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CZYNNOSCI NIEPOWTARZALNE
NA MIEJSCU WYPADKU DROGOWEGO

1. Uwagi wprowadzajace

Nie moze budzi¢ jakichkolwiek zastrzezen stwierdzenie, ze wypadek
drogowy jest kompletnie nieprzewidywalnym ekscesem dla jego uczestnikow,
przy czym bez znaczenia jest, czy zasady bezpieczenstwa naruszyli umysinie
czy tez nieumyslnie. To jego istota, i w tym tez tkwi nieumyslno$¢ dziatania,
a czasami zaniechania, sprawcy ktory absolutnie nie przewiduje, iz jego za-
chowanie moze wywolaé przestepczy skutek okreslony w art. 177 § 1 lub
§ 2 kk. Ow skutek jest czysto przypadkowy. Stad mozna przyjaé, ze w sfe-
r¢ odpowiedzialnosci karnej wprowadzony zostal element przypadkowosci,
obciazajacy tego, ktory naruszyl obowigzujace w ruchu drogowym zasady
bezpieczenstwa, o ile oczywiscie, miedzy owym naruszeniem, a skutkiem
istniat zwigzek przyczynowy. Dlatego tez przedmiotem dowodzenia w spra-
wach o wypadki drogowe jest wykazanie naruszenia, chociazby nieumyslnie,
owych zasad oraz powigzanie wskazanego naruszenia ze skutkiem. Temu za-
gadnieniu poswigcony zostal, moéwigc w pewnym uproszczeniu, caty proces
dowodzenia w sprawach o wypadki drogowe. Zaznaczy¢ przy tym nalezy,
ze W tego rodzaju sprawach ma miejsce tgczenie norm prawa karnego z re-
gutami techniczno-zawodowymi, totez ocena zachowan uczestnikdw ruchu
wielokrotnie nastrecza powaznych trudnosci i wymaga pomocy bieglych
sadowych, czasami réznych specjalnosci.

Kodeks postgpowania karnego po jego duzej nowelizacji, ktory zasadni-
czo zacznie obowiazywac od 1 lipca 2015 roku (ustawa z 27 wrze$nia 2013
roku, Dz.U. z 2013 r., poz. 1247) przewiduje w art. 167, ze dowody przepro-
wadzane sg na wniosek stron, podmiotu okreslonego w art. 416 (co nie doty-
czy wypadkow drogowych) badz z urzedu. Istotne jest, ze dowody maja by¢
dopuszczone przez prezesa sadu, przewodniczacego lub sad. Jedynie wyjatko-
wo, w uzasadnionych szczegolnymi okolicznosciami przypadkach, sad bedzie
mogl dopusci¢ dowod z urzedu. Paragraf 2 art. 167 kpk daje jednak uprzywi-
lejowang pozycj¢ organom procesowym prowadzacym postepowanie, ktore
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dowody pozyskuja z urzedu. Nie mniej jednak art. 171 § 2 kpk odwraca ko-
lejnos¢ zadawania pytan, przyznajac pierwszenstwo wnioskodawcy, wnosza-
cemu o przeprowadzenie okreslonego dowodu, umozliwia zadawanie pytan
przez biegtych sadowych, opiniujacych w danej sprawie. Krotko mowiac, zno-
welizowany kodeks postgpowania karnego w sposdb istotny zwigkszyt kontra-
dyktoryjnos$¢ postepowania sadowego, ale nie przygotowawczego, w ktorym
poszukiwanie, zabezpieczanie i gromadzenia dowoddw, takze przed wszcze-
ciem, w ramach czynnosci niepowtarzalnych, nalezy do organow $cigania.

Nalezy podkresli¢, ze przepisy art. 303 1 308 kpk nie ulegly jakiejkol-
wiek zmianie, a chodzi w nich o wazne czynnosci, ktdrych nie bedzie mozna
powtdrzy¢ przed sadem, a zostaly przeprowadzone jeszcze przed wszczeciem
postepowania karnego. Jedyna gwarancja dla zatrzymanego, a wigc podejrze-
wanego, moze by¢ przepis art. 244 § 2 kpk, ktéry daje mu mozliwos¢ sko-
rzystania z pomocy adwokata lub radcy prawnego. Zgodnie z art. 245 § 1
kpk zatrzymanemu nalezy umozliwi¢ nawigzanie w dostepnej formie kon-
taktu z obronca, a takze bezposrednia z nim rozmowe. Tylko w wyjatkowych
wypadkach, uzasadnionych szczegdlnymi okoliczno$ciami, zatrzymujacy
moze zastrzec, ze bedzie obecny podczas takiej rozmowy. Nie zostala jednak
sprecyzowana rola obroncy, a wyktadnia powotanych przepisow sktania do
wyrazenia pogladu, iz obrofica bgdzie spetnial jedynie role konsultanta udzie-
lajacego porady prawnej bez formalnego objecia obrony, co oznacza pewna
tymczasowos¢. Odnoszac powyzsze do czynnosci niepowtarzalnych, stwier-
dzi¢ nalezy, ze zatrzymany, jak rdéwniez jego tymczasowy obronica uprawnieni
sa do uczestniczenia w nich, na co zwrdcit uwage Sad Najwyzszy w wyro-
ku z 26 kwietnia 1977 r oku'">. Omoéwiony juz zostat natozony na uczestni-
kéw wypadku drogowego obowigzek pozostania na miejscu jego zaistnienia.
Z pelng odpowiedzialno$cia mozna zatem przyjaé, ze natozony zostat na nich
obowigzek samodenuncjacji wbrew zasadzie nemo se ipsem accusare tenetur,
pod rygorem zakwalifikowania z art. 178 kk, przy czym wielokrotnie jeszcze
nie bylo wiadomo, jakie owym uczestnikom wypadku beda przypisane role
procesowe. Tym samym z chwilg zaistniatego, przestgpczego skutku, staja
si¢ quasi stronami, totez na organach procesowych cigzy obowigzek poin-
formowania ich o tresci art. 16 § 1 i 2 kpk, w tym mozliwosci uczestnictwa
w czynnosciach niepowtarzalnych.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze art. 74 § 2 kpk nakazuje oskarzo-
nemu, takze zatrzymanemu, a wiec osobie podejrzewanej, poddacd sie, co jest
niezwykle istotne w sprawach o wypadki drogowe:

1) ogledzinom zewngtrznym ciata oraz innym badaniom niepotaczonym

z naruszeniem integralnosci ciata;

113 VI KRN 38/77, OSPiKA 1977, nr 10, poz. 168.
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2) wolno takze w szczegdlnosci od oskarzonego pobrac odciski, fotogra-

fowa¢ go oraz okazywac w celach rozpoznawczych innym osobom;

3) dopuszczalne jest od niego pobranie krwi, wlosow lub wydzielin

organizmu.

Z kolei art. 74 § 3a kpk daje organom $cigania m.in. mozliwo$¢ zasto-
sowania przymusu bezposredniego w zakresie niezbednym do wykonania
okreslonych czynnosci, a raczej uzyskania materialu dowodowego — porow-
nawczego istotnego dla postepowania karnego, umozliwiajacego, przyktado-
wo, dokonanie identyfikacji okreslonej osoby. Nie mozna jednak zapominac
o zasadzie nemo se impsum accusare tenetur, ktora zostala sprecyzowana
w art. 74 § 1 kpk. Oskarzony, podejrzany czy podejrzewany nie ma obowigz-
ku dowodzenia swojej niewinnos$ci ani tez dostarczania dowodow przeciwko
sobie. Oznacza to, ze w tych czynnosciach niepowtarzalnych, ktére wyma-
gaja wspotdziatania, ma prawo odméwi¢ w nich uczestnictwa, np. badaniu
trzezwosci przy uzyciu alkomatu lub alkotestu, przekazania proby pisma recz-
nego czy uczestnictwa w badaniach fonoskopijnych. Powinien zosta¢ o tych
uprawnieniach pouczony pod rygorem wskazanym w art. 168a kpk zakazuja-
cym wykorzystywania dowodu uzyskanego za pomocg czynu zabronionego.

To samo dotyczy badan pokrzywdzonego — $wiadka, ktory nie moze
sprzeciwic si¢ ogledzinom i badaniom lekarskim, jesli od ich wyniku zalezy
karalno$¢ przestepstwa (art. 192 § 1-2 kpk). Jezeli jednak pokrzywdzony jest
osobg najblizsza dla podejrzewanego, wdéwczas powinien zosta¢ uprzedzony
o prawie odmowy poddania si¢ badaniom (art. 192 § 3 kpk). Brak takiego
pouczenia eliminuje dowdd z wynikéw ogledzin ciata oraz badan, gdyz jest
dowodem nielegalnym.

Czynno$ciami niepowtarzalnymi w sprawach o wypadki drogowe
przeprowadzanymi na miejscu jego zaistnienia niewatpliwie sa: ogledziny
miejsca, ogledziny ciata osoby podejrzewanej i pokrzywdzonego, ogledziny
odziezy, pobieranie wydzielin organizmu, wstgpne badanie sprawnosci tech-
nicznej pojazdu, ogledziny pojazdu, a takze zabezpieczanie do dalszych ba-
dan waznych sladéw, np. biologicznych, daktyloskopijnych, osmologicznych,
z monitoringu, tachometru, komputera poktadowego, w ktére wyposazone
sg samochody klasy premium, rejestrowanych rozmow w razie zdarzenia
z pojazdem szynowym 1 inne wynikajace z potrzeby prowadzonego
postgpowania.

Wyliczenie czynnosci wskazanych w art. 308 § 1 kpk nie jest enumera-
tywne. Mozliwe sa do wykonania rdwniez i inne czynno$ci wylaniajace si¢
w miar¢ potrzeby, np. ogledziny ogumienia i zabezpieczenia go do dalszych
badan, zarowek reflektorow, kierunkowskazow itd.
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2. Ogledziny miejsca

A. UWAGI WPROWADZAJACE

Na ogledziny miejsca, z reguty ujawnionego lub wysoce prawdopodob-
nego przestgpstwa, mozna spojrze¢ dwojako, tj. od strony procesowej oraz
kryminalistycznej. Z procesowego punktu widzenia ogledziny sa zmystowym
zapoznaniem si¢ organu procesowego z miejscem, takze cialem osoby lub
rzecza w celu ujawnienia ich charakterystycznych cech (srodkéw dowodo-
wych), istotnych dla rozstrzygnigcia o przedmiocie procesu badz ujawnienia
zrédta dowodu (rzeczy, ktorej cechy charakterystyczne, czyli srodek dowodo-
wy, beda przedmiotem czynnosci dowodowych)!4,

W rozumieniu kryminalistycznym ogledziny to nic innego, jak obserwa-
cje przeprowadzone przez cztowieka, czyli celowe spostrzeganie za pomoca
zmystow, z wykorzystaniem $rodkéw technicznych''>. Maja one charakter
statyczny, chociaz ich cel jest wykrywczy.

Ogledziny sa zatem zarowno czynnoscia kryminalistyczna, jak rowniez
procesowa. To one dostarczaja istotnych, czesto bezposrednich wiadomosci
o przestepstwie, jak rowniez jego sprawcy. Sg zatem czynnoscig koniecz-
ng w tych sytuacjach, gdy istnieje choc¢by tylko uzasadnione domniemanie,
ze dziatanie przestepcze pozostawito slady!'¢, ktore zostang ujawnione, zabez-
pieczone, a nastgpnie wykorzystane w procesie ustalenia okolicznosci zdarze-
nia oraz jego sprawcy''’.

Dziatania podejmowane na miejscu zdarzenia charakteryzuja si¢ duza
ztozonoscia, zaleza od specyfiki ujawnionego badz podejrzewanego przestep-
stwa. Obejmuja czynnosci taktyczno-techniczne taczace w sobie formy i me-
tody pracy operacyjnej, jak rowniez zmierzajace do utrwalenia miejsca zda-
rzenia w takim stanie, w jakim je zastano, ujawnieniu i zabezpieczeniu §ladéw
oraz dowoddw przy zastosowaniu sprzetu oraz techniki kryminalistycznej''s.

4 S, Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 397; por. W. Grzeszczyk,

Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 224; T. Grzegorczyk, J. Tylman,
Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 497; A. Gaberle, Leksykon polskiej procedury
karnej, Gdansk 2004, s. 140; K. Witkowska, Ogledziny. Aspekty procesowe i kryminalistyczne,
Warszawa 2013, s. 36-37.

115 B. Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 464; por. M. Kulicki, Kryminalistyka,
Torun 1994, s. 292-293; J. Kasprzyk, B. Mtodziejewski, W. Brzek, J. Moszczynski, Kryminali-
styka, Warszawa 20006, s. 230; A. Bogustowicz, Kryminalistyczno-procesowe aspekty dowodow
zmystowych, Prok. i Pr. 2004, nr 7-8, s. 125; J. Sehn, Slady kryminalistyczne. Z zagadnien
kryminalistyki 1960, z. 1.

116 B. Holyst, Kryminalistyka..., s. 464.

7S, Czerw, Kryminalistyczne badanie miejsca zdarzen [w:] W. Kedzierski (red.), Tech-
nika kryminalistyczna, t. 1, Szczytno 1993, s. 74, por. R.A.Stefanski [w:] J. Bratoszewski,
L. Gardocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postgpowa-
nia karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2003, s. 950; W. Grzeszczyk, Kodeks..., s. 224.

18 B. Hotyst, Kryminalistvka..., s. 465; K. Eichstaedt, Zarzgdzenie przez sqd kontroli ope-
racyjnej w ujeciu procesowym, PiP 2003, nr 9, s. 28-48.
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Art. 207 § 1 kpk wymienia trzy rodzaje ogledzin, tj. 1) miejsca, 2) osoby
i 3) rzeczy. Wszystkie one moga by¢ przeprowadzone na miejscu zdarzenia
i zaliczane sa do czynno$ci niepowtarzalnych, przy czym rézny moze by¢
podmiot je wykonujacy. Biorac pod uwage to kryterium wyrozniamy
nastepujace ich rodzaje:

1) dokonane przez policje w oparciu o tres¢ art. 308 § 1 kpk;

2) przeprowadzane jako czynnos¢ dowodowa bedaca elementem poste-

powania przygotowawczego, zmierzajaca do realizacji jego celow,

a dokonywana przez:

— policje w toku $ledztwa na podstawie art. 311 § 2 kpk;

— prokuratora w toku sledztwa (art. 311 § 1 kpk);

— policje na podstawie art. 311 § 3 kpk z zastrzezeniem art. 308
§ 2 kpk;

— policje z wlasnej inicjatywy (art. 311 § 4 kpk);

— organy Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrz-
nego, Shuzby Celnej oraz Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
w zakresie ich wlasciwosci oraz inne organy przewidziane w prze-
pisach szczegdtowych (art. 312 kpk);

3) dokonane przez sad w toku przewodu sagdowego (art. 396 kpk);

4) przeprowadzane przez prokuratora po zwrdoceniu mu Sprawy
w celu usuniecia istotnych brakdéw postepowania przygotowawczego
(art. 339 § 3 pkt 4, 345 § 1 oraz art. 397 kpk); (przestang obowigzywaé
z dniem 1 lipca 2015 r.);

5) dokonane przez sad odwotawczy na podstawie art. 452 kpk.

Celem ogledzin jest znalezienie, ujawnienie i zabezpieczenie poszcze-
gblnych przedmiotéw znajdujacych si¢ na miejscu zdarzenia, ktdére moga by¢
srodkami dowodowymi'".

Do zadan ogledzin nalezy takze wykrycie zrodet dowodowych w celu
uzyskania srodkéw dowodowych lub przeprowadzenia dowodow'*.

Zadania poszukiwania, ujawniania oraz zabezpieczania $§ladow mozna
zatem powierzy¢ bieglym, ktdrzy, wykorzystujac swoja wiedzg specjalistycz-
ng oraz doswiadczenie, zrobig to lepiej od organow policyjnych. W tego ro-
dzaju przypadku protokot ogledzin bedzie integralng czescig opinii, a same
ogledziny bedzie mozna nazwaé specjalistycznymi lub eksperckimi'?!.

19 M. Goc, Kryminalistyczno-procesowe aspekty zabezpieczania $ladéow, WPP 1985, nr 3,
s. 312-317.

120 J. Wolenski, Siedem zlotych pytan w swietle filozofii nauki [w:] J. Blachut, M. Szew-
czyk, J. Wojcikiewicz (red.), Nauka wobec przestgpczosci. Ksiega ku czci Profesora Tadeusza
Hanauska, Krakéw 2001, s. 9-15.

121 K. Witkowska, Ogledziny..., s. 42—43; por. Z. Miynarczyk, Ogledziny i eksperyment pro-
cesowy, Prok. i Pr. 1996, nr 4, s. 120-121.
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Praktyka dostarcza przyktadow, ze wyniki ogledzin dostarczaja nie
tylko informacji o uzasadnionym podejrzeniu popeklnienia przestgpstwa,
ale rowniez eliminuja takie podejrzenie'*.

Stad istotnego znaczenia nabieraja czynnosci zabezpieczajace miej-
sce zdarzenia przed jego znieksztalceniami. Art. 297 § 1 pkt 5 kpk natozyt
obowigzek ochrony miejsca ogledzin, zwlaszcza $ladéw i dowodow rzeczo-
wych przed zniszczeniem, co miesci si¢ w celach oraz zakresie postepowania
przygotowawczego. Zwroci¢ przy tym trzeba uwage, ze powotany przepis
w brzmieniu nadanym przez ustawe z 27 wrzesnia 2013 roku (Dz.U. z 2013 r,,
poz. 1247), ktéry wejdzie w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku nakazuje zebra-
nie, zabezpieczenie i utrwalenie dowodoéw w zakresie niezbednym do stwier-
dzenia zasadno$ci wniesienia aktu oskarzenia lub innego zakonczenia poste-
powania, jak tez do przedstawienia wniosku o dopuszczenie tych dowodow
oraz przeprowadzenie ich przed sadem'%.

Z zadaniami oraz celami postgpowania przygotowawczego Scisle taczy
si¢ art. 308 § 1 kpk, ktory nakazuje zabezpieczenie sladow oraz dowodow
przestepstwa przed ich utratg, znieksztalceniem lub zniszczeniem jeszcze
przed wszczeciem postgpowania karnego, czyli w ramach postgpowania
w niezbednym zakresie'**.

O podjeciu czynnosci w niezbednym zakresie decyduje organ proceso-
wy, do ktorego oceny oddana zostata okolicznos¢, czy zachodzi przypadek
niecierpigcy zwloki. Zwrécic trzeba przy tym uwagg, ze katalog czynnosci
mozliwych do przeprowadzenia w oparciu o tres¢ art. 308 § 1 kpk nie jest
zamknigty'?,

Zabezpieczenie i ochrona sladow oraz dowoddw powierzony zostat
funkcjonariuszom policji, dla ktérych opracowane zostaly przez Komendanta
Gtoéwnego Policji odpowiednie procedury przy organizowaniu oraz przepro-
wadzaniu ogledzin miejsc zdarzen'*.

Szczegdtowos¢ zadan natozonych na policjantow zabezpieczajacych
miejsce zdarzenia do chwili przybycia grupy operacyjno-procesowej lub

122 K. Marszat, Proces karny, Katowice 1999, s. 250.

123 J. Grajewski [w:] J. Grajewski (red.), L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Komentarz aktu-
alizowany do art. 298 kodeksu postgpowania karnego, LEX/el 2012; K.T. Boratynska [w:]
K.T. Boratynska, A. Gérski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz, Warszawa 2014, s. 540.

124 W. Grzeszczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2012,
s. 364-365.

125 Zob. wyrok SN z3.05.1983 r., KR 74/83, OSNKW 1984, nr 3-4, poz. 35; postanowie-
nie SNz 11.04.2012 r., IT KK 313/11, OSNKW 2012, nr 9, poz. 96; wyrok SN z 12.01.2000
r., IV KKN 269/99, Prok. i Pr. 2000, nr 5, poz. 7, R. Kmiecik, Przeglgd, Prok. i Pr. 2002,
nr 7-8, s. 35.

126 Szerzej B. Hotyst, Kryminalistyka..., s. 467-469.
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zespotu ogledzinowego powinno zapewniac utrzymanie go w stanie nienaru-
szonym przez osoby trzecie badz warunki atmosferyczne.

Nie mozna zapominac, ze okreslone rodzaje zdarzen charakteryzujg si¢
okreslong specyfika, co determinuje sposob dokonywania ogledzin, poszuki-
wania, ujawniania oraz zabezpieczania $§ladow. Specyficzne niewatpliwie sa
ogledziny miejsc pozarow, wybuchow, katastrof kolejowych, budowlanych
itd. Niewatpliwa przy tym rzecza jest, ze podstawowym czynnikiem wplywa-
jacym na pozytywny wynik ogledzin jest krotki okres czasu od chwili ujaw-
nienia przestgpstwa do czasu podjecia ogledzin'?’.

I dalej, stworzenie uniwersalnego schematu odnoszacego si¢ do zakresu
miejsca ogledzin nie jest mozliwe. Z tego powodu wszelkie uwagi teoretyczne
powinny zostac¢ ograniczone do zalecenia uwzgledniania w kazdym przypad-
ku okolicznos$ci konkretnych spraw oraz okreslenia ogolnych wskazowek!'?.

Zakres ogledzin zalezy od rodzaju przestepstwa oraz miejsca jego popel-
nienia. Indywidualnym czynnikiem sg rowniez czynnosci, jakie podjat spraw-
ca, ktory realizowal swoje przestepcze zamierzenie. Faktem jest, Zze dokona-
nie przestgpstwa bedzie miato miejsce, czgsto na rozlegltym terenie badz nie-
wielkiej przestrzeni. Inny bedzie zakres ogledzin w tego rodzaju sprawach'%.

Pamigta¢ nalezy, ze miejsce zdarzenia nie zawsze jest tozsame z ujaw-
nieniem czynu, lecz takze miejsce lub miejsca, w ktorych znajduja si¢ Slady
majace zwigzek ze zdarzeniem.

W pojeciu zakresu ogledzin miejsca zdarzenia nalezy wyr6zni¢ dwa ele-
menty, tj. przestrzenny i przedmiotowy.

Element przedmiotowy obejmuje to, co zostato zawarte w przestrzeniach
granicznych ogledzin. Jego okreslenie pozwala na ustalenie, jakie elementy
przestrzeni powinny by¢ poddane ogledzinom.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ogledziny miejsca zdarzenia dokonywane
sa we wczesnym stadium postepowania karnego, w tym takze przed jego
ujawnieniem, w ktoérym brak jest czesto wystarczajacych ilosci informacji
pozwalajacych na doktadne ustalenie terenu, jaki ma by¢ poddany ogledzi-
nom. Z tego tez powodu nalezy granice kazdego miejsca zdarzenia oznaczy¢
jak najszerzej, uwzgledniajac lokalizacje §ladow, uwzgledniajac takze relacje
swiadkow' .

Umiejetnos¢ rozpoznania sladu kryminalistycznego jako skutku zda-
rzenia kryminalistycznego wielokrotnie nie jest rzecza latwg, zwlaszcza

127 B. Holyst, Kryminalistyka..., s. 474-475.

128 7. Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna, Warszawa 1996, s. 176.
129 B. Hotyst, Kryminalistyka..., s. 475.

130 Tbidem, s. 477.
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ze skapos¢ posiadanych informacji czestokro¢ nakazuje postugiwanie sig¢
wylacznie prawdopodobienstwem'!,

Ogledziny sa zatem jedng z czynno$ci zmierzajacych do ustalenia cha-
rakteru, przebiegu i okolicznosci zdarzenia, sprawcy czynu, motywow jego
dziatania (zaniechania). Ich bezposrednim celem jest ujawnienie i zabezpie-
czenie rzeczowego materiatu dowodowego.

Slady na miejscu ogledzin sa pierwszym, niekiedy jedynym oraz nieod-
twarzalnym materiatem dowodowym. Wedlug J. Sehna, sladem w krymina-
listyce mozna nazwaé kazda zmiang wygladu (np. ksztattu, barwy) lub usy-
tuowania jakiego$ przedmiotu oraz odksztalcenie podtoza, jak rowniez pozo-
stato$¢ substancji, rzeczy itp., ktére nasuwaja podejrzenie, iz majg zwigzek
z badanym zdarzeniem'*.

W literaturze kryminalistycznej spotykane sa rézne podziaty sladow'.
Mozna podzieli¢ je na trzy grupy. Do pierwszej naleza m.in. odbitki linii
papilarnych palcow rak, plamy substancji chemicznych lub biologicznych
stanowigcych dla podloza elementy obce, ktore nie naruszaja jednak jego
struktury i ksztaltu. Druga grupa obejmuje $lady, np. narze¢dzi, uzycia ma-
terialtdow wybuchowych, chemicznych srodkoéw zracych. Trzecia grupa sta-
nowi odrebne od podtoza przedmioty zagubione lub porzucone w zwigzku
z popelhionym przestgpstwem. Naleza do niej slady transeologiczne czy slady
pojazdow!*. Warto odnotowaé rowniez wyodrebnione w piSmiennictwie tzw.
slady pamieciowe (psychiczne). Slady te s3 odbiciem zdarzenia w §wiadomo-
$ci uczestnikow, totez sg relatywne, materialne i identyfikacyjne. W praktyce
mogg by¢ rzeczywiste oraz pozorne. Moga spetnia¢ wszelkie funkcje wtasci-
we $ladom kryminalistycznym, czyli spelnia¢ funkcje dowodowa, wykryw-
cza, rekonstrukcyjna, identyfikacyjna, wersyjna, rejestracyjng, weryfikacyjna,
profilaktyczng i inne'*.

W literaturze kryminalistycznej wymienionych jest pie¢ metod po-
szukiwania $ladow, ktére zalezg od wlasciwosci, usytuowania i ztozonosci
miejsca zdarzenia. Sg to metody: pasowania, spiralna, promienista, siatkowa
oraz strefowa'®®.
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H. Kolecki, Slad kryminalistyczny jako skutek zdarzenia kryminalistycznego [w:]
E. Gruza, T. Tomaszewski (red.), Warszawa 2002, t. V, s. 97-100.

132 J. Shen, SYady kryminalistyczne, Z zagadnien kryminalistyki 1960, t. I, s. 25.

133 B. Holyst, Kryminalistvka,..., s. 478-531.

34 M. Lachacz, Tranmseologia [w:] G. Kedzierska (red.), Technika kryminalistycz-
na, Szczytno 2006; J. Orzechowski, Transeologia a traseoskopia, PK 1998, nr 222, s. 68;
M. Kulicki, Kryminalistyka..., s. 260; W. Kedzierski, Slady stép, zwierzqt i ruchu pojazdéw
[w:] W. Kedzierski (red.), Technika kryminalistyczna, Szczytno 1995, s. 302; J. Bieniek, A. So-
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w zapobieganiu i dochodzeniu przyczyn wypadkow drogowych, Warszawa 1963, s. 195-204.

135 B. Holyst, Kryminalistvka,..., s. 488.

136 Tbhidem.
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Metoda siatkowa i pasmowa sprawdzaja si¢ podczas przeszukiwa-
nia duzych terenow, o tyle spiralna i strefowa sa znacznie skuteczniejsze na
mniejszych powierzchniach. Zasieg poszukiwan sladow ustala prowadzacy
postepowanie na podstawie wynikow ogledzin terenu, domniemanego spo-
sobu dokonania przestepstwa oraz przebiegu kolejnych zdarzen (np. ucieczki
sprawcy). Plan poszukiwan §ladéw powinien opiera¢ si¢ na wszystkich uzy-
skanych informacjach i decyzji prowadzacego postgpowanie. Wiele zatem
bedzie zalezato od starannosci 0sob uzyskujacych informacje, wiedzy a takze
wyobrazni oraz pomystowosci prowadzacego postgpowanie. Poszukujacy sla-
déw powinien mie¢ orientacje, jakich §ladow moze oczekiwa¢ w konkretnym
przestepstwie, w jaki sposob ujawniac $lady niewidoczne lub zatarte oraz,
jak postepowacé, aby slady nie ulegly zniszczeniu.

Przy poszukiwaniu §ladéw nalezy zwraca¢ uwage nie tylko na $lady ewi-
dentnie zwigzane ze zdarzeniem, ale takze te, ktére moga mie¢ tylko hipote-
tyczny zwigzek z domniemanym czynem.

Czgsto ujawniony zespot sladow, a nawet ich brak, determinuje potrzebe
rozszerzenia obszaru poszukiwan. Zarowno widoczne, jak tez niewidoczne
slady wymagajg ujawnienia przy zastosowaniu réznych metod oraz uzyciu
specyficznych urzadzen'’.

Od niedawna organy $ledcze przywiazuja coraz wigkszg wage do ujaw-
niania tzw. mikrosladow. W wielu przypadkach wykorzystanie mikrosla-
dow przyczynito si¢ do zidentyfikowania sprawcy. Na odziezy podejrzanych
1 pokrzywdzonych moga by¢ ujawnione pytki, fragmenty glonéw, lisci, kwia-
tow, ktore mogg mie¢ kluczowe znaczenie w ustaleniu istotnych okolicznosci
popelionego przestgpstwa.

Techniczno-kryminalistyczne zabezpieczenie §ladow ma na celu dostar-
czenie dla bieglych materiatu w stanie niezmienionym lub jego obrazu, co jest
warunkiem koniecznym do przeprowadzenia rzetelnych i wszechstronnych
badan. Rodzaj $ladu lub przedmiotu, jego usytuowanie, ksztatt, uszkodzenia
decydujg o zastosowaniu odpowiednich metod zabezpieczenia. Bywa, ze ist-
nieje konieczno$¢ przekazania do badan $ladu wraz z podtozem.

Zabezpieczenie $ladow moze mie¢ charakter bezposredni, jak rdw-
niez posredni. W pierwszym przypadku metody zabezpieczenia nie sg

157 Szerzej B. Hotyst, Kryminastystyka,..., s. 495-531; Centrum Szkolenia Policji (wyd.),
Metodyka pobierania, zabezpieczania i rozpoznawania Sladow zapachowych ludzi, Le-
gionowo 1998; J. Moszczynski, Daktyloskopia — zarys teorii i praktyki, Warszawa 1997,
s. 111-116; Przewodnik po metodach wizualizacji sladéw daktyloskopijnych, M. Rybczyh-
ska-Krolik (red.), Warszawa 2005, s. 18; J. Kaminski, T. Koziet, K. Zuchewicz, Pierwsze
w Polsce wykorzystanie lasera w kryminalistyce, PK 1987, nr 175; K. Baniuk, Préby ujaw-
nienia Sladow linii papilarnych metodg metalizacji prozniowej, PK 1972, nr 98, S. Miernik,
Ujawnianie linii papilarnych na zwlokach, PK 1991, nr 190, L. Rodowicz, J. Moszczynski,
Elektrostatyczna metoda ujawniania pytowych sladow obuwia, PK 1988, Nr 181, B. Hotyst,
W. Jakobiec, Nowe metody zabezpieczania zniszczonych dokumentow i tkanin, Archiwum
Medycyny Sadowej i Kryminologii 1970, nr 1, s. 129-135.
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skomplikowane. Wystarczy,aby zabezpieczonyslad ylopakowanywtakisposob,
aby dawato to gwarancje jego nienaruszenia. W drugim — celem zabezpieczenia
jest zachowanie $ladéw znajdujacych si¢ na przedmiotach lub zebranych
z podtoza, co decyduje o wyborze metod.

Zabezpieczenie, czyli zebranie 1 przestanie materiatu dowodowego od-
bywa si¢ za pomocg metod mechanicznych i chemicznych!*,

Ostatnio istotnego znaczenia nabiera komputerowe wzmacnianie $la-
déw m.in. przez manipulowanie szarymi tonami na fotografii czarno-bialej.
Powyzsze Scisle taczy si¢ z dokumentacjg fotograficzng badz wykonana
w technice video zabezpieczonych sladow. Wiele przy tym zalezy od jakos$ci
wykonanych zdje¢ badz nagrania, jak rowniez petnosci wykonanej dokumen-
tacji wizualnej, o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czes$ci opracowania.

B. OGLEDZINY MIEJSCA WYPADKU DROGOWEGO

Ogledziny miejsca zaistnienia wypadku drogowego spelniaja, niejako,
trzy zadania. Po pierwsze — okreslaja wstepnie czy miato miejsce naruszenie
obowigzujacych w ruchu ladowym zasad bezpieczenistwa, po drugie — czy na-
stapit przestepczy skutek, po trzecie — czy dokonano identyfikacji sprawcy'*.

Tym tez zadaniem podporzadkowane powinno by¢ poszukiwanie oraz
zabezpieczanie §ladéw. Badania kryminalistyczne przeprowadzane na miej-
scu wypadku drogowego stuza ujawnieniu oraz zabezpieczeniu $ladow i ich
udokumentowania'®.

Na ich podstawie, w pewnym uproszczeniu, istnieje mozliwos¢ ustalenia
nastepujacych okolicznosci:

1) wzajemnego usytuowania pojazddw badz pojazdu i przeszkody,

w ktorg uderzyt;

2) kierunku i punktu polozenia dzialajacego na pojazd wektoru impulsu

uderzenia;

3) topografii i rozmiarow odksztatcen nadwozia, ktére powstaty w wy-

niku zderzenia;

4) co dzialo si¢ z pojazdem w czasie kolizji i pokolizyjnym ruchu

pojazdu.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze widocznos¢ sladéw pojazdéw mechanicznych
uzalezniona jest od rodzaju nawierzchni oraz obcigzenia pojazdu. Ujawnienie
tych sladow moze by¢ dokonane m.in. przy uzyciu skosnie padajacych pro-
mieni $wiatla.

138 Szerzej B. Holyst, Kryminalistyka,..., s. 518-531.

139 K.J. Pawelec, Dowody w sprawach przestgpstw i wykroczen drogowych, Warszawa
2011, s. 356-357.

140, Jerzewska, Od ogledzin do opinii bieglego. Poradnik dla prowadzgcych postegpowanie
karne, Warszawa 2010, s. 59-63.
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Miejsce wypadku wraz ze wszystkimi znajdujgcymi si¢ sladami tego
zdarzenia naleza do podstawowych, materialnych zrodet dowodowych.
Dokonujac zatem ogledzin miejsca wypadku drogowego, organ procesowy
obowigzany jest przede wszystkim ustali¢ istnienie prawdopodobienstwa wy-
czerpania ustawowych znamion przestgpstwa drogowego przez hipotetycz-
nego sprawce. W razie istnienia watpliwosci, powinien jednak wszelkie, nie-
zbedne, niepowtarzalne czynnosci przeprowadzié. Nalezy przy tym zwrécié
uwagge, ze poszczegdlne rodzaje wypadkdw pozostawiaja charakterystyczne
slady, ktore powinny zostac ujawnione oraz zabezpieczone. Wypadki drogowe
mozna podzieli¢ na: zderzenia pojazdow, wypadnigcia pojazdow z drogi lub
ich wywrocenie, uderzenie w przeszkode stata, potracenie pieszego, zderze-
nie z pojazdem jednos$ladowym oraz szynowym. W kazdym z wymienionych
rodzajoéw istotnego znaczenia nabierajg $lady pochodzace od kot pojazdow.
J. Wiercinski wyrdznia ich nastgpujace rodzaje:

1) slady jazdy;

2) $lady hamowania badz przys$pieszania;

3) slady blokowania kot;

4) slady bocznego znoszenia;

5) slady zarzucania'*'.

Slady jazdy toczacych si¢ swobodnie kot mozliwe sa do ujawnienia na
podtozach migkkich. Wyjatkiem jest, jesli koto pozostawito na twardej i su-
chej nawierzchni jakakolwiek substancje, np. wodg, olej, farbe itp. Tego ro-
dzaju slad jest zazwyczaj krotki, czasami tez przerywany. Cecha charaktery-
styczng Sladow, ktore mozna uznaé za $lady jazdy, to obraz rzezby bieznika,
o ile byt czytelny.

Slady hamowania to $lady tarcia pozostawione przez intensywne hamo-
wane, ale toczace si¢ koto. Cechg charakterystyczng tego rodzaju sladow jest
zachowany zarys rysunku rzezby bieznika. Jest on rozciagnigty. W przypadku
intensywnego, na granicy poslizgu kot napedowych, rozpedzania pojazdu
na niskim biegu moga pojawi¢ si¢ podobne $lady, z tym ze moga charakte-
ryzowac si¢ skrdceniem — zaggszczeniem rysunku bieznika w stosunku do
rzeczywistego.
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Slady blokowania sg formg sladdw hamowania, ale pozostawionych nie
przez obracajace si¢ kola, ale sunace po jezdni w pelnym poslizgu. Slady te
nalezy odrdzni¢ od $ladow hamowania pozostawionych przez kota toczace
sie z poslizgiem cze$ciowym. Slad blokowania na nawierzchniach bitumicz-
nych charakteryzuje si¢ podtuznymi smugami pochodzacymi od segmentéw
rzezby bieznika, przy catkowitej nieczytelnosci rysunku rzezby. Przy oponach
o drobnej i zawilej rzezbie bieznika §lad taki moze mie¢ charakter jednolitej
smugi, bez dostrzegalnego podziatu na segmenty.

Slady bocznego znoszenia kot i $lady zarzucania pojazdu charaktery-
zuja si¢ innego rodzaju znieksztatceniami. W obu przypadkach, obok ruchu
potoczystego wykonywanego w plaszczyznie kota, wystepuje rownoczesnie
prostopadta do tej plaszczyzny sktadowa ruchu o cechach poslizgu bocznego.
O znoszeniu mozna mowi¢ wowczas, kiedy kolo toczy sig, a poslizg bocz-
ny jest stosunkowo niewielki i jest na granicy odksztalceniowego poslizgu
w strefie kontaktu opony z jezdnia.

W sytuacji wzrostu wzglednego bocznego poslizgu kola, zjawisko bocz-
nego znoszenia moze przeistoczy¢ si¢ w petny boczny poslizg. Jest to zjawi-
sko zblizone do poslizgu zablokowanego kota w kierunku prostopadtym do
plaszczyzny kota. Jezeli tego rodzaju zjawisko wystapi na kotach tylnej osi
pojazdu, wowczas nastapi tzw. zarzucenie, ktorego istotg jest obrot pojazdu
wzgledem pierwotnego kierunku jazdy. Cechg charakterystyczng sladow po-
zostawionych przez tak zachowujacy si¢ pojazd jest to, ze poczatkowo po-
krywajace si¢ $lady kot przednich i tylnich jednego boku, wskutek obrotu
rozdzielaja si¢, a sam §lad kot bedacych w poslizgu, o wygladzie smugowym,
zwigksza swa szeroko$¢ w miare wzrostu kata obrotu pojazdu.

Tego rodzaju charakterystyczne, krotkie slady o ksztalcie przypominaja-
cym wygiety pidropusz powstaja rowniez w sytuacji mimosrodkowych zde-
rzen samochoddw, zwlaszcza kiedy pojazdy te w chwili zderzenia miaty zbli-
zone pedy. W takim zderzeniu nastgpuje prawie catkowita zmiana ruchu poste-
powego na obrotowy, co pozostawia na jezdni charakterystyczny, a wskazany
wezesniej $lad. Slady takie moga mie¢ zatem istotne znaczenie przy ustaleniu
miejsca zderzenia na drodze. Rowniez kazde, nagle zatamanie si¢ cigglosci
i liniowosci §ladow hamowania moze wskazywaé na miejsce kolizji.

Wypadki drogowe z udziatem pojazddéw jednosladowych charakteryzu-
ja si¢ pewng specyfika, totez ogledziny miejsc zaistnienia takich wypadkow
wymagaja zwrocenia uwagi na $lady: rozpedzania, hamowania, zadrapan
i star¢, punktéw zderzenia oraz widocznosci pojazdow jednosladowych'#.

142 Problematyka prawna i techniczna wypadkow drogowych, Materialy szkoleniowe, Kra-
kow 1998, s. 348 i n.; K.J. Pawelec, Zarys metodyki pracy adwokata w sprawach przestgpstw
i wykroczen drogowych, Warszawa 2012, s. 203.
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Mechanika ruchu pojazdéw jednosladowych (motocykle, motorowe-
ry, rowery) wymaga od kierujagcego permanentnego utrzymania rownowagi.
Zazwyczaj po kolizji z innym pojazdem, pieszym lub przeszkoda kierujacy
jednosladem traci nad nim panowanie, pojazd przewraca si¢ 1 sunie po
podtozu az do zatrzymania. Opierajac si¢ na liniowym przemieszczeniu sung-
cego motocykla oraz nadanej wartosci wspotczynnika tarcia pomiedzy jezdnia
a pojazdem, mozna wyliczy¢ jego predkos¢ poczatkowa w chwili przewrdce-
nia si¢ — pod warunkiem, ze motocykl sunat swobodnie az do zatrzymania si¢
na koncu pozostawionych przez siebie rys. Na podstawie wskazanych rys nie
mozna wyznaczy¢ strat predkosci majacych miejsce przed ich poczatkiem.
Jesli znana byta dlugosé drogi sunigcia kierowcy motocykla badz pa-
sazera po jezdni po upadku, to nalezy zwroci¢ uwage, ze jego predkosé byta
zwigzana z dlugoscia drogi przemieszczenia si¢ z taka sama zaleznoscia,
co dla motocykli lub rowerdw!'*.
W razie zderzenia motocykla z innym pojazdem istotnego znaczenia
nabiera ustalenie wzajemnego polozenia pojazdéw w chwili kolizji. Jest to
najwazniejszy etap rekonstrukcji takiego zdarzenia. Ustalen prowadzacych do
tego celu dokonuje si¢ gtdéwnie na podstawie kryminalistycznego porownania
sladow i zrddet ich powstania, a takze poprzez przyporzadkowanie wzajem-
nych odksztatcen pojazdow.
Podczas ogledzin miejsca zdarzenia nalezy szczegdlna uwage zwrdcic
na nastepujace rodzaje sladow:
1) przeniesienia sladow gumy z kot motocykla i raczek lub podnozkow
na inny pojazd;

2) zadrapania lakieru pojazdu od dzwigni i przedniego widelca (nakretki
osi);

3) przeniesienia lakieru pojazdu na opong¢ przedniego kota motocykla;

4) wgniecenia od uderzajacego pojazdu na gladkich powierzchniach
samochodu (ostre zazwyczaj pochodzg od motocykla, obte — od pasa-
zera lub kierowcy)!*.

Uwzgledniajac specyfike wypadkéw drogowych z udziatem pieszych,
podczas ogledzin nalezy poszukiwac nastgpujacych $ladow na jezdni:

1) otarcia podtoza od podeszwy buta lub przyczepienia materiatu

powierzchni buta na nawierzchni;
2) §ladéw hamowania, zarzucania kot;
3) §ladow otarcia na odziezy;
4) przedmiotow nalezacych do pieszego;
5) odtamkow szkta szyb, reflektordéw;

143 W. Jordan, Vademecum..., s. 646 in.
14 Tbidem, s. 632; K.J. Pawelec, Zarys..., s. 440-443.
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6) ptytek lakieru;

7) substancji biologicznych (krwi, wlosdw, tkanki mdzgu)'*.

Slady te warto poréwnaé ze sladami pozostawionymi na pojezdzie
w postaci wgniecenia blachy nadwozia, otarcia btota, kurzu, lakieru, rozbicia
szkiet reflektorow, kloszy lamp, kierunkowskazow i szyb. Poza uszkodze-
niami mechanicznymi na samochodzie mogg pozosta¢ $lady biologiczne
w postaci plam krwi, tkanek mozgu czy wtosdéw. Pieszy w wyniku potracenia
z reguly doznaje obrazen ciala. Na jego ciele i odziezy ujawniane bywaja
okreslone $lady (rozdarcia, wprasowania czastek lakieru)'*.

Na miejscu zdarzenia mozliwe jest rdwniez ujawnienie sladéw pocho-
dzacych od twardych elementow pojazdow. Sa to slady powstate na podtozu
przez takie cze¢sei pojazdu, jak np. silnie odksztalcone w zderzeniu elementy
zawieszenia i oblachowania, krawedzi otwartych drzwi samochodu osobowe-
go, podndzek oraz kierownicy motocykla. W zaleznosci od sposobu, w jaki
powstaty, ich charakter i wyglad moze by¢ rozny, stad niezwykle trudno po-
da¢ ich uniwersalny opis. Sladéw takich nalezy poszukiwaé¢ na miejscu wy-
padku, a przy ich wykrywaniu oraz interpretowaniu niezbedna jest odpowied-
nia wiedza z zakresu kryminalistyki. Niezbedne jest bowiem odnalezienie na
pojazdach replik ujawnionych sladow, czyli tych elementow pojazdu, ktdrych
uszkodzenia odpowiadajg tym sladom. Tak ujawnione i doktadnie udokumen-
towane slady mogg istotnie przyczyni¢ si¢ do ustalenia miejsca kolizji, co
jest warunkiem sine gua non mozliwosci dokonania pozniejszej rekonstrukcji
przebiegu wypadku'?’,

W czasie wypadku powstaja takze i inne §lady wigzane, np. z rozbiciem
elementéw wyposazenia, tj. szkiet reflektorow, kloszy lamp, przedniej szyby,
luster, fragment zderzakow, wycieraczek szyb, ramek reflektorow, elemen-
tow uktadu napgdowego oraz zawieszenia. Na miejscu kolizji mogg pozostac
na nawierzchni grudki btota, ktdre odpadly od btotnika na skutek wstrzasu.
Wszystkie te slady trzeba doktadnie zinwentaryzowac, gdyz moga byc¢ istotne
dla ustalenia miejsca kolizji i wzajemnego usytuowania pojazdow w chwili
zderzenia. Istotne jest prawidlowe zidentyfikowanie i udokumentowanie sla-
dow rozbitego szkta. To dzigki nim mozna ustali¢ predkos¢ pojazdu, gdy nie
uwjawniono innych $ladow, jak i miejsce wypadku, w szczegolnosci w przy-
padkach potragcen pieszych. Dokumentujac slady odtamkow Szkla, trzeba
dazy¢ do ustalenia, czy pochodzi ono od szyby czolowej, co obecnie moze
by¢ trudne z uwagi na sposoby wykonania takich szyb.

Warto zwrdci¢ uwage, ze w czasie ucieczki sprawcy wraz z pojaz-
dem z miejsca zaistnienia wypadku, przedmioty, ktore odpadty od pojazdu,

Y5 Problematyka...,s. 168 in.
146 K.J. Pawelec, Zarys..., s. 202-203.
W7 J, Wiercifiski [w:] Vademecum..., s. 426.
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maja wartos¢ identyfikacyjng. Badania fizykochemiczne pozwalajg bowiem
na podstawie nawet drobnych okruchow szkta, lakieru lub tworzyw sztucz-
nych ustali¢, przynajmniej grupowo, rodzaj pojazdu, z ktérego pochodzity.
Jednak odszukanie tych §ladow moze nastr¢gcza¢ powaznych trudnosci. Przy-
datne do tego celu sg optyczne przyrzady powickszajgce oraz réznego rodzaju
oswietlacze. Wtasciwe oswietlenie, zwlaszcza swiatlem monochromatycznym
o odpowiedniej dtugosci fali decyduje czgsto o ujawnieniu §ladow. Pomocne
moze okazaé si¢ zastosowanie lampy punktowej umozliwiajacej obserwacje
obiektu przy o$wietleniu go pod réznymi katami. Mozliwe jest rdwniez wyko-
rzystanie promienia ultrafioletowego czy podczerwonego, zwlaszcza podczas
ujawniania $ladow stabo widocznych, ale wykazujacych luminescencje'*®.

Zwrdci¢ trzeba uwage, ze ujawnienie i odpowiednie zabezpieczenie
mikrosladow moze doprowadzi¢ do identyfikacji indywidualnej, oczywiscie
w razie odnalezienia uczestniczacego w wypadku.

Nie jest mozliwe w sposob enumeratywny wyliczy¢ czynnosci, jakie po-
winny by¢ wykonane podczas ogledzin miejsca wypadku drogowego. Oprocz
poszukiwania oraz zabezpieczenia sladow konieczne jest dokonanie ogledzin
petnego odcinka drogi, z okresleniem jej charakteru, oznakowania, rodza-
ju 1 stanu nawierzchni, utrudnien widzialno$ci, promienia tuku, sprawnosci
dziatania sygnalizacji $wietlnej, warunkdéw atmosferycznych, w tym opadow,
innych utrudnien, a takze mozliwosci zarejestrowania kolizji przez kamery
monitoringu. Czgsto podczas ogledzin nalezy okresli¢ miejsca zajmowane
przez swiadkow z podaniem mozliwosci dokonania przez nich okreslonych
obserwacji. Wszystko powinno zosta¢ doktadnie zwymiarowane.

Podczas ogledzin mozliwe jest rowniez przeprowadzenie eksperymentu,
zwlaszcza w zakresie mozliwosci dostrzezenia przez kierujacego przeszkod
czy mozliwos$ci dokonania przez niego, jak rowniez swiadkow, konkretnych
obserwacji.

W ogledzinach miejsca zdarzenia moga uczestniczy¢ biegli lub specjali-
sci (art. 205 kpk), powotani ad hoc, ktdrzy sa swoistego rodzaju pomocnikami
procesowymi 0sob, ktére przeprowadzaty t¢ czynnos¢. Ich dziatania moga
by¢ potaczone z wykonywaniem eksperymentow'#.

Moga realizowac trzy nastgpujace cele:

1) wyjasnienie charakteru i okolicznosci zdarzenia;

2) ustalenie sprawcy (wytypowanie winnego);

3) zebranie rzeczowego materialu dowodowego.

148 J. Zigba-Palus, Ekspertyza fizykochemiczna [w:] Ekspertyza sqdowa. Zagadnienia wy-
brane, J. Wojcikiewicz (red.), Warszawa 2007, s. 209-210.

149 Wyrok SN z 3.10.2006 r., IV KK 209/06, OSNKW 2006, nr 12, poz. 114.
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Realizacja tych celow, wedtug M. Goca i M. Pgkaty'™ prowadzi do osia-
gnigcia nastepujacych celow:
1) utrwalenie wygladu i stanu przedmiotu ogledzin ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejsca znalezienia $ladu;
2) wykrycia sladow majacych zwigzek z danym zdarzeniem i ich zabez-
pieczenia;
3) wnioskowania oraz opracowania wstgpnej wersji w celu zrekonstru-
owania przebiegu, przyczyn i skutkow zdarzenia.
Regula uczestnictwa bieglych w ogledzinach powinny by¢ zdarzenia
z udziatem pojazdow szynowych, tj. pociggami i tramwajami. Sa to charakte-
rystyczne wypadki, w ktérych poszukiwanie oraz zabezpieczanie sladow wy-
maga posiadania wiadomosci specjalnych. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze mamy
do czynienia ze zderzeniami na przejazdach kolejowych, zderzeniami pocia-
gow, wykolejeniami, a takze potragceniami pieszych, co ma miejsce znacznie
czgsciej w odniesieniu do tramwajow. Nie mozna poming¢ okolicznosci, ze
wérod elementow uktadu ruchu decydujacych o jego bezpieczenstwie dwa
maja inng charakterystyk¢ w ruchu pojazdéw szynowych w odniesieniu do
ruchu drogowego. Inna jest konstrukcja pojazdu szynowego, jak tez inna jest
konstrukcja drogi. Droga pojazdu szynowego sg szyny, ktére cechuje bardzo
niewielki wspotczynnik przyczepnosci. Mata przyczepnos¢ i duza masa po-
jazdu powoduja, ze opoznienie ruchu uzyskiwane w procesie hamowania jest
niewielkie. Dlatego tez, w odniesieniu do pociagow, odmienne sa techniczno-
-organizacyjne rozwigzania problemow ruchu i jego zabezpieczenie. Rozbu-
dowana jest sygnalizacja oraz tacznos¢, a na skrzyzowaniach z drogami ruch
pociagow zabezpieczony jest zaporami badz jest uprzywilejowany. Predkosé
jest okreslona przepisami, a nadto uzalezniona od wskazan sygnatow, a nie
obserwacji toru i znajdujacych sie na nim przeszkod. Istnieje, oczywiscie,
obowiazek obserwacji, ale ma on charakter pomocniczy. Tylko wyjatkowo
naktada si¢ na maszynist¢ obowigzek tzw. jazdy w granicach widocznosci,
chyba ze chodzi o tzw. predkos¢ rozktadows. Stad podstawowe znaczenie
w zakresie bezpieczenstwa ruchu kolejowego maja: dbatosé o stan technicz-
ny toru, stan techniczny taboru, prawidlowos¢ funkcjonowania sygnaliza-
cji oraz urzadzen zabezpieczajacych. Nie umniejsza to roli maszynisty, ale
w razie zaistnienia wypadku kolejowego odpowiedzialnos¢ o wiele czesciej
(niz w odniesieniu do wypadku na drodze) rozcigga si¢ na inne osoby''.
Stanowczo wyzsze wymagania w zakresie przestrzegania zasad bezpie-
czenstwa drogowego stawiane s3 motorniczym tramwajow, chociaz specyfika

150 M. Goc, M. Pekala [w:] Slady kryminalistyczne. Ujawnianie, zabezpieczanie, wykorzy-
stanie, M. Goc, J. Moszczynski (red.), Warszawa 2007, s. 440.
151 K.J. Pawelec, Zarys..., s. 443-444.
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wypadkow drogowych z ich udzialem, zasadniczo, nie odbiega od zdarzen
z udziatem pojazddéw drogowych lub pieszych'®.

Zardwno w razie zaistnienia wypadku kolejowego, jak tez z udzia-
fem tramwaju, reguta powinno by¢, aby biegly uczestniczyt w ogledzinach
sytuacyjnych, jak tez szczegdlowych, badatl urzadzenia zabezpieczajace
i dokumentacj¢. Zdarzaja si¢ sytuacje, ze pozadane jest, aby uczestniczyt
w przestuchaniach oraz zapoznat si¢ z wynikami tzw. dochodzenia stuzbowego.

W toku postepowania karnego prowadzonego w sprawach wypadkow
i katastrof z udzialem pojazdéw szynowych, moga wypowiadaé si¢ biegli
roznych specjalnosci, ktorym nalezy przekazaé do opiniowania pelny mate-
riat dowodowy, rzetelnie ujawnione, zabezpieczone oraz udokumentowane
slady'.

W sprawach dotyczacych wykolejen spowodowanych wadami tech-
nicznymi taboru i toru niezbedne moze okazac si¢ zabezpieczenie materiatu
w celu wykonania ekspertyzy metalograficznej'*.

Badania w omawianym zakresie majg na celu identyfikacje przedmiotow
metalowych, ustalenie przyczyn uszkodzen oraz ujawnienie na przedmiotach
metalowych §ladow 1 przyczyn ich pochodzenia. Identyfikacyjne badania me-
talograficzne przeprowadza si¢ w drodze ustalenia wtasciwosci metalu, skla-
du chemicznego i struktury materialu badanego przedmiotu, oczywiscie, o ile
zostat zabezpieczony materiat dowodowy'>.

Badania metaloznawcze maja czgsto zastosowanie w niektorych typach
wypadkow, np. wykolejenia wskutek peknigcia szyn, urwania si¢ czopu osi.
Istotne przy tym jest, ze badania metalograficzne umozliwiaja przeprowadze-
nie identyfikacji indywidualnej'*®.

W praktyce kryminalistycznej wypracowana zostata metodyka przepro-
wadzania oglgdzin miejsca wypadku drogowego: obiektywna i subiektywna.
Podobnie podzielone zostaty etapy ogledzin na: wstepny, szczegdtowy i kon-
cowy zawierajacy konkretne wnioski'*’.

12 P, Unarski, Tramwaje i trolejbusy jako uczestnicy wypadku [w:] Vademecum...,

s. 361-368.

153 K.J. Pawelec, Proces dowodzenia w postepowaniu karnym, Warszawa 2010, s. 306-310,
332-333, 337-338.

134 K.J. Pawelec, Dowody w sprawach przestgpstw i wykroczen drogowych, Warszawa
2011, s. 379-380.

155 P. Hachulski, Kryminalistyczna problematyka katastrof kolejowych, Warszawa 1975,
s. 188.

156 J. Gryglewski, Badania metaloznawcze w kryminalistyce, Warszawa 1975, s. 188;
R. Wielgosz [w:] Vademecum..., s. 500-520; Wypadki drogowe — elementy analizy technicznej
i opiniowania. Praca zbiorowa, Warszawa 1985.

157 M. Goc, M. Pekata [w:] Slady kryminalistyczne..., s. 442—447; K.I. Pawelec, Zarys me-
todyki..., s. 206.
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Etapy te wedlug wskazanych autoréw obejmuja zaréwno czynnosci sta-
tyczne, jak i dynamiczne. Sa one w praktyce trudne do jednoznacznego od-
dzielenia. Mozna je wyrdznia¢ w odniesieniu do catosci ogledzin, jak i do
ogledzin poszczegdlnych fragmentéw badanego obszaru lub poszczegdlnych
przedmiotow. Poszczegdlne etapy ogledzin wzajemnie si¢ przeplataja i uzu-
petniaja, stanowiac ciagg wspotzaleznych dziatan jednoznacznie wynikajacych
ze specyfiki konkretnego miejsca i zdarzenia, ktore na nim nastapito.

3. Ogledziny pojazdu i wstepne badanie jego
sprawnosci technicznej

A. UWAGI WPROWADZAJACE

Ogledziny rzeczy, do ktorych zaliczany jest pojazd'>®, odnosza sie do
wszystkich przedmiotow wykazujacych zwiazek z toczacym sie¢ postepowa-
niem, ktdre moga by¢ nosnikami informacji majacych dla tego postepowania
znaczenie dowodowe'”. Wyrazane byly poglady'®, ze ogledziny rzeczy sa
czynnoscig zdecydowanie prostsza od ogledzin miejsca. Ogledziny rzeczy,
bedace niezalezng czynnoscig procesowa, polegaja na bezposrednim zapozna-
niu si¢ organu procesowego z przedmiotem ogledzin i wyrobieniu sobie 0 nim
pogladu na podstawie wlasnych obserwacji. Nie mozna jednak zapominac, ze
ta czynno$¢ moze mie¢ zasadnicze znaczenie dla prowadzonego postgpowa-
nia. Kazdy bowiem przedmiot poddany ogledzinom moze by¢ no$nikiem $la-
dow prowadzacych badz do bezposredniego sprawcy przestepstwa lub umoz-
liwiajacy dokonanie jego rekonstrukcji. Ogledziny rzeczy przeprowadza si¢
bowiem w celu: utrwalenia istotnych z dowodowego punktu widzenia cech
i wlasciwosci rzeczy, wykrycia na niej sladow, wykrycia §ladow materiatu
poréwnawczego do badan kryminalistycznych!®!,

Przy ogledzinach rzeczy zabezpiecza si¢ zatem nie tylko jej wyglad
przez stosowny opis w protokole, fotografie czy nagrania audiowizualne, ale
dokonuje si¢ pelnego zabezpieczenia ewentualnych sladéw pozostawionych
na rzeczy'®.

Dokonujac ogledzin rzeczy, bez poszukiwania sladéw i Badan, mozna
wylacznie stwierdzi¢ jej cechy zewnetrzne, tj. barwe, ksztalt, konsystencje,

138 K. Witkowska, Ogledziny..., s. 183-187.

19 P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, aktu-
alizacja, Warszawa 2008, s. 973.

160 M. Goc, M. Pekata [w:] Slady kryminalistczne..., s. 439.

161 M. Goc, J. Moszczynski (red.), Slady..., s. 451; Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Krymina-
listyka ogolna, 1.6dz 1996, s. 189.

12 T. Hanausek, Kryminalistyka, Warszawa 2009, s. 111.
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oznakowanie, uszkodzenia, struktur¢ powierzchni, a czasami wlasciwosci
oraz parametry techniczne'®.

Na ogdt ogledziny rzeczy przeprowadzane sa:

1) na miejscu zdarzenia, po zetknigciu si¢ organu procesowego z rzecza,

ktoéra nalezy poddac ogledzinom,;
2) w innych miejscach, wowczas gdy nie dokonano ogledzin na miejscu
pierwszego kontaktu lub kiedy takiego kontaktu, po prostu, nie byto;
3) w instytucie, placowce naukowo-badawczej lub siedzibie bieglego,
ale nie sg to czynnosci organu procesowego, chociaz wykonane na
jego polecenie, a stanowig pierwszy etap opinii zleconej biegtemu'®.

Ogledziny rzeczy moga by¢ rowniez przeprowadzone w trakcie innej
czynnosci procesowej, podczas ktorej rzecz zostata znaleziona, chociaz owe
ogledziny moga by¢ potraktowane jako odrebna czynnos¢, wykonana po pod-
stawowej'®. Zdarzy¢ sie moze, ze rzecz, jej rodzaj, wlasciwosci, usytuowa-
nie na miejscu zdarzenia, ujawnione $lady, od razu pozwalaja na dokonanie
rekonstrukeji czynu's®.

Ogledziny rzeczy moga by¢ przeprowadzone rowniez w toku ekspertyzy
i eksperymentu przeprowadzonych przez bieglych. Prezentowane sa poglady, ze
wowczas ogledziny pochtonigte zostaly przez badania bieglych'?’, chociaz mozna
potraktowac je jako ogledziny eksperckie, stanowigce integralng czes$é opinii'®,

Rzecz, ktéra ma zosta¢ poddana ogledzinom, moze rowniez zostaé przy-
musowo odebrana w razie odmowy jej wydania. W celu jej odnalezienia moze
zosta¢ zarzgdzone przeszukanie'®.

Ogledziny rzeczy sa czynnoscig niepowtarzalng. Ponowne wykonanie tej
czynnosci nie odbywa si¢ nigdy w takich samych warunkach'”. Za czynno$¢
niepowtarzalng trzeba uznaé zawsze ogledziny rzeczy, jesli ma zosta¢ oddana
uprawnionej osobie, ale po wymontowaniu z niej elementéw dla postuzenia
si¢ nimi w celach dowodowych'”!, stad o terminie i miejscu jej wykonania

nalezy powiadomic¢ strony!'”.
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