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Wprowadzenie

W stosunkowo krotkim czasie, zwlaszcza w kregu kultury zachodniej, najbar-
dziej upowszechnity si¢ takie terminy jak: ,,arabska wiosna”, ,,arabskie przebu-
dzenie”, ,rewolucja arabska”, ,arabskie powstanie”, ,,e-rewolucja”. Wszystkie
wymienione terminy akcentujg polityczny, wolnosciowy charakter przemian. Po-
wazne watpliwosci budzi jednak ich potoczne, a nie naukowe, pochodzenie. Czy
w panstwach arabskich rzeczywiscie miata miejsce rewolucja? Jak zdefiniowaé
i osadzi¢ w teorii polityki stowo ,,przebudzenie” lub tez ,,wiosna”? I wreszcie,
czym jest e-rewolucja?

Warto nadmienié, ze zbior stosowanych poje¢ jest szerszy. Na przyktad, wia-
dze iranskie stosujag dwa wlasne terminy — ,,rewolucja muzutmanska” oraz ,,islam-
skie przebudzenie”, ktére — w odroznieniu od termindéw stosowanych przez bada-
czy europejskich czy amerykanskich — akcentuja przede wszystkim role czynnika
religijnego w przemianach w $wiecie arabskim. Iranskie ujg¢cie rdzni si¢ zatem
w znacznym stopniu od podejscia zachodniego. Jednakze takze w tym przypadku
pojawia si¢ watpliwos¢, czy stosowanie wspomnianych poje¢ jest uzasadnione
i czy majg one charakter naukowy. Czy mozna méwic o rewolucji muzutmanskie;j
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czy tez islamskim przebudzeniu w sytuacji, gdy postulaty protestujacych w wigk-
szo$ci panstw arabskich nie dotyczyly aspektow wyznaniowych? Czy mozna po-
rownywacé proces przemian w swiecie arabskim z przemianami, ktore zostaly za-
inicjowane w Iranie w 1979 roku?

Celem niniejszego rozdziatu jest krytyczna analiza wyzej wymienionych ter-
minow oraz préba wyboru pojecia, ktory najlepiej odpowiadatby charakterowi
zmian, jakie zaistniaty w panstwach arabskich w ciggu ostatnich kilku lat. Pod-
stawe zrodtowg pracy stanowig wybrane, uznane monografie oraz artykuty nau-
kowe, poswigcone przemianom w $wiecie arabskim po 2010 roku.

Arabska wiosna (the Arab Spring)

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, iz najistotniejsze wydarzenia dotyczace pro-
cesu zmian polityczno-spotecznych w panstwach arabskich Afryki Péocnej
i Azji Zachodniej miaty miejsce jesienig 2010, zimg 2011 oraz jesienig 2011,
a nie wiosng 2011. Tym samym termin ,,arabska wiosna” jest co najmniej niepre-
cyzyjny, jesli wzig¢ pod uwagg chronologi¢ wydarzen. Tyle, jesli bra¢ pod uwage
pierwsze skojarzenia wielu 0osdb niezajmujacych si¢ politologia czy stosunkami
miedzynarodowymi. Niemniej, jednoczesnie nalezy podkreslic, ze jest to pojecie
najbardziej rozpowszechnione w literaturze przedmiotu, poswigconej przemia-
nom w $wiecie arabskim po 2010 roku'.

! Przyktady uzycia terminu ,,arabska wiosna” w literaturze przedmiotu zob. J. Brownlee, T. Ma-
soud, A. Reynolds (2015), The Arab Spring: Pathways of Repression and Reform, Oxford; C. Henry,
J. Ji-Hyang (2012), The Arab Spring: Will It Lead to Democratic Transitions?, New York; J. Arm-
bruster (2011), Arabska wiosna. Rewolucja w swiecie islamskim, Wroctaw; Arab Spring Dreams:
the Next Generation Speaks out for Freedom and Justice From North Africa to Iran (2012), pod red.
N. Weddady, S. Ahmari, New York; H. Dabashi (2012), The Arab Spring: the End of Postcolonial-
ism, London; J.R. Bradley (2012), After the Arab Spring: How Islamists Hijacked the Middle East
Revolts, Basingstoke; L. Noueihed, A. Warren (2012), The Battle for the Arab Spring: Revolution,
Counter-revolution and the Making of a New Era, London; J. West (2011), Karama! Journeys
Through the Arab Spring: Exhilarating Encounters With Those Who Sparked A Revolution, London;
S. Abudayeh, (2011) Poczgtek wiosny arabskiej w Tunezji, Egipcie, Jemenie, Libii i Bahrajnie, [w:]
Bliski Wschod coraz blizej, pod red. J. Daneckiego, S. Sulowskiego, Warszawa; M.A.J. Althani
(2012), The Arab State and the Gulf States: Time to Embrace Change, London; Now That We Have
Tasted Hope: Voices From the Arab Spring (2012), pod red. D. Abouali, San Francisco; J. Avina
(2013), The Evolution of Corporate Social Responsibility (CSR) in the Arab Spring, ,,The Middle
East Journal”, vol. 67, no. 1. Termin stosowany jest takze w raportach i opracowaniach wielu uzna-
nych osrodkow badawczych takich jak, na przyktad, the Middle East Institute w Waszyngtonie
(www.mei.edu) oraz International Crisis Group (www.crisisgroup.org).
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Stosunkowo niewielu badaczy probuje uzasadni¢ zastosowanie akurat tego,
a nie innego terminu’. Na przyktad Marc Lynch utrzymuje, Ze uzyt terminu ,,arab-
ska wiosna” jako pierwszy w swym artykule opublikowanym na blogu z 6 stycz-
nia 2011 roku, ale juz nie uzasadnit dlaczego ukut taki termin, a nie inny [Lynch,
2013: 9]. Mozna zreszta zauwazy¢, iz jeszcze mniejsza grupa badaczy wskazuje
na genezg pojecia. Czes¢ z nich zwraca uwagg na zrodta europejskie, historyczne.
W opinii znanego polskiego arabisty Jerzego Zdanowskiego termin ,,arabska wio-
sna” nawigzuje do europejskiej Wiosny Ludow z 1848 roku [Zdanowski, 2011:
3]. Tego samego zdania jest Hamid Dabashi, ktory rowniez pordwnat wydarzenia
w $wiecie arabskim z roku 2011 z Wiosng Ludow z XIX wieku [Dabashi, 2012:
xv]. W polskiej literaturze przedmiotu pojawit si¢ nawet termin ,,arabska wiosna
ludéw” [Sasnal, 2011]. Podobny punkt widzenia reprezentuje tez James L. Gelvin,
ktory dodatkowo nawigzal do wydarzen praskiej wiosny z 1968 roku, a takze arab-
skiej wiosny z 2005 roku. Jak zauwazyt Gelvin, wowczas to pojecie pojawito si¢
w kontekscie wydarzen, jakie miaty miejsce w regionie Bliskiego Wschodu tuz
po amerykanskiej inwazji na Irak w 2003 roku oraz ogltoszeniu przez George’a
W. Busha tak zwanej agendy wolnosci [Fact, 2012]. Jej przejawami byto odsu-
niccie od wladzy w Iraku Saddama Husajna, cedrowa rewolucja w Libanie, prze-
prowadzenie wyboréw samorzadowych w Arabii Saudyjskiej, protesty kobiet
w Kuwejcie oraz zapowiedz wprowadzenia demokratycznych wyboréw prezy-
denckich w Egipcie [Gelvin, 2012: 32]. Zreszta, jak si¢ wkrotce okazato, zmiany
w Arabii Saudyjskiej, Libanie czy tez Egipcie byly pozorne i krotkotrwate. Poja-
wia si¢ jednak pytanie, czy takie pordwnania sg uzasadnione i czy rzeczywi-
$cie mozna je stosowac¢ w odniesieniu do wydarzen w panstwach arabskich po
2010 roku.

Uczestnicy Wiosny Ludéw walczyli o spetnienie postulatow nie tylko o cha-
rakterze spotecznym czy politycznym, ale przede wszystkim narodowych. Nie
bez przyczyny w nazwie tego wydarzenia pojawia si¢ termin ,,lud”. Poszczegdlne
ludy europejskie zabiegaly tym samym o niepodlegtos¢ lub zjednoczenie w ra-
mach nowych panstw. Tymczasem uczestnicy protestow w panstwach arabskich
zabiegali jedynie o poprawg¢ bytu oraz zmiany polityczne. Ich zryw nie miat cha-
rakteru narodowego. Ponadto, Wiosna Ludow zakonczyta si¢ niepowodzeniem,
a jej osiagniecia nabraly znaczenia dopiero po latach, natomiast przemiany w Swie-
cie arabskim, w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw, zakonczyty si¢ sukcesem

2'W gronie tych, ktérzy stosuja pojecie arabskiej wiosny, ale jednoczesnie nie uzasadniajg tego
wyboru ani tym bardziej nie doszukujg si¢ jego genezy, sa miedzy innymi: J.R. Bradley (2012),
After the Arab Spring: How Islamists Hijacked the Middle East Revolts,op. cit.; L. Noueihed,
A. Warren (2012), The Battle for the Arab Spring: Revolution, Counter-revolution and the Making
of a New Era, op. cit.; Arab Spring Dreams: The Next Generation Speaks Out For Freedom and
Justice From North Africa to Iran (2012), N. Weddady, S. Ahmari (red.), New York.
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i trwatymi zmianami politycznymi. Niemniej, nalezy zwrocic takze uwage na kon-
cepcje Paula W. Schroedera, ktory wyrdznit dwa nurty w ramach Wiosny Ludow.
Pierwszy, owszem, obejmowat ,,wspdlnoty o wyraznie wyksztatconej §wiadomo-
$ci narodowej, lecz znajdujace si¢ pod obcym panowaniem, domagat si¢ uznania
praw narodowych w rozmaitej formie” [Schroeder, 2011: 192]. Tymczasem drugi,
obejmujacy gldwnie klas¢ srednig ,,dazyt do uzyskania praw politycznych oraz
zniesienia narzucanych przez panstwo ograniczen, utrudniajgcych swobodny roz-
woj spoteczny, gospodarczy i kulturalny” [Schroeder, 2011: 192]. O ile w przy-
padku pierwszego nurtu Wiosny Ludow i arabskiej wiosny nie ma zadnej analogii,
o tyle w przypadku drugiego nurtu jest juz wyrazna. W trakcie Wiosny Ludéw, jak
juz wspomniano, o swoje prawa upomniata si¢ klasa srednia, podczas gdy podczas
arabskiej wiosny walke o lepszy byt i wolnos¢ polityczng prowadzito przede
wszystkim pokolenie mtodych, bezrobotnych mieszkancow panstw Bliskiego
Wschodu.

W literaturze przedmiotu warto wskaza¢ na publikacje Jasona Brownlee,
Tareka Masouda oraz Andrew Reynoldsa, ktérzy przeprowadzili najbardziej szcze-
gotowg analize pojecia ,,arabska wiosna”. Autorzy dokonali podziatu definicji
arabskiej wiosny w zaleznosci od przyjetego kryterium. W ten sposéb wyroznili
definicje zorientowane na poszczeg6lnych aktoréw oraz podejscie instytucjonalne
[Brownlee, Masoud, Reynolds, 2015: 25-33].

Jednakze, pomimo powyzej poczynionych zastrzezen, termin ,arabska wio-
sna” mozna uzna¢ za dopuszczalny przynajmniej z trzech wzgledow. Po pierwsze,
ze wzgledu na stopien jego upowszechnienia nie tylko w prasie i jezyku potocz-
nym, ale takze w literaturze naukowej. Na przyktad, Mark L. Haas i David W.
Lesch uznali, Ze termin ,,arabska wiosna” jest wysoce kontrowersyjny, zwlaszcza
na Bliskim Wschodzie, niemniej, zdecydowali si¢ go stosowa¢ we wtasnej publi-
kacji ze wzgledu na upowszechnienie [Haas, Lesch, 2013: 2]. Po drugie, wspo-
mniane upowszechnienie wynika z jego prostoty oraz symbolicznego znaczenia.
Mozna pomingé poréwnania z wydarzeniami Wiosny Ludow z 1848 roku. Prze-
ciez wiosna, jako pora roku, jest powszechnie kojarzona z okresem odnowy w $wie-
cie przyrody [Dabashi, 2012: xvii—xviii]. W tym konteks$cie w przypadku terminu
»arabska wiosna” tatwo o skojarzenia dotyczace odnowy, glebokich przemian
w ramach zycia politycznego oraz zmian norm spotecznych w panstwach arabskich.
Z perspektywy opozycyjnej, okres rzadow prezydenta Mubaraka w Egipcie oraz
Muammara Kaddafiego w Libii mozna przeciez uzna¢ za czas zastoju, braku po-
stepu, ograniczenia swobod obywatelskich, skostnienia sceny politycznej. Z kolei
zryw ludnosci na Bliskim Wschodzie i w Afryce Pétnocnej doprowadzit do wzro-
stu samoswiadomosci politycznej oraz zmian o charakterze politycznym i spo-
fecznym. I cho¢ nie wszedzie proces ten zakonczyt si¢ petnym sukcesem, na przy-
ktad w Egipcie, nikt nie podwaza jego znaczenia. Po trzecie, rzeczywiscie mozna
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wskaza¢ na pewna analogi¢ pomi¢dzy wydarzeniami w Europie Zachodniej
i Srodkowej z 1848 roku oraz tymi na Bliskim Wschodzie i w Afryce Potnocnej
z 2011 roku. Oba wydarzenia t3cza gwaltowne wystgpienia spoteczne przeciwko
autorytarnej wtadzy, nieliczacej si¢ z oczekiwaniami spolecznymi oraz potrzeba
systemowych zmian.

Arabskie przebudzenie (the Arab Awakening)

Stowo ,,przebudzenie” jest niedefiniowalne na gruncie nauk politycznych.
Oczywiscie mozna doszukiwac si¢ symbolicznego znaczenia arabskiego przebu-
dzenia jako metafory zakonczenia spotecznego letargu czy tez politycznej stagna-
cji w panstwach arabskich. Niemniej, samo stowo ,,przebudzenie’ nie funkcjonuje
w jezyku naukowym.

Pojecie ,,arabskie przebudzenie” rowniez pojawito si¢ najpierw w publicy-
styce, a nastgpnie zostato przejete przez czgs¢ badaczy [Ramadan, 2012]. Adeed
Dawisha okresla nim nie tylko proces przemian w $wiecie arabskim po 2010 roku,
ale takze wczesniejszg fale zmian, zapoczatkowang w latach 50. i 60. W tym kon-
teksécie operuje terminami ,,pierwsze arabskie przebudzenie” oraz ,,drugic arab-
skie przebudzenie”. Przy okazji Dawisha zwraca uwagg na istotny fakt, iz niekto-
rzy liderzy pierwszego przebudzenia stali si¢ dyktatorami, ktorych odsunigto od
wladzy w wyniku drugiego przebudzenia [Dawisha, 2013: 49]. Nalezy jednak
podkresli¢, ze ten termin nie upowszechnit si¢ w rownym stopniu jak ,,arabska
wiosna”. Ponadto, w odrdznieniu od arabskiej wiosny, w przypadku arabskiego
przebudzenia nie mozna wskaza¢ genezy pojecia, na przyktad, zwigzku z wyda-
rzeniami historycznymi.

Rewolucje arabskie/Arabska Rewolta
(the Arab Revolution/the Arab Revolt)?

Johna R. Bradleya mozna uzna¢ za jednego z prekursoréw stosowania terminu
»rewolucja” w odniesieniu do wydarzen spoteczno-politycznych w Egipcie. Co
wiecej, mozna uzna¢ go nawet za swego rodzaju wizjonera, gdyz pisat o panstwie
na krawedzi rewolucji na dlugo przed wydarzeniami z 2011 roku [Bradley, 2008].
Roéwniez wielu innych autoréw, na przyktad Alaa Al Aswany, Jean Pierre Filiu

3 Przyklady uzycia terminu ,,arabska rewolucja” zob. J.P. Filiu (2011), The Arab Revolution: Ten
Lessons From the Democratic Uprising, London; The New Arab Revolt: What Happened, What It
Means, and What Comes Next (2011), New York.
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czy Lin Noueuihed i Alex Warren, uzywa terminu ,,rewolucja arabska” w swych
publikacjach, ale jednoczesnie nie podejmuje zadnej proby jego zdefiniowana czy
chociazby wyjasnienia, dlaczego zdecydowali si¢ na jego stosowanie [Al-Alswany,
2011].

Zdaniem wspomnianego wczesniej Hamida Dabashiego, w kontekscie nie-
dawnych wydarzen w swiecie arabskim ,,nawet termin «rewolucja» wymaga po-
nownego zdefiniowania” [Dabashi, 2012: xvii]. Bo tez czy mozna poréwnywac
wydarzenia z 2011 roku z rewolucjg francuska czy tez bolszewicka? By to ustalic,
nalezy siegna¢ do definicji pojecia ,,rewolucji”.

Bez watpienia definicja rewolucji ulegla znacznemu rozszerzeniu w ciagu
ostatnich ponad stu lat. Mozna przeciez wyrdzni¢ szereg jej odmian, na przyktad,
rewolucj¢ przemystowa, rewolucje kulturalng, obyczajowa czy tez seksualng.

Ponadto, w opinii Dabashiego, proces, ktory ,,rozwija si¢ w regionie dotych-
czas okreslanym Bliskim Wschodem i dalej, wyznacza koniec postkolonialnych
formacji ideologicznych” [Dabashi, 2012: xvii]. Jednak czy mozna zgodzi¢ si¢
z takim twierdzeniem? Warto zaznaczy¢, ze i Mubarak, i Kaddafi czy wreszcie
Ben Ali zostali wyniesieni na szczyty wtadzy dzigki poparciu obywateli, a nie
dzigki rekomendacji czy tez w wyniku zewngtrznej ingerencji. Zaden z wymie-
nionych nie doszedl do wtadzy dzigki poparciu ze strony mocarstw, tak jak
w przesztosci na przyktad szach Iranu Mohammad Reza Pahlawi, ktory wrécit na
tron w 1953 roku i zajmowat go az do 1979 roku przy wyraznym poparciu ze
strony Stanéw Zjednoczonych [Kinzer, 2008]. Co wigcej, demokracji bezposred-
niej opartej na komitetach ludowych, stworzonej przez Kaddafiego, z cata pew-
noscig nie mozna bylo uzna¢ za postkolonialng. Wrecz przeciwnie, tezy zawarte
w Zielonej ksigzce potwierdzaty catkowite wrgez zerwanie z kolonialng przeszio-
Scia [Al-Kaddafi, 1991]. Skoro nie zmienity si¢ podstawy ideologiczne, nie mozna
uzywacé pojecia rewolucji. Sama wymiana elit politycznych, niepoparta jednocze-
$nie zauwazalnymi, wyraznymi zmianami ideologicznymi i gospodarczymi, to
zdecydowanie zbyt mato, by moc stosowac tak znaczace pojecie.

Arabskie powstania (the Arab Uprisings)

Niektérzy autorzy nie stosujg terminu ,,arabska rewolucja”, lecz zastepuja je
nieco tagodniejszym w znaczeniu terminem ,,arabskie powstanie” [Dalacoura,
2013]. Na przyktad Marc Lynch stosuje rownolegle dwa pojecia: ,,arabskie po-
wstanie” i1 ,,rewolucja”. Znamienny jest zreszta juz sam tytul jego najnowszej
ksigzki The Arab Uprising: The Unfinished Revolutions of the New Middle East
[Lynch, 2013]. Tego samego okreslenia uzywa tez Jerry M. Rosenberg [Rosen-
berg, 2012]. Pojawia si¢ jednak powazna watpliwos¢, czy okreslenie ,,arabskie
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powstanie” ma charakter uniwersalny i moze by¢ stosowane w odniesieniu do
wydarzen we wszystkich panstwach arabskich, objetych zmianami po 2010 roku.

Z pewnoscig stowo ,,powstanie” jest zbyt stabe, by moglto oddac¢ charakter kon-
fliktu wewnetrznego w Syrii, a jednoczesnie zbyt mocne, by mogto by¢ uzywane
w przypadku protestdw w Bahrajnie czy tez Tunezji. W wielu panstwach, na przy-
ktad w Polsce, stowo ,,powstanie” ma pozytywne konotacje, zwigzane ze zrywem
narodowym przeciwko obcej okupacji. Jednakze w przypadku przemian w pan-
stwach arabskich nie wystapit czynnik wystapienia przeciwko obcej obecnosci.
Wszystkie panstwa nimi obje¢te byly suwerenne. Jesli jednak uznaé powstanie
jako czynne wypowiedzenie postuszenstwa rzadzacym, takie zjawisko z pewno-
$cig wystapito w panstwach Bliskiego Wschodu po 2010 roku. Przy czym wysta-
pienia ludnosci nie speknity jednego, najwazniejszego kryterium charakterystycz-
nego dla powstania — warunku posiadania $cisle okreslonego kierownictwa oraz
dziatania wedlug okreslonego planu. Wyjatek stanowita jedynie Syria. Ponadto,
okreslenie ,,arabskie powstanie” mozna uznaé¢ za mato rozpowszechnione i nie-
precyzyjne, o czym $wiadcza przytoczone koncepcje definicyjne.

E-rewolucja

Bez watpienia opozycjonistom w panstwach arabskich sprzyjat rozwdj nowo-
czesnych technologii, w tym zwlaszcza internetu oraz telefonii komorkowej. Bez
watpienia jeszcze pigtnascie lat temu tak szybkie zorganizowanie masowych, opo-
zycyjnych ruchdw spofecznych w warunkach panstwa autorytarnego byloby
o wiele trudniejsze, o ile w ogole bytoby mozliwe. Tym samym podczas protestow
w 2010 1 2011 czotowa role odegratlo mtode pokolenie Arabow, ,,uzbrojonych”
w smartfony i komputery ze statym dostepem do portali spoteczno$ciowych oraz
komunikatoréw. To dzicki nim caly swiat mogt na zywo $ledzié przebieg prote-
stow, a takze otrzymywac na biezaco dowody represji i przemocy stosowanej wo-
bec demonstrantéw przez stuzby porzadkowe. Opisy oraz zdjecia z kairskiego
placu Tahrir pojawiaty si¢ na profilach demonstrantoéw na Facebooku, krotkie
komentarze na Twitterze, filmy w serwisie YouTube. Niemniej istotng funkcja
serwisdw spotecznosciowych byto ich wykorzystanie w celach organizacyjnych,
na przyktad przy ich pomocy opozycjonisci uzgadniali miejsca oraz forme kolej-
nych demonstracji. Tym samym najpierw publicysci, a w $lad za nimi badacze
zaczgli operowaé terminami typu ,,e-rewolucja” czy ,,rewolucja mediéw” [Ghonim,
2012]. Nalezy jednak postawi¢ pytanie, czy do masowych wystapien nie dosztoby
bez nowoczesnych technologii.

W przesztosci brak powszechnego i tatwego dostepu do srodkéw komunikacji
nie stanowit zadnej przeszkody dla tych, ktorzy chcieli protestowaé przeciwko
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rzagdzacym. Na calym $wiecie, takze na Bliskim Wschodzie, dochodzito do maso-
wych wystapien takze w czasach, gdy nie tylko nie istnial jeszcze internet czy
telefonia komoérkowa, ale brakowato nawet powszechnego dostepu do telefonii
analogowej. Najlepszy przyktad stanowi rewolucja iranska w latach 1978-1979,
gdy demonstracje przeciwnikéw szacha Mohammada Rezy Pahlawiego groma-
dzily nawet setki tysiecy ludzi [Buchan, 2012]. W 2011 roku jedyna réznica po-
legata na tym, ze dzigki mediom elektronicznym informacje blyskawicznie docie-
raty do odbiorcow na catym $wiecie, a tym samym rzadzacym trudniej byto za-
przeczy¢, na przyktad, iz pokojowe demonstracje nie staty si¢ obiektem atakow
ze strony shuzb porzadkowych. Jednoczesnie narastata presja zewnetrzna wywie-
rana na Mubaraka czy tez Kaddafiego, ale nie tylko ona zdecydowata o upadku
ich rezimow. W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na obecng sytuacj¢ w Syrii,
w ktorej pomimo tysiecy informacji audiowizualnych z przyktadami tamania
praw cztowieka lub bedacych dokumentacja przemocy, presja ze strony spotecz-
nosci migdzynarodowej nie przynosi zadnych efektow, by nie powiedziec, ze jest
prawie niezauwazalna.

Ponadto, wladze panstw ogarnietych protestami szybko zdaly sobie sprawg
z sity internetu oraz mozliwo$ci komunikowania si¢ przez opozycjonistow za po-
srednictwem telefonii komorkowej. W styczniu 2011 roku rzad Egiptu niemalze
od razu catkowicie ograniczyt dostep do nowoczesnych srodkow przekazu, za co
zostal skrytykowany podczas rozmowy telefonicznej przez prezydenta Stanow
Zjednoczonych Baracka Obamg [Yafi, 2012: 39-42]. Zreszta juz wcze$niej egip-
skie stuzby specjalne monitorowaty aktywnos$¢ opozycjonistow w internecie i re-
gularnie aresztowaly blogerow czy publicystow, ktdrzy za posrednictwem sieci
krytykowali system spoteczno-polityczny czy tez personalnie Hosni Mubaraka
[El-Mahdi, Marfleet, 2009: 23-24]. Mozna zatem zatozy¢, iz wptyw mediow
elektronicznych na dynamike wydarzen w 2011 roku byt znaczacy, ale nie decy-
dujacy.

Okreslanie procesu zmian w panstwach arabskich mianem e-rewolucji brzmi,
owszem, atrakcyjnie, ale nie ma zadnej wartosci naukowe;j. Jest to typowy termin
publicystyczny, ktory zostat bezkrytycznie przejety przez czgsc sSrodowisk akade-
mickich. Mozna argumentowac, ze bez pierwszych wiadomosci opublikowanych
na profilach na Facebooku w Tunezji czy Egipcie nie dosztoby do demonstracji,
a wladzom udaloby si¢ zatai¢ przed opinig publiczng na przyktad fakt samospale-
nia przez Muhammada Buaziziego w tunezyjskim Sidi Bu Zajd [Haszczynski,
2012: 5-6]. Niemniej, indywidualne dzialania nie byly rzeczywistymi przyczy-
nami wybuchu niezadowolenia spotecznego, lecz jedynie natozyty si¢ na wyjat-
kowo ztg sytuacje gospodarcza, polityczng i spolteczng w panstwach objetych pro-
testami. Nowoczesne media bez watpienia wptynety na dynamike procesu zmian,
ale jednoczesnie nie nalezy przeceniac ich roli. Tym bardziej bledem wydaje si¢
okreslanie catego, niezwykle ztozonego procesu zmian spoteczno-politycznych
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w panstwach arabskich mianem e-rewolucji czy rewolucji 2.0. Jest to bardzo efek-
towne, niemniej zarazem bardzo mylace uproszczenie.

Terminologia iranska:
rewolucja muzutmanska (Mus/im Revolution)
oraz islamskie przebudzenie (Zs/amic Awakening)

W przypadku poje¢cia ,,muzutmanska rewolucja” nieuniknione sa poréwnania
z ,rewolucjg iranska” z 1979 roku. Wtadze iranskie, w odniesieniu do obalenia
szacha i wprowadzenia ustroju teokratycznego, oficjalnie stosujg termin ,,islam-
ska rewolucja”. Porownanie z wydarzeniami w panstwach arabskich moze, a na-
wet powinno, budzi¢ jednak powazne watpliwosci. Konsekwencje protestow i walk
w panstwach arabskich po 2010 roku dalece odbiegaja od zalozen i konsekwencji
iranskiej rewolucji, ktorej podstaweg stanowila ztozona ideologia ajatollaha Cho-
meiniego, oparta na podstawowych zasadach islamu szyickiego [Khomeini, 2000].
W przypadku panstw arabskich zauwazalny jest brak jakiejkolwiek dominujgcej
ideologii, ktéra wyznaczataby kierunek i skalg zmian, tak jak chomeinizm wyzna-
czyt kierunek przemian ustrojowych i spotecznych w Iranie [Ozarowski, 2006:
42-49].

Bez watpienia wydarzenia w Iranie z 1979 roku i z panstw arabskich z2011 roku
Iaczy jedno. W obu przypadkach protesty doprowadzity do odsuni¢cia od wiadzy
autorytarnych wtadcow. W Iranie byt nim szach Mohammad Reza Pahlawi, z ko-
lei w Egipcie — Hosni Mubarak, w Libii — Muammar Kaddafi, w Jemenie — Ali
Abdullah Saleh, a w Tunezji — Zine El Abidine Ben Ali. Niemniej, w odroznieniu
od scenariusza iranskiego, nowe wtadze panstw arabskich nie zdotaty jeszcze ani
ustabilizowac sytuacji politycznej, ani nawet obja¢ petnej kontroli nad catym te-
rytorium panstwa (Egipt, Libia, Jemen). Ponadto, uczestnicy protestow z 2011
roku wrecez zarzucajg nowym wladzom, ze te ograniczyly si¢ jedynie do wymiany
elit politycznych, natomiast nie zmienity sposobu prowadzenia polityki wewngtrz-
nej. Taka sytuacja jest zauwazalna przede wszystkim w Egipcie, ktorym w prak-
tyce co kilka miesigcy wstrzasaja kolejne fale protestow i zamieszek.

Inna réznica pomiedzy iranska rewolucja islamska a przemianami w panstwach
arabskich polega na skali zmian. W rewolucyjnym Iranie zmiany objety nie tylko
elity polityczne, ale takze elity gospodarcze i Srodowisko intelektualistow. Doszto
takze do zasadniczej, radykalnej zmiany ustrojowej, ktorej potwierdzeniem sg po-
stanowienia Konstytucji Islamskiej Republiki Iranu z 1979 roku. Na jej mocy Iran
zostal przeksztatcony w panstwo teokratyczne lub, wedhug terminu uzywanego
przez wladze i badaczy iranskich, w panstwo demokracji islamskie;j.
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Oficjalnym terminem stosowanym przez iranskie wladze jest ,,islamskie prze-
budzenie” (Islamic Awakening). Uzywa go, mi¢dzy innymi, Najwyzszy Przywddca
Ali Chamenei [Supreme, 2013]. Iranski lider wielokrotnie podkreslat, ze proces
zmian nie ma ani sunnickiego, ani szyickiego tta, lecz islamskie. Dowodem tego
sg tez inne, stosowane przezen wymiennie pojecia, takie jak ,,przebudzenie naro-
déw” — bidari-ye mellat’ha, ,,przebudzenie ucisnionych narodow” — bidari-ye
mellat’ha-ye mazlum, ,rewolucyjne przebudzenie” — bidari-ye engelabi, ,,du-
chowe przebudzenie” — bidari-ye m’anavi czy tez ,,przebudzenie wiary” — bidari-
ye iman [Hovsepian-Bearce, 2016: 300].

Islamskie przebudzenie, w przeciwienstwie do poj¢¢ stosowanych w literatu-
rze zachodniej, wyraznie akcentuje religijny, a nie polityczny charakter przemian
w panstwach arabskich. Jednakze w zdecydowanej wigkszosci przypadkdw, pro-
testujacy obywatele panstw arabskich nie domagali si¢ poszanowania wolnosci
wyznania czy tez réwnouprawnienia ktorej$ z grup wyznaniowych. Wyjatki
stanowity protesty w Syrii oraz Bahrajnie, w przypadku ktérych mozna byto za-
obserwowac element rywalizacji pomigdzy szyitami a sunnitami (Bahrajn) oraz
pomiedzy wieloma grupami wyznaniowymi (Syria). Ponadto, nalezy wyraznie
podkresli¢, ze w zadnym panstwie arabskim nie pojawito si¢ silne dazenie do
przeksztatcenia go w panstwo wyznaniowe, tak jak miato to miejsce w Iranie
w 1979 roku.

Gloéwnej przyczyny takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé w dominujgcym
wyznaniu. Za wyjatkiem Bahrajnu, proces przemian na Bliskim Wschodzie oraz
w Afryce Polnocnej objat przede wszystkim panstwa zdominowane przez sunni-
téw. Sunnici, w odrdznieniu od szyitow, sg zwolennikami wyraznego rozdziatu
wladzy politycznej i duchowe;j. Zreszta catkowicie odmienne koncepcje wtadzy
i roli duchownych w zyciu politycznym wyznaczajg gtowne linie podzialu w $wie-
cie muzutmanskim. O ile wyraznie dominujgcy w Iranie szyici byli sktonni zaak-
ceptowaC ustrdj teokratyczny i bedace jego konsekwencja rzady ajatollahow,
o tyle sunnici w Egipcie czy Libii nie wysuwali takich zadan chociazby z przyczyn
doktrynalnych.

Inny aspekt przemian w panstwach arabskich stanowita rola prawa wyznanio-
wego w systemie polityczno-spotecznym. Postulaty zwigkszenia roli norm prawa
wyznaniowego w zyciu spotecznym pojawity si¢ miedzy innymi w Egipcie, Libii
i Tunezji, jednakze w zadnym z wymienionych przypadkéw nie miaty one na celu
przeksztatcenia republiki w teokracje. Zadania wysuwane przez czes¢ srodowisk
opozycyjnych wigzaty si¢ gldwnie z potrzebg odnowy obyczajowej i wprowadze-
nia pewnych ograniczen, na przyktad w formie catkowitego zakazu spozywania
alkoholu lub wprowadzenia restrykcyjnych norm ubioru dla kobiet.

W zwigzku z wyzej wymienionymi argumentami, stosowanie pojecia islam-
skie przebudzenie w odniesieniu do przemian w panstwach arabskich wydaje si¢
by¢ nieuzasadnione. Budzi ono bledne skojarzenia z rewolucja islamskg w Iranie.
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Tymczasem panstwa arabskie nie nasladujg Iranu, lecz podazaja wlasng droga
przemian. Jedyny wspdlny mianownik obu procesow stanowi odsuni¢cie od wia-
dzy autorytarnych przywodcow. Czynnik wyznaniowy odgrywa w panstwach
arabskich rol¢ drugorzedna, a nie pierwszoplanowa jak to miato miejsce w Iranie.

Pozostate okreslenia: the Unfinished Revolution,
Arabellion, Tunisami, the Arab Turmoil

Réwnolegle pojawily sie inne, interesujace, acz zbyt opisowe propozycje ter-
minéw, ktore nie upowszechnily si¢ w literaturze przedmiotu. Zaliczy¢ do nich
mozna, mi¢dzy innymi, ,,arabska zawieruche¢” — the Arab Turmoil [Rabinovich,
2014], ,,niedokonczong rewolucje” — the Unfinished Revolution [Zubaidi, Cassel,
2013], nawigzujaca do fal tsunami propozycj¢ ich potgczenia z nazwa tunezyjskiej
stolicy — Tunisami [Kuttab, 2011] czy Arabellion [Rothe, 2013: 184].

Whnioski

W literaturze przedmiotu mozna zauwazy¢ brak giebszej refleksji nad poje-
ciami stosowanymi w odniesieniu do zmian politycznych i spotecznych w swiecie
arabskim po 2010 roku. Jak udowodniono, badacze stosujg rozmaite terminy, ale
jednoczesnie, niestety, w wickszosci przypadkdéw nie probuja ich ani definiowac,
ani nawet uzasadnia¢ swego wyboru. Tym samym do publikacji naukowych
bez zadnych przeszkod przeniknety terminy publicystyczne. I choé z pewnoscia
upraszczaja one przekaz i s zrozumiale dla wigkszosci odbiorcow, to jednocze-
$nie nie wnoszg niczego nowego ani do teorii polityki, ani teorii stosunkow mig-
dzynarodowych. Sa jedynie kolejnymi pojeciami opisowymi, jakich wiele w lite-
raturze przedmiotu.

Wybér terminu stosowanego w przypadku analizy badz opisu procesu zmian
polityczno-spotecznych w panstwach Bliskiego Wschodu i Afryki Pétnocne;j
w praktyce przesadza, ktore jego aspekty beda akcentowane przez autora. Na
przyktad, uzycie pojecia ,,arabska rewolucja” czy tez ,,arabska wiosna” zobowig-
zuje. W przypadku tego pierwszego akcentowane sg gwattownos¢ oraz sitowy
aspekt przesilenia politycznego, co zresztag odpowiada faktom, zwlaszcza w od-
niesieniu do wydarzen w Syrii czy Libii. Z kolei arabska wiosna moze sugerowac
pozytywny aspekt przemian politycznych. Z pewnos$cia termin ten nie jest nace-
chowany przemocg i, w przeciwienstwie do rewolucji, kojarzy si¢ ze zmianami
ewolucyjnymi.
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Powazne watpliwosci budzi stosowany oficjalnie przez wtadze iranskie termin
»islamskie przebudzenie”. W tym przypadku nawigzanie do islamskiej rewolucji
w Iranie jest tylez czytelne, co nieuzasadnione. W odréznieniu od Iranu, prze-
miany w panstwach arabskich nie miaty i nie majg charakteru wyznaniowego.
Panstwa arabskie podazaja wlasng drogg zmian i praktycznie w niczym nie nasla-
duja Iranu, za wyjatkiem odsunigcia od wltadzy autorytarnych przywddcow.
Z tych samych powoddéw nalezy podwazyé¢ zasadnos$¢ stosowania terminu ,,mu-
zulmanska rewolucja”. Ponadto, zmiany spoteczne, polityczne i ekonomiczne
w panstwach arabskich nie byly ani tak gwaltowne, ani tak radykalne jak w Iranie
na przetomie lat 70. i 80.

Precyzyjne zdefiniowane ktoregokolwiek z przedstawionych terminow jest
w praktyce niemozliwe. Wszystkie majg charakter symboliczny, niedefiniowalny.
Stosowane pojecia, zawierajace takie stowa, jak ,,wiosna”, ,,przebudzenie” czy
»~rewolucja”, majg okreslone znaczenia, niemniej w potaczeniu z przymiotnikiem
»arabski” zatracajg je. Co wiccej, ich stosowanie w literaturze naukowej, na przy-
ktad w przypadku terminu ,,arabskiej rewolucji”’, moze z czasem prowadzi¢ do
niezamierzonych przektaman badz uproszczen. Wydarzen z lat 2010-2012 nie
mozna poréwnywaé z rewolucjg francuska czy tez rewolucjg bolszewicka.
Zmiany polityczne i spoteczne w panstwach arabskich nie miaty przeciez az tak
ztozonego charakteru i w praktyce nie doprowadzily jeszcze do powaznych zmian
systemowych. Nastgpita jedynie gwattowna wymiana elit rzadzacych.

Nalezy zauwazy¢, ze najbardziej rozpowszechnionym pojgciem jest ,,arabska
wiosna”. Chociaz jest to termin niedoskonaty, najlepiej oddaje charakter przemian
polityczno-spotecznych w panstwach arabskich ze wszystkich przeanalizowanych
w niniejszym tekscie. Jednoczesnie nie prowadzi do biednej klasyfikacji tego
procesu, jak ma to miejsce w przypadku pojeé ,,arabska rewolucja” czy ,,arabskie
powstanie”.
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