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Relacje panstwo-Kosciot w Bulgarii w latach 1944-1989

Dzien 9 wrzesnia 1944 r. stanowi dla Bulgarii istotna cezu-
re w historii panistwa i narodu, poniewaz wiaze si¢ ona z prze-
jeciem wiadzy przez elite komunistyczna. Bulgarska Partia Ko-
munistyczna (BPK), powstata jednak wiele lat wczesniej (1919 r.),
funkcjonujac woéwczas jako partia socjaldemokratyczna. Przyste-
pujac do Miedzynaroddwki Komunistycznej wpisywata sie swo-
im programem w plynace ze Zwiazku Socjalistycznych Republik
Sowieckich (ZSRS) hasta rewolucji i przemiany spoleczenistwa,
dokonywane za sprawa komunistow. Bulgarska Partia Komuni-
styczna (BPK) od poczatku istnienia stopniowo przejmowata wta-
dze w niestabilnej wowczas politycznie i spolecznie Bulgarii, po to
by w roku 1944 catkowicie przeja¢ kontrole nad panstwem. Wraz
z przejeciem wiladzy rozpoczeta si¢ w Bulgarii budowa systemu
komunistycznego opartego na monopolu jednej partii — BPK. Istot-
ne zmiany, w celu budowy tego systemu, objely wszystkie sfery
zycia publicznego Bulgaréw, a nawet dotyczyly niektdrych ich
kwestii prywatnych. W niniejszym artykule przedstawione zosta-
na kwestie relacji panstwo-Kosciot, a nawet szerzej panstwo-reli-
gia, poniewaz relacje te niewatpliwie dotykaja zarowno sfery pu-
blicznej, jak i prywatnej obywateli. Istotny podkreslenia jest fakt,
ze zardéwno wiladza panstwowa, jak i wladza religijna wywieraja
istotny wplyw na spoteczenstwo. Obie wladze réznia si¢ jednak
miedzy soba posiadanym instrumentarium przymusu, dzigki kto-
remu mozliwe jest mobilizowanie spoteczenistwa dla osiagniecia
okreslonych celéw. Roznica polega na tym, ze w przypadku relacji
spoteczenistwa z Kosciolem bardzo istotnym jest aspekt moralny
oraz aspekt wiary. W zwiazku z tym wydawac by si¢ mogtlo, ze
wladza religijna posiada wigksze przyzwolenie na zawladnigcie
ludzkim swiatopogladem, co w konsekwencji prowadzi¢ moze do
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stwierdzenia, ze wladza religijna posiada wieksza moc przekony-
wania niz wladza panstwowa. Wazny zaznaczenia jest roéwniez
fakt, ze rodzaj relacji zachodzacych miedzy obiema tak istotny-
mi wladzami, w duzej mierze pozwala okresli¢ charakter dane-
go panstwa. Zwiazki miedzy bulgarska Cerkwia Prawostawna,
a wladza polityczng byly najczesciej dyskutowanymi kwestiami
w okresie komunizmu. Czeste dyskusje toczyly sie takze w okre-
sie transformacji ustrojowej, ktorej zadaniem byta demokratyzacja
kraju i w duchu demokratyzacji okreslenie na nowo relacji pan-
stwo-Koscidt. Jednak szczegdlnie w okresie komunizmu, wladza
panstwowa starala si¢ okresli¢ swoje relacje z Kosciolem, przede
wszystkim zapobiegajac umacnianiu si¢ wladzy religijnej. W tym
celu wydawata konkretne decyzje polityczne, ktore bezposrednio
wplywaty na zmniejszenie roli religii wsrod spoteczenstwa. Owe
decyzje skierowane byly do ogotu spoteczenstwa lub niejedno-
krotnie dotyczyly bezposrednio oséb duchownych.

Polityke Bulgarskiej Partii Komunistycznej w stosunku do Ko-
Sciota (Bulgarskiej Cerkwi Prawostawnej) najogélniej mozna okre-
8li¢ jako dazenie do oddzielenia wiadzy panstwowej od wiadzy
religijnej. To oddzielenie jednak nie miato na celu utworzenia pan-
stwa neutralnego pod wzgledem wyznaniowym ale opierato sie
na specyficznych — mimo ideologii rozdzielenia — powiazaniach
obu wladz. Tym samym nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze
istnialo w tym okresie w Bulgarii catkowite oddzielenie panstwa
od Kosciota. Istnialy bowiem pewne zasady oficjalne ale takze po-
wiazania prywatne, ktdre ksztattowaty 6wczesne relacje panstwo-
-Kosciot. W celu ich uargumentowania zostang one przedstawione
w niniejszym artykule.

Poczatek XX w. w Bulgarii w stosunkach panstwo-Kosciot
okresli¢ mozna jako pewnego rodzaju nihilizm religijny, gtéwnie
w sferze edukagji spoteczenstwa bulgarskiego. Zmiana postrzega-
nia potrzeby edukacji w kwestiach religijnych zostata zapoczat-
kowana w latach trzydziestych XX w., kiedy to Swiety Synod wy-
stapil do wladzy panistwowej z propozycja wprowadzenia nauki
religii na wszystkich poziomach nauczania. Wprowadzenie religii
w tym okresie nie uchronifo jednak Bulgarii od braku dobrze wy-



ksztalconych duchownych i silnej tradycji religijnej w momencie
przejecia wladzy przez Bulgarska Partie Komunistyczng (BPK).
Wiadza czujac si¢ silna i majac przed soba zalazek tworzacej sie
dopiero tradycji religijnej przystapita do ograniczania nauczania
religii w szkotach. Nie zlikwidowata jej jednak catkowicie, ponie-
waz obowiazujaca wéwczas konstytucja tyrnowska zabraniata cat-
kowitej likwidagji religii ze szkol. Artykut. 37 konstytucji stwier-
dzal, Ze obowiazujaca wowczas w Bulgarii wiara jest wschodnie
wyznanie prawoslawne. Tym samym wtadza polityczna widzac
z jednej strony protesty duchownych na temat likwidacji religii,
a z drugiej widzac mimo wszystko silng jeszcze wdéwczas pozycje
duchowienstwa, zagwarantowang przez konstytucje, zdecydo-
wala si¢ pojs¢ na kompromis z wladza koscielna. Zajecia z religii
wprowadzono jako zajecia fakultatywne, a w latach 40. wtadza
panstwowa podjeta sie czeSciowego sfinansowania edukacji dla
mtodych duchownych. Istotnym krokiem majacym na celu mar-
ginalizacje Kosciota wsérdd spoteczenstwa bylo wprowadzenie
obowiazku zawierania slubu cywilnego i uznanie tego $lubu za
jedyny wazny wowczas w Bulgarii akt malzenstwa. Co prawda
taka decyzja podjeta zostata jeszcze przed catkowitym przejeciem
wladzy przez BPK ale kwestia uznania wsréd duchownych slubu
cywilnego, za jedyny wiazacy akt matzenstwa, byta kwestig kon-
trowersyjna w calym okresie komunizmu'.

Polityke wtadz komunistycznych w stosunku do Kosciota po-
dzieli¢ mozna na kilka istotnych etapow. Pierwszy etap zapoczat-
kowalo przemoéwienie przewodniczacego Partii Komunistycznej,
Georgiego Dimitrowa w 1946 r. W przemowieniu tym G. Dimi-
trow uznat Bulgarska Cerkiew Prawostawng za instytucje wroga
panstwu. Owszem, podkreslat w przemowieniu dotychczaso-
we zastugi Kosciola ale jednoczes$nie nawolywal do stworzenia
kosciota narodowego. Lata 40. to poczatek rzadéw komunistéw
dlatego tez, w duzej mierze w tym okresie komunisci zmuszeni
byli na pewne ustepstwa i kompromisy. Budowali oni dopiero

! D. Kalkandzhiewa, Omdeasnenayvprseamaomovpxasama, [w:] D. Kalkandzhie-
wa, Bbovazapckama npasocaasna yvpxea u ,Hapoonama demoxpayus” (1944-1953),
Silistra 2002, s. 76-142.
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swoja pozycje polityczna ale w latach 40. musieli jeszcze liczy¢ sie
ze stanowiskiem Kosciota. W zwigzku z tym, aby drastycznie nie
pozbawiac¢ wiadzy religijnej wptywu na spoleczenstwo, a przede
wszystkim, aby samemu zbyt nagle nie zniecheci¢ do siebie spote-
czenstwa, wladza komunistyczna okreslita pewne warunki wspot-
pracy miedzy obiema wladzami. Przede wszystkim tolerowata
wladze religijna, co w mniemaniu elity komunistycznej byto juz
duzym ustepstwem na rzecz Kosciota. Ze strony Kosciota nato-
miast oczekiwala pewnej lojalnosci i pozwolila na jego funkcjono-
wanie tylko, jako instytucji narodowej. W przypadku braku lojal-
nosci wladza za stosowne uwazata uzycie przymusu w stosunku
do Kosciota. Z powyzszego jasno wynika, ze wladza polityczna
tolerowata Kos$ciot natomiast takze Scisle go kontrolowata. Miato
to swoj wymiar przede wszystkim w pdzniejszych relacjach z Ko-
Sciotem opartych na wptywie politykow na decyzje personalne
wsrod duchownych, co znajdzie swoje odzwierciedlenie w dalszej
cze$ci pracy. Potwierdzeniem tego, iz w przypadku Bulgarii nie
mozna mOowic o catkowitym oddzieleniu Ko$ciota od panstwa jest
takze zasada subsydiowania Kosciota. Jak wiadomo idea oddzie-
lenia Kosciota od panstwa w swej podstawowej formie polegata
na calkowitym braku finansowania przez panstwo. W przypadku
Bulgarii takie oddzielenie jednak nie istniato. Na poczatku dziatal-
nosci wladzy komunistycznej finansowata ona niektore inwestycje
koscielne.

Kolejnym znaczacym posunigciem wiadzy politycznej, swiad-
czacym o umacnianiu tej wladzy byt proces ateizacji spoteczen-
stwa. Polegat on w duzej mierze na wypieraniu ze wszystkich
miejsc publicznych, a wiec urzedoéw, szkol oznak religijnosci.
Ponadto wtadza zabraniata swoim czlonkom partyjnym udziatu
w publicznych obrzedach religijnych. Dotyczyto to rowniez partii
satelickich, a wiec np. Bulgarskiego Ludowego Zwiazku Chlop-
skiego (BZNS). Zakrojony na szeroka skale ateizm polegal tez na
tym, ze duchowni mieli obowigzek nawotywania w swych kaza-
niach do przestrzegania praw i wypelniania obywatelskich obo-
wigzkow. Ponadto dziatalnos¢ duchownych byta przejawem kry-
tyki w znanych w dwczesnym czasie czasopismach, np. Styrshel.



W latach 60.rozpoczela sie nawet instytucjonalizacja propagandy
ateistycznej. W Instytucie Filozofii, Bulgarskiej Akademii Nauk
powstata nauka o ateizmie. Pojawily si¢ nowe, propagandowe
czasopisma. W tym okresie wladza komunistyczna ukierunko-
wala swoje dziatania na instytucjonalizacje procesu ateizacji spo-
feczenistwa. W minimalnym stopniu zajmowata si¢ w tym czasie
finansowaniem Kosciota, a $rodki, ktore przekazywala w tym
okresie przeznaczane byl w gtéwnej mierze na odrestaurowywa-
nie pamietnikow kultury?.

Jak juz zostalo zasygnalizowane powyzej, dziatania wtadz ko-
munistycznych ingerowaty gleboko w sfere publiczna, ale takze
w sfere prywatna Bulgaréw. Kontrolowano Koscidt na kazdym
etapie jego aktywnosci, ingerujac w decyzje personalne wsrdd du-
chowienistwa. Przyktadem byl wptyw wtadz komunistycznych na
wybor metropolity sofijskiego Maksyma na patriarche Bulgarskie-
go Kosciota Prawostawnego®. Fakt ten budzil wiele kontrowersji
zarowno w $wiecie duchownych, jak i wérdd spoteczenstwa, a de-
cyzja o wo objeciu stanowiska przez Maksyma pociagala za soba
wiele konsekwencji. Dlatego wybor ten nalezy rozpatrywac w kil-
ku kontekstach.

Po smierci patriarchy Cyryla w marcu 1971 r. rozpoczeto w Bul-
garii debate dotyczaca ewentualnej reformy prawa koscielnego.
Ustanowione w latach 50. podstawowe prawa kos$cielne w zakresie
legitymizacji metropolitow i innych duchownych odpowiedzial-
nych za wybranie nowego patriarchy zostaly zakwestionowane.
Wedle ustawy o Bulgarskim Kosciele Prawostawnym w terminie 4
miesiecy Patriarchalne Zgromadzenie Wyborcze miato si¢ zebra¢
w celu wybrania nowego patriarchy. Swiety Synod miat wedle pra-
wa obowiazek przedstawic trzech kandydatoéw do roli patriarchy,

2 M. Metodiew, [vpxosnama noiumuka 6 napmutinume Jokymenmu, [w:]
Avpxasiama noaumuxa KoM npasocAasHama uopkea, w tegoz: Mexdy espama u
Komnpomuca. boaeapckama npasocaasha 1opkea u KoMyHucmudeckama obpxasa
(1944-1989 2.), Sofia 2010, s. 17-40.

M. Metodiew, Ms6oprraanatpmapxMaxcum, [w:] Pasedunenama uvprea:
Hampuapx Maxcum, w tegoz: Mexdy espama u xomnpomuca. Bvazapckama
npasocAasHa yoprea u Komynucmuveckama dopxasa (1944-1989 2.), Sofia 2010, s.
263-277.
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ktorzy to musieli spelni¢ okreslone w prawie warunki (powinni
by¢ powyzej 50 roku zycia, posiadac piecioletnie doswiadczenie
na stanowisku metropolity oraz cechowac si¢ nieposzlakowana
opinia wsrdéd duchownych i spoteczenstwa). Bezstronny wybor
Maksyma na patriarche Bulgarskiego Kosciota Prawostawnego
budzi jednak wiele watpliwosci. Byt to bowiem dla Bulgarii zna-
czacy okres w historii. Wtadza komunistyczna zatwierdzita w 1971
r. nowa konstytucje, ktora miata charakter antydemokratyczny,
dlatego tez realne i bezstronne wybory koscielne w $wietle tej kon-
stytucji byly praktycznie niemozliwe. Powotujac sie¢ na nowa kon-
stytucje oraz majac na uwadze zbliZajace si¢ wybory na patriarche,
zakwestionowano gléwnie ze wzgledéw formalnych mozliwos¢
dokonania wyboru w tak szybkim czasie. Wigzalo sig¢ to z faktem,
ze raz na kilka lat aktualizowano liste metropolitéw wyborcéw
odpowiedzialnych za podejmowanie ostatecznej decyzji o wybo-
rze nowego patriarchy. Lista metropolitow, ktorzy w 1971 r. mieli
dokona¢ wyboru nowego patriarchy ostatni raz byta aktualizowa-
na w latach pieédziesiatych XX w., a mandat metropolitéw trwa 4
lata. Dlatego tez przeciwnicy szybkiego zwotania Zgromadzenia
podwazali legitymizacje metropolitow wyborcéw. Ponadto uwa-
zali oni, iz wybor Maksyma na patriarche powinien odby¢ sie przy
wigkszym udziale obywateli. Ostatecznie nikt nie miat podejrzen,
ze wybdr patriarchy w 1971 r. odbedzie si¢ z naruszeniem usta-
wy o Bulgarskim Kosciele Prawostawnym ale bezspornym byt tez
fakt, ze w warunkach systemu komunistycznego odbeda sie bez-
stronne wybory. Z powyzszego wywnioskowac¢ mozna, ze decyzje
o tym kto zostanie wybrany na patriarche Bulgarskiego Kosciota
podjeto prawdopodobnie jeszcze przed smiercig patriarchy Cyry-
la. Natomiast oficjalna informacja o kandydaturze Maksyma poja-
wila sig juz dzien po smierci patriarchy, rozporzadzeniem nr 145
z 8 marca 1971 r*. Informacje¢ o wyborze patriarchy przekazano
w sposob bardzo lakoniczny do Michaita Kjuczukowa, przewod-
niczacego Komitetu ds. cerkiewnych:

Glowq Buigarskiego Kosciota Prawostawnego ma zosta¢ towerski

*  Ibidem, s. 263-277.



metropolita Maksym. Nakazuje sie przewodniczqcemu Komitetu
ds. cerkiewnych Michaitowi Kjuczukowi aby dokonat wszelkich
niezbednych czynnosci, by potwierdzi¢ wybor Maksyma na pa-
triarche Buigarskiego Kosciota Prawostawnego.

W tym samym dniu przygotowano szczegdty dotyczace po-
grzebu zmarlego patriarchy Cyryla. Wlasciwym w tym miejscu
wydaje sie by¢ pytanie odnosnie do przyczyny podjecia w tak
szybki sposdb decyzji o wyborze nowego patriarchy. Komitet ds.
cerkiewnych za logiczne uznatl szybkie przygotowanie pogrzebu
patriarchy i jednoczesnie wybranie jego nastepcy. Wyjasnienie
to wydawato sie by¢ logiczne lecz nie dostatecznie przekonujace,
biora pod uwage mozliwosci jakie w tamtym czasie miato tez pan-
stwo, by wskaza¢ swojego kandydata na to stanowisko. Nieofi-
gjalnym ttumaczeniem ale réwniez przekonujacym i wpisujacym
sie w calo$¢ relacji jakie zachodzity wowczas miedzy Kosciolem
a panstwem byly stowa Michaita Kjuczkowa wygtoszone podczas
jednego z wyktadéw w 1971 r. Wedltug niego sytuacja Kosciota
w tamtym okresie byla szczegélnie niekorzystna, poniewaz jego
rola znaczaco zmalata. Kosciét pomijany byl przez wtadze komu-
nistyczna w procesie podejmowania kluczowych dla cerkwi decy-
zji, co bezposrednio przektadato si¢ na odbidr tej instytucji wsrod
wiernych i pozostatej czesci spoteczenstwa. Rola Kosciota zmalata
a rozne personalne decyzje koscielne, narzucane de facto przez
wladze byty Zle odbierane przez spoleczenstwo. Z powyzszego
mozna wysnuc¢ wniosek, zZe starania o natychmiastowy wybodr no-
wego patriarchy mogty stanowic¢ asumpt do dyskusji na temat roli
i pozycji instytucji Kosciota, w poréwnaniu z innymi instytucjami.
Obawiano sie takze, ze odlozenie w czasie decyzji o wyborze na-
stepcy patriarchy Cyryla doprowadzi do kilku niekontrolowanych
sytuacji, ktore z duza doza prawdopodobienistwa moga wywrzec
wplyw na caly system panstwowy i bezpieczenstwo narodowe.
Ponadto istotne znaczenie ma fakt, ze zgodnie z tym co zostato
juz zaznaczone powyzej, istnialy pewne zasady oficjalne i powia-
zania prywatne, ktore ksztaltowaly déwczesne relacje panistwo-Ko-
Sciot. Czes¢é wyzszego duchowienstwa utrzymywata bezposrednie
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kontakty z cztonkami Bulgarskiej Partii Komunistycznej, dlatego
tez dyskusje na temat tego, kto ma zostac patriarchg w duzej mie-
rze odbywatly si¢ podczas nieformalnych spotkan cztonkéw obu
wladz. Jedynym warunkiem stawianym przez panstwo kandy-
datowi zaproponowanemu przez duchowienstwo byla lojalnosc¢
danego kandydata wzgledem panstwa. Kandydatura Maksyma
spelniala zaréwno warunki formalne, ustawy jak i nieformalne
porozumienia miedzy wtadza a Kosciotem. Metropolita Maksym
znany byl w kregach duchowienistwa bardzo dobrze, bowiem
w latach 1950-1955 byt zwierzchnikiem wspoélnoty monastycznej
w Moskwie, a po powrocie pelnit funkcje m.in. sekretarza Swiete-
go Synodu Bulgarskiego Kosciota Prawostawnego. Ponadto z Mi-
chaitem Kjuczukowem taczyta Maksyma wspolnota doswiadczen
— oboje w tym samym czasie byli uczniami sofijskiego seminarium
duchownego.

Kandydatura Maksyma nie byta jednak w sposéb jednogtosny
przyjeta. Wysuwano bowiem, opisane powyzej zarzuty dotycza-
ce braku legitymizacji wéréd metropolitéw wyborcéw. Konflikt
miedzy duchownymi dotyczacy daty zwotania Swietego Synodu
i wyboru nowego patriarchy doprowadzit do podziatu Cerkwi na
frakcje i na wzmozone konflikty, ktére zatagodzit dopiero Todor
Ziwkow podejmujac ostateczng decyzje o wyborze Maksyma na
patriarche. 29 maja 1971 r. Swiety Synod podjat decyzje o ustale-
niu dnia wyboréw na dzien 4 lipca 1971 r., a wczesniej 25 czerwca
1971 r. poinformowal Komitet ds. cerkiewnych o wyborze trzech
kandydatow, pretendujacych do objecia stanowiska patriarchy.
W decydujacym o wyborze na patriarche gtosowaniu kontrkandy-
datami metropolity Maksyma byli metropolita wraczanski Pajsij
oraz metropolita dorostolski Sofronij. Maksym zdoby? 98 glosow,
Pajsij — 2, ponadto oddane zostaly dwa glosy niewazne®. Wyniki
glosowania wskazuja na to, iz wybor Maksyma na patriarche byt
przesadzony.

Przez caly okres sprawowania urzedu patriarchy, Maksym za-
chowywat pelna lojalno$¢ wobec wiadz komunistycznych, konty-
nuujac polityke swojego poprzednika, ktéra zdaniem I. Dimitrowa

°> Ibidem, s. 263-277.



byta jedyna mozliwa dla przetrwania Kosciota w tym okresie®. Po-
nadto patriarcha Maksym uczestniczyt w kontrolowanych przez
sowieckie stuzby specjalne ruchach na rzecz pokoju na swiecie,
wielokrotnie biorac udzial w swiatowych konferencjach chrzesci-
jan dla pokoju. Wielokrotnie zapewniat o przyjazni faczacej naro-
dy bulgarski i rosyjski oraz Bulgarie i ZSRS’.

W latach 1988-1989 pod wplywem hasetl pierestrojki, ptyna-
cych z ZSRS, w Bulgarii zaczelo dochodzi¢ do radykalnych re-
form. Miedzy innymi posiedzenie Biura Centralnego Komitetu na
poczatku 1988 r. zauwazylo fakt, ze dotychczas wigkszos¢ praw
obywatelskich, (np. swoboda wyznania religijnego) mialy tylko
forme deklaratywna, zapisana w konstytucji z 1971 r., ale nie byty
one skonkretyzowane w zadnych oddzielnych aktach normatyw-
nych. W zwiazku z tym wprowadzono ustawe o swobodzie re-
ligijnej i dziatalnos$ci dwoch najwigekszych w Bulgarii wspdlnot
wyznaniowych: Bulgarskiej Cerkwi Prawostawnej i organizacji
muzulmandw. Powstala takze jedna nieformalna organizacja, Ko-
mitet Ochrony Praw Religijnych, Wolnosci Sumienia i Wartosci
Duchowych. Jednak organizacja ta nie zyskata wigekszego rozgto-
su do momentu obalenia rzadéw Todora Ziwkowa, tj. 10 listopada
1989 1., a przez Sw. Synod organizacja nie zostata w ogéle uznana®.

W okresie gdy upadal system komunistyczny, patriarcha Mak-
sym oskarzany byl gtdwnie przez srodowisko metropolitoéw oraz
demokratyczny rzad Filipa Dimitrowa o wspotprace z tajnymi
stuzbami komunistycznymi oraz o niezgodne z kanonami pra-
woslawnymi przejecie patriarszego tronu. Pomimo krytyki ze
strony duchownych, patriarcha Maksym nie ustapit z urzedu, co
stalo sie bezposrednia przyczyna roztamu w Bulgarskim Koscie-
le Prawostawnym. Do roztamu doszlo ostatecznie w 1992 r., gdy

¢ 1.Z. Dimitrow, Bulgarian Christianity [w:] The Blackwell Companion to Eastern
Christianity, red. K. Parry,Victoria 2007, s. 68.

7 P. Ramet, Religion and Nationalism in Soviet and East EuropeanPolitics. Durham
1984, s. 196-205.

8 W. Migew, Hakou acnexmu na omuouenusma mexoy bvazapckama ITpaocaasha
Loprea u xomyrucmuueckus pexum 6 bvazapus (1944-1989), [w:] Aopxasa u
UbpKea-uvpkea u dvpxasa 6 Ovazapckama ucmopusl, red. G.Ganew, G. Bakalow, 1.
Todew, Sofia 2006, s. 461-462.
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Urzad ds. Wyznan przy rzadzie bulgarskim stwierdzil, ze nie ma
podstaw prawnych dla uznania kanonicznosci wyboru Maksyma
w lipcu 1971 r. W tym okresie catkowicie uzalezniony od wtadz
komunistycznych Swiety Synod, zwotany w celu wyboru nowe-
go zwierzchnika po $mierci patriarchy Cyryla, glosowat wéwczas
niemal jednomyslnie na narzuconego przez wladze Maksyma.
Jedynym woéwczas czlonkiem Synodu, ktory przeciwstawil sie
ingerencji rezimu i sprzeciwiat si¢ wyborowi nowego patriarchy,
byl biskup Pimen. To on w latach 90. stat si¢ gtlowa nowej orga-
nizacji koscielnej, noszacej nazwe Synod Alternatywny. Do 2004
r. rtéwnolegle dzialaly dwie organizacje koscielne: kanoniczna,
z Maksymem na czele, oraz roztamowa uzywajaca nazwy Synod
Alternatywny’. W 2004 r. wladze panstwowe odebraty niekano-
nicznej organizacji posiadany majatek powotujac si¢ wowczas na
uchwalong w 2002 r. Ustawe o religijnych denominacjach, ktora
uniemozliwita Alternatywnemu Synodowi rejestracje. Jednak
w 2009 r. zagrabiony majatek, decyzja Europejskiego Trybunalu
Praw Czlowieka, powinien wréci¢ do organizacji. Tak si¢ jednak
nie stalo, patriarcha Maksym odmowit wykonania orzeczenia,
przez co uzyskat poparcie wltadz panstwowych i pozostatych ka-
nonicznych kosciotéw prawostawnych™.

Czas w historii Bulgarii, kiedy wladze w kraju sprawowali ko-
munisci byt okresem niezwykle trudnym dla Kosciota prawostaw-
nego. Wptyw witadzy politycznej na Kosciol byt w tym okresie
niewatpliwie znaczacy. Borykat sie¢ on w tym czasie z naciskami
ze strony wladzy politycznej. Krytyka wtadz kierowana byta pod
adresem instytucji Kosciota ale takze bezposrednio dotykata du-
chownych. Wtadza starata si¢ w tym okresie zniecheci¢ wiernych
do Kosciota, poprzez krytyke duchowienistwa, zakaz nauczania
religii w szkotach oraz zakaz uczestnictwa w publicznych zgroma-
dzeniach organizowanych przez Kosciot. Ponadto doprowadzita

°  Koscidl prawostawny w Butgarii, ,Gazeta Wyborcza” z 22 'V 2005 r., http://wybor-
cza.pl/1,75477,845583.html [dostep: 2 VI 2013].

10 M. Kalina, Werdykt na korzys¢ roztamowej Cerkwi, http://www.cerkiew.pl/in-
dex.php?id=708&tx_ttnews%5btt_news%5d=10270&tx_ttnews%5bbackPi-
d%5d=708&cHash=ed1da25a39 [dostep: 2 VI 2013].



do powstania kilku osrodkow, ktore krzewily hasta ateistyczne
wsrod spoleczenstwa. Zaleznos¢ Kosciota od panistwa w sposéb
szczegolny ukazuje wlasnie wybor Maksyma na gtowe Kosciota
prawostawnego oraz jego pozniejsza dziatalnos¢.

Relacje panstwo — Kosciot w Bulgarii w latach 1944-1989

(Streszczenie)

Dzien 9 wrzesnia 1944 r. w Bulgarii jest waznym punktem zwrotnym
w historii panstwa i narodu Bulgarii, poniewaz wiaze si¢ on z przeje-
ciem wladzy przez komunistyczng elite. W Bulgarii rozpoczeta sie bu-
dowa systemu komunistycznego, opartego na monopolu jednej partii
— Bulgarskiej Partii Komunistycznej (BPK). Nowy system mial kontro-
lowa¢ wszystkie sfery zycia publicznego Bulgardéw, nie wylaczajac sfery
prywatnej. Polityke BPK wobec Bulgarskiego Kosciota Prawostawnego
ogolnie mozna okresli¢ jako probe wprowadzenia rozdzialu witadzy
panistwowej od wladzy religijnej. Ten rozdzial w stosunkach panstwo-
-Ko$cidt nie ograniczyl jednak wladzy komunistycznej od ingerowania
w sprawy Kosciota. BPK w rézny sposéb starata sie wywiera¢ wptyw
na najwazniejsze wydarzenia w zyciu religijnym Butgaréw. Wlasciwym
przyktadem tych relacji jest wybdr Maksyma na patriarche Kosciota pra-
wostawnego.

Relations between state and Church in Bulgaria in the period
from 1944 to 1989

(Summary)

9th September 1944 is an important turning point in the history of the
state and nation of Bulgaria, as it is associated with the seizure of power
by the communist elite. The construction of the communist system based
on the monopoly of one party - Bulgarian Communist Party (BCP) began
then in Bulgaria. Significant changes focused on building such a system
covered all spheres of public life of Bulgarians — including the private
one. The policy of BCP towards the Church (Bulgarian Orthodox Church)
can be generally described as an attempt to separate state power from re-
ligious authority. This separation, however, did not stop the communist
authority from interfering into Church matters. Thus, one cannot conc-
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lude that at that time a total separation of Church and state was present
in Bulgaria. There were, in fact, some official rules and private links that
formed Church-state relations. An appropriate example of these relations
is the election of Maxim as the Patriarch of the Orthodox Church.
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