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Tamds Kruppa, T7adicié é propaganda keresztiitjan. Fejezetek Bithory
Zsigmond udvardnak kultirdjabél, Budapest 2015 (Humanizmus és
reformdcid, t. 36), Balassi Kiadd, ss. 332

Tamds Kruppa jest badaczem zwigzanym z uniwersytetem w Segedynie
i tamtejszym osrodkiem studiéw nad historia i literatura Wegier w wiekach
XVI-XVIIL. W centrum jego zainteresowan sytuuje si¢ historia Siedmiogrodu
za panowania Batorych, szczegélnie relacje Ksigstwa ze Stolica Apostolska,
historia dyplomagji i kultury korica XVI — poczatku XVII stulecia. Proble-
matyce tej poswiecit wydang niedawno monografig, traktujaca o batorian-
skich planach ligi antytureckiej w latach 1578-1597". Jest tez autorem edycji
zrédlowych, ktdre sa owocem licznych kwerend m.in. w archiwach i biblio-
tekach wioskich i watykanskich?. Réwniez recenzowana ksiazka miesci sie
w tematyce dotychczasowych badari Autora. Zostala opublikowana w uzna-
nej serii ,Humanizm i Reformacja”, wydawanej przez Instytut Badan Lite-
rackich Wegierskiej Akademii Nauk. Seria obejmuje zaréwno monografie,
jak i autorskie zbiory studiéw. Praca Tamdsa Kruppy nalezy wlasnie do tej
drugiej grupy — jest zbiorem $cisle powiazanych tematycznie studiéw, z ktd-
rych czg$¢ ma nieco szkicowy charakter. Kilka z zamieszczonych w ksiazce
tekstéw bylo juz wczesniej publikowanych, niekiedy w odmiennej wersji’.
Ma to wplyw na spdjnos¢ i kompletnos¢ wywodu. Trzeba jednak zauwa-
zy¢, ze poszczegblne rozdzialy sa ze soba wyraznie powiazane tematycz-
nie, co pozwolito utworzy¢ z nich trzy czesci: W kregu polityki dynastycznej
i katolicyzmu, Piesni nowiniarskie i erudycja humanistyczna w stuzbie propa-
gandy ksiqzecej, Religia i polityka w okresie panowania Batorych (1583—1594).
Uzupetnieniem rozpraw jest obszerny aneks zrédlowy (s. 243-286), ztozony
z 16 tekstéw. Praca zostala opatrzona obszernym streszczeniem w jezyku
angielskim, bibliografig i indeksem oséb.
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We wstepie Autor dokonat przegladu opinii historiografii o panowaniu
Zygmunta Batorego. Jak stwierdzil, na ocenie rzadéw tego wiladcy zacia-
zyly negatywne opinie historykéw, poczawszy od Istvina Szamoskdzyego,
powtarzane w XIX i w pierwszej potowie XX w., szczeg6lnie w historiogra-
fii protestanckiej. Wyjatek od tego podejscia stanowity prace Endre Veressa,
a nastgpnie — po II wojnie $wiatowej — rzymskie edycje zrédlowe jezuity
o. Laszl6 Lukdcsa, z ktdrych zreszta Autor obficie korzysta. Negatywne i ste-
reotypowe oceny Zygmunta Batorego dotyczyly réwniez calego rodu Bato-
rych, wyjatkiem pozostal jedynie krél Stefan Batory. Pomimo osiagnigé
badawczych w ostatnich dekadach (m.in. szkota segedyriska), wiele jest tema-
téw nieopisanych w odniesieniu do okresu batoriadskiego w historii Sied-
miogrodu. Celem, jaki postawil sobie Autor, bylo oméwienie panowania
Zygmunta Batorego z perspektywy historii kultury i historii idei. W praktyce
koncentruje si¢ przede wszystkim na latach 1587-1598, z wieloma odnie-
sieniami do czasu rzadéw Stefana Batorego.

Pierwsze cztery rozdzialy recenzowanej ksiazki dotycza genezy, ksztatto-
wania si¢ i funkcjonowania propagandowego wizerunku Zygmunta Bato-
rego. Jako jego Zrédta Autor wskazuje zakorzeniony w tradycji wegierskiej
kult wltadcéw i wodzéw ($w. Stefana, $w. Wiadystawa, Jana Hunyadyego,
rozwijajacy si¢ w potowie XVI w. ,kult” Macieja Korwina), a takze pézno-
$redniowieczng duchowo$¢ franciszkarniska (Osvédt Laskai, Pelbdrt Temes-
véri, Anonim Kartuski), ktéra miata oddziatywaé na wspierajacych ksigcia
Zygmunta autoréw jezuickich (Istvdna Szantd, Jdnosa Lelesziego) i stanowié
tto ideologii batorianskiej, przejawiajacej si¢ m.in. w pietas Bathoriana (rola
kultu maryjnego, kult §w. Jerzego, tradycja krucjatowa, patronat nad jezu-
itami i franciszkanami), idei wybrafstwa i przedmurza, a takze w retoryce
patriotycznej. Ow rys poboznosci szedt w parze z legenda rodowa Batorych.
Szczegblne miejsce zajmowat w niej etos rycerski: udziat przodkéw w kru-
cjacie za kréla Andrzeja II, legendarna postaé protoplasty Vida (Bdtora) —
pogromcy smoka czy tez postaci dwéch Stefanéw Batorych — polegtego pod
Warna krélewskiego chorazego oraz wojewody siedmiogrodzkiego, zwycigzey
wojska osmanskiego w bitwie na Chlebowym Polu. Co znamienne, mimo
czgstych odwotart do Hunyadych — dodatkowo uargumentowanych faktem
pochéwku Jana Hunyadyego w katedrze w Alba Iulia — Batorowie nie wyko-
rzystywali w propagandzie swego z nimi spokrewnienia. Zaréwno Stefan
Batory, jak i jego bratanek znajdowali si¢ w sytuacji, w ktérej musieli stawi¢
czota rozpowszechnionym w Europie negatywnym opiniom na swoj temat
i podja¢ wysitek w celu zmiany tych sadéw. Stefan Batory starat si¢ ponadto
dowies¢ prawomocnosci swojego wyboru na wojewode siedmiogrodzkiego
(otrzymal sultariski ferman przed elekcja przez stany). Problem z legitymi-
zacjq wladzy nie dotyczyl Zygmunta, co tez rzutowato na tres¢ propagandy.
Obaj natomiast konsekwentnie budowali swoj wizerunek gtéwnie w opar-
ciu o ugruntowany i fatwo rozpoznawany w catej Europie topos ,rycerza
chrzescijaniskiego” — z ta réznica, ze krél Stefan wzbogacal go o whasciwe
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mecenasowi cnoty humanistycznej uczonosci i ogtady. Brak takich odwo-
taii w przypadku Zygmunta Batorego wynikal z jednej strony z odmiennych
zainteresowat mtodego ksiecia, z drugiej za$ — z wojennych okolicznosci,
w jakich wizerunek ten zaczal by¢ intensywnie rozpowszechniany (wigkszo$¢
drukéw propagandowych powstata w okresie od 1594 r.). Obaj wiadcy sta-
rali si¢ w ten spos6b odpiera¢ ataki, oparte najcze¢sciej na zarzutach herezji,
barbarzynstwa i okrucieristwa. Thlumaczy to tez nieobecno$¢ w propagandzie
Batorych postaci Attyli i tradycji hunskiej, na ogét negatywnie odbieranej
w Europie. Podobng rol¢ odgrywato utozsamienie legendarnego protoplasty
Batorych — kréla panonskiego Batho — z Batu-chanem. Osobnym watkiem
tekstéw propagandowych byta interpretacja heraldycznych smoczych zgbéw
— z powodzeniem stuzyly tak apologii Batorych (symbol sity, walecznosci),
jak i atakom na nich. Argumentacja ,heraldyczna” zyskata na znaczeniu po
przystapieniu Siedmiogrodu do wojny pigtnastoletniej.

Osobny rozdzial zajmuje analiza roli w propagandzie ksiazecej drukéw
saskich, przede wszystkim twérczosci Georga Deidricha. Autor interpretuje
ja w kontekscie sytuacji politycznej w Siedmiogrodzie, zwlaszcza strategii
dworu i elit saskich (kwestie podatkowe oraz koscielnej polityki nominacyj-
nej). Jak dowodzi, panegiryk z 1591 r. byt reakcja na aktualne wydarzenia
polityczne na dworze ksigzgcym i prébg sprzymierzenia si¢ Saséw z dworem
w obronie swych intereséw. Za jeszcze wyrazniejsze opowiedzenie si¢ po stro-
nie ksigcia uzna¢ trzeba poemat Deidricha z 1593 r. In admirandam conse-
rvationem [llustrissimi principis Transylvaniae — glos za silng wladza ksiazeca,
w opozycji do stanowiska kregu kanclerza Farkasa Kovacsdczyego. Stawka
w sporze byl wplyw na mlodego ksigcia, a szerzej — na ksztatt paristwa sied-
miogrodzkiego i jego rol¢ w konflikcie habsbursko-osmanskim.

Tematéw tych dotycza kolejne rozdzialy recenzowanej pracy. Studium
mechanizméw propagandy ksiazecej zawiera oméwienie tekstéw towarzy-
szacych wyprawie wojsk ligi antytureckiej z 1595 r., poswigconych przede
wszystkim zwycigstwu w bitwie pod Giurgiu (30 X 1595). W koricu tego
roku Zygmunt Batory mégt wreszcie wystapi¢ w roli obroncy chrzescijani-
stwa, do ktérej od dawna go przygotowywano. Wydarzenia te wzbudzity
duze zainteresowanie, szczeg6lnie w Rzymie i w Pradze, co zaowocowalo licz-
nymi relacjami i pismami ulotnymi. Autor analizuje opis wyprawy i bitwy
w relacjach katolickich (gtéwnie jezuickich), kreujacych Zygmunta Bato-
rego na opatrznosciowego pogromce Turkdw, kontynuatora dokonari zwy-
cigskich poprzednikéw (Hunyadych), podazajacego ich $ladami. Ponadto,
ksiaze wystgpowat w tych tekstach jako wzér rycerza chrzescijanskiego sku-
tecznego w walce z Osmanami. W opisach przebiegu kampanii siggnicto
do stalego kanonu watkéw i toposéw (znaki zapowiadajace zwycigstwo,
spowiedz ksiecia i wyznanie wiary przez wladcg przed bitwa, konwersje na
katolicyzm wsrdd zotnierzy, przemowa ksigcia do wojsk, ustawienie krzyza
i liturgia w obozie). Wsréd nich pojawia si¢ np. wiadomo$¢ o znalezieniu
wsréd tupédw dzial nalezacych do Ludwika II, Jana Hunyadyego i Macieja
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Korwina. Autor zwigzle przedstawia réwniez role ikonografii w propagan-
dzie towarzyszacej wyprawie. Paradoksem byto, ze Ksigstwo Siedmiogrodzkie
nie dysponowato odpowiednim potencjalem wojskowym i finansowym, aby
udzwigna¢ role, jaka mu przypisywano, poréwnujac do Rzymu albo impe-
rium Aleksandra Wielkiego. Propaganda miata zrekompensowad niewystar-
czajace poparcie cesarza i papiestwa dla walczacej z Portg koalicji.

Druga czgé¢ pracy sklada si¢ z trzech rozdzialéw o charakterze zrédlo-
znawczym. W analizie wierszowanej ,historii” z 1595 r. (Igon szép histdria)
Autor zestawia wegierska i niemiecka wersj¢ tekstu, poréwnujac obie z czte-
rema opisami spisku przeciw Zygmuntowi Batoremu z 1594 r., w tym
z nowo odkryta relacja opata sulejowskiego Arnulfa Uchariskiego. Sam
utwér, jak dowodzi Autor pracy, mial na celu zachg¢cenie Szekleréw do
walki z Osmanami. Tekst niemiecki (saski) powstat w 1596 r. w opar-
ciu o tekst proza, bedacy takze podstawa wersji wegierskiej. Relacja istniata
w dwoch odmianach: ,,dworsko-jezuickiej” i ,saskiej”. Jest to przyktad réz-
nej adaptacji tego samego dzieta do zamierzonych odbiorcéw, a zarazem —
dowdd na bogactwo siedmiogrodzkiej literatury nowiniarskiej korica XVI w.,
$ci$le zwiazanej z przekazem ustnym, zachowanej jednak bardzo fragmenta-
rycznie. Dzigki skutecznej propagandzie Zygmunta jego dwczesna rywaliza-
cja ze stryjecznymi bra¢mi Andrzejem i Stefanem juniorem zakoriczyta sig
sukcesem whadcy siedmiogrodzkiego. Z poczatkiem 1595 r. ksiaz¢ zawart
przymierze z Rudolfem II i uzyskal wykluczenie krewnych z dziedziczenia.
Kolejny rozdziat zawiera poréwnanie innej popularnej ,historii” (weg. histd-
rids ének) 7 1596 r. z jej pierwowzorem — Brevis enarratio Janosa Jacobinusa.
Historia powstala w oparciu nie o tradycj¢ ustna, lecz epik¢ humanistyczna,
podobnie jak wczesniej np. piesii o bitwie na Chlebowym Polu Istvdna
Temesvériego (1569), oparta na relacji z kroniki Bonfiniego. Tekst uzna¢
trzeba za dowdd przenikania si¢ utworéw nalezacych do odmiennych reje-
strow literatury (uczonej i popularnej). W interpretacji Autora proksiazeca,
propagandowa Historia stuzyta pozyskaniu Szekleréw przez dwér siedmio-
grodzki i przekonaniu ich o koniecznoéci udzialu w dalszej walce z Imperium
Osmarnskim. W warstwie argumentacyjnej utwér odwotywat si¢ do $rednio-
wiecznych toposéw wladcy-rycerza i przywédcy (rola kultu $w. Wiadystawa
w wojskowej spolecznosci Szeklerdéw), pasterza i ojca, a takze do idei ,naro-
dowego krélestwa” (np. postulat wojska ztozonego z autochtonéw). Idea ta
byta bardzo rozpowszechniona na Wegrzech w XVI-XVII w., co ulatwiato
jej propagandowe wykorzystanie. W Historii dwér siggnal po nowe argu-
menty w sytuacji, gdy starania o pomoc wojskowg ze strony Habsburgéw
w czasie wojny pigtnastoletniej okazaly si¢ nieudane. Ostatni rozdzial drugiej
czeéci pracy dotyczy Kroniki cesarzy tureckich (Torok csdszdrok kronikdja) —
tekstu o charakterze profetycznym (vaticinium), zestawionym z Oratio Janosa
Baranyai Decsiego. Kronika nalezata do nurtu pismiennictwa, ktére wyrazato
przekonanie o bliskim kofcu Imperium Osmariskiego i zwycigstwie wojsk
chrzeécijaniskich. Kronika odniosta te przepowiednie do Zygmunta Batorego
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— tak jak to wezesniej czynity teksty wloskie (papieskie) i hiszpariskie. Ostrze
propagandowe tekstu zostalo zwrécone przeciw siedmiogrodzkim zwolen-
nikom pokoju i utozsamianym z nimi unitarianom. Zasadniczymi celami
Kroniki byly: agitacja za nowa wyprawa przeciw Osmanom oraz zazegnanie
niezadowolenia z toku wojny (przegrana przez strong habsburska bitwa pod
Mez8keresztes w 1596 r.) i napigtej sytuacji wewngtrznej w Siedmiogrodzie.
Tamds Kruppa — oprécz analizy Kroniki na tle literatury protestanckiej (pie-
$ni, kazan), literatury antytureckiej i oratorstwa — wysuwa hipotezy dotyczace
jej autorstwa oraz czasu powstania (maj 1597 — styczeri/marzec 1598). Co
istotne, mimo katolicyzmu Zygmunta Batorego i jego polityki wyznaniowej,
propaganda probatoriariska byla w zasadzie ponadkonfesyjna (wérdd jej twor-
céw znajdowali si¢ przedstawiciele wszystkich najwazniejszych grup wyzna-
niowych Siedmiogrodu), a jednoczesnie zakorzeniona w literaturze religijne;j.

Trzecia czg$¢ ksiazki przybliza meandry sporéw o ksztatt paristwa sied-
miogrodzkiego w latach osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych XVTI stulecia.
Do objecia tronu przez Zygmunta Batorego nie zostal ostatecznie rozwia-
zany problem formy ustroju nowego paristwa. Wsrdd elit ksigstwa Scieraly si¢
rézne koncepcje. Podstawowe pytanie dotyczyto kierunku rozwoju w strong
panistwa silniej scentralizowanego, nawiazujacego do zakresu wladzy $rednio-
wiecznych wojewodéw siedmiogrodzkich, albo kraju rzadzonego przez stany,
blizszego wzorom monarchii mieszanej. Do tego dylematu odnidst si¢ Far-
kas Kovacséczy w swoim dialogu (Dialogus de administratione Transylva-
niae, Kolozwar 1584) poruszajacym temat wyboru mi¢dzy rzadami jednego
regenta sprawujacego wladz¢ w imieniu maloletniego ksiccia a instytucja
rady, co bylo rozwigzaniem popieranym przez Kovacsdczyego. Badania nad
Dialogiem maja juz pewna tradycje, jest to wszak jedyny w XVI w. wegierski
utwdr poswigcony teorii polityki. Ostatnio zajmowat si¢ nim Gébor Petne-
hdzi, z keérym Kruppa podejmuje polemike, np. podaje w watpliwos¢ doszu-
kiwanie si¢ w Dialogu wptywéw makiawelizmu. Zamiast dokonywaé analizy
filologicznej tekstu nakresla jego szerokie tto polityczne i ideowe. Wskazuje
na ukryta wymowg antyjezuicka Dialogu i nieco zawoalowany sposéb, w jaki
Kovacs6czy poruszyt problem ustroju ksigstwa po $mierci Stefana Batorego.
Wihasnie w 1586 r. po raz pierwszy pojawila si¢ mozliwo$¢, aby stany sied-
miogrodzkie okrelity ksztalt panstwa, charakter relacji ksiaz¢ — poddani.
Stanowi to kontekst dla dociekani zawartych w kolejnym rozdziale, ktérego
podstawe zrédlowa stanowia gléwnie uchwaly sejmowe i relacje jezuickie
z lat 1587-1588. W pierwszych latach panowania Zygmunta Batorego
stany podjety probe ograniczenia wladzy ksigcia. W 1588 i 1594 r. pojawita
si¢ koncepcja ustroju ,republikaniskiego”, z zaakcentowaniem elekcyjnosci
tronu. Jak przekonuje Autor, inspiracji dostarczyla Wenecja, oddziatujaca na
elity siedmiogrodzkie przez uniwersytet padewski oraz wieloletnie stosunki
dyplomatyczne i gospodarcze. Drugim odniesieniem dla Siedmiogrodzian
byta Rzeczpospolita polsko-litewska. Autor nie podejmuje si¢ catosciowego
poréwnania reformatorskich pomystéw w Siedmiogrodzie z ustrojem i mysla
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polityczng Rzeczypospolitej, ttumaczac si¢ brakiem koniecznych badari pod-
stawowych. Ogranicza si¢ jedynie do przywotania I ksiegi De Republica
emendanda Andrzeja Frycza Modrzewskiego i debaty na sejmie inkwizycyj-
nym w 1592 r.

Ostatni rozdzial opisuje préby rekatolicyzacji Siedmiogrodu w pierw-
szych latach samodzielnych rzadéw Zygmunta Batorego. Wygnanie jezuitéw
z Ksigstwa w 1588 r. — stwierdza Autor — w opinii wspélczesnych wyni-
kato zaréwno w uwarunkowan politycznych (taka byla réwniez poczat-
kowa opinia Sykstusa V), jak i wyznaniowych. Wskazuje na podziaty wéréd
jezuitéw siedmiogrodzkich na grupe dworska i grupg poza dworem. W Rzy-
mie po wygnaniu jezuitéw z Siedmiogrodu narodzit si¢ plan powierzenia
misji wsparcia katolicyzmu w ksigstwie franciszkanom — zakonowi, ktéry nie
tylko miat dlugie tradycje na Wegrzech, ale i ugruntowane zwiazki z Bato-
rymi. Juz Stefan Batory chcial powierzy¢ franciszkanom zwierzchnictwo
nad hierarchia koscielng w Ksigstwie. Po 1588 r. Batorowie powrdcili do
tej koncepcji. Aktywny udziat w tych planach brat Andrzej Batory — zamie-
rzat wykorzysta¢ w tym celu zasoby, ktérymi dysponowal w Polsce. Na prze-
szkodzie stanglo m.in. niepowodzenie jego starani o biskupstwo krakowskie,
a wkrétce takze ponowne zaangazowanie si¢ jezuitéw na dworze Zygmunta
Batorego, w szczeg6lnosci dzialalnos¢ Alfonsa Carrillo. Aby omina¢ siedmio-
grodzkie ograniczenia dla katolikéw w kwestiach wyznaniowych, kardynat
pragnal oprze¢ si¢ na prawie patronatu w dobrach rodowych. Rozwiazanie
to pozwolitoby na dorazne wzmocnienie katolickich struktur koscielnych,
a w dluzszej perspektywie upodabniatoby je do organizacji kosciotéw pro-
testanckich, wprowadzajac $wiecki nadzér nad Kosciotem.

Aneks zrédlowy sklada si¢ z korespondencji i méw, wyjatkiem jest jeden
utwor literacki — epicedium poswigcone Krzysztofowi Batoremu. Trzy teksty
to przedruki, w dwéch przypadkach ttumaczenia opublikowanych juz Zzré-
det na wegierski. Pozostale teksty zostaly wydane z rekopiséw, pochodza-
cych przede wszystkim z Archivio Segreto Vaticano, Osterreichisches Staats-
archiv, archiwum diecezjalnego w Gyér oraz archiwum historii wojskowe;j
w Budapeszcie. Brakuje objasnienia przyjetych zasad edytorskich i aparatu
krytycznego. Nie wiadomo chociazby, czy skréty w tekstach zrédtowych to
fragmenty pominigte przez wydawce, czy tez nieczytelne w oryginale. Teksty
tacinskie sa poprzedzone wegierskimi streszczeniami, nieraz wrecz przekla-
dami obszernych partii oryginatu. Odstgpstwem od tej reguly s3 ttumaczenia
z faciny i wloskiego — Autor zamieszcza tylko wersj¢ wegierska, jak mozna
si¢ domysla¢, we wlasnym przektadzie. Teksty nie zostaty uporzadkowane
chronologicznie, a raczej tematycznie i wedtug porzadku ich przywolywania
w ksigzce. Korzystanie z aneksu byloby znacznie tatwiejsze, gdyby uwzgled-
niono poszczegdlne teksty w spisie tresci lub tez w osobnym wykazie. Pod-
sumowujac, aneks jest cennym uzupelnieniem gléwnego wywodu, jednak
dalekim od precyzji, ktérej nalezatoby oczekiwaé, zwazywszy na doswiad-
czenie edytorskie Autora.
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Niestety, takze i pozostale cz¢sci ksiazki nie sa pozbawione brakéw i nie-
jasnosci. W analizie tresci modlitewnika Krzysztofa Batorego (s. 43 nn.)
Autor przekonuje, ze umozliwia on wglad w osobowos¢ i duchowos¢ kré-
lewskiego brata. Nie negujac tej opinii, watpig, aby taka konkluzja byta
mozliwa bez szerszych badan poréwnawczych, ktére Autor tylko postuluje,
odwotujac si¢ do Medytacji Stefana Batorego z Ecsed i prac o religijnosci
moznych wegierskich przelomu wiekéw XV i XVI. Z kolei opisujac specy-
fikg ,poboznosci batorianskiej”, zdawkowo traktuje rolg kultu maryjnego
i rezygnuje z egzemplifikacji Zrédlowej (s. 39). Jedna z podstawowych tez
Kruppy to wykazanie zwiazku pietas Bathoriana, propagandy dynastycznej
rodu oraz programu wychowawczego mtodego Zygmunta Batorego z péz-
nosredniowieczng dewocja franciszkaska na Wegrzech. Do elementéw tej
tradycji zaliczaly si¢ np. wybér imienia Zygmunt (kult $w. Zygmunta),
rola Ziemi Swiqtej, etosu krucjat i walki z poganami. Jak wskazuje, byla to
jedna z przyczyn zaburzen osobowosci ksigcia, obok zwyczajowego przypi-
sywania ich jezuickiemu wychowaniu Zygmunta (s. 48). Jednak zwiazek
przyczynowo-skutkowy miedzy okreslong tradycja religijng a wychowaniem
wiadcy nie zostal przekonujaco wyjasniony. Jest to zapewne spowodowane
zbyt skrétowym ujeciem tematu. Precyzji zabrakto takze argumentom na
rzecz zwigzku migdzy franciszkaniskimi ideologami z czaséw wojny chlop-
skiej 1514 r. a pogladami jezuitéw Szantd i Lelesziego (s. 35). Autor powo-
tuje si¢ jedynie na podobienstwo ,,otoczki spoteczno-kulturowej” (pochodze-
nie z drobnego mieszczadstwa, typ patriotyzmu nieszlacheckiego, wrogos¢
wobec obcych). Anonimowa mowg do Stefana Batorego (nr 2 w aneksie)
przypisuje Istvdnowi Szantd, ale niczym nie uzasadnia tej atrybugji (s. 32).
Podejscie kréla Stefana Batorego do bylych przeciwnikéw (Krzysztof War-
szewicki, Kacper Bekiesz) w jednym miejscu Autor traktuje jako wyraz pietas
Bathoriana (s. 23), ale w zakoriczeniu uznaje je za efekt kalkulacji politycz-
nej (s. 237). Dziwi nazywanie Siedmiogrodu za Zygmunta Batorego pan-
stwem ,suwerennym’, bez dodatkowych objasnien (s. 10). Stolica Rzeczy-
pospolitej za Batorego nie byta Warszawa (s. 43, przyp. 91). We fragmencie
o kulcie $w. Zygmunta w Polsce (s. 49) mamy do czynienia z nieporozu-
mieniem — mozemy przeczytaé, ze relikwie glowy $wigtego Wactaw 11 poda-
rowat Zygmuntowi I (sic), ktéry miat je umiesci¢ w Plocku (nazwa miasta
zostala zreszta dwukrotnie znieksztalcona w ksiazce). Literatura przedmiotu
wiaze tymczasem fundacje¢ ptockiej hermy z Kazimierzem Wielkim, a samo
sprowadzenie relikwii datuje si¢ na wieki XII-XIII. Autor w podsumowa-
niu okresla elekcje krélewska Stefana Batorego jako niewazna (s. 236), co
jest sadem co najmniej kontrowersyjnym, a na pewno domagajacym si¢
szerszego uzasadnienia, zupelnie niewynikajacym z tresci pracy. Chybiona
jest opinia na temat znacznie ograniczonego zakresu wladzy krélewskiej
w Rzeczypospolitej (s. 222), szczegblnie w odniesieniu do potowy XVI stu-
lecia. Analogia z ustrojem panstwa polsko-litewskiego zostata ledwie zary-
sowana w poréwnaniu do obszernego omdwienia przykladu weneckiego
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w siedmiogrodzkiej debacie ustrojowej. Kwestia otwartg pozostaje, czy zasy-
gnalizowany i wazki problem modelu paristwa mozna w wiarygodny sposéb
przedstawi¢ ze wzgledu na szczuplos¢ zrédet siedmiogrodzkich i brak badan
podstawowych, co zaznacza sam Autor.

Tamds Kruppa z upodobaniem wplata w tekst gléwny obszerne cytaty
zrédlowe — to zabieg pozyteczny w przypadku trudno dostgpnych zrédet.
Na ogét wzbogaca to wywdd i pozwala czytelnikowi wyrobi¢ sobie opinig.
Niekiedy jednak powstaje wrazenie, ze cytaty sa raczej ,ozdoba” (np. s. 214),
by¢ moze nieraz wystarczyloby oméwienie danego fragmentu. Od cytatéw
odstepuje natomiast, omawiajac dialog Kaspra Petkowskiego (s. 23), gdzie
nie sigga do wydanego krytycznie tekstu taciriskiego.

Uwagge recenzenta zwracajg pomylki i niekonsekwencje redaktorskie —
uchybienia tylez drobne, co niepozadane w publikacji wydanej w reno-
mowanej serii, przez wazne wydawnictwo naukowe. Nazwisko Krzysztofa
Warszewickiego wystepuje odpowiednio w dwdéch (imig) i trzech (nazwi-
sko) wariantach pisowni (s. 26, 64, 76, 166, 330). Znieksztalcone zostaty:
imi¢ Dymitra Solikowskiego (s. 62) i nazwisko posta polskiego do Stambutu
Jakuba Podlodowskiego (s. 199), ktéry w dodatku mylnie figuruje pod imie-
niem Filip. Piotr Skarga wystepuje bez podania imienia (s. 23—-24). Pomyltka
wkradta si¢ w tytut analizowanej relacji saskiej o wydarzeniach 1594 r. (Sie-
benbiirgische Handlung, s. 134), a takze w nazwy wlasne miejscowosci (Mie-
chéw —s. 251, 260) oraz nazwiska badaczy w tekscie gléwnym i w indeksie
(np. Karolina Lanckororiska, Gerhard Oestreich, jak réwniez nazwisko nizej
podpisanego). W bibliografii dziwi umieszczenie edycji diariuszy sejmowych
1591-1592 r. pod nazwa serii, a nie tomu. W rozbiezny sposéb odnotowane
zostaly tomy Elementa ad fontium editiones, przy czym w przypadku tomu 58
brak oznaczenia tomu i serii. Niekonsekwentnie zapisane s3 takze wolu-
miny serii Monumenta Hungariae historica. Scriptores. Edycja Batorei Giorgio
Tomasiego powinna znalez¢ si¢ wéréd zrédet pod nazwiskiem autora, a nie
wydawcy Pétera Erddsiego (opatrzyt on tekst jedynie krétkim wstgpem).
W wykazie zrédet archiwalnych brakuje rzymskiego Archivio Doria Pamphilj,
skad pochodzi relacja Arnulfa Uchanskiego (tekst nr 11 w aneksie). Arty-
kut Ildiké Horn o propagandowym wizerunku Stefana Batorego, z ktérym
Autor zreszta polemizuje, jest cytowany jedynie z przywotaniem tytutu tomu
zbiorowego, odmiennie niz opracowanie Erddsiego z tego samego tomu.

Mimo wymienionych wyzej mankamentéw prace Tamdsa Kruppy uznad
wypada za istotny krok w badaniach nad okresem batorianskim w dziejach
Siedmiogrodu. W jej ocenie warto jednak pamigtaé, ze nie mamy do czy-
nienia z zamkni¢ta monografia. Sam Autor zreszta kilkakrotnie wskazuje
potrzebe dalszych badan i wstrzymuje si¢ nieraz przed wyciaganiem ostatecz-
nych wnioskéw. Po czesci ttumaczy to fragmentaryczne zachowanie wielu
tekstéw. Niemniej jednak tom pozostawia pewien niedosyt, nie otrzymu-
jemy bowiem catosciowego opisu mechanizmu propagandy ksiazecej, ale
raczej — cenny skadinad — wglad w jej niuanse, szeroki kontekst i rozmaite
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uwarunkowania. Uzupelnienia wielu watkéw wypada wigc szukaé w nie-
dawnej monografii Autora (zob. przyp. 1), do ktérej czytelnik jest czgsto
odsytany. Z charakteru omawianej pracy wynika tematyczny sposéb upo-
rzadkowania materiatu. Analiza niektérych utworéw zostala przez to roz-
proszona w réznych rozdziatach ksiazki. Szkoda, ze oprécz zrédet whoskich
i watykanskich w niewielkim stopniu zostaly uwzglednione inne $wiadectwa
spoza Wegier i Siedmiogrodu. Autor szeroko wykorzystat historiografi¢ wlo-
ska, dziwi wigc brak odniesienia do publikacji Gianluki Masiego o stuzacych
Zygmuntowi Batoremu braciach Fabiu i Simone Gengach. Zawodzi tez brak
szerszych odwotant do historiografii polskiej dotyczacej Stefana i Andrzeja
Batorych. Autor oferuje bowiem czytelnikowi wigcej, niz zdawatby si¢ zapo-
wiada¢ sam tytut — obszerne partie ksiazki dotycza wlasnie panowania Ste-
fana Batorego i jego roli w rozwoju propagandy w stuzbie rodu i padstwa.
Jak podkresla, krél Stefan przetart szlak bratankowi w tej dziedzinie.

Niewatpliwa zaleta ksiazki sa natomiast szczegétowe ustalenia zrédto-
znawcze i propozycje nowych interpretacji. Za cenna nalezy uznaé zastoso-
wang metodg analizy, ktéra poniekad jest wynikiem fragmentarycznej bazy
zrédlowej. Autor bada pisma propagandowe w Scistym zwiazku z kondycja
panistwa siedmiogrodzkiego, dylematami dynastii i elit (kwestia legitymiza-
¢ji wladzy, ksztattu padstwa) i ztozonym biegiem wydarzen politycznych.
Konsekwentnie umieszcza przywolywane teksty na obszernym tle sytuacji
wewngetrznej Ksiestwa, dyplomagji, polityki koscielnej, zjawisk kulturowych.
Ukazuje zwiazki siedmiogrodzkiej literatury propagandowej z tradycja euro-
pejska i spuscizng wezesniejszych epok, taczy perspektywe historii kultury,
historii politycznej i historii idei. Dowodzi to, ze nawet znane, publikowane
i wielokrotnie komentowane zrédla moga sta¢ si¢ podstawa dla nowych tez,
jesli siggnaé poza schematy i postara si¢ zestawié¢ teksty w mniej oczywisty
sposéb, wbrew utartym podziatlom stylistycznym i literackim. Takie podej-
$cie w praktyce przejawilo si¢ szerokim spektrum przywolywanych zrédet
— s3 to teksty literackie o zasiggu elitarnym i masowym, korespondengja,
oratorstwo, historiografia. Szkoda, ze Autor w wigkszym wymiarze nie wyko-
rzystat ikonografii. Uczynit to jedynie, analizujac propagand¢ ksiaz¢ca towa-
rzyszaca wyprawie woloskiej, ktdre to zagadnienie doczekalo si¢ juz zreszta
opracowania cytowanego w pracy. Ciekawe byloby réwniez obszerniejsze
omoéwienie poczatkéw ludowej tradycji ustnej dotyczacej Batorych — Autor
wiasciwie tylko odnotowuje jej istnienie. W zakonczeniu Tamds Kruppa
okresla swoja pracg mianem ,punktu wyjscia” dla dalszych badan. Wydaje
si¢, ze stwierdzenie takie z jednej strony nieco umniejsza warto$¢ tego tomu,
z drugiej jednak jest adekwatne do szeregu poruszonych w nim zagadnier.
Miejmy nadziejg, Ze ten zamiar autorski uda si¢ spetnic.
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