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.»Post-""to jeden z najbardziej produktywnych przedrostkéw we wspét-
czesnym zargonie akademickim. Zaczeto sig, jak wiemy, od postmoder-
nizmu, a potem przyszla kolej na postrasowosé, postseksualnosé, post-
pleiowos¢ czy posthumanizm. Moglo sig wydawad, Ze jest to przejsciowa
wpostmodernistyczna™ moda, ktéra nota bene zaczgto wysmiewaé juz
w latach 90. ubieglego wieku. Tymczasem okazuje si¢, ze ,,upostawianie”
kolejnych kategorii to tendencja do$é stata, dlugofalowa i wielokierunko-
wa, a zatem w jakis sposéb odpowiadajgca potrzebom naszych czasow.
Ale co whasciwie niesie ze sobg ten przedrostek? Czy jest bardziej opisem
pewnego stanu rzeczy, czy postulatem na przysztos¢? Co nam obiecuje,
a4 co przed nami zakrywa? Nie ma, rzecz jasna, jednej ogdlnej odpowie-
dzi na te pytania, zwlaszcza ze zakres uzy¢ i naduzy¢ poszczegdlnych
wpost—kategorii” jest ogromny. Tym bardziej wige wskazana jest precyzja:
co dokladnie mamy na mysli, kiedy postugujemy si¢ tytulowym terminem
.postplciowos¢”? W niniejszych rozwazaniach pragne zastanowic si¢ nad
mozliwymi znaczeniami tego terminu, nad jego strategiczng uzyteczno-
scig 1 nad pulapkami, jakie mogg na nas czyhac, kiedy postugujemy sie
nim w zbyt pochopny czy nieprzemyslany sposdb.

»Post=""w wyrazie postplciowos¢ wyznacza pewng cezure, historycz-
ng lub konceptualng; sugeruje koniec czegos, co nazywaty$my_lismy' do-
tgd plcig albo plciowoscig, a przynajmniej koniec pewnego rozumienia
i/lub doswiadczania plci. Mozna sig spierad, jak ostra jest owa cezura,

' W oryginalnym tekscie autor stosowal rézne formy rodzajowe; na progbe redakcji wy-

razil zgode na zastosowanie form réwnosciowych i queerowych — przyp. red.
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jak gteboko odcina nas (siegajac do Zrodiostowu wyrazu Lcezura”) od
poprzedniego stanu rzZeczy. Czyzby ple¢ przestala istnie¢? Czy wszyst-
kie_scy jestesmy juz istotami postpleiowymi lub zawsze nimi bytysmy_li-
¢my? Czy raczej znajdujemy si¢ w okresic przejsciowym, kiedy kategorie
plci i postpiciowosci wspolistniejg ze sobg — by¢ moze W symbiozie, a byé
moze w konflikcic? A moze jest to po prosti kwestia wyboru, §wiadomego
utozsamienia si¢ z pewnym teorctycznyim modelem rzeczywistosci, ktory
kwestionuje zastane kategorie plciowe i probuje si¢ od nich wyzwolié?
Bez watpienia znajda sig réwniez tacy i takie, dla ktdrych powolywanie si¢
na kategorie ,posplciowosci” bedzie 1i tylko pustym gestem retorycziym.
potencjalnie nawel groznym, bo zagrazajacym realnej, politycznej walce
np. o prawa kobiet (prawo do aborcji, parytety na listach wyborczych itp.).
Warto zastanowi¢ sig, czy chcemy pracowa¢ pod szyldem plci, czy raczej
postptciowosci. A moze pod szyldem obydwu tych kategorii naraz? J esli
tak, to jak je wzgledem siebie ustawic?

Prébe odpowiedzi na niektére z powyzszych pytan zaczng od wynika-
jacego z moich zatozeri epistemologicznych przekonania, ze W zadnym wy-
padku nie da si¢ jasno oddzieli¢ opisu od postulatu. Kazdy opis postuluje
jednoczesnie pewien stan rzeczy (utwierdza porzadek istniejgcy lub domaga
sie jego zmiany), tak jak kazdy postulat proponuje pewien opis 17eczywisto-
$ci. 7 tego przemieszania funkcji deskryptywnej 1 preskryptywnej wynika
taki oto wniosek, ze $wiadome postugiwanie sig terminem ,.postplciowosc”
wpisuje si¢ automatycznie W pewien proces spoieczno—polityciny, a zatem
termin ten nie moze pretendowac do miana kategorii ,CZysto” analityczne]
lub opisowej. Jako kategoria opisowa, jednoczesnie postuluje koniecznos¢
zmiany mySlenia o pici, natomiast jako postulat zakiada pewne roZumie-
nie pleiowosci, ktére nie jest jednak wylgcznie teoretyczng konstrukeja, ale
wynikiem obserwacjl 1 doswiadczen. I tak na przyklad afirmacja oséb inter-
scksualnych w teorii gender opisuje w okreslonych kategoriach pewien stan
faktyczny (osoby interseksualne istniejq) i jednoczesnie postuluje Zmiang
binarnego sposobu myslenia o plci, ktdra to zmiana pocigga za sobg tak-

7e zmiany prawne, spoleczne i polityczne (np. stworzenie osobnej rubryki
okreslajacej ple¢ w dowodach osobistych).

Pleé jest kategoria par excellence zwiazang z pojeciem r6znicy. Femi-

nizm mozna w skrocie zdefiniowaé jako afirmowanie roznicy pleiowe;.
jednak w opozycji do logiki Derridiafiskiego suplementu, ktora to logika
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nego réznicowania, jakiekolwiek stabilne pojecie plei traci ostatecznie
sens: sg przygodne formacje i przegrupowania, zmieniajgce si¢ konfigu-
racje i parametry réznicy. Tradycyjne pojecie plci jest z zalozenia stabilne
i policzalne, podczas gdy zasada mnozenia réznicy wymyka sie kazdej
kalkulacji i kazdej stabilnej definicji. Projekt postpiciowosci oznaczalby
wiec dgzenie do porzucenia tradycyjnej, binarnej kategorii plci — zardw-
no w porzgdku konceptualnym, jak i (zapewne w dalszej perspektywie)
w praktyce spotecznej.

Mozna, oczywiscie, nie zgadza¢ sig z tak pomyslanym projekiem
zmiany spolecznej, czy to ze wzglgdu na zasadniczo inne zaloZenia teo-
retyczne, inng wizjg pici, czy tez ze wzgledu na polityczng impotencjg,

0 jaka niektérzy 1 niektére oskarzajg ten kierunck myslenia. Mozna np.
podazad za liberalng obietnicg obywatelskiego raju opartego na zadekre-
towanych, chronionych prawnic tozsamosciach i mniejszosciach. Ale jesli
zgadzamy si¢ — chocby z grubsza — 7 nakreslong powyzej polityka rézni-
cowania, nalezy zastanowic sig, co to oznacza w praktyce (1 mam tu na
mysli zaréwno praktyke akademicky, jak i codzienne zycie): czy mamy
zaczad ostentacyjnie ignorowac wszystko, co w jakis sposéb odwotuje sig
do stabilnych kategorii ptciowych? Czy po prostu ogtaszamy koniec plci
i zyjemy tak, jakby pici nie byto, albo (co w zasadzie na jedno wychodzi)
— tak jakby istniata wylgcznie pte¢, jako nieustanne produkowanie rézni-
cy? Miatoby to zapewne efekt zaskoczenia, $wiezosci, kontestacji — ale
z drugiej strony grozitoby Slepota i bezezynnoscig wobec realnych, ma-
terialnych efektéw utrwalonych spotecznie podziatéw plciowych. Z kolei
wystepowanie pod szyldem pici (nawet w imi¢ polityki rownosciowej)
zawsze grozi reprodukowaniem istniejgcego rezimu plciowego. Niekic-
dy mozna odnie$¢ wrazenie, ze nicktére osoby z kregéw akademickich
i aktywistycznych traktujg przywigzanie do zasady réznicowania raczej
nominalne, retoryczne, podczas gdy w praktyce — jakby niechcgey — przy-
czyniajg si¢ do stabilizowania (zasadniczo binarnego) mySlenia o ptei,
uznajac koniecznos¢ uprawiania genderowej Realpolitik.

Na tym zresztg polega, ogdlniej mowige, perfidia dominujacych dys-
kurséw: oferujac nam swoje kategorie poznawcze (np. rasa, ple¢ czy
orientacja scksualna), umozliwia zaréwno Lwyzwoleicze”, jak i opresyj-
ne uzycia tych kategorii. Zastany stan rzeczy, np. rasizm, mozna badZ to
kontestowaé odwolujgc si¢ do kategoril rasy, jednoczesnie jg afirmujgc
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sileniem teoretyczki_cy rasy zaczety_li coraz odwazniej destabilizowac
samo pojecie rasy jako pojgcic w pewnym sensie podtrzymujace rasizim.
Dobrym przykladem jest Paul Gilroy, ktéry w artykule Race Ends Here
krytykuje ,,rasowq lopologi¢” (albo inaczej ,,mityczng morfologie rézni-
cy rasowej”) jako wspolng konceptualng matryceg zaréwno dla dyskurséw
rasistowskich, jak i antyrasistowskich. Zdaniem tego wybitnego krytyka
obie strony konfliktu sq zaktadnikami i zaktadniczkami tych samych za-
tozer ontologicznych, stawia on wigc pytanie, czy 1 w jaki sposéb mozna
wymkna¢ si¢ tcj logice:

Jesli brutalna prostota rasowe] topologii pozostaje Zywa nawet w naj-
bardziej przemys¢lanych i stanowczych gestach antyfaszystowskich, to czy
krytyczne_i, jawnie ,antyesencjalistyczne_i” intelektualistki_sci nie do-
magajg sie zbyt wiele, kiedy rozwazajg porzucenie, zdenaturalizowanie
i dezagregacje ,rasy”, albo gdy aspirujg do polichromatycznych, wielo-
etnicznych Utopii, w ktérych kolor skéry czyni nie wigkszg réznice, niz
kolor oczu lub wioséw*?

Znaczace jest to, ze uciekajgc przed hegemonia kategorii rasowych,
Gilroy odwotuje sig¢ do zmian w postrzeganiu ciata, jakie zachodzg dzigki
postgpom w technologiach optycznych wykorzystywanych w medycynie.
Poniewaz nasze ciata mogg by¢ dowolnie skanowane i penetrow’ane przez
urzgdzenia optyczne, skora (i jej kolor) — jako wyznacznik ,,jednostki™ 1 jej
spolecznych atrybutow — przestaje sie liczy¢. A zatem zejscie do poziomu
mikro, ponizej poziomu skéry, pozwala uciec od hegemonicznych rozr6z-
niefi podtrzymywanych na poziomie makro (w tym przypadku poziomem
makro jest jednostkowe ciato, obleczone skéra o okreslonym kolorze, kté-
re to ciato jest nastepnie przyporzgdkowane spolecznie definiowanemu

zbiorowi innych cial o podobnych atrybutach).

Jednak préby dekonstruowania rasy nie s wolne od putapek, na ktore
wskazuje w swojej najnowszej ksigzce David Theo Goldberg. Nie potgpia
on projektu destabilizacji czy nawet wymazania kategorii rasy, dostrzega
jednak niepokojgce zjawisko: oto radykalny potencjal ruchéw antyrasi-
stowskich dzialajacych na rzecz zmiany spolecznej zostal zredukowany
do filozofii ,antyrasowosci”, przez co koniec rasizmu jest dzis mylony

> P. Gilroy, Race Ends Here, . Ethnic and Racial Studies™ 1998, nr 5, s. 842. Wszystkic
fragmenty ze Zrédet anglojezycznych uzyte w niniejszym artykule przelozone zostaty
przez autora — T.5.
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- Prostym odrzuceniem samego pojecia rasy. Ze swojej strony, badacz
dokonuje h.;u-{lzo istotnego rozréznienia: o ile antyrasowos¢é (kté.r' auto
ljesy 2 projektem neoliberalnym) ma na celu Wymazanie saméj kaie 0 r
LY. 0 tyle antyrasizm chee wyeliminowaé kultywacje rasizmu, s O}gecm
e 1 kulturowo umocowane struktury, ktére podtrzymujg V\fyléluizen'z-
Upokorzenie 1 degradacie, legitymizowane w mniej lub bardziej 'awxlla
v.p‘u-.nln pm’:z .kategorif; rasy. Méwige w skricie, antyrasizm praaniJe W S—/
climinowac nie tyle samy kategorie, ile konkretne warunki zycia, ktére g
rh'l\ln'm podirzymywania tejze kategorii w praktyce spoleczne;j W glob”i1
lizu Jjcym si¢ Swiccie, powiada Goldberg, oczekuje sie od nas' 7e ;omci—
nalnie odrzucimy kategori¢ rasy, ze wymazemy jg z oficjalnego’d skursu;
Jeddnak ¢?cxckuje sietegoodnas zanim Jeszeze zdgzylysmy liin)iy odrs'cL)]:
b Ivlg'ﬂ Z¢ spuscizny rasizmu, z jego korzeni i bolesnych kzm;;ekwenc"
W/ Clgzaru rasy™. Nie chodzi o to. 7e wyjscie poza kategorie rasy nie 'eJi
SO W sobie szezytnym celem, a raczej o to, zeby nie zamykaéyncqu S
h.lkl_w.‘/lm- wz‘:runki zycia, na struktury opresji, ktére istnicjg, poniewaz 1:;‘
Higje i funkcjonuje pojecie rasy. Innymi stowy, projektu aut_\:frasowoe.:ci ni
;‘m:wy ( ».(ldzie.laé od projektu antyrasizmu, a krytyce i odrzuceniu Samg
megor : [ i k
“‘; :(; ;\ }:l:i. ;:1)1!1]';11 towarzyszy¢ krytyka i odrzucenie materialnych skutkéw
,-\_/.-nlvrn fasa ma ¢ i¢ 7 ar, jakkolwick gl¢boko jestesmy przeko-
Bine_1 o kulturowe; proweniencji i umownosci tej kategorii. To sa
0210 powiedzieé 0 pici: ple¢ ma cigzar, ple¢ wazy. Cjeet.to 1;7 30
W v'_\-'\llum cigzar historii, zsedymentowanej i skoslnia{cj w po te ;
mlzm!/iya;nych kategorii plciowych, zakodowanych — jeby n?esssl
(\\‘ In:rjluf‘ltflcl ,.l“ )::]{)l/y;h - w. n}asz.ych cizﬁach. Idge za tokiem rozumowania
i .’a przyjqc, ze nalezy podchodzi¢ z duzg ostroznoscia
div tych |nn|urkluW fﬂozoﬁcznoﬁpolitycznych, ktére postulujg zbyt 1a-
We porzucenie Lfi(;iarl:l, zbyt tatwe wymazanic kategorii bez soiidneﬁo
: :‘II‘ / w'\ : :' :I‘.n”‘:l l »\\\:v ]-itn 1ajej dz,iedzictwa, kFére odczuwamy na co dziebﬁﬂ
e c e oty sposdb konstytuuje i ksztattuje. Moze bowiem
ORIAAC s1g, 7e postulat wymazania danej kategorii stuzy zamaskowaniu
stmeeyeh struktur i warunkéw opresji, a wige postpiciowoéékmog;aby

1 “i ( ul|1||ll‘|; e ,f.‘l'(?.' (),{.!\ Neflections 113 1’(‘{1’(.‘1(]’[ eoltberalism, W ey—[i ack-
. ) ace: h efl, { i ) N i
well, N xIIIIl'lP I\'.I‘.Hil('llll‘\l‘||ﬁ Fa )(]‘}. S, _].éJ ’ ’ N 0! . !
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na przyklad zosta¢ wykorzystana w celu potwierdzenia oficja}hteg,o mitu,
jakoby w Polsce nie istniata dyskryminacja kobiet ale odmieficOw .sek~
sualnych. Stad tez koniecznos¢ — moze nawet etyczrljy 1m¥)eratyw - z?by
poslugiwac sig, uporczywie i do znudzenia, kategorig plcl. ] ednoczes?le
jednak nalezy postugiwac sie nig w taki sposéb, ktéry bq:d;le p(.)dkreslai
filozofie réznicy, a nie reprodukcji. Nie chodzi o wymaza‘me ptci— .wr@.cz
przeciwnie, o podkreslanie jej na kazdym kroku i na kaztfiym poziomie.
Ple¢ mo7na uzna¢ za organizujacy zasade wszelkiego rdéznicowania, zl,a
najbardziej podstawowg maszyne produkujaca réi.nic:f; ‘i w tym se’ns.te
projekt postpiciowosci mozna powiaza¢ z koncepcja ,,h{perpl}mowolsg \
7 ideq niemozliwego do okielznania nadmiaru réznicy plc1-owe.J. (M(?zhwa
jest, jak sadzg, ontologia, W ktdrej jest tylko materia, ptec i pozgdanie — za
taka mozna uzna¢ filozoficzny projekt Gilles’a Delelee’a:) -
Dostrzegajac koniecznos¢ zmierzenia sie z cigzarem historii, m’e moge
jednoczesnie uwolnic si¢ od mysli o Nietzscheariskim ()I:ile, dla L’:toreglo g
jak wyjasnia Delenze — mafirmowac znaczy nieéé”*..Osml pofra}h mys}le-c
tylko w kategoriach dZwigania: najpierw niesie ,,cigzar w%u'tosm chrzesci-
jafiskich; potem, gdy umiera Bég, cigzar wartosci humamstyc.zny.ch [...I;
a wreszcie cigzar rzeczywistosci, skoro nie ma juz waitf)éf:l umwersz/ﬂ—
nych™. Tymczasem ,,nikt [...] nie jest wi@kszym p‘l'Zf:C‘IWI.EIlStWSH'l tworj
cy niz ten, kto niesie. Tworzy¢ to odcigzac — odcigzac zycie, \iznajflywac
jego nowe mozliwoscl. Twérca jest prawodawceg — tancerz:em . O ile qd~
wolywanie si¢ do kategorii plci czesto wlecze za sobg (.chocby/w niezamie-
rzony sposéb) nieznosny bagaz historii, ktdry potrafi nabrac H}(?C)} losu,
fatum, przeznaczenia, o tyle postptciowo$¢ mozna interpretow}ac ] ako gest
odciazenia. Chodzitoby wigc o to, zeby bedac éwiad(?mq czy s’w'mdomyrln
tego cigzaru — ba! — czujgc go na wlasnym karku, Jednoczesn?le mu nie
ulegaé, nie nadawa¢ mu mocy i nieuchronnosci przeznacz.ema. Chodm
o to, aby nie by¢ tragarkg czy tragarzem skamieniatych plc.l. Nadmierne
koncentrowanie sie na poziomie makro — na poziomie duzych strgktur,
historii, systemowej opresji — naklada na nas wiktymizujgce jt)th?nu@, od
ktérego trudno si¢ uwolnic. Z kolei nadmierne koncentrowanie sig na po-

+ . Deleuze, Nietzsche, przet. B. Banasiak, KR, Warszawa 2000, s. 20
5 Tamze, s. 28.
6 Tamze, s. 11.
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s1omie mikro daje nam lekkosé, pozwala taiiczyd, ale jednoczesnie mozna
siracié z oczu poziom makro: doswiadczanej opresji, systemowej dys-
lryminacji, wykluczenia’. Role zaangazowanej_ego spotecznie naukow-
¢zyni_wca mozna zatem rozumie¢ jako wy w az an i e, tj. decydowa-
nie, w ktérym momencie podjac brzemig, a w ktérym je z siebie zrzucié.
Wywazanie to czynno$¢ zgota rézna od wazenia — czyli postugiwania sig
Miarg w celu uzyskania konkretnej, arytmetycznej wartosci. Wywazanie
ma wiecej wspélnego z utrzymywaniem réwnowagi przez tancerke czy
(ancerza — nie réwnowagi stabilnego uktadu, ale réwnowagi pozostajgcej
W nieustannym ruchu, w nieustannej zmianie, zawsze kruchej i podatnej
na upadek, na potencjalny kryzys. Tancerz czy tancerka porusza sig¢ nie-
ustannie miedzy fatum inercji a lekkoscig afirmacji tego, co si¢ w kaz-
dym momencie staje, bo przeciez cigzar 1 grawitacja sa w taficu réwnie
wa zne,jak zwinnodc i lekkoSé. W a z y € to zresztg, z etymologicznego

punktu widzenia, bardzo ciekawe stowo: z jednej strony konotuje rozwa-

pe 1 uwazno$é, z drugiej sugeruje umiejetnosé podwazania oraz odwage.

[ntelektualistka_ta czy akademiczka_mik powinny_i wiee ,wazy¢ argu-

menty za i przeciw” (albo rozwazad), ale musza by¢ réwniez otwarte_ci

na ryzyko, muszg {zgodnie z dawniejszym znaczeniem wyrazu w a z y ¢)

JWwystawiac¢ na szwank, narazac”.

Ple¢ i postplciowosé sg nieodtaczne, ale wspdtistniejg zawsze w twor-
¢zym napigcin. Powotywanie si¢ na kategori¢ pici nie zawsze bywa jed-
noznaczne: z jednej strony umozliwia redefiniowanie réznicy plciowej
(swlaszcza dzigki rozpoznaniu oséb transpiciowych i interseksualnych,
il lakze odmiericéw seksualnych), z drugiej jednak strony nieustannie od-
iadza si¢ w nim tendencja do stabilizowania 1 naturalizowania réznicy.

Doskonaly literacky ilustracjy tych rozwazan jest opowiadanie kanadyjskiej pisarki
Dionne Brand pt. Blossom. Tytutowa bohaterka jest imigrantka, ktéra przybywa z Tryni-
(ladu do Toronto. Poczatkowo szuka poprawy swojego losu postepujac wedlug utartych
schematéw: prébuje podnies¢ swoje kwalifikacje zawodowe, wychodzi za maz, jednak
przez caty czas poddawana jest takiej lub innej formie wiktymizacji — jako osoba czar-
noskara, jako kobieta, jako imigrantka. Jej dramatyczne uwolnienie si¢ od tych sprzgzo-
nych ze sobg rodzajéw opresji, oplacone wybuchami szaleristwa i ryzykiem psychicznej
dezintegracji, dokonuje sie ostatecznie poprzez utozsamienie sig z postacig trynidadz-
licj bogini Oya. Blossom zrzuca z siebie przytlaczajacy cigzar swojej dotychczasowej
fozsamosei (poniewaz ,nie ma pigkna w cierpieniu”, jak konstatuje), po to, by prawie
vo noc oddawac sie ekstatycznemu taficowi. w ktérym jednoczy sie z boginig i afirmuje

wojg wolnosé. D. Brand, Blossom, [w:] Likely Stories: A Postmodern Sampler, red.
(i, Bowering, L. Hutcheon, Coach House Press, Toronto 1992,
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Wystepowanie pod szyldem postplciowosci, z kolei, pozwala dystanso-
wac si¢ od katalogowania réznicy w imie liberalnego projektu ,wielo-
kulturowosci”, a impulsowi do utwierdzania hegemonicznych kategorii
przeciwstawia impuls niekoriczacego sie réznicowania. Jest wigc postpt-
ciowos¢ réwniez atakiem na totalizujacy i uniwersalizujgcy rezim pilcio-
woscl (w tym sensie np. oddzielenie ,lesbijki” od ..kobiety” dokonane
przez Monique Wittig® jest podwazeniem hegemonii odziedziczonego
porzadku plciowego, jest gestem stricte postplciowym)®. Ten rezim ma
swoj ci¢zar, swojg historie, w ktérg uwiklani sg zaréwno sprawcy, jak
1 ofiary opresji; niesie dziedzictwo cierpienia i przesladowania, ale takze
oporu, walki 1 emancypacji. W najgorszym razie potrafi skutecznie na-
rzuci¢ swoje kategorie jako niepodwazalny fakt albo fatum — tak jakby
to, co juz raz powiedziane (lac. fatum), nie moglo juz by¢ powiedziane
inaczej". Przeciwko takiemu postugiwaniu sie kategorig plci wystepuje,
W moim rozumieniu, postplciowo$é. Nie zrzuca lekkomyslnie cigzaru, bo
wie, ze obecny system ,,uplciowienia” jest niesprawiedliwy, krzywdzg-
¢y, opresyjny i jako taki ma swoje bardzo odczuwalne, materialne, ciele-
sne efekty. Jednoczesnie potrafi zdoby¢ sie na lekkosé, jaka daje projekt
nickoficzgcego sig réznicowania. Tak rozumiana pled umyka zaborczej
mocy fatum, wazy si¢ przeciwstawic losowi, tak jak tancerka CZy tancerz

b M. Wittig, The Straight Mind, [w:] tejze, The Straight Mind and Other Essays, Beacon
Press, Boston 1992.
’ Przyklady rozbijania hegemonii plciowej mozna by mnozy¢ ~ i to nie tylko na pozio-
mie teoretycznym, ale takze na poziomie coraz bardziej widzialnych praktyk (post)-
plciowych. W ramach teorii queer ciekawg prace na rzecz destabilizacji przyjetych ka-
tegorii piciowych wykonuje Judith Halberstam, opierajgca swoja kluczowy koncepcje
~kobiecych meskosci™ (female masculinities) na obserwacji ,dziejgcych sig” praktyk
spotecznych. J. Halberstam, Female Masculinity, Duke University Press, Durham North
Carolina 1998.
Jednym z kluczowych poje¢ w koncepcji plei proponowanej przez Judith Butler jest
cytowalnosé: ple¢ jest (nieuniknionym) ,.cytowaniem normy”. I. Butler, Bodies that
Matter: On the Discursive Limits of Sex, Routledge, New York—London 1993, 5. 232,
Butler stara si¢ wypracowac praktyki pozwalajgce zdestabilizowaé owe normy, zresy-
gnifikowaé performatywne akty mowy, ktére — czerpige moc z historycznie zakumu-
lowanego autorytetu — powotujg ,uplciowiony” podmiot (i samg pled) do zycia. Ale
czy tak skonceptualizowane pojecie plei nie sytuuje sie, mimo wszystko, dos¢ blisko
zasygnalizowanej przeze mnie koncepcji fatum? Czy Jjestesmy skazane_i jedynie na po-
wolng resygnifikacje przez parodiowanie ,,powaznych” performatywdw? Czy raczej, za
Deleuze’em, zatozymy mozliwosé nicoczekiwanej ,.linii ucieczki” (nie ncieczki przed
czyms, ale ,ucieczki do przodu”, nowego otwarcia), ktéra pozwoli zrekonfigurowaé
obecne rezimy plciowe?
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PEEEEiwstwia sig grawitacii, cho¢ przeciez z niej korzysta. Tym samym
avkujemy wizje niezliczonych pici, nieprzyporzqdkowanych na state jed-
HOsEe Tub zbiorowi jednostek, ale raczej zaleznych od wielu zmiennych
|ummn~ln.m- (np. od niehegemonicznie pojmowane;j rasy). Idac jeszcze
dile), mozna zaproponowag nowg wizje pleiowosci, w ktérej pojedynczy
padiniot nic jest ograniczony do pojedynczej plei, bowiem ple¢ wytania
I swsze w (hybrydycznej) relacji do innych podmiotéw. ciat, atrybu-
W iznanych za realnie istniejgce lub fantazmatycznych, historycznie
iksstaltowanych lub takich, ktére dopiero majq nadejsé. ,Kazdej emu
8] ER0 whasne plcie!™! — jak glosi jedno z hasel postulowahej prze; De-
Ieuze a1 Félixa Guattariego rewolucji pozadania.

lw.li,‘luk‘ Jak proponuje, za strategiczny cel postplciowosci uznamy
parsucenic ciezaru (bagazu skamienialej Pici, pomnikowej Historii, uzur-
paeil Losu), to powinnysmy_ismy zastanowic sig, co faktycznie mozna
WHIIE 70 odeigzenie, a co nie — bez nadzie na ostateczng odpowied7, Akt
adeigzenia jest zadziwiajgco tatwy i niezmiernie trudny. Mozna go doko-
HIE W Kazdym momencie, ale przeciez ciggnie sie latami. Nietrudno dac
M Awiesc fatszywemu poczuciu lekkosci, a tymezasem swoboda, z jakg
akiobatka czy akrobata wykonuje skomplikowane ewolucje, jest efektem
Wielu lat pracy. Nalezy uwaznie odrézni¢ »radosng Kontestacje™, mozliwg
plownie w wuprzywilejowanych® kregach — np. w kregach akademickich

ul mozolnego praktykowania lekkosci. Nie wystarczy po prostu powie-
deied | nie” sile grawitacji, aby zaczac lewitowag. Taniec jest mozliwy
yIko w polu grawitacji, w materii i poprzez materig.,

Wspomnialem juz Wyzej o niebezpieczeristwie, jakie niesie ze sobg no-
minalne wymazywanie 7 oficjalnego katalogu naszych poje¢ kategorii rasy
WIS, per analogiam, pici), bez ogladania si¢ na faktyczne struktury opresji
s prawicdliwogci spolecznej oparte (czesto w niejawny sposéb) na tych
Kitegoriach, « ioldberg zestawia ten rodzaj rzekomego .odcigzania” z proce-
SHEPOsIgpulice) neoliberalizacji gospodarki i, w konsekwencji, caej prze-
MR Spolecznej. W tym nowym paradygmacie ekonomjczno—spo}ecznym
Btk Jak wicle innych kategorii i elementéw zycia spolecznego — jest
Wlegowana do sfery prywatnej, czyli poza zakres interwencji pafistwa, Par-

B Beleuge, 1, Guattar Anti-Oedipus: ifall 3
iattari, pus: Capitalism and Schizophrenia. Uni i
M Press, Minneapolis 1996, s 296, " ey ot
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stwo decyduje sie wige na formalng .Slepote” wobec rasy, plel i innych pa-
rametréw réznicy, a tym samym pozostaje slepe na realne, materialne skutki
tych kategoryzacji. Sprywatyzowana ple¢ lub rasa przestajg by¢ dla padstwa
problemem: oto mozemy sobie kontestowac (lub nie kontestowac) do woli
— prywatnie. Warto w tym miejscu odnotowaé r6znice migdzy klasycznie li-
beralng filozofia padstwa, ktéra gotowa jest uznac i usankcjonowac pewne
mniejszosciowe t07samosci 1 objaé je ochrong prawng lub nawet aktywnym

wsparciem, tak jak w przypadku kanadyjskiej polityki wielokulturowosci '

(przy czym mozna si¢ spieraé, czy taka filozofia wielokulturowosci jest po
prostu uzupetnieniem politycznego liberalizmu, czy jego logiczng konse-
kwencja). Szkicowany przeze mnie projekt polityki postpiciowej nie zgadza
sie ani na neoliberalng Slepote wobec réznicy, ani na skatalogowanic para-
metréw réznicy w systemie prawnyr. Wydaje si¢ wige, ze projekt ten musi
albo przyjac anarchistyczng postawe negowania parstwa, albo musi szukaé
takich rozwigzan, w ktérych paristwo bedzie wrazliwe na niekonczgce sie
ré7nicowanie, a jednoczesnie nie bedzie dazyto do stabilizowania zmiennych
parametréw roznicy.

Globalny necoliberalizm zasadza sie migdzy innymi na silnym dgze-
niv kapitalizmu do uptynniania, uwalniania, umozliwiania swobodne-
go przeptywu wszelkich form kapitahi. ,,Robotnik” jako taki przestaje
istnie¢, jest tylko plynna, mobilna sita robocza jako element ,kapitaiu
ludzkiego”. W sferze kulturowej procesowi temu odpowiada péZnoka-
pitalistyczna tendencja do swoistej desubstancjalizacji, dematerializacji,
zastepowania ,.namacalnosci” wszechogarniajgcg symulacjg. Kultura sy-
mulacji obiecuje falszywg lekkosé, czyli odeigzenie, ktére wynika raczej
z (i w réwnym stopniu prowadzi do) beztroskiego eskapizmu. Ucieczka
wydaje si¢ mozliwa dzigki ogblnemu przyspieszeniu, ktére jest efektem
bezprecedensowego postepu technicznego. Wraz z rozwojem technolo-
gii cybernetycznych osiagnety$my_ligmy (lub tak nam sie przynajmniej
wydaje) ,.predkos¢ ucieczki”, by uzy¢ celnej metafory Marka Dery’ego,
czyli predkosé, ktdra pozwala jednemu cialu uwolnic si¢ z pola grawita-
cyjnego innego ciata'?, Coraz bardziej irytuje nas powolnosc, mozolnose,
nieprzezroczystos¢ materii, usitujemy wiec uwolnic¢ sig od cielesnosci, od

12 M. Dery, Escape Velocity: Cyberculture ar the End of the Century, Grove Press, New
York 1996.
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Seav it i, od spolecznych ekologii. Nie twierdze przy tym, ze technolo-
Sl el wiopiem tworczego produkowania réznicy, w tym takze réznicy
Pl (Wystarczy wspomnied Donng Haraway i jej mit cyborga, ktory
pcsadd s zastany rezim pleiowy dzigki konstruowaniu organiczno—cyber-
netve snveh hybryd, a wraz z nimi nowych, nieopisanych dotad kategorii
plowyeh') Ostrzegam jedynie przed zbyt pochopnym, zbyt naiwnym
S bilvenieciem sie lekkoscia, jakg zdaja sie obiecywad rozmaite nowe
tchnologie,

[ lwazam, 7e jesli postplciowosé ma byé pojeciem w jakikolwiek sposéb
Wovtecznym, musi przede wszystkimm o biliz o wa ¢, czyli wprawiad
W tich - zaréwno w sferze pojed, jak i w praktyce spolecznej. Rozbijajac
e pemoniczne konstrukcje plei, postptciowo$é uwalnia energig, bez kto-
i 2imiana spofeczna jest trudna do pomyslenia. Dla wielu nowoczesnych
podiniotow cigzar odziedziczonych plci jest przytlaczajacy, wiklymizujg-
(v demobilizujgey, podezas gdy postpiciowosé proponuje wizjg tworczego
Sl b e, wprawienia w ruch. Rézni sie przy tym zasadniczo od liberal-
weeo modelu emancypacyjnego, ktéry dgzy raczej do stasis, do ostatecz-
Hepo (eby nie powiedzieé eschatologicznego) réwnouprawnienia, a wige
dhitecuge wazystkim jasno zdefiniowanym ,,jednostkom” i ,,mniejszosciom”
S dedliwose spoteczng na koticu drogi”. Model postplciowy zaklada
ek onie 2y sie prace (na rzecz) réznicy, ktora nie odwraca si¢ od kwestil
S edliwosci spolecznej 1 walki z réznymi formami opresji, ale skupia sie
{020t tyim, co na potrzeby niniejszych rozwazar nazwatbym uwaznym
peik vk owaniem lekkosei albo wywazaniem. Przez wiele lat projekt libe-
ciliny mogl pochwalié sie znaczng skutecznoscig w osigganiu zamierzonych
colow potrafil zyskiwad zbiorowe poparcie wokél czytelnych projekeow
| ubilnyeh kategorii spoleczno-tozsamosciowych. Teraz jego skutecznosé
woudage sie zagrozona postepujacy neoliberalizacjg przestrzeni politycznej,
Ch ool ane, spotecznej i prawnej, ktérej efektem jest migdzy innymi wy-
Wiy wanie 2 oficjalnych stownikéw i katalogéw dotychczasowych para-
oW tosnicy oraz ich radykalna prywatyzacja. Oparta na zasadzie r6zni-
Coaiin postpleiowosé ma niewatpliwie trudne zadanie, jesli pragnic sta¢
i b scem do rozmaitych kolektywnych dziatai, bowiem z jednej strony

L ey A Cybors Manifesta: Science, Technology, and Socialist—Feminism in the
Puwcnteth Contury, |we tejze, Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of
e Montledge, New York 1991,
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musi politycznie odzyskiwaé doswiadczenia i postulaty, kiére w neoliberal-
nym rezimie zostaty gighoko pogrzebane w sferze prywatnej, z drugiej zas
strony musi poszukiwaé sposobdw, aby zmobilizowac podmioty spofeczne
nie, tak jak dotychczas, wokot znaturalizowanych, hegemonicznych pojec,
ale wokol samej zasady roznicowania, Ktéra jest w ogromnej mierze 1gnoro-
wana przez obowigzujgce obecnie rezimy polityczno-spoleczne.
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