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Szcezepanski f| podziatu ideologii

Inspiracjg do podjecia badan nad nowym schematem klasyfikacji poszcze-
g6lnych ideologii! byta lektura opowiadania Flatlandia, czyli Kraina Plaszcza-
kow. Opowiesc o wielu wymiarach? autorstwa Edwina Abbotta. Powies$¢ opisu-
je przygody Kwadratu, ktory zamieszkujac Swiat Plaszczyzny przemieszcza sie
miedzy kolejnymi wymiarami odkrywajac, ze istnieja Swiaty bez pierwszego
1 drugiego wymiaru, ktore wydaja mu si¢ proste i niedoskonate. Kiedy dostaje
sic do Swiata Przestrzeni, wymiaru trzeciego, przekonuje sie, ze sam nie do-
strzegatl jednej perspektywy. OpowieS¢ sklania do refleksji nad tym, czy przy-
padkiem stosujac proste schematy nie popelniamy biedu nie uwzgledniajac
perspektyw, ktore pozwolag realizowac subtelniejsze i blizsze prawdy rozroz-
nienia.

Druga — nie mniej wazng, a moze nawet wickszg — inspiracja do napisania
artykutu byta lektura eseju Friedricha Augusta von Hayeka3 pt. Dlaczego nie
jestem konserwatystq®. Autor poza argumentacja na rzecz odzegnania si¢ od

I Wiecej na temat metodologii badan mysli politycznej w: K. Jajecznik, Mysi polityczna —
proba standaryzacji badari, ,,Rocznik Nauk Politycznych” 2006, nr 9.

2 Tytul oryginalny brzmi: Flatland: A Romance of Many Dimensions. Polskie wydanie z roku
1997 uzupelnione zostato o objasnienie funkcjonowania mieszkancow innych wymiarow.

3 Friedrich August von Hayek (ur. 8 maja 1899 roku w Wiedniu, dwczesne Austro-Wegry, zm.
23 marca 1992 roku we Fryburgu Bryzgowijskim, Niemcy) — ekonomista austriacki (tak sam si¢
okredlat) i filozof polityki, znany przede wszystkim z obrony zasad gospodarki wolnorynkowe;.
Byt jednym z najbardziej wplywowych ekonomistow austriackiej szkoly ekonomii, wniost takze
istotny wktad w rozw0j nauki prawa oraz kognitywistyki. Byt przeciwnikiem interwencjonizmu
panstwowego i zwolennikiem powrotu do liberalnej doktryny gospodarczej, przy czy liberalizm
pojmowal we wlasny oryginalny sposob. W 1974 roku otrzymat Nagrode Banku Szwecji im. Al-
freda Nobla w dziedzinie ekonomii (tzw. Nobel z Ekonomii) m.in. za pionierskie badania w dzie-
dzinie teorii pienigdza i cyklow koniunkturalnych. Wraz z nim uhonorowano Gunnara Myrdala.

4 Esej jest zataczony do ksiazki Friedricha A. von Hayeka Konstytucja wolnosci, ktora kilka-
krotnie ukazywata si¢ drukiem (w 1960 roku ukazata si¢ wersja ocenzurowane — bez eseju Dla-
czego nie jestem konserwatystqg). Ze wzgledu na wigksza swobode w edycji autor artykutu postu-
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konserwatyzmu i pozostania w obrebie liberalizmu, a wiaSciwie wigizmu?, bu-
duje alternatywny dla klasycznego podzialu na lewice i prawice sposob klasy-
fikowania ideologii. Baczny czytelnik moze dopatrzec si¢ natomiast, ze w isto-
cie Friedrich A. von Hayek buduje dwa systemy klasyfikacji.

Autor eseju zauwaza: ,,Az do narodzin socjalizmu, przeciwienstwem kon-
serwatyzmu byt liberalizm. W historii Stanéw Zjednoczonych brak tego rodza-
ju przeciwienstwa, poniewaz to, co w Europie nazywano liberalizmem,
w Ameryce bytlo wspoOlng tradycja, na podstawie ktorej tworzyl si¢ ustrgyj.
W ten sposob obronca amerykanskiej tradycji byt liberalem w europejskim te-
go stowa znaczeniu”®. Powyzszy cytat wskazuje na trzy podstawowe nurty ide-
ologiczne, ktore stara si¢ on rozmieSci€ na proponowanym przez siebie sche-
macie. Friedrich A. von Hayek w toku wywodu przypisuje tez cechy charakte-
rystyczne 1 fundamentalne dla kazdej z opisywanych ideologii. Co wiecej, juz
na poczatku swojego eseju — co wida¢ w przytoczonym cytacie — ukazuje, ze
konserwatyzm jest pojeciem niejednolicie rozumianym i zaleznym od tradyc;ji
danej spolecznosci’.

W kolejnym akapicie Friedrich A. von Hayek wprowadza rozroznienie na
mysl konserwatywna i progresywng. Zauwaza przy tym, ze konserwatyzm jest
ideologia jatowa o tyle, ze jest ,,skazany na kroczenie Sciezka, ktora jest wybo-
rem innych”®. Autor eseju stwierdza, ze rozroznienie na zwolennikdéw postepu
1 sit go hamujacych moze wplynac tylko na tempo zmian, nie za$ ich kierunek.
Wykazuje tez, ze ,,powinnoscig liberata (i przedstawiciela kazdej innej ideolo-
gii — przyp. autora) jest przede wszystkim pytac, w jakim kierunku podazamy,
a nie czy mamy tam podazaé szybko albo jak daleko” °.

Friedrich A. von Hayek przypomina, ze ideologie w uktadzie klasycznym
,»sytuuje si¢ na linii, gdzie socjaliSci znajduja si¢ po lewej stronie, konserwaty-
Sci po prawej , a liberalowie mniej wigce] po Srodku”. Autor zauwaza, ze takie
ujecie nie oddaje istoty rzeczy 1 dla kompletnego opisu potrzebne jest dodanie
kolejnego wymiaru, odzwierciedlajacego przejicie ze Swiata Linii do Swiata
Plaszczyzny. Proponuje on rozrysowanie trojkata, ktorego wierzchotki stano-
wi¢ bedg kolejno: konserwatyzm, liberalizm i socjalizm!°,

zyl si¢ tekstem eseju dostepnym pod adresem: http://liberalis.pl/2007/12/29/friedrich-a-hayek-
dlaczego-nie-jestem-konserwatysta/, dostgp 30.10.2011 r.

> Friedrich A. von Hayek okresSla si¢ pod koniec eseju jako ,,Stary Wig”.

6 http://liberalis.pl/2007/12/29/friedrich-a-hayek-dlaczego-nie-jestem-konserwatysta/, dostep
30.10.2011 r.

7 Friedrich A. von Hayek podkresla, ze nie tylko konserwatyzm jest pojeciem niejednolicie
rozumianym. Nieporozumienia wynikajace z niejednoznacznego pojmowania dostrzega rowniez
w przypadku liberalizmu i1 okreSlenia ,,liberalny”. Autor eseju zauwaza, ze np. w Europie racjo-
nalistyczny liberalizm jest jednym z przewodnikdw socjalizmu.

8 http://liberalis.pl/2007/12/29/friedrich-a-hayek-dlaczego-nie-jestem-konserwatysta/, dostep
30.10.2011 r.

9 Tamze.

10 Patrz rys. 1.
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Rys. 1. Pierwszy podzial ideologii u Friedricha A. von Hayeka

L o J
Socjalizm Liheralizm Eonserwatyzm
Fonserwatyzm
Socjalizm Liberalizw

Pierwsze zestawienie obrazuje jednowymiarowy wykres (liniowy), ponizej przedstawiony
zostal schemat dwuwymiarowy zaproponowany w eseju Dlaczego nie jestem konserwatystq.

Zrbdto: opracowanie wiasne.

Pamigtajac natomiast uwage o rozrdznieniu na linii konserwatyzm—progre-
sywizm mozna wykresli¢ drugi wykres!!. Taki zabieg wprowadza jednak dua-
lizm znaczeniowy konserwatyzmu: raz rozumianego jako sceptyczne podejscie
wobec szybkiego postepu, w jakimkolwiek kierunku by on podazat, po wtore
za$ — jako petnoprawng ideologi¢, ktorg w toku swojego wywodu Friedrich
A. von Hayek opisuje 1 porOwnuje z liberalizmem 1 socjalizmem.

Rys. 2. Drugi podziatl ideologii u Friedricha A. von Hayeka

Progresywizm EKonserwatyzm

Rozroznienie na mySl progresywna i konserwatywna.

Zrodto: opracowanie wlasne.

Mimo uwagi o dwoch mozliwych rozrdznieniach, autor eseju nie odnosi si¢
w jego toku do podzialu na progresywizm i konserwatyzm, moze poza jedna
wzmianka. Friedrich A. von Hayek pisze o ztudnym przekonaniu wywotanym
dekada dominacji mysli socjalistycznej, ze zaréwno liberalizm jak i konserwa-

11 Patrz rys. 2.
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tyzm sa hamulcami rozwoju. Ten falszywy obraz wywolany jest tym, ze mysl li-
beralna wskazujac mozliwg droge rozwoju rownoczesnie odnosi si¢ do czasow,
kiedy juz Swiecita swQj triumf. W ten sposob moze byC btednie utozsamiana
z konserwatyzmem patrzacym wstecz. Jak zauwaza Friedrich A. von Hayek
w okresie dekady — a wtasciwie dekad, w ktorych powstawat niniejszy artykut
— dominacji mysli socjalistycznej dochodzi do rozchwiania trojkata ideologii,
w ktorym konserwatysci zaczynaja ciazy¢ ku socjalistom!2. Jest to proces zro-
zumialy o tyle, ze dominujaca przez dtugi okres mysl staje si¢ ostatecznie tra-
dycja, do ktorej konserwatyzm moze si¢ juz odwotywac.

Rys. 3. ,,Rozchwiany trojkat” Friedricha A. von Hayeka

Eonserwatyzm

Socjalizm Liheralizm

Dualizm rozumienia pojgcia konserwatyzm doprowadza do rozchwiania — w zalozeniu
rOwnoramiennego — trojkata, obrazujacego podziat ideologii. Taki wykres nie spetnia juz
zatozenia z eseju Hayeka, dotyczacego rownomiernego rozkiadu sit i ,,ciggnigcia” w swoja
stron¢ wierzchotkow trojkata przez kazda z ideologii.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Po tych uwagach dotyczacych mozliwego sposobu przedstawiania poloze-
nia ideologii wzgledem siebie autor eseju przechodzi do ich opisul?.

Konserwatyzm przedstawiany przez Friedicha A. von Hayka jest ideologia,
ktora odwotuje si¢ do tradycji. Gotowy jest bronic instytucji obecnych w syste-
mie politycznym dlatego, ze sg w nim gleboko zakorzenione!4. Autor eseju za-
rzuca mysli konserwatywnej, ze nie tylko wstrzymuje ona zmiany instytucjo-
nalne, ale rowniez wykorzystuje wtadze do wyhamowania jakichkolwiek zmian
— ,,do poziomu, na ktory przystanie bardziej bojazliwa umystowo$¢”>. Zwigz-
ki wtadzy 1 konserwatyzmu nabierajg szczegOlnego znaczenia, gdyz konserwa-

12 Patrz rys. 3.

13 Opis Friedricha A. von Hayeka jest pomyslany tak, by uzasadniaé jego odcigcie sie od iden-
tyfikacji z ideologia konserwatywna. Nie jest jednak prostym opisem poszczegdlnych nuréw my-
Sli. Niemniej jednak mozna z niego odtworzyC sposOb postrzegania ideologii i przypisanych do
nich wartosci podstawowych specyficzny dla autora eseju.

14 Liberalizm natomiast, bronigc tych samych instytucji, motywowany jest tym, ze ich funk-
cjonowanie zgodne jest z cenionymi ideatami.

15 http://liberalis.pl/2007/12/29/friedrich-a-hayek-dlaczego-nie-jestem-konserwatysta/, dostep
30.10.2011 r.
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tysta cechuje si¢: ,,zamilowaniem do wtadzy oraz brakiem zrozumienia sif eko-
nomicznych”!6. Konserwatyzm, sceptyczny wobec abstrakcyjnych teoriil”,
zmuszony jest zawierzac ,,wyzszej madroSci obserwujacej i kontrolujacej zmia-
ny”18, ostatecznie powierzajac utrzymanie porzadku nieprzerwanym stara-
niom wiadzy.

Wiladza i porzadek sg pojeciami kluczowymi dla konserwatyzmu w opisie
Friedricha A. von Hayeka. Uwaza on, ze konserwatysta nie chce utrzymywac
wladzy w okreSlonych granicach, dazy natomiast do zabezpieczenia jej przed
jakimkolwiek ostabieniem. Doprowadza to do sytuacji, w ktorej dla osiagnig-
cia celow zwolennik ideologii konserwatywnej godzi si¢ na stosowanie wobec
niego przymusu oraz panowanie arbitralnej wtadzy. Co wigcej, uwaza on, ze
,»jesli rzadem kieruja przyzwoici ludzie, nie powinno si¢ go przesadnie ograni-
czaé sztywnymi regufami”!®. Czujny czytelnik zapyta w tym miejscu, co to zna-
czy przyzwoici ludzie? Hayek nie udziela prostej odpowiedzi, opisuje jednak
dalej charakter konserwatysty, co poniekad daje obraz tych predestynowanych
do rzadzenie dobrych ludzi.

Konserwatysta, zdaniem autora eseju, jest osoba pozbawiong zasad — Frie-
drich A. von Hayek ma tu na mysli brak regut politycznych umozliwiajacych
podjecie wspotpracy z ludzmi kierujacymi si¢ w zyciu odmiennymi zasadami
moralnymi. MoralnoS¢ natomiast jest nieodiagczng cecha konserwatysty, zbio-
rem zasad, ktOrych nalezy przestrzegac i ktorych nie mozna poswieca¢ w imi¢
kompromisow. Przyjmujac powyzsze uwagi mozna zaryzykowac stwierdzenie,
ze tymi mitycznymi dobrymi ludzmi bedg osoby bezkompromisowe, hotdujg-
ce wzorcom etycznym zgodnym z ideologig konserwatywng. Friedrich A. von
Hayek podkresla rowniez, ze brak zasad politycznych uniemozliwia tworzenie
spoteczenstwa pluralistycznego przy uzyciu niewielkiego tylko przymusu. ,,Ak-
ceptacja oznacza, ze godzimy si¢ tolerowac wiele z tego, do czego nie czujemy
sympatii”?? — pisze autor eseju. W tym miejscu zawolac nalezy: Amicus Hayek,
sed magis amica veritas! Nie mozna utozsamiac ze soba pojecia akceptacji i to-
lerancji, z ktorych drugie, pochodzace od tac. folerare, oznacza znoszenie —
w tym przypadku pogladow, z ktOrymi si¢ nie zgadzamy. Z kolei termin akcep-
tacja, pochodzacy od fac. acceptare, oznacza przyjmowanie (czy wrecz sprzyja-
nie), jest wigc czyms§ zupetnie odmiennym i sugerujacym postawe co najmniej
przychylna, o ile nie catkowitg identyfikacje z okreSlonymi pogladami. Po tej
uwadze przejS¢ dopiero mozna do stwierdzenia, ze konserwatyzm w opisie
Friedricha A. von Hayeka jest ideologig z gruntu nietolerancyjng. Najwyra-

16 Tamze.

17 Friedrich A. von Hayek zarzuca konserwatyzmowi nieefektywnos¢ tworzenia koncepcji fa-
du spotecznego w stopniu tak wysokim, ze ostatecznie jego wspolczesni wyznawcy zmuszeni sa
positkowac si¢ mySla autorow okreslajacych sie jako liberatowie.

18 http://liberalis.pl/2007/12/29/friedrich-a-hayek-dlaczego-nie-jestem-konserwatysta/, dostep
30.10.2011 r.

19 Tamze.

20 Tamze.
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Zniejszg natomiast rOznicg miedzy liberalizmem a konserwatyzmem (jednak
roOwniez miedzy liberalizmem i socjalizmem) jest to, ze ten pierwszy holduje
pogladowi, ze ,,moralne przekonania dotyczace spraw zachowania wzgledem
innych, ktore bezposrednio nie dotykaja sfery chronionej drugiego cztowieka,
nie usprawiedliwiajg wymuszenia”?!,

Kolejnym atrybutem konserwatyzmu jest, wedtug autora eseju, uznanie ko-
niecznosSci hierarchizacji spoleczefistwa, czym w oczywisty sposOb rozni si¢ on
od socjalisty, hotdujacego naczelnej dla jego nurtu wartosci jaka jest rownosc.
W zakresie potrzeby istnienia Scistej hierarchii spotecznej r6znica miedzy kon-
serwatystami i liberatami jest subtelniejsza. Widac jg nie na poziomie deklara-
cji potrzeby zrdznicowania pozycji spolecznej jednostek, ale uzasadnienia.
Konserwatyzm uwaza, ze roznice miedzy ludzmi wynikaja z przyrodzonych
wartosci i cech. Liberalizm upatruje Zrodia zhierarchizowania spoteczenstwa
w pracy 1 ciggtym udowadnianiu przez elity zdolnoSci do zajmowania swojej
pOozycji.

Friedrich A. von Hayek podejmuje rOwniez probe opisu postawy ideologii
konserwatywnej i liberalnej wzgledem demokracji. Konserwatysta widzi w de-
mokracji zrodlo zla 1 dysfunkcji wspotczesnych spoleczenstw, natomiast libe-
ral bardziej od demokracji obawia si¢ nieograniczonej wtadzy rzadu. W isto-
cie liberalizm upatruje w niej alternatywe dla rzadow waskiej elity oraz niesi-
towego sposobu rozwigzywania sporow politycznych. Autor eseju nie odnosi
si¢ do zwigzku miedzy socjalizmem i demokracja. Zaryzykowa¢ mozna jednak
stwierdzenie, ze o ile konserwatysta w demokracji widzi zlo, a liberatl najlep-
sze z niedoskonalych rozwigzan, to socjalista postrzega ja jako Srodek do osia-
gniecia celu, jakim jest nowe spoleczefnistwo rownosci. Friedrich A. von Hay-
ek piszac o demokracji jako alternatywie dla wtadzy waskich elit nie pozosta-
je Slepy na zdegenerowane formy demokracji totalitarne;.

Kolejnym elementem, ktory zostat poruszony przez autora eseju jest kwe-
stia nacjonalizmu, patriotyzmu, internacjonalizmu i imperializmu. Friedrich
A. von Hayek zauwaza mariaz nacjonalizmu i konserwatyzmu w jego europej-
skim rozumieniu, a korzeni tego faktu dopatruje si¢ juz w rewolucji francu-
skiej. PodkreSla on réwniez, ze tylko pozornie paradoksalnie ,,konserwatywny
antyinternacjonalizm jest, tak czesto utozsamiany z imperializmem”??, Poczu-
cie wyzszoSci wlasnych wartosci, cywilizacji oraz niech¢¢ wobec nieznanego
prowadzi¢ ma do zachowan imperialnych. W tym miejscu pojawiaja sie po-
trzeby okreSlone przez autora eseju jako misja cywilizowania innych. Libera-
lizm natomiast zasadza si¢ na idei, ktora postuluje pozostawienie innym swo-
body poszukiwania pomysSlnosci na swoj sposob.

Rozwijajac te ostatnig mysl Friedrich A. von Hayek wskazuje, ze liberalizm
nie oznacza braku wiary religijnej. Autentyczna mysl liberalna zostaje prze-

21 Tamze.
22 Tamze.
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ciwstawiona racjonalizmowi rewolucji francuskiej, ktory w przeciwienstwie do
niej byl agresywny i nieliberalnie antyreligijny. Autor eseju podkresla, ze an-
tyreligijnos¢ nie jest cecha liberalizmu?3.

Koncowe partie eseju poSwigcone zostaly rozwazaniom dotyczacym stoso-
wania nazwy liberalizm dla ruchu odwotujacego si¢ do idei wolnoSci. Friedrich
A. von Hayek przywotuje problem wykorzystywania etykiety liberalizmu do
przedsiewzie¢ nieoddajacych ducha tej ideologii. Rozwaza takze zasadnoS¢
stosowania takiej nazwy jak libertarianizm dla oznaczenia tego, co w klasycz-
nym ujeciu zawieralaby mysl liberalna. Ostatecznie jednak pisze: ,,W Stanach
Zjednoczonych, gdzie szanse na uzywanie terminu «liberalny» w takim rozu-
mieniu, jak ja go do tej pory uzywalem, zmalaty niemal do zera, stosuje si¢ ter-
min «libertarianski». Moze jest to jakaS odpowiedz, jednak osobiScie uwazam
ja za wysoce nieatrakcyjna. Termin «libertarianski» ma zbyt intensywny po-
smak fabrykatu i Srodka zastepczego, co nie jest w moim gusScie”. Podzielajac
uwagi Friedricha A. von Hayeka w dalszej czg¢sci pracy nie bede postugiwat sie
terminem libertarianizm na okreslenie ideologii wolnoSci. Z drugiej strony nie
podzielam uwagi autora eseju o potrzebie poszukiwania nowego okreslenia ze
wzgledu na zawlaszczenie nazwy liberalizm przez publicystow. Taka postawa
oznacza oddanie pola przynaleznego nauce.

Esej Friedrich A. von Hayeka nie daje pelnego opisu trzech ideologii, jed-
nak na jego podstawie mozna taki obraz sporzadzi¢. Giéwna zasadg liberali-
zmu bedzie wolnos¢, tak osobista, jak 1 gospodarcza. Socjalizm oparty bedzie
na zasadzie rOwnosSci — zarowno w sferze spotecznej, realizujac zasade egalita-
ryzmu, jak i w sferze ekonomicznej, dazac do redystrybucji dobr 1 wyrownywa-
nia roznic mi¢dzy gospodarstwami domowymi. Gtowna zasada konserwaty-
zmu zdaje si¢ byC fad. Jest to ideologia elitarystyczna, nietolerancyjna, odwo-
tujaca sie do wyzszego porzadku. Z drugiej strony jest nurtem polegajacym na
tradycji, a z tego powodu niejednorodnym, gdyz poszczegdlne spoleczenstwa
hotduja roznym jej obliczom. W Stanach Zjednoczonych ,,twardy” konserwa-
tysta bedzie optowat za wolnym rynkiem i wolnoSciami osobistymi, w Europie
— za wartoSciami chrzeScijanskimi 1 narodowymi, a jak mozna domniemywac
hipotetyczny konserwatysta w Chinskiej Republice Ludowej powinien odwo-
tywac si¢ do haset Mao Zedonga i krytykowac obecne reformy partii.

W swojej pracy Friedrich A. von Hayek czyni nast¢pujaca uwage co do na-
cjonalizmu: ,,Mozna by jeszcze wiele powiedzie¢ o bliskim zwigzku konserwa-
tyzmu z nacjonalizmem, nie bede jednak rozpisywal si¢ na ten temat, gdyz
kto§ moglby odnie$¢ wrazenie, ze moje osobiste stanowisko uniemozliwia mi
sympatyzowanie z jakakolwiek forma nacjonalizmu”. Esej Dlaczego nie jestem
konserwatystg powstal w latach 60. XX wieku. Okres wojen Swiatowych oraz
dominacja nazizmu — w kregu panstw niemieckojezycznych — z cata pewnoscig

23 Dla udowodnienia tezy Friedrich A. von Hayek powoluje sie na angielskich protoplastow
liberalizmu — Starych Wigow.
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doswiadczyly Hayeka?*. Powojenna krytyka, tak faszyzmu, jak i narodowego
socjalizmu, stworzyta atmosfere niecheci wobec tematyki trzeciej drogi. Jedng
z tez niniejszego artykutu jest to, ze Friedrich A. von Hayek piszac o konser-
watyzmie przypisywal mu cechy przynalezne ideologiom trzeciej drogi, probu-
jacym utrzyma¢ réwny dystans migdzy socjalizmem i liberalizmem (jak we
wspomnianym trdjkacie ideologii). Uzasadnienia dla takiego dziatania poszu-
kiwa¢ mozna z jednej strony w atmosferze lat powojennych, z drugiej — w po-
prawnosci politycznej, niepozwalajace] ukazywac trzeciej drogi jako mozliwej
alternatywy w bipolarnym systemie Swiatowym.

W tym miejscu nalezy poczynic jeszcze jedng uwage dotyczaca trzeciej dro-
gi, a mianowicie to, ze miata nig by¢ rowniez spoleczna nauka kosciota kato-
lickiego. Stwierdzenie to jest banalne, jednak czesto rzeczy oczywiste umyka-
ja 1 prowadza do nieporozumien. Przywotanie katolickiego wktadu w rozwo;j
mysli politycznej jest istotne z dwoch wzgledow. Po pierwsze, pozwala na zta-
godzenie obrazu ideologii trzeciej drogi, po drugie zaS — na ukazanie, ze jest
to tylko jedna z mozliwych narracji i jak kazda inna moze zosta¢ wypaczona®.

Przyjmujac zasadnoS¢ postawionej wyzej tezy przede wszystkim nalezy
zmierzyC si¢ z rozdzieleniem konserwatyzmu i ideologii trzecie drogi. Cigcie
moze zostaC dokonane wedlug schematu przedstawionego przez Friedrich
A.von Hayeka. Kiedy pisze on o konserwatyzmie, przywotuje dwa mozliwe
rozrOznienia: dualistyczne konserwatyzm—progresywizm oraz trialistyczne
konserwatyzm-liberalizm-socjalizm.

Rys. 4. Relacje ideologii, doktryny i programu politycznego wg Fran-
ciszka Ryszki

Ideologia

l

Doktryna

l

Program polityczny

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie F. Ryszka, Wstep do nauki o polityce. Uwagi
metodologiczne, Warszawa-Poznan 1978, s. 108.

24 Uczestniczyl on jako ochotnik w dzialaniach zbrojnych w czasie pierwszej wojny Swiatowej.
Okres drugiej wojny Swiatowej spedzit w Wielkiej Brytanii, ktorej obywatelstwo przyjal po An-
schlussie Austrii.

25 Nie jest to przedmiotem pracy, jednak w kregu ideologii socjalistycznej jako wypaczenie
mozna przedstawiC chociazby zbrodniczy system stworzony w Zwigzku Radzieckim. Co do libe-
ralizmu zdaje sig, ze jego zdegenerowana forma jest demokracja totalitarna i tyrania wigkszosci
ze swoim org¢zem, jakim jest poprawnos¢ polityczna.
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Czysta forme mysli konserwatywnej, nieskazona w swoim opisie elementa-
mi ideologii trzeciej drogi, odnajdujemy przy okazji opisu pierwszego rozroz-
nienia. Konserwatyzm jest postawa wobec zmian i tradycji danego spoleczen-
stwa, cechujaca si¢ niechecia wobec tych pierwszych, a co najmniej wobec ich
rewolucyjnego charakteru. Wyzuty z wizji przysziosci, ku ktorej zmierzac¢ mie-
liby jego wyznawcy, staje si¢ zarazem uniwersalnym okresleniem na podobne
postawy w roznych spoteczenstwach. Zyjacy w Europie konserwatysta w tej
narracji moze bez zadnej sprzecznoSci opowiadac si¢ za tym, co w tradycyjnym
rozroznieniu okresSlane jest jako mysl prawicowa, a w Stanach Zjednoczonych
zwracac sie ku lewicy. To co je bowiem konstytuuje nie jest zapisane w przy-
sztosci, ale w przeszlosci i postawie wobec tradycji.

Przyjmujac rozumienie konserwatyzmu i progresywizmu (jego przeciwien-
stwa) jako postaw wobec pozadanej predkosci zmian, ciezko jest moéwi€ o nich
jako o pelnych ideologiach. Franciszek Ryszka przedstawil schemat relacji
mie¢dzy ideologia, doktryng i programem politycznym, w ktorym ta pierwsza
jest najszerszym pojeciem. Nie sposob budowac ideologie, ktorej jedyna zasa-
da bedzie spowalnianie czy przySpieszanie zmian spolecznych. Dlatego zgo-
dzi€ si¢ musimy z Friedrichem A. von Hayekem, kiedy pisze on, ze konserwa-
tyzm [i progresywizm — przyp. J.S.] skazany jest na podgzanie Sciezkami, ktore
wyznaczaja inni.

Konserwatyzm z drugiego opisu spetnia juz wymagania stawiane przed ide-
ologia. Mozna wskazaé, ze jest nurtem elitarystycznym, uzasadniajagcym hie-
rarchi¢ spofeczng cechami obiektywnymi jednostek?®, kolektywistycznym
w arystotelesowskim rozumieniu?’, wskazujacym na potrzebe silnej wiadzy,
nietolerancyjnym?® i odwotujacym sie do wyzszego porzadku dla uzasadnienia
funkcjonowania struktur spolecznych. Dodajac do tego to, co juz zostato
wspomniane powyzej, a mianowicie, ze naczelng zasada konserwatyzmu jest
porzadek, stawiam tezeg, ze konserwatyzm opisywany przy okazji przedstawie-
nia podziatu ideologii wedlug schematu trojkata jest w istocie trzecia drogg.
Za prawdziwoScig tej tezy przemawiaja cechy przypisane przez Friedricha
A. von Hayeka nurtowi konserwatywnemu. Stosujac analogi¢ do zasady pra-
wa cywilnego, ze nieistotna jest nazwa umowy, a jedynie jej tres¢, by mogta by¢
ona poprawnie interpretowana, definiuje czym w istocie jest ideologia przed-
stawiona pod etykietg ,,konserwatyzmu”, odwotujac si¢ do jej opisu. Rozwaza-
jac obranie nazwy, ktora mogtaby z powodzeniem reprezentowac nurty trze-
ciej drogi, na potrzeby niniejszej pracy przyjmuje etykiete ,,korporacjonizm”.
Uzasadnieniem dla tego wyboru moze by¢ obecnos¢ korporacjonizmu zarow-
no w faszyzmie, jak i uznanie go w encyklice Quadragesimo anno®, a co za tym

26 Cechami, ktore sg niezaleznymi od ich posiadacza, takimi jak chociazby urodzenie.

27 Cztowiek nie moze zyé poza wspolnota, pafstwem.

28 Jest ideologia otwarcie zwalczajaca alternatywne wobec niej postawy.

2 W Quadragesimo anno wskazano korporacjonizm jako najwlasciwszy sposob przebudowy
ustroju spolecznego, jak rowniez przezwyciezenia wzniecanej przez doktryne socjalistyczng (oraz
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idzie w spotecznej nauce koSciota katolickiego, czyli w dwoch doktrynach
w ramach ideologii trzeciej drogi.

Powyzszy zabieg pozwala osiagnac cel podstawowy, jakim byto oddzielenie
konserwatyzmu od korporacjonizmu w opisie zastosowanym przez Friedricha
A. von Hayeka. Nowe rozroznienie na dualistyczny podzial postaw wobec
zmian 1 trialistyczny ideologii okazuje si¢ skuteczne wobec problemu roz-
chwiania trojkata ideologii — w zatozeniu rownobocznego. Rozdzielajac kon-
serwatyzm 1 korporacjonizm wylaczony zostaje problem zwracania si¢ tego
pierwszego ku socjalizmowi, jako ideologii od lat dominujacej i stajacej si¢
przez to elementem tradycji. Trzecia droga jako pelnoprawna ideologia nie
tylko méwi o tym, czy zmiany maja zachodzi¢ szybko czy wolno, ale rowniez
wskazuje kierunek.

Przechodzac od analizy eseju do budowy nowego schematu podziatu ideo-
logii, jaki powsta¢ moze w wyniku zastosowania powyzej wyciggnietych wnio-
skow, stwierdzi€ nalezy, ze jego podstawa — podobnie jak u Friedricha A. von
Hayeka — bedzie trojkat rOwnoboczny. Trzy wierzcholki oznaczone zostang
odpowiednio przez liberalizm, korporacjonizm oraz socjalizm, ktore repre-
zentowac bedg trzy podstawowe wartoSci: wolnos¢, porzadek 1 rownoS¢. W ten
sposOb zostanie wykreslona ptaszczyzna — trojkat rownoboczny, na ktorym be-
da sytuowane poszczegdlne doktryny polityczne i prawne.

p6zniej komunizm) walki klas z jednej strony. Z drugiej strony — naprawienia btedu indywidua-
listycznej ekonomii, ktdrego Zrodtem byta zupetnie nieskr¢powana wolna konkurencja. Spolecz-
na nauka koSciota katolickiego postuluje, ze zycie spoleczne nie moze opierac si¢ na zantagoni-
zowanych klasach spotecznych, jako ze nienawiS¢ i walka sa ztem prowadzacym do upadku spo-
teczefistwa i panstwa. Podobnie negatywnie wypowiada si¢ o zgubnych, a wprowadzanych w zy-
cie przez liberatow, postulatach indywidualistycznej wolnej konkurencji, ktora nie moze by¢ za-
sadg zycia spotecznego.

W miejsce zasad kolektywistyczno-socjalistycznych czy indywidualistyczno-liberalnych
wprowadzi¢ nalezy nowe zasady i podnie$¢ je do rangi naczelnej. WartoSciami promowanymi
powinny by¢ sprawiedliwoS¢ spoteczna i mitoS¢. Pierwsza nie moze by¢ identyfikowana z po-
stulatami socjalistycznymi, lecz nalezy promowac¢ dwa rodzaje sprawiedliwo$ci: zmienng — rza-
dzaca stosunkami interpersonalnymi i oparta na zasadzie rOwnosci oraz rozdzielcza — regulu-
jaca Swiadczenia zbiorowoSci na rzecz 0sOb i oparta na zasadzie proporcjonalnosci, ktore po-
winny przenikac instytucje spoteczne i panstwowe, tak aby stanowily nieodzowna czes¢ spote-
czenstwa.

Nowy system spoteczny powinien mie¢ charakter organiczny. W zwigzku z tym warunkiem
koniecznym swoistej sanacji spoleczefistwa i panstwa jest stworzenie nalezycie zorganizowanych
czlonow spotecznego organizmu. Mialyby nimi by¢ stany zawodowe, do ktorych nalezeliby ludzie
nie na mocy swojego stanowiska na rynku pracy, ale zaleznie od funkcji spolecznej, z ktora sa
zwigzani przez prace. Zrzeszenie si¢ ludzi zwigzanych w jakikolwiek sposob z okreslona profesja
w korporacje uznane jest przez nauke spoteczng kosciota wprost za sktonnos¢ wynikajaca z na-
tury ludzkiej. Mozna wigc domniemywac, ze istnienie autonomicznych, per analogiam, jest réw-
niez naturalne.

30 Przyjecie nazwy korporacjonizm na oznaczenie wszystkich nurtoéw trzeciej drogi moze byé
ryzykowne, dlatego traktowac je nalezy jako definicje operacyjna. Potwierdzenie lub zaprzecze-
nie tezy o stusznoSci stosowania nazwy korporacjonizm zweryfikowane powinno by¢ w dalszych
badaniach. Wiecej o spotecznej nauce kosciota katolickiego w: W. Ockenfels, Zarys katolickiej
nauki spolecznej. Wprowadzenie, Warszawa 2008.
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Potozenie doktryn na schemacie zalezne bedzie od ich stosunku do prze-
ciwstawionych sobie wartoSci w dwoch ciagach: wolno§é-réwnosé®!, wol-
no$¢—porzadek. W ten sposéb otrzymamy schemat rozktadu odwotujacy sie
zarOwno do dorobku Franciszka Ryszki oraz jego rozroznienia na ideologie
i doktryny w nich zawarte, jak i Friedricha A. von Hayeka, ktory dopatrzyt si¢
niewystarczalno$ci Swiata Linii dla opisu skomplikowanych zagadnien zjawisk
politycznych.

Pozostawiajac opis w tym ksztalcie narazam go na co najmniej dwa mozli-
we zastrzezenia. Po pierwsze, nie uwzglednia on konserwatyzmu, ktOry nawet
zepchniety do kategorii postawy wobec zmian nie moze zostaC pomini¢ty ze
wzgledu na wielki wplyw, jaki wnidst do rozwoju doktryn politycznych i pra-
wnych. Wylaczenie ze schematu konserwatyzmu powoduje rowniez przekre-
Slenie dorobku wielkich myslicieli, takich jak Edmunt Burke czy Joseph de
Maistre. Po drugie naraza to na zastrzezenie, ze schemat jest tylko nieudana,
gdyz nieprzedstawiajaca pelnego wachlarza ideologii, kopig diagramu zapro-
ponowanego przez Dawida Nolana.

Diagram dwuosiowy, przedstawiony przez jednego z zatozycieli Partii Li-
bertarianskiej, sytuuje postawy polityczne wzgledem osi: wolnoS¢—rownosc,
wolnosc-bezpieczenstwo. W swojej klasycznej postaci w rogach czworoboku
zawiera: Populistow (Totalitarystow), Lewice, Libertarian i Prawice32.

Rys. 5. Diagram Davida Nolana

Lewica Libhertarianie
A
£
N
=
&
E
=
B
Populigci (Totalitaryici) Prawica
Wolnosé ekonomiczna

Zrddlo: opracowanie wlasne.

31 Konflikt migdzy réwnoscia a wolnoscig widziat juz Alexis de Tocqueville i opisal w dziele
O demokracji w Ameryce.
32 Patrz rys. 5.
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Schemat ten byl modyfikowany na potrzeby badania Idealog?3, ptaszczyzna
zostata podzielona na cztery pola oznaczone odpowiednio jako: libertaria-
nizm, liberalizm, komunitarianizm i konserwatyzm. Pozycja mozliwa do uzy-
skania na ptaszczyznie zalezna jest od usytuowania wzgledem osi relacji: wo-
lo$¢-rownosé, wolnosé—porzadek3?.

Podobne badanie o nazwie IDEAlog zostalo przeprowadzone przez Wy-
dzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego. Do-
step do testu, podobnie jak w przypadku badania idealog, byl mozliwy przez
Internet poprzez stron¢ Instytutu Nauk Politycznych. Diagram zaproponowa-
ny przez autorOw badania nawiazywat do schematu idealog, jednak z pewny-
mi rOznicami poczynionymi ze wzgledu na specyfike Polski. Przede wszystkim
libertarianizm zostal zamieniony na liberalizm, a liberalizm na socjaldemo-
kracje™.

Rys. 6. Diagram Idealog

E libar al cornrnunit arian
fau
o
o
o)
H

=
]
-
o)
D llibertarian conzerwative
y—_

freedom arder

Zrodio: www.idealog.org, dostep: 30.10.2011 r.

Zmiana dokonana przez autorow projektu IDEAlog obrazuje problem za-
rysowany przez Friedicha A. von Hayeka. Libertarianizm w Ameryce jest wy-
korzystywany jako etykieta dla ideologii wolnosci, a liberalizm jest uzywany
W znaczeniu nieprzystajacym do jego pierwotnego rozumienia. W Europie na-
tomiast inna tradycja, a co za tym idzie inna pozycja tak konserwatyzmu, jak
1 liberalizmu, powoduje jasny podziat na partie socjalistyczne — socjaldemo-
kracje 1 liberalne sensu stricte.

Brak uniwersalnosci to jeden z problemow klasycznego podziatu dwuosio-
wego. Problematyczne jest tez stosowanie etykiet w sposob, co do ktorego

33 Test mozna przeprowadzi¢ na stronie: www.idealog.org.
34 Patrz rys. 6.
35 IDEAIlog nie jest obecnie dostepny na stronie WDINP UW.
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Friedrich A. von Hayek wyrazit si¢ doS¢ sceptycznie, a ktory zostal w niniej-
szej pracy okreslony jako oddawanie pola przynaleznego nauce publicystyce.
Z drugiej strony w diagram dwuosiowy zostal wpleciony konserwatyzm, co
moze by¢ argumentem na jego rzecz.

Brak obecnosci mysli konserwatywnej, jak juz zauwazylem, jest przywarg
zaprezentowanego nowego schematu podziatu ideologii. Nie wydaje si¢ jed-
nak stusznym wplatanie jej do diagramu w sposOb zaproponowany w schema-
cie dwuosiowym. Takie wigczenie konserwatyzmu powoduje pewien zamet
zwiazany z mozliwym jego podwOjnym rozumieniem.

Remedium proponowanym dla nowego schematu ideologii jest dokonanie
kolejnego przejScia. Firedrich A. von Hayek zauwazyl potrzebg opuszczenia
Swiata Linii na rzecz Swiata Plaszczyzny. Zdaje sie jednak, ze i drugi wymiar
nie wystarcza dla oddania w petni skomplikowanych relacji miedzy ideologia-
mi oraz doktrynami politycznymi i prawnymi. Proponowanym rozwigzaniem
jest opuszczenie Swiata Plaszczyzny i wejécie do Swiata Przestrzeni.

Rys. 7. Autorski projekt podzialu ideologii

* 4 &
Socjalizm Eorporacjonizm Liberalizm
Eorporacjonizm
Socjalizm Liheralizm
Plaszczyzna keserwatywna
Eorporacjonizm
Liberalizm
Plaszczvzna
progresywna Socjalizm

Pierwszy wykres pokazuje podzial widziany w pierwszym wymiarze. Trojkat jest pozor-
nie niewiele zmodyfikowang propozycja Friedrich A. von Hayeka. Ostatni rysunek widzia-
ny z perspektywy trzeciego wymiaru pokazuje petna zlozonos¢ podziatu ideologii oraz po-
staw wzgledem predkoSci przemieszczania si¢ w kierunku pozadanych zmian.

Zrodlo: opracowanie wlasne.
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Petny schemat ideologii, patrzac na niego z perspektywy Kwadratu, jest za-
iste trojkatem rOwnobocznym z trzema wierzchotkami ideologii, do ktorych
daza skonkretyzowane doktryny. Z perspektywy trzeciego wymiaru posiada je-
szcze dwie ptaszczyzny odpowiadajace za podejScie konserwatywne 1 progre-
sywne36, Zastosowanie dodatkowego wymiaru umozliwia nie tylko przypisanie
doktryny do danej ideologii, ale i wskazanie, czy jej przedstawiciel jest ewolu-
cjonista czy rewolucjonista. Z drugiej strony pozwala na to, by liberalizm
w Europie i Ameryce oznaczal to samo podejScie, ktoremu przySwieca zasada
wolnoSci. Roznica bedzie to, ze liberat amerykanski sytuowany bedzie na pla-
szczyznie konserwatywnej, a liberal europejski na progresywne;.

Majac przed oczami caly proponowany rysunek, poczyni¢ nalezy kilka
uwag porzadkowych. Po pierwsze, ideologie wraz z przypisanymi do nich war-
tosciami®’, traktowac nalezy jako byty idealne. Podobnie jak w fizyce niektOre
wartosci daza do nieskonczonosci, nigdy jednak nie przyjmujac wartosci kon-
cowych, tak tez poszczegolne doktryny moga dazy¢ do urzeczywistnienia ide-
ologii.

Rys. 8. Ideologie i wartosci

mocjalizm Eorporacjonizm

Riwnosé /V

Porzadek

Wolnosc

Wolnosc

Liheralizm

Zrodto: opracowanie wiasne.

W istocie wigc na schemacie umieszczane beda poszczegolne doktryny,
a nie ideologie. Pozostawac one beda w tym wiekszym zwigzku z dana ideolo-
gia, im blizej wierzcholtka ja reprezentujacego sie przemieszcza. Przechodzac
od teorii do proby zastosowania schematu do przytaczanych juz przyktadow

36 Patrz rys. 7.
37 Patrz rys. 8.
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faszyzmu 1 spolecznej nauki koSciota katolickiego, mozna umiescic je obie bli-
sko wierzcholka oznaczonego nazwa korporacjonizm.

Drugim réwnolegle przeprowadzanym rozroznieniem bedzie okreSlenie,
czy doktryna jest konserwatywna czy progresywna. Pozostajac w ramach state-
go przyktadu stwierdzi¢ mozna, ze faszyzm znajduje si¢ blisko wierzchotka
oznaczonego mianem korporacjonizm, na ptaszczyznie progresywnej, nato-
miast spoleczna nauka koSciota katolickiego na plaszczyznie konserwatywne;j.

ZasadnosSc¢ zastosowania modelu sferycznego mozna przesledzi€ na poniz-
szym przykladzie. Zaktadamy, ze musimy usytuowac faszyzm i spoteczna nau-
ke koSciofa katolickiego na wykresie linearnym. Beda one znajdowac si¢ bli-
sko siebie, o ile w ogole nie w tym samym miejscu — przy prawej stronie wy-
kresu. Przechodzac do schematu na plaszczyznie trojkata Friedricha A. von
Hayeka, obie doktryny odsuwaja si¢ od siebie, co wierniej odwzorowuje roz-
nice miedzy nimi. Wykres sferyczny natomiast definitywnie rozdziela od siebie
faszyzm i spoteczng nauke kosciota katolickiego.

Proponowany model sferyczny nie ma jeszcze rozwigzanych kilku proble-
mow, z ktorych podstawowym jest sposOb przemieszczania si¢ po ptaszczy-
znach. Model dwuosiowy przewiduje intuicyjny model przemieszczania si¢
wzgledem granicznych wartoSci. Pola trojkatne przynosza wigcej problemow.
Opracowanie wzoréw 1 systemu przemieszczania wymaga dalszych badan,
cho¢ pamigtac nalezy, ze nadmierny rygoryzm matematyczny nie jest wskaza-
ny przy badaniach w ramach ,,nauk o duchu”.

Problemem, a zarazem szansg, jest rOwniez kwestia ruchu mig¢dzy pta-
szczyznami i1 ewentualnego dodania stopnia zblizenia do poszczegdlnych
plaszczyzn w miejsce aktualnie proponowanego systemu zero-jedynkowe-
go. Dalsze badania mogg przyczyni¢ si¢ do zawarcia i odwzorowania w mo-
delu sferycznym dostrzezonego ruchu, rozlozonego w czasie, od podejscia
progresywnego do konserwatywnego u ludzi starszych3®. Modele spla-
szczone odwzorowujac ten ruch pokazuja, ze z wiekiem zmienia si¢ catko-
wicie ideologia, w obrebie ktdrej porusza si¢ osoba badana. Nowe podej-
Scie pozwala opisac sytuacje, w ktorej podstawowe wartosci przySwiecaja-
ce jednostce pozostaja niezmienne. Zmiana perspektywy czasowej, co do
mozliwosci realizacji zalozen doktryny, ktora jednostka kierowata sie
przez cale zycie, moze powodowac natomiast przeskok z ptaszczyzny pro-
gresywnej na konserwatywng. W ten sposob wyjasni¢ mozna pozorne przej-
Scie ,,zmeczonego zyciem” 1 niemajacego sily prowadziC ciggtej rewolucji
liberata na pozycje konserwatywna pod koniec zycia. Model sferyczny pro-
ponuje subtelniejsze narzadzie diagnostyczne. Liberal pozostaje nadal li-
beralem, ma tylko z czasem podejScie mniej rewolucyjne i potrzebuje sta-
bilnoSci.

3 Badania takie wymagac beda jednak nie tylko pracy teoretycznej, ale prawdopodobnie
rOwniez badan empirycznych na pograniczu politologii i psychologii, badZz nawet czysto psycho-
logicznych.
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i, Przyszie badania moga rozwinac€ ubogi jeszcze projekt modelu sferycznego
& do rozmiarow pelnowartosciowego narzedzia stuzacego opisowi rzeczywisto-
g Sci politycznej. W chwili obecnej jego sukcesem moze by€ inspiracja do rozwa-
¥ zan nad poszukiwaniem nowych rozwigzan oraz zwrocenie uwagi, ze podob-
Q  nie jak u mieszkancow Swiata Plaszczyzny czasem mozna nie dostrzegac per-
A spektywy, ktora nadaje potrzebnej glebi.
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