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Maciej Melecki, Kraj nagrod

»BY¢ poeta dzisiaj” — pod takim haslem przebiegala jedna z wielu dysku-
sji inicjowanych przez wroclawskie Biuro Literackie. Dyskusja szczegdlna.
Na pewno wazna — cho¢ nie tylko — dla samego wydawnictwa, o czym $wiad-
czy glowny jej powod i zarazem temat, laureatem Literackiej Nagrody Nike
2009 zostal Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki za ksiazke wydana przez Biuro
Piosenka o zaleinosciach i uzaleznieniach. Dobry rok dla Dyckiego. Dobry
rok dla Biura. Co zrobié, aby kolejny tez nie byl gorszy? Co wynika z tej
nagrody dla poezji? Dla czytelnika? Jak do niego dociera¢? Jak rozbudzac¢?
Wiele pytan, wiele odpowiedzi. Na zaproszenie Biura odpowiedzialo ponad
trzydziesci osob — poetéw, krytykow literackich i ttumaczy z calej Polski.
Jak w kazdej waznej dyskusji pojawily si¢ pytania o hierarchie, o dystynk-
cje. Migedzy wierszami pojawily si¢ tez stygmaty, ktére — jak to w waznej
dyskusji — okazaly si¢ bardzo wazne.

Czy bycie poeta stygmatyzuje? Tak postawione pytanie nie nalezy do szczegol-
nie problematycznych czy podchwytliwych. Odpowiedz jest oczywista, mitologia
artysty, w tym takze poety, nie moze si¢ oby¢ bez stygmatu, jest w nia wpisany
z definicji. Jest cecha odrozniajaca, ktora moze si¢ wiazac si¢ ze spotecznym
wykluczeniem. Jednak bez niego — nadal pozostajac na gruncie mitologii arty-
stycznych — nie ma mowy o prawdziwym wywyzszeniu, 0siagnigciu najwyzszego
rezonansu spotecznego, jakim jest stawa. Stygmat (gr. Stigma: $lad uktucia; pigt-
no) pojety jako znak oznacza naddatek, co$, co odroznia, naznacza, przy czym
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to naznaczenie moze oznaczaé przeciez takze geniuszu. Mitologia srodowiskowa
stuzy migdzy innymi podtrzymaniu zainteresowania samym zjawiskiem spotecz-
nego funkcjonowania artysty. Jest podtrzymywana przez samych tworcow, jednak
obecnie na jej rozpowszechnienie glowny wplyw maja mass media. Aby skutecz-
nie petni¢ t¢ funkcje, musi znalez¢ swojego odbiorceg, musi by¢ waznym sktadni-
kiem publicznego dyskursu.

Jak pisze E. Wajbert-Wasiewicz: ,,Kultura masowa stworzyta bardzo silny, cho¢
bardzo pobiezny zwiazek migdzy artysta a publicznoscia. Dla artysty jedynym wy-
raznym przejawem oddzwigku spotecznego jest zainteresowanie jego osoba ze stro-
ny mass mediow, ktore zastgpuja mu bezposrednie kontakty z odbiorcami. Stawa
zdobyta poprzez media pozbawia jednak tworcg bezposredniego kontaktu z publicz-
no$cia. Nie zna on nie tylko zakresu swej stawy, ale 1 jej nosicieli. Nie wie, na ile
jest stawny 1 dla kogo jest stawny. Dlatego wymiarem kariery artystycznej, uznania
1 prestizu sa tez — a moze nawet przede wszystkim — dochody uzyskiwane z tytutu
dziatalnosci tworczej”. Ostatnie zdanie jest prawdziwe, mimo ze moze si¢ wydawac
duzym uproszczeniem. Walter Benjamin w ksiazce Tworca jako wytworca uznat,
ze literatura nie jest juz fenomenem autonomicznym, nalezy ja opisywa¢ w kon-
tekscie systemow jej produkcji i technologicznej reprodukeji. Zagadnienie autono-
mii rozumiane zgodnie z teoria Pierre’a Bourdieu wiaze si¢ z tendencja przeciwna:
,»Z zamystem producenta, ktory dazy do autonomii, tj. stania si¢ w petni panem swo-
jego produktu”. Aby odczyta¢ wspoltczesne dzieto sztuki, konieczna jest specyficzna
kompetencja kulturowa, odniesienie do odpowiedniego pola i jego tradycji.

Hermetyczno$¢ wspotczesnej poezji, ograniczenie jej recepcji do waskiego kre-
gu znawcow, mogtaby by¢ rownoznaczna z rezygnacja z propozycji dla masowego
czytelnika. Czy poezja moze by¢ masowa? Wydaje sig, ze tak postawione pytanie
wymusza odpowiedz, ktora niczego nie wyjasnia. Produktem, ktory jest skierowany
do odbiorcy, jest nie tylko sama ksiazka, ale okreslony wizerunek. Mowiac prosciej,
nie chodzi o to by, czytelnik ksiazke przeczytat, ale by ja kupit (ksiazki, jak potwier-
dzaja przyktady, tez mozna kolekcjonowac). Z kolei stabe czytelnictwo nie musi
oznacza¢, ze ksiazki sprzedaja si¢ marnie. Prestiz wiaze si¢ z zainteresowaniem,
obecnoscia w dyskursie medialnym, moze przektadaé si¢ na nagrody, stypendia, do-
tacje, oczywiscie rowniez na liczbe sprzedanych ksiazek.

Analizujac dyskusje dotyczace poezji, w ktorych udziat biora krytycy i
sami poeci, mozna pokusic¢ si¢ o stwierdzenie, ze gldwnym problemem jest po-
wszechne przekonanie o braku spotecznego odzewu. Moéwia o tym publikowane
ksiazki, $wiadcza o tym glosy autorow, a wreszcie badania rynkowe. Splendid
isolation oznacza odizolowanie sig, ale jest to bardzo czgsto zamknigcie sig z ko-
niecznosci w gronie czytelnikow kompetentnych, zdolnych do odczytania kodu.

Interesujace jest to, ktore problemy w dyskursie o poetach sa sepizowane,
czyli uznawane za nieistotne, a ktore desepizowane, wyciagane z czelusci niewaz-
nosci i podnoszone wysoko.
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Moje, nasze i cudze problemy

Glowng strategia realizowang przez wydawnictwo jako inicjatora i uczestni-
ka dyskusji byta strategia ,,$wiatlego obywatela”, zmierzajaca do ,,uwaznienia”
probleméw poetdw, traktowania ich jako spotecznie istotnych, a wige majaca spo-
wodowac¢ zmiang w hierarchii waznosci ,,cztowieka z ulicy”, by stala si¢ zgodna
z hierarchig uznawana przez ekspertow. Jedna z regut dyskursu wskazuje, ze jesli
jedne problemy beda uwazniane, inne musza si¢ jawic¢ jako spotecznie mato zna-
czace, stajac si¢ ,,cudzymi problemami”.

,,BYC poeta dzisiaj” — to temat dyskusji, natomiast gldowny problem, co moze
umkna¢ czytelnikowi, sformutowano dopiero w podsumowaniu dyskusji — po jej
zamknigciu pojawit si¢ on wraz z komentarzem odredakcyjnym. Brzmial on naste-
pujaco: ,,rola 1 kondycja wspolczesnej poezji”, co moze sugerowaé — mylnie — ze
takie pytanie zostalo przedstawione dyskutantom wprost. Zaproszeni do dyskusji
autorzy otrzymali prosbe o napisanie tekstu, ktory bytby ustosunkowaniem si¢ do
nadrzgdnej formuty ,,By¢ poeta dzisiaj” (poszczegdlne glosy byty dodawane przez
moderatora w odstgpach kilkudniowych). Sproblematyzowanie formuty zawierat
za$ tekst, w ktorym zawarto zar6wno pytania wyrazone wprost, jak i odpowiedzi
sugerowane. Interesujace jest, ze pytania przeplataja zdania oznajmujace, majace
charakter sadéw [wypunktowanie pytan oraz wyttuszczenie — P.S]:

(1) Co wynika dla poezji polskiej, jej czytelnikéw oraz samych poetéw z te-

gorocznej nagrody Nike dla ksiazki Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego?
Zapraszamy do udziatu w debacie ,,By¢ poeta dzisiaj”. Bezposrednim impul-
sem do jej rozpoczgceia jest wyjatkowy dla poezji 2009 rok, w ktoérym ksiazki
z wierszami dominowaty wsérod nominacji do najwazniejszych literackich na-
groéd w Polsce.
W ostatnich kilku dekadach rodzimi poeci wyrdzniani byli jako jedyni z licz-
nych naszych tworcow najwazniejszymi nagrodami (wystarczy wspomnie¢ o
dwoch nagrodach Nobla). Mimo to instytucje zajmujace si¢ promowaniem lite-
ratury chgtniej wspieraja prozaikow.

(2) Czy podzielasz opini¢ Wojciecha Kuczoka, Ze przyzna¢ si¢ dzis§ do bycia po-
etg to tak, jakby przyznac¢ sieg, ze sypia si¢ w bunkrze na przedmie$ciach?

(3) Jak poeta ma dociera¢ do czytelnika?

(4) W jaki sposob wydawcy poezji powinni rozbudza¢ zainteresowanie nia
(szczegollnie wsrod mlodych ludzi)?

(5) Jakiej granicy nie powinno si¢ przekraczaé w takich dzialaniach?

(6) Czy istnieja zagraniczne wzorce dzialan, ktére warto przenie$¢ na polski
grunt? Czekamy na Panstwa odpowiedzi na te pytania oraz wlasne spostrzeze-
nia zwiazane z tytutowym zagadnieniem.

Wprawdzie temat ,,By¢ poeta dzisiaj” juz sam w sobie moze by¢ potraktowany
jako prosba o odpowiedz na pytanie ,,co oznacza bycie poeta wspotczesnie?”, ale z
punktu widzenia odbiorcy takie sproblematyzowanie tematu, mimo iz nie zaznaczo-
no, aby odnies¢ si¢ do wszystkich kwestii szczegotowych, moze by¢ odczytane jako
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wskazanie, by przede wszystkim odnie$¢ si¢ wiasnie do nich. Co wigcej, ustosunko-
wanie si¢ do wszystkich, lub znaczacej liczby, podpunktéw moze by¢ potraktowane
przez niego jako odpowiedz na problem zasadniczy — jak rozumiesz formulg ,,By¢
poeta dzisiaj”. Tak przedstawiataby si¢ ogolna rama dyskursywna.

Z faktu przyznania Nagrody Nike co$ oczywiscie musi wnikac, zarowno dla poezji
polskiej, jej czytelnikow, jak i samych poetow. Istotna jest tu zaproponowana kolej-
nos¢ podmiotow, ktore ,,sa objete jej wplywem”. Wazne jest rowniez, ze nagrodzona
ksiazka zostata wydana przez Biuro Literackie. Informacja o tym, ze ksiazki poetyckie
dominowaty wérod nominacji do najwazniejszych nagrod literackich w Polsce jest
jednak mato Scista. Jesli odnies¢ si¢ do samej Nagrody Nike 2009, trzeba przypo-
mniec¢, ze jurorzy wskazali pig¢ powiesci, jeden tom poetycki i jeden zbior reportazy,
a zatem wsrod nominacji poezja nie dominowata, cho¢ faktem jest, ze ostatecznie to
ksiazka Piosenka o zaleznosciach i uzaleznieniach uzyskata nagrodg gtowna.

Drugie pytanie zostalo poprzedzone informacja, ktora stuzy kontrsespizacji
problemow poetow. Jest to w zasadzie jedno zdanie, ktore w celach perswazyjnych
zostato przedzielone konstrukcja ,,mimo to”. Skoro poeci w ostatnich dekadach
byli nagradzani najwazniejszymi nagrodami, to mozna by uznac, ze zostat spel-
niony warunek promowania — jesli zatozy¢, iz nagrody sa instrumentem promoc;ji.
Kluczowe jest tu jednak stowo ,,rodzime”. Mamy tu do czynienia z odwotaniem
si¢ do popularnego wciaz przekonania, ze ,,poezja polska kultura stoi” i doce-
nia si¢ ja wszedzie, tylko nie w Polsce, gdzie rodzimi tworcy sa wyrzucani na
margines — tak brzmi SEP niewyartykutowany. Problem dotyczy oceny dziatan
instytucji zajmujacych si¢ ,,promowaniem literatury”, ktore s tu ujgte zbiorowo
—w taki wlasnie sposob wspieraja tylko prozaikow, kosztem poetow. Pytanie, kto-
re zamyka akapit, zawiera opini¢ Wojciecha Kuczoka (przytoczona bez wskazania
jej zrodta oraz przyblizenia pierwotnego kontekstu), ktora w tym nowym kontek-
$cie moze wigzac si¢ z sugestia, iz jest w niej co$ krzywdzacego dla poetow.

Kolejne pytania skupiaja si¢ na promocji, zagadnieniach komunikacji mar-
ketingowej oraz aspekcie etycznym mozliwych do podjecia dziatan. ,,Jak poeta
ma dociera¢ do czytelnika?” — niektorzy z bioracych udziat w dyskusji zadawali
z kolei pytanie: czy poeta ma dociera¢ do czytelnika inaczej niz poprzez wiersze.

Dwie figury retoryczne
Nike dla Tkaczyszyna—Dyckiego...

Nagroda Nike dla Eugeniusza Tkaczyszyna—Dyckiego moze by¢ wykorzysta-
na w roli figury retorycznej, by spetniaé rolg exemplum. W pytaniu zawarta jest
sugestia, ze z nagrody co$ wynika, z kolei rola odpowiadajacego jest rozwinigcie
w trzech obszarach: a) dla poezji polskiej, b) dla jej czytelnikow (poezji polskiej),
c) dla poetow.

Glosy autorow bioracych w dyskusji potwierdzaty istotno$¢ nagrody, przy
czym wskazywano, ze jest ona wazna przede wszystkim dla samego Tkaczyszy-
na—Dyckiego. Schemat retoryczny, ktory pojawiat si¢ wypowiedziach, mozna ujaé
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w formutly: ,,nagroda jest wazna, bo...” oraz ,,nagroda jest wazna, ale...”, znalez¢
mozna réwniez potaczenie obu formut: ,,nagroda jest wazna, bo..., ale...”:
Cieszy, bo moze by¢ poczatkiem przemian, moze przynies¢ wigksze zaintere-

sowanie poezja i osoba poety w mass mediach:

Nagroda Nike wciaz jako jedyna polska nagroda dziala na wyobraznig,
nazwijmy to, bardziej masowego czytelnika, wigc sita rzeczy poezja Tkaczy-
szyna-Dyckiego ma szansg zafunkcjonowac w szerszym, pozasrodowiskowym
obiegu. [...] I abstrahujg tutaj od swojego gustu i fascynacji (co nie zmienia
faktu, ze Dyckiego czytuje z duza przyjemnoscia), bo chyba potrzebny jest po-
ezji jakis motor napgdowy, lokomotywa, ktora pozwoli jej zaistnie¢ na bardziej
popularnych torach. [Rafat Gawin]

Bardzo cieszy, bo doceniono wreszcie kondycje polskiej poezji, a ta jest dobra,
szczegolnie na tle eseistyki:

Nagroda Nike dla ksiazki Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego cieszy
ogromnie, pierwsza mysl, ze jury tej nagrody w koncu stangto na wysokosci
zadania, potem, ze jednak ta mysl, nie jest do konca sprawiedliwa i obiektyw-
na, bo przeciez na trzynascie przyznanych nagrod, pie¢ dotyczyto ksiazek po-
etyckich, nie liczac Pawia Krolowej Doroty Mastowskiej, jesli cos znajduje sig
W niszy, to nie poezja, ani proza, tylko eseje, w niszy istnieje metajezyk i jed-
nego i drugiego. [...] Nobel dla Szymborskiej i Mitosza cieszy, napawa duma,
czy w ogole moglby Nobel dla rodzimej literatury nie cieszy¢? Jakie wnioski
mozna wyciagac z tego, ze prozaicy polscy Nobla po wojnie nie dostali? Czyz-
by nie dostawali do $wiatowej prozy, w odréznieniu od poetow i czy na pewno
Nobel jest tego dostawania wyrdznikiem? [Monika Mosiewicz]

Za poeta nie stoja media, ale jednak udato mu si¢ zwycigzy¢:

Nagroda Nike dla Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego to $wietna wiado-
mos¢ dla autora, jego czytelnikow i wydawnictwa. To duzy sukces, ktory ozna-
cza, ze najwigksze nagrody literackie w Polsce moga trafia¢ rowniez w r¢ce po-
etow. Nie zmienia to jednak faktu, Ze poezja pozostaje zjawiskiem niszowym,
zreszta zawsze takim byla. Za poeta nie stoi praktycznie zadna sita (media),
ktora gwarantowataby, ze jego glos bedzie styszalny nie tylko posrod garstki
innych poetow i krytykow. Poezja nie ma sity przebicia afery hazardowej lub
cudu w Sokotce i dobrze, ze nie ma, bo to zjawiska pigciominutowe. Nigdy nie
znajdziemy sig¢ na pierwszych stronach gazet, a prezydent nie przyjmie nas na
uroczystym $niadaniu w patacu. Chyba, ze kto$ zdobedzie Nobla, ale to grozi
nielicznym. [Mariusz Partyka]

Nagroda jest wazna, bo stuzy ,,pokrzepieniu serc”, ale w Polsce nadal stabo
promuje si¢ poezj¢ w porownaniu z zagranica:

[...] dwie w tym roku czotowe nagrody dla Tkaczyszyna—Dyckiego podno-
sza na duchu. Mimo to, w poréwnaniu z zagranica polscy czytelnicy, krytycy,
dystrybutorzy i — z nielicznymi wyjatkami — wydawcy, poswigcaja ksiazkom
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poetyckim nie wigksza uwagg. Ale tez i nie mniejsza, a sposoby przyblizania
wierszy publicznos$ci nie sa u nas, jak sadze, ubozsze.[Jakub Ekier]

Jest wazna, bo dzigki niej pojawito si¢ zainteresowanie poezja, ale niestety nie
potrwa ono dlugo, autor dostat swoje pig¢ minut w mediach:

Kiedy Dycki dostat Nike, ludzie zaczgli udawac, ze wiedza kto to jest, ze
maja jego ksiazki, ze je lubia i ze je czytaja. Nawet kadra naukowa na Wydzia-
le Polonistyki UJ i studenci tegoz, udawali. Za$ w autobusie widziatem kobiete
z Piosenkq w reku, zagadnigta zreszta przez jakiego$ chlopaka, ktory ze znaw-
stwem wypowiedzial si¢ o werdykcie, Ze byt to dobry werdykt. I zrobit ten chlo-
pak bardzo madra, kulturalng ming, a kobieta dalej — stojac — udawata, ze czyta
albo nawet, Bog to jeden wie, czytala. Ale powiedzmy sobie uczciwie: Nike dla
Tkaczyszyna-Dyckiego — dtugofalowo — niczego nie zmieni. I owszem, sg powo-
dy do radosci, nawet casusy podobne do powyzszego moga jakos tam cieszy¢, ale
powodow do hurraoptymizmu brak — wszelkie zainteresowanie jest sezonowe, za
parg tygodni mato kto bedzie o Dyckim pamigtat. [Krzysztof Szeremeta]

Nagroda jest wazna, bo nareszcie nagrodzony zostat poeta, a nie prozaik:

To fantastyczne, gdy na poetg tak ,,0s0bnego”, a przy tym —w pewnych kre-
gach — , kultowego”, jak Eugeniusz Tkaczyszyn-Dycki sptywa ulewa nagréd,
w tym Nike. Juz sam fakt, ze t¢ nagrodg otrzymuje poeta, a nie, jak zazwyczaj,
prozaik, powinien da¢ do myslenia tym, ktoérzy odpowiadaja za promowanie
literatury. [Krystyna Rodowska]

Dobrze ze nagrodzono tego autora, ale i tak nie zmieni to ogdlnego obrazu,
zbyt wielu waznych poetow nadal jest pomijanych:

Trudno spodziewac sig, zeby nagroda dla autora Dziejow rodzin polskich
wiaczyla nagle w odbior wspolczesnej poezji t¢ masg czytelnikow, ktorzy dotad
mieli z nig niewiele do czynienia. Przypomina si¢ stynna ,,stata Enzensbergera”,
okreslajaca liczbg czynnych odbiorcow poezji w kazdym kraju na 1354. Do tego
Nike dla Dyckiego (a wczesniej druga w jego dorobku Nagroda Literacka Gdy-
nia) wywotuje wszystkie nazwiska pominigte w powszechnym czytelniczym od-
biorze — od Pasewicza i Wiedemanna po Honeta — ktorych kontrastujaca nieobec-
nos¢ trudno wyttumaczy¢ pokoleniowa réznica. A jednak trudno nie zauwazy¢,
ze polska poezja przedstawia szerszemu gronu czytelnikow to, co ma najlepszego
do zaoferowania (czy raczej — czg$¢ z tego). [Pawel Kaczmarski]

Nagrody (Nike i Gdynia) najwigcej znacza dla samego autora:

Z tego, ze tegoroczne nagrody Nike i Gdynia przyznano Piosence Tkaczy-
szyna—Dyckiego, nie wynika nic szczegolnego ani dla poezji polskiej, ani dla
jej odbioru, ale na pewno wynika wiele dla samego Tkaczyszyna-Dyckiego.
Trzeba mie¢ tylko nadziejg, ze nie wplynie to destruktywnie na jego dalsza
tworczos¢. Dycio od dwudziestu z gora lat pisze t¢ sama ksiazke, ale dopiero
teraz Szanowni Jurorzy doktadniej ja przeczytali i uznali, Ze juz mozna tego
poete doceni¢, a nawet kanonizowac. [Zbigniew Machej]
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Jest wazna tylko dla nagrodzonego autora:

Dwie powazne nagrody literackie dla Piosenki o zaleznosciach i uzaleznie-
niach Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego (Gdynia i Nike) przyczynia si¢ do
uznania wielkosci jego nazwiska ze wszech miar zastuzenie — on wszak migdzy
pierwszymi — ale ztudzenie, iz wzro$nie przez to odsetek czytelnikow poezji w
ogole, moze by¢ jedynie chwilowe. [Krzysztof Hoffmann, Marcin Jaworski]

Nie, nagroda niczego nie zmienia, ale — by¢ moze — wpisuje si¢ ona w ten-
dencje nieco wigkszego zainteresowania samym fenomenem poezji przez media:

[...] wydaje mi sig, ze wigkszo$¢ ludzi ma ,,gdzies” to wyrdznienie. [...] Bo
moze jednak nie jest tak zle: w gazecie z czerwonym kwadratem reklamowana
jest nowa ksiazka Julii Szychowiak, a do niedawna jej zdjecie widniato na billbo-
ardach we Wroctawiu, pisma dla kobiet chodzacych na wysokich obcasach |[...]
[Maciej Taranek]

Tak, jest wazna, ale trudno dzi$§ wskaza¢, czy przetozy si¢ na wigksze zaintere-
sowanie poezja i poprawi jej wizerunek:

Nagroda Nike przyznana Dyckiemu przyczynita si¢ do zainteresowania po-
ezja. Czy po sukcesie Dyckiego ludzie zaczna czytaé, interpretowaé wiersze?
Czy mlodziez bedzie przyznawac sig, ze pisze badz lubi poezje? Odpowiedzi
na te pytania pewnie szybko nie poznamy. I dobrze, bo prawda moze okazac si¢
zbyt $mieszna lub okrutna. [Daria Paryta]

Nagroda jest istotna, bo przede wszystkim obnaza mechanizmy rynkowe i po-
kazuje zbyt mata wiedzg o tym zjawisku nawet w gronie eksperckim. Jesli nawet
krytycy nie radza sobie ze wspoiczesna poezja, nic dziwnego, ze jej nie nagradza-
ja, nie promuja:

Dlaczego Piosenka o zaleznosciach i uzaleznieniach dostata Nike, a wcale
nie gorsze tomy: Przewodnik dla bezdomnych niezaleznie od miejsca zamiesz-
kania 1 Dzieje rodzin polskich, nie byly nawet nominowane do tej nagrody?
Czy ksiazka Dyckiego dostataby laur Agory, gdyby autor wezesniej nie odebrat
po raz drugi Nagrody Literackiej Gdynia? Jak si¢ ma cytowana teraz wszgdzie
laurka ,,Nagroda dla niego to uznanie zjawiska poetyckiego tej rangi co Biato-
szewski i Rozewicz” do tego, ze Dycki nie dostal wezesniej (mimo wielokrot-
nych nominacji) Koscielskich czy Paszportu Polityki?

Czy 2009 rok byt faktycznie doskonaty dla liryki? Nie trudno zauwazy¢,
ze byt kiepski dla prozy. Bywaty lepsze lata poezji. Rownie dobre (jesli nie
ciekawsze) ksiazki tych samych autoréw, co tegoroczni nominowani, odpada-
ty w przedbiegach albo nie byly nawet dostrzegane przez jurorow. W literac-
kich werdyktach z ostatnich lat bywa tyle przypadkowosci, ze wydaje sig, iz
wspolczesna poezja polska nie jest przez niektorych krytykow przyznajacych
najwazniejsze nagrody nalezycie rozpoznana. Przez wiele lat poezja §wietnie
radzita sobie bez wyrdznien. [Artur Burszta]
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Jest wazna, ale nie wptynie na funkcjonowanie poezji na rynku:

Nagroda Nike dla Dyckiego jest istotna z kilku wzgledow, z ktorych zaden nie
odgrywa istotnej roli w kontekscie mechanizméw regulujacych polska kulture.
Jest wazna dlatego, ze wczesniejsi poeci nagrodzeni Nike przez jury (Baranczak
i Rymkiewicz) wpisywali si¢ w dosy¢ oczywiste konteksty, ktore niekoniecznie
byly bliskie (przypadek Rymkiewicza), tzw. srodowisku ,,Gazety Wyborczej”, ale
bez watpienia mozna byto te werdykty zaznaczy¢ na polskiej mapie kulturalnych
wplywow. Dycki natomiast, co krytycy podkreslali od samego poczatku jego ka-
riery, prezentuje postawe osobna. Ten szlagwort bardzo szybko stracit krytyczno-
literacka moc, ale w kontekscie nagrody Nike warto go przypomnie¢, by uswia-
domi¢ sobie, z jakim zdarzeniem kulturalnym i medialnym mamy do czynienia.
Bez watpienia doszto do pewnego przesunigcia, pojawit si¢ symboliczny ruch
w interesie tej nagrody, a to zastuguje na uwage krytykow i czytelnikow.

Dlaczego piszg, ze nie bedzie to miato istotnego wplywu na mechanizmy
regulujace polska kulture? Dlatego, ze nagroda dla poety nie poprawi notowan
poezji na literackim rynku, albowiem zbyt wielu wydawcow i krytykow mysli
o0 ,.ksiazce” w rynkowych kategoriach, poezje traktujac po macoszemu ze wzgledu
na znikome wplywy z jej sprzedazy. Oczywiscie, gest wykonany przez jury Nike
posiada bardzo wazne znaczenie symboliczne (by¢ moze jest to swoiste wyzwanie
rzucone owej rynkowej logice), ale obawiam sig, Ze nie bedzie miato ono przeto-
Zenia na sytuacjg poezji w naszym kraju. Dla tych za$, ktorzy poezja si¢ zajmuyja,
czyli dla innych poetow, absolutnie oczywista odpowiedz wyprzedza postawione
przez BL pytanie. Jak mawial klasyk salonowych evergreenow: ,,Zzera mnie co
prawda siedem zazdro$ci, ale to nie niweczy oszatamiajacej radosci”. W przypad-
ku krytykow sytuacja jest podobna, tylko zazdro$¢ mniejsza. [Jankowicz]

Skoro istnieje bohater pozytywny, mozna si¢ spodziewac, ze w dyskusji poja-
wi si¢ takze antybohater.

...Ii Nike dla Wojciecha Kuczoka

Czy bycie poeta stygmatyzuje? — oto pytanie, ktore pojawito si¢ na poczatku.
W tej formie jest ono moze mato interesujace przez swoja oczywistos¢, jednak
nie stoi na przeszkodzie, aby je sproblematyzowac. Czy bycie poeta stygmatyzu-
je bardziej niz bycie prozaikiem? — oto inna jego wersja, zbiezna z ta, ktora poja-
wita si¢ w dyskusji: ,,Czy podzielasz opini¢ Wojciecha Kuczoka, ze przyznac sig
dzi$ do bycia poeta to tak, jakby przyznac sig, ze sypia si¢ w bunkrze na przedmie-
sciach?”. Wojciech Kuczok debiutowat jako poeta, jednak swoje pozegnanie z po-
ezja oglosit publicznie. Doda¢ jednak trzeba, ze stowa te byty wygloszone sporo
lat wezeéniej, tu je przypomniano wyrywajac z pierwotnego kontekstu. Dlaczego
wlasnie przypomniano slowa tego wlasnie autora? Kuczok dostat nagrodg Nike
w 2004 roku za powie$¢ Gnoj. Czy tak zadane pytanie nie wiaze sig z sugestia, ze
nagroda dla Poety, ktory wytrwatl przy poezji, ma inny wydzwigk, inne znaczenie
niz nagroda dla tego, ktory poezje porzucit? Programowe odcigcie si¢ od poezji
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wielu mogto mie¢ Kuczokowi za zte. Tym bardziej negatywne reakcje moze wigc
wywotywac krytykowanie srodowiska z pozycji ,,kogos z zewnatrz”. Tak przed-
stawiona opinig¢ dyskutanci traktowali czgsciej jako negatywny osad o poezji
i poetach w ogole, niz stwierdzenie, ze wspolczesnie poeta nie uzyskuje za swoja
prace wynagrodzenia pozwalajacego si¢ utrzymac i nie wstydzic¢ si¢ tego, co
robi, a chyba o to pierwotnie chodzito. Poszczegdlne opinie ujawniaty nastepu-
jace postawy:

Potraktowanie stow Wojciecha Kuczoka jako punktu wyjscia do wtasnych ob-
serwacji czynionych jako uczestnik zycia literackiego:

Wypowiedz Wojciecha Kuczoka zapewne dotyczy nieznanego mi blizej es-
tablishmentu z okolic Warszawy. W moim §wiecie powiedzie¢, ze jest sig poeta,
to ani zadna rewelacja, ani tez obciach. ,,Ach, to ten, co wiersze pisze i mieszka
koto tego, co rury przepycha, pod trojka.” Nie ma w tym zadnej atencji, nie
wyczuwam pogardy. Normalka. Dzieci w szkole tez nalezy uczy¢, ze to nie jest
choroba weneryczna. Trzeba spokojnie i bez egzaltacji czyta¢ rozne wiersze i
trochg sig przy tym wyghupiac, zeby zrozumiaty, Ze poezja korzysta ze swoiste-
go statusu tekstowego, intelektualnego i emocjonalnego. [Karol Maliszewski]

Utozsamienie si¢ ze stowami Kuczoka:

W stowach Wojciecha Kuczoka jest sporo prawdy. Czgsto sam zastana-
wiam si¢ czy napisac, ze jestem pisarzem, poeta a moze lepiej nie pisa¢ w 0g6-
le, skonczy¢ na dacie urodzenia, znajomosci jezykow i wyksztalceniu. W koncu
jednak poprzestaje na poecie. Cze$¢ ludzi reaguje na to lekkim uniesieniem
brwi, usmieszkiem, stwierdzeniem, ze tez co$ pisali w liceum. Wigkszo$¢ jed-
nak wzrusza ramionami, w koncu kazdy ma jakiego$ bzika. [Mariusz Partyka]

Postawe polemiczna: Tryumf Dyckiego zaprzecza stowom Kuczoka — jest to
dowod, ze poeta tez moze wejs¢ na salony:

Po triumfie poezji nad proza nie potrafi¢ odnies¢ si¢ do stow Wojciecha Ku-
czoka, ,,ze przyznac sig dzi$ do bycia poeta to tak, jakby przyznac sig, ze sypia si¢
w bunkrze na przedmiesciach”. Mam nadziejg, ze jest to tylko jego osobista
refleksja, z ktora niestety nie mogg si¢ zgodzi¢. Ciekawa jestem, co wybratby
Kuczok: bunkier na przedmiesciach, rozmowy z przechodniami, czy luksu-
sowy apartament w sercu metropolii, w ktérym jedynym jego mieszkancem
jest przeciag? Zastanawiatam sig, co chcial udowodni¢ swoja wypowiedzia?
Moze chodzi o przedmiescia salonéw literackich, czy poeci maja na nie wstgp
wzbroniony? Z cala pewnoscia nie, czego zywym dowodem jest nagroda Nike
przyznana Dyckiemu. [Daria Paryla]

Nagang dla autora, ktory krytykuje srodowisko, do ktorego kiedys nalezat:

Tymczasem — dla Wojciecha Kuczoka, prozaika, ktory przeszedt przez
krotkotrwata chorobg mtodzienczej poezji — powiedzie¢ o sobie, Ze jest si¢ po-
eta, to jakby przyzna¢ si¢ do mieszkania w bunkrze na przedmiesciu. Czyli
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—obciach! Nie ma si¢ czym chwali¢, eksponowac faktu, Ze si¢ pracuje, na przy-
ktad, nad nowym tomikiem, a nade wszystko — nie identyfikowac¢ si¢ publicznie
z dziwacznym zajgciem, bo przeciez nie zawodem. [Krystyna Rodowska]

Podwazenie wiarygodnos$ci — Kuczok generalizuje swoje wlasne doswiadcze-
nia, wypowiada si¢ w imieniu zbiorowosci, cho¢ nie ma do tego prawa:

Skoro rzeczywiscie proza jest bardziej wspierana, a poezja bez takiego
wsparcia radzi sobie catkiem niezle, to z pomoca instytucji dominacja am-
bitnych wierszy nad ambitnymi powiesciami bytaby kompletna. W tym kon-
tekscie nie jestem w stanie zrozumie¢ stéw Wojciecha Kuczoka. Jaki bunkier,
przedmiescia jakiego miasta? I dlaczego akurat sypianie, a nie zycie? I pytanie
zasadnicze — dlaczego jedna osoba wypowiada si¢ za wszystkich poetow, kto-
rzy przeciez sami potrafia mowic (a przy tym $wietnie pisac¢). Moim zdaniem
taki glos traci swoja wiarygodno$¢ w momencie, gdy przestaje dotyczy¢ jed-
nostki wypowiadajacej si¢, a proba objecia tym groteskowym stwierdzeniem
calej grupy jest jak gombrowiczowskie ,,upupianie”. [Mateusz Kotwica]

Opinig, ze Kuczok utrwala zte zdanie o poezji, zIa praktyke:

To, Ze chgtniej promowana jest proza, utrwalito si¢ dzigki (podobnemu do
zdania Kuczoka o sypianiu w bunkrze na przedmiesciach) wmowieniu, ze po-
ezja jest czyms peryferyjnym, a zarazem — ostentacyjnie sztucznym.

Gdyby inaczej zajmowano si¢ poezja juz na poczatku, w szkole, gdyby
udalo sig nie zasypywac naturalnej przelgczy migdzy dziecigcym ,,wierszyko-
waniem” a pozniejszym rozpoznaniem czegos podobnego u poetow z podrecz-
nika; inaczej: gdyby delikatniej prowadzono edukacjg literacka, kto wie — moze
by si¢ zmienit trochg kierunek wiatru... [Bogustaw Kierc]

Kasliwa uwage pod adresem autora przytoczonych stow, ale z jednoczesnym
przyznaniem racji jego osadowi:

By¢ moze najblizej prawdy o dzisiejszym statusie poety byt Wojciech Ku-
czok, gdy przed laty powiedzial: ,,By¢ poeta dzisiaj to tak, jakby si¢ przyznac
do mieszkania w bunkrze na przedmiesciach”. Tyle tylko, ze — najprawdopo-
dobniej — ironia, na ktorej ufundowana zostala ta opinia, wynikata z poczucia
niedowartosciowania. Kuczok, ktory na poczatku swojej literackiej kariery
praktykowat jako poeta, okazal si¢ autorem niezbyt oryginalnym. A marzylo
mu si¢ bycie literatem pelna geba, marzyta mu si¢ stawa i rozpoznawalnos¢.
Udato mu sig osiagnac ten cel juz jako prozaikowi i, przynajmniej przez chwilg,
poznatl smak literackiego sukcesu.

Jednak swoista zawis¢ wobec niespetnionej mitoéci pozostata i podobnymi
wypowiedziami pragnat on bezceremonialnie odegra¢ si¢ na srodowisku, do
ktorego niegdys$ aspirowal. Jest to wige opinia skrajnie subiektywna, efektow-
nie kontrowersyjna i ztosliwa. [ nie byloby nawet czym si¢ przejmowac, gdyby
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nie fakt, ze — niezaleznie od pobudek rzadzacych Kuczokiem — dotknat ta wy-
powiedzia sedna sprawy. Poezja od zawsze, pomimo rangi, ktora ongis$ jej na
wyrost przypisywano, byta sprawa niszowa. ,,By¢ poeta to jest nie by¢ wcale”.
Nawet Nagroda Nobla niczego tu nie zmieni. [Maciej Robert]

Zartobliwe i krytyczne ustosunkowanie si¢ zaréwno wobec opinii, jak i same-
g0 pytania:

Jesli chodzi o opinig Wojciecha Kuczoka, trzeba zaznaczy¢, ze pochodzi
sprzed ponad dziesigciu lat. Pozwolg sobie potraktowacé ja zartobliwie i odpo-
wiem, ze gdyby Kuczok si¢ nie opamigtal i nadal pisat swoje wiersze, moze
i spatby dzi§ w bunkrze na przedmiesciach. [Roman Honet]

Poeci zazwyczaj wystepuja w wielu rolach zaréwno spotecznych, jak i zawo-
dowych. Poezja jest z reguly zajeciem dodatkowym, ktore nie przynosi znacza-
cych dochodow. Laczenie ,,bycia poeta” z innym, nierzadko odleglym, zawodem
jest norma (poeta—nauczyciel, poeta—inzynier, poeta lekarz), nie jest takze sytuacja
wyjatkowa, ze poeta moze by¢ jednoczesnie prozaikiem. W dyskusji owo ,,bycie
prozaikiem” bylo jednoznaczne ze znalezieniem si¢ po drugiej stronie barykady.
Warto przywota¢ gtos Lucyny Stetkiewicz:

Wymagania nowoczesnego rynku wydawniczego podzielity pisarzy na
tych, ktorzy zaakceptowali obowiazek zaspokajania gustow czytelniczych,
i zwiazanych z nimi komercyjnych wymagan wydawcow, i na zwolennikow
absolutnej wolnosci i autonomii literatury. Ci drudzy pisza dla niewielkiej
elitarnej publicznosci, pierwsi za$ ulegli naciskom i przystosowali si¢ do wy-
mogow gigantycznych organizacji wydawniczych, oferujacych oszatamiajace
nagrody za ustugi dostarczania rozrywki masom.

Dyskusja ujawnila ten temat rywalizacji migdzy poetami i prozaikami jako
uwazniany, cho¢ mozna si¢ zastanawia¢, czy dla uczestnikow dysputy jest on rze-
czywiscie wazny, czy byt on podyktowany forma pytania. A przedstawia si¢ ona
tak: tylko prozaicy sposrod pisarzy maja mozliwos¢ wyboru, czy dostosowac si¢
do wymagan rynku wydawniczego, czy zdecydowac si¢ na emigracj¢ wewngtrzna,
podczas gdy poeci, nawet gdyby zabiegali o popularnos¢, sa skazani na przebywa-
nie w niszy. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze poeci takze probuja dostosowac si¢
do wymog6w rynku, prowadzac autopromocje, uczestniczac w réznorakich przed-
sigwzigciach. Jednak naktady wydawanych ksiazek mowia same za siebie. Tomiki
wydaje si¢ w naktadach najczgsciej nieprzekraczajacych 500 egzemplarzy. Czgsto
podaje sig przyktad Marcina Swietlickiego jako poety rozpoznawalnego, wszakze
7 zastrzezeniem, iz zastanowi¢, na ile rozpoznawalnosc¢ jest wynikiem tworczosci
poetyckiej, a na ile aczenia jej z wystepowaniem na scenie w zespole Swietliki
(co znamienne, ten autor jest rowniez prozaikiem). W wigkszych naktadach uka-
zuja si¢ ksiazki poetyckie klasykow, a takze noblistow. Osobnym przypadkiem
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jest poezja Twardowskiego, ktory jest od 20 lat najpopularniejszym polskim poeta
XX wieku, jego ksiazki sa kupowane zar6wno w kraju, jak i za granica. Czy zatem
poeta powinien podejmowac zabiegi autopromocyjne. Wigkszos¢ z uczestnikow
byta zgodna co do tego, ze reklama to zadanie dla wydawcy:

Trudno od poety oczekiwa¢ autopromocji, albowiem bylby to straszny ob-
ciach — nie dos¢, ze koszmarny estetycznie, to jeszcze zupehie bezproduktyw-
ny, bo nie sposob odebra¢ powaznie uprawiajacego takie praktyki cztowieka.
Promocja i cale to ,,docieranie do czytelnika” powinny leze¢ w gestii wydawcy
[Krzysztof Szeremeta].

,,My” w naszych oczach

Glosy w dyskusji ujawniaty r6zng gradacje istotno$ci zaproponowanych pro-
bleméw. Zdecydowana wigkszos¢ dyskutantow zdecydowata si¢ nada¢ wiasny
nagtowek wypowiedzi — zaledwie trzech autoréw zachowato tytul oryginalny za-
proponowany przez redakcje portalu. Analiza poetyki nagtoéwkow pokazuje, ktore
tematy byty traktowane jako szczego6lnie istotne.

Wyr6zni¢ mozna kilka grup. Najwigksza ilos¢ tekstow odwotywata si¢ do
postaci poety. Jego kondycj¢ i funkcjg trudno scharakteryzowac: ,,Co to dzisiaj
znaczy by¢ poeta?”, ,,Poeta, ktdz to taki”. Spoteczna rola poety jest trudna do okre-
$lenia przez cztonkow spotecznosci, jak i1 przez niego samego: ,,Poeta we mgle”.
Wspolczesnie wazne sa takie tematy, jak obecnos¢ poety w mediach (,,Poeta
w MTV?”), relacje z czytelnikiem (,,Poeta dzisiaj nie ma partnera do rozmowy”).
Czg$¢ autorow odwotywata si¢ do mitologii artystycznej: poeci to ci, ktorzy ,,Wi-
dza poprzez $piew” czy ci, ktorymi kieruje pragnienie poznania: ,,Wola $wiata”.
W zbiorze tym znalazly si¢ takze naglowki autosepizujace, sugerujace, ze nie ma
zadnego szczegdlnego problemu w byciu poeta, problemy poetow nie sa niczym
szczegblnym na tle innych grup spotecznych czy zawodowych: ,,Zwyczajne bycie,
nie widzg problemu”, ,,Bycie poeta wydaje si¢ czyms$ normalnym”.

Istotna jest relacja, w ktorej wyrazne jest zarysowanie przyjetej przez siebie
roli lub imperatywu postgpowania: ,,By¢ wydawca dzisiaj”, ,,Omijam Nikitow
i Noblistow”, ,,Lament przecigtnego poety w stanach §rednich”, ,,Wszyscy byli-
$my poetami”. Inne naglowki byty zwiazane z przyznaniem Nagrody Nike Tka-
czyszynowi-Dyckiemu: ,,Wynika? Co?”, ,,Najeczki”.

Odrebna grupe stanowia tytuly uwazniajace akt lektury, odbioru czytelni-
czego: ,,Najcickawsze ksiazki czytane sa pod tawka”, ,,Poczytnos¢ ponownosc”,
,Nieczytelnicy”. Duza grupa tekstow byta proba okreslenia samej poezji, czgs¢
z nich uwypuklata aspekt postulatywny: ,,Poczytnos¢ ponownosc”, ,,Poruszenie
w leprozorium”, ,,Dzisiaj jest wspolne”, ,,Glos z bunkra”, ,,Bunkier Kuczoka”,
,Poezja na sprzedaz”, ,,Lubienie poezji”, ,,Poezja w niszy”, ,,Pisac dla czytelnika
jego jezykiem”, ,, Smutek i zal”. W tym zbiorze znalazt si¢ rowniez przyktad enig-
matyczny: ,,E. czyli skupienie”.
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Jaki jest obraz poety w oczach ich samych? Jak pisze Marian Golka, zdarza
sig, ze samoocena moze by¢ falszywym odbiciem kryteriéw kariery (zasieg
oddzialywania, poklask, pozycja srodowiskowa, dochody itd.), ale ,,zazwyczaj
jest wiernym barometrem pozycji artysty” . Szczegélnie interesujace sa tu
taktyki autosepizujace, majace na celu wskazanie, Ze prywatnie poeta jest
kims, kto nie wyréznia si¢ od reszty spoleczenstwa, raczej odgrywajacy przy-
pisana mu role lub tez zmagajacy si¢ z nia.

Poeta to kto§ w gruncie rzeczy zupetnie inny niz wskazywatby jego spoteczny
wizerunek. Tak naprawdg jest to kto§ zwyczajny, a przez innych widziany jako
dziwolag. Wizerunek spoteczny poety jest bardziej ktopotliwy dla innych niz dla
niego samego:

By¢ poeta dzisiaj, wczoraj czy jutro, to by¢ poeta i nic wigcej, czyli tworzy¢
z uporem co$ w rodzaju tautologii. Nie ma niczego szczegdlnego w sytuacji
bycia poeta. Kto$ taki jest wyczulony na stowo, na jego dzwigcznos$¢ i wielo-
znaczno$¢, ma w sobie dziwnie ironiczng nad$wiadomos¢ itd. Takich defini-
cji powstato wiele i wszystkie zmierzaty do zakreslenia wyrazistej przestrzeni
wokot egzotycznego ptaka, wokot dziwolaga. I nie ma chyba znaczenia, ze
nagle kto$ z tych dziwolagdéw otrzymuje srebrny medalik, poztacanego aniot-
ka, czy sto tysigcy ztotych. Publika typnie okiem i zaraz zapomni, spokojnie
czytajac co$ bardziej zrozumialego, co$, co krzepi, wzmacnia, upewnia, otula.
Poeta nagrodzony czy nie, serwuje publice niepewnos¢, rozdarcie, rozedrganie,
niepokoj itd. Wigkszo$¢ normalnych ludzi nie godzi si¢ na cos takiego. Tej
wigkszosci literatura kojarzy si¢ z rozrywka, na pewno nie z czyms niejasnym
i klopotliwym. Oczywiscie, zawsze byla garstka mitosnikow tego rodzaju cier-
pienia. [Karol Maliszewski]

Czy warto si¢ przyznawa¢ do bycia poeta? Nie ma problemu, bo to nie wstyd.
Ale przeciez nikt si¢ tym nie przejmuje:

Czy warto przyznawac si¢ do tego, ze si¢ pisze wiersze? Z jednej strony
— nie widzg problemu (znam zdecydowanie mniej konwencjonalne hobby —
np. chodzenie po $cianach wiezowcow; i bardziej obciachowe — np. zbieranie
znaczkow), z drugiej — sensu, bo na dtuzsza mete i tak nikt wierszy w tym kraju
nie czyta. (Nawet jesli méwimy o wierszach powszechnie znanych i powaza-
nych, tak zwanych, klasykéw gatunku, niesmiertelnej ,,czworki”: Twardowski,
Szymborska, Herbert i Mitosz. Wyjatkiem jest moze Karol Wojtyla, w tym
problem jednak, Ze jego dokonania na niwie wiary mylone sa z dokonaniami
literackimi i czyta si¢ go zwykle ze §lepym podziwem i uwielbieniem, jak mo-
dlitewnik przez religijnego dewote). [Rafat Gawin]

Ciekawy jest zaproponowany podzial na literatow i poetow, sposrod ktorych
pierwszy jest bytem spotecznym, oswojonym przez spoteczenstwo, drugi uchyla
si¢ od wszelkich kategorii:
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Literat bierze udzial w konkursach, jest nominowany, odbiera nagrody, jez-
dzi na goscinne wystgpy. Jezeli ma szczgscie, lekkie pioro, uzywa odpowied-
niego jezyka, zna wiasciwych ludzi, potrafi napisa¢ wniosek o dotacje lub po
prostu posiada odpowiednia umiejetnos¢ mimikry towarzyskiej, moze nawet
zaczaé zy¢ z pisania. Jesli nie, to oprocz bycia literatem bywa tez redaktorem,
korektorem, doktorantem, nauczycielem, dziennikarzem, krytykiem, wydawca,
fizykiem jadrowym, psychiatra, lekarzem, budowlancem, kucharzem, tramwa-
jarzem, didzejem, barmanem, meliniarzem, politykiem, malarzem pokojowym,
piekarzem itd. (co §wietnie i przeSmiewczo opisat kiedys w swoim poemacie
Robert Rybicki). Czgsto — im dalej jego wlasciwy zawod pada od dziedziny po-
etyckiej, tym lepiej, tym zdrowiej. Nic tak nie wypacza bycia poeta niz bywanie
w stu procentach zawodowym literatem.

Literat — to brzmi spolecznie. Poeta natomiast — powtorzg — zawsze (a dzi-
siaj moze szczegolnie) jest na marginesach kategorii spotecznych, ekonomicz-
nych, politycznych, nawet historycznych. [Joanna Mueller]

Uznawanym za wazny i aktualny problem jest brak partnera do rozmowy,
kogos$ kto bylby mediatorem pomigdzy poeta a czytelnikami oraz poeta a instytu-
cjami:

[...] docieranie do czytelnika to czasem btazenada, na tym trzeba sig znac.

Brakuje krytyka — krytyka ustapita pola wydawcom oraz czytelnikom. [Roman
Honet]

Podsumowanie I — glos z sali

Jako pierwsze podsumowanie dyskusji pozwole sobie przywota¢ wypowiedz
Marty Podgornik (,,Smutek i zal” ), uczestniczki dyskusji. To glos, ktory wota,
zatem aby unikna¢ efektu przekrzykiwania sig, czy raczej naktadania si¢ gtosow,
pozwolg sobie zacytowaé bez komentarza i w catosci:

Zylismy w czasach, kiedy na poezji polskiej znali sig najlepiej: poset, in-
formatyk, menadzer kultury, ttumacz i thumaczka, i niedojebana (za przepro-
szeniem panstwa) doktorantka czego$, niedouczony goéwniarz, zatosny dzien-
nikarz, kursantka kursu tworczego pisania, zespot redakcyjny redakeji kultury
plajtujacego juz na dniach dziennika, studenci trzeciego roku symulowania
czytania, prawicowy minister, lewicowa kretynka, miss zaglebia, fotograf, mi-
ster wielkopolski.

Jakiej dopuszczam sig tu parafrazy, wiedza Ci, dla ktorych literatura jest
dziedzina wiedzy, tworczej i zawodowej dziatalnosci, jest sztuka i radoscia,
zwyczajnie radoscia; nie zas zasniedzialym lub rozblyskujacym brokatami nic
z perspektywy znaczacej nagrody skarbem narodowym, ktory trzeba po nogach
calowac¢, na ramionach wynosi¢ z ptomieni, zakopa¢ lub oszczac.
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Smutek i zal ogarnia, kiedy sig¢ trzeba zapadac jak w zjetczate masto w tek-
sty krytyczne zadanych ludzi na zadany temat. Bo by sig chciato raczej przez
nie przedzierac. A tu nikt nie wota. Nikt nie stawia pytan.

I nie ma Zadnej, ale to zadnej sity na ziemi, w niebiesiech etc., co by po-
trafita sprawi¢, ze bycie poeta bedzie czyms$ mniej lub wigcej niz bycie poeta.
Gdyby wypleni¢ bluszcz narostych na zawodzie (zawodzie, dodajmy, jak kazdy
inny) chwastow, zostatyby nareszcie same, gote wiersze. Moze latwiej by wte-
dy bylo je przeczytac.

Podsumowanie II — inne gtosy

»Wyglada [...] nato, Ze nie tyle wstydzimy si¢ przyzna¢ do sypiania w bunkrze
na przedmie$ciach — a nawet si¢ tym niby wbrew wszystkim pysznimy — ile mamy
zal do spoteczenstwa, ze ma to gdzies. A przeciez sypia¢ w bunkrze na przedmie-
$ciach — zwlaszcza na zadupiu — to i1 haniebne, i niewygodnie, a nawet, a jusci,
niepigknie” — podsumowat dyskusje¢ Grzegorz Tomicki na tamach ,,Fa—artu”.

Glos ,,spoza sali”, chyba mato obiektywny, zwraca uwagg na podstawowy
problem, ktory wytonit si¢ w dyspucie — przekonanie o marginalizacji, obecnosci
tematéw zwiazanych z poezja jedynie od swigta, przy okazji rocznic, oficjalnych
uroczystosci panstwowych itd. Zapewne wielu przedstawicieli innych zawodow
mogloby rowniez powiedzie¢, ze sa marginalizowani, nie jest to nieoczekiwana
opinia, a na pewno nie nowa. W dyskusji przypominano o tym, ze poeci byli mar-
ginalizowani — od zawsze. Komentarz Grzegorza Tomickiego wpisuje si¢ zreszta
w taktyki autosepizacyjne: nie wypada narzekaé, to nieeleganckie i §mieszne. Za-
wsze znajdzie si¢ ktos, kto ma zapedy likwidatorskie: 1 o czym tu gadac, i po co?

W dyskusji podjeto takze tak istotny watek, jak wspomniane wpisanie poezji,
szczegllnie romantycznej, w pewna oficjalna celebracjg, bedaca odnowieniem
tozsamo$ci narodowej. Jak pisze Endersor, podejmujac mysl Geertza: ,,transmisja
tozsamos$ci narodowej 1 ideologii mozliwa jest dzigki tym gérnolotnym widowi-
skom, ktore poprzez uroczysta i precyzyjna konstrukcje wykazuja wartos¢ kreu-
jaca”. Mowiac prosciej, poezja jest w Polsce waznym elementem tego spektaklu,
ktory ma charakter najczgsciej patetyczny. Czy istnieja $wigta panstwowe, ktore
bylyby obchodzone w sposob radosny, bez elementéw martyrologicznych? Jest to
problem szerszy, dotyczacy dyskursu sfery publicznej. Poezja istnieje w niej, o ile
potwierdza konwencje i wartosci istotne dla konstruowania tozsamosci narodowe;j.

Mozna zastanowic¢ sig, na ile watek rywalizacji migdzy poetami a prozaikami
jest reprezentatywny dla dyskursu na temat poetéw, czy nie zostat on wywotany
poprzez pytania, ktore sugerowaty odpowiedzi. Wydaje sig, ze nalezy interpreto-
wac ten przypadek jako przyktad obrazujacy rywalizacje o kawalki tortu do po-
dziatu. Prozaicy sa o tyle zagrozeniem, o ile otrzymuja wsparcie kosztem poetow.
Przekonanie o wysokiej wartosci polskiej poezji —1i jej przewadze nad proza — ma,
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jak mozna sadzi¢, zwiazek ze stereotypem kompensacyjnym z okresu PRL—u, kto-
ry sytuowal ,,Polsk¢ wobec Zachodu na pozycjach cywilizacyjnej (lecz nie kul-
turowej) nizszosci”. Nagrody Nobla dla dwoch wspotczesnych polskich poetow
byly potwierdzeniem réwnosci kulturowej. Obecnie ten przyktad jest uzywany
jako argument, ze to dzigki poezji (a nie np. prozie) rodzima literatura zostata
uznana na Zachodzie. Jest to wigc element budowania pewnej wspolnoty z wyraz-
nym oznaczeniem jej odrgbnosci.

Bez watpienia istotne jest, ze inicjatorem dyskusji bytlo wydawnictwo skupio-
ne na wydawaniu poezji, bedace bardzo aktywnym i coraz bardziej liczacym sig
graczem — by¢ moze juz dominujacym — na rynku. W odniesieniu do samej dys-
kusji mozna je okre$li¢ mianem jej gtéwnego aktora. I w koncu co z tego wynika?
Dla czytelnika? Dla Biura? Dla polskiej poez;ji?
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