The new axis of the global confrontation.
U.S-China military rivalry

Summary

The Peoples Republic of China’s rise to power has become the most serious challenge to the
American hegemony. The military competition is one of the crucial elements of the rivalry of
these two powers. The aim of the article is to illustrate the following aspects of the US-China
contest, including the development of the Chinese military posture, the American warfighting
doctrine, which should be the response to the Chinese challenge, and geographic conditions
heavily affecting the balance of power. The author also depicts possible scenarios of a future
conflict and describes factors, which may determine one or the other side’s advantage.
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Streszczenie

Wzrost potegi Chinskiej Republiki Ludowej stat sie najpowazniejszym wyzwaniem dla ame-
rykanskiej hegemonii. Sposréd rozmaitych dziedzin rywalizacji tych dwdch mocarstw jednym
z kluczowych elementéw jest wspdtzawodnictwo militarne. Celem artykutu jest charakterystyka
poszczegdlnych aspektéow amerykansko-chinskiej rywalizacji militarnej, w tym kierunkéw roz-
woju chinskiego potencjatu militarnego, amerykanskiej koncepcji operacyjnej majacej stanowic
odpowiedZ na chifnskie wyzwanie oraz uwarunkowan geograficznych, w decydujacy sposéb
wptywajacych na uktad sit. Autor kresli rowniez mozliwe scenariusze przysztego konfliktu oraz
omawia czynniki mogace warunkowac przewage jednej lub drugiej strony.

Stowa kluczowe
Pacific pivot, przemieszczenie zasobdéw, bitwa powietrzno-morska, zdolnosci antydostepowe.
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Wstep

Od zakonczenia zimnej wojny i upadku Zwiazku Radzieckiego wyscig zbro-
jen wytracit swéj impet. Dla Stanéw Zjednoczonych, ktére zyskaly pozycje
jedynego globalnego hegemona, paradoksalnie byla to sytuacja proble-
matyczna. Symetryczne zbrojenia zimnowojenne pozwalaly poréwnywac
i ewentualnie korygowa¢ wlasna pozycje. Zbrojenia asymetryczne, kiedy
Stany Zjednoczone prowadzily wyscig zbrojen praktycznie same ze soba,
pozbawione byly tej miary.

Stanom Zjednoczonym ro$nie jednak réwnorze¢dny rywal w postaci Chin-
skiej Republiki Ludowej. Owa potencjalna réwnorzedno$¢ niekoniecznie
musi oznacza¢ osiggniecie poréwnywalnego potencjatu militarnego — wy-
starczy posiadanie takiego poziomu sily, ktéry uczyni wynik ewentualnego
starcia zbrojnego wysoce nieprzewidywalnym. Dynamiczne zbrojenia ChRL
zderzajg si¢ z rozbudowa potencjatu militarnego USA na Dalekim Wscho-
dzie. Proces ten, z amerykanskiego punktu widzenia, okreslany jest jako Pa-
cific pivot (ostatnio uzywa si¢ pojecia rebalance). Okreslenie to oznacza prze-
stawienie ,,0si $wiata” z atlantyckiej (z dominujaca rywalizacja USA-ZSRR/
Rosja) na pacyficzng (z rysujaca si¢ rywalizacjg na linii Waszyngton-Pekin).

Chiny sg obecnie najpowazniejszym wyzwaniem dla amerykanskiej hege-
monii, a Stany Zjednoczone maja w zwyczaju postrzegac jako potencjalnego
przeciwnika kazde panstwo, ktérego potencjal rosnie zbyt szybko. Z drugie;
jednak strony Amerykanie zyskali wreszcie, po ponad dwdch dekadach
zbrojen prowadzonych ,,na oslep”, konkretnego przeciwnika, ktéry stanowic¢
moze miare ich wysitkow.
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Punkt wyjscia - poréwnanie potencjaléw

Stany Zjednoczone nadal utrzymujg pozycje¢ jedynego globalnego super-
mocarstwa, takze — a moze przede wszystkim - pod wzgledem militarnym.
W liczbach bezwzglednych przewage nad Chinami, ktére aspirujg do réw-
norzednego statusu, ilustruje poréwnanie budzetéw obronnych obu krajéw.
Amerykanski budzet wojskowy jest okolo 3-krotnie wigkszy — w roku 2015

wydatki wojskowe Standéw Zjednoczonych wyniosly 596 mld dolaréw, pod-
czas gdy Chiny wedle oficjalnych komunikatéw przeznaczyly na zbrojenia

réwnowarto$¢ 142 mld dolaréw' (SIPRI szacuje rzeczywiste wydatki na 215

mld dolaréw?*). Oczywiscie trzeba mie¢ na uwadze czynniki utrudniajace

bezposrednie poréwnanie? (np. parytet sily nabywczej dzialajacy na korzysé

Chin czy niekorzystna strukture budzetu amerykanskiego, gdzie 19 procent

to wydatki na weterandw; z drugiej strony wydatki na amerykanska bron

nuklearng czgsciowo ,,zaszyte” sa w budzecie Departamentu Energii+), ale

skala dysproporcji nadal pozostaje wyrazna.

W ostatnich latach budzety zaréwno USA, jak i Chin generalnie rosly.
W Stanach Zjednoczonych trend ten jednak zatrzymal si¢ w 2010, a co
wigcej kraj ten w szczytowym okresie tzw. wojny z terroryzmem przezna-
czy} ogromne kwoty na operacje w Iraku oraz Afganistanie i zdolno$ci tam
potrzebne. Amerykanie skupili si¢ na konfliktach o niskiej intensywnosci
i tzw. dzialaniach przeciwrebelianckich (counterinsurgency)®. Tymczasem
ewentualny konflikt militarny z Chinami bedzie mial prawdopodobnie

1. B. Roy, China’s Defence Budget 2015: Beyond Official Explanations, South Asia Analysis Group,
http:/www.southasiaanalysis.org/node/1734 (odczyt: 4.11.2016).

2. S. Perlo-Freeman et al., Trends in Military Expenditure 2015, SIPRI, Stockholm 2016, s. 3, http:/
books.sipri.org/files/FS/SIPRIFS1604.pdf (odczyt: 5.11.2016).

3. T. Harrison, Analysis of the FY 2015 Defense Budget, Center for Strategic and Budgetary Assess-
ments, Washington 2014, http:/www.govexec.com/media/gbc/docs/pdfs_edit/analysis-of-

-the-fy-2015-defense-budget.pdf (odczyt: 5.11.2016).

4. Projected Costs of U.S. Nuclear Forces, 2014 to 2013, Congress of the United States, Congressio-
nal Budget Office, Washington 2013, s. 5, https:/www.cbo.gov/publication/44968 (odczyt:
5.11.2016).

5.T. Sandler, J. George, Military Expenditure trends for 1960-2014 and What They Reveal, “Global
Policy”, 2016, Vol. 7, Issue 2, s. 181.

6. N.C. Crawford, Costs of War. US Budgetary Costs of War through 2016: $4.79 Trillion and Co-
unting: Summary of Costs of the US Wars in Iraq, Syria, Afghanistan and Pakistan and Homeland
Security, Brown University, Watson Institute International & Public Affairs, http:/watson.
brown.edu/costsofwar/files/cow/imce/papers/2016/Costs%200f%20War%20through%20
2016%20FINAL%20final%20v2.pdf (odczyt: 6.11.2016).
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zupelnie odmienny charakter. Z tego punktu widzenia bezprecedensowe
wydatki poniesione w ostatnich kilkunastu latach przez USA traca na znacze-
niu. Mozna pokusic si¢ wrecz o dalej idacy wniosek - zakoniczone porazkami
dzialania w Iraku i Afganistanie (tak wypada nazwac¢ efekty tych kampanii,
skoro oba kraje, mowiac eufemistycznie, dalekie s od stabilizacji) staly si¢
symptomami imperialnego rozciagni¢cia (niebezpieczenstwa, przed ktérym
Paul Kennedy przestrzegal jeszcze w roku 19887). W tej sytuacji wigksze za-
angazowanie w Azji Poludniowo-Wschodniej staje si¢ problematyczne. Na
6w kryzys na polu militarnym nalozyl si¢ kryzys ekonomiczny, skutkujacy nie
tylko konieczno$cig ograniczenia budzetu wojskowego, ale réwniez podda-
niem w watpliwo$¢ amerykanskiego modelu ekonomicznego jako przykladu
dla $wiata (i to w sytuacji, gdy chinski model ekonomiczny $wieci triumfy).

Réwnolegle w Chinach zachodza odmienne procesy. Z jednej strony
w 2004 roku przewodniczacy ChRL Hu Jintao wyznaczyl silom zbrojnym cel,
jakim bylo ,,otwarcie drzwi” na szersze spektrum operacji niz to realizowane
do tej pory®. W szczegdlnosci oznaczalo to przyspieszenie transformacji ma-
rynarki wojennej z tzw. floty brazowych wdd (czyli formacji przeznaczonej
generalnie do operowania na wodach przybrzeznych) we flot¢ bl¢kitnych
wod (czyli we flot¢ oceaniczng). W polaczeniu z forsownym rozwojem
lotnictwa tworzylo to przeslanki do osiggnigecia mozliwosci projekc;ji sily
w pewnym oddaleniu od wlasnego terytorium.

Z drugiej strony chiriskie sily zbrojne maja ten komfort, ze moga skoncen-
trowac swdj rozwdj na wybranych kierunkach. Ta koncentracja ma charakter
zaréwno geograficzny (rejon Azji Poludniowo-Wschodniej), jak i operacyjny.
Chiny maja mozliwos$¢ skupienia si¢ na kilku rodzajach zadan, np. inwazji
na Tajwan. Nie musza rywalizowaé z USA we wszystkich dziedzinach, by
posias¢ zdolnos¢ do podwazenia mozliwosci skutecznego prowadzenia
przez USA operacji w regionie zainteresowania Chin. Stany Zjednoczone
nie posiadaja wystarczajacych zasobéw, by powstrzymac erozje przewagi
w kazdej dziedzinie®. Zmuszone sg skupi¢ si¢ na wybranych kwestiach.

7. Polskie wydanie: P. Kennedy, Mocarstwa swiata. Narodziny - rozkwit - upadek. Przemiany gospodar-
cze i konflikty zbrojne w latach 1500-2000, przet. M. Kluzniak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1994.

8. L.M. Wortzel, China’s Foreign Conflicts since 1949 [w:] A Military History of China, D.E. Graff, R.
Higham (red.), University Press of Kentucky, Lexington 2012, s. 281-282.

9. HV. Pant, J. Yogesh, The US Pivot and Indian Foreign Policy. Asia’s Evolving Balance of Power, Pal-
grave Macmillan, London, New York 2016, s. 12-12; Asia-Pacific Rebalance 2025: Capabilities,
Presence, and Partnership. An Independent Review of U.S. Defense Strategy in the Asia-Pacific, M.
Green et al,, (red.), Center for Strategic and International Studies, Washington 2016, s. 166-168.
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Tymczasem sfera militarna w USA jest zbyt rozciagnieta. Dotyczy to
zaréwno wymiaru geograficznego (oprocz rejonu Azji i Pacyfiku nadal
»goracy” jest Bliski Wschdd i Azja Centralna, zmniejszenie zaangazowania
w Europie okazalo si¢ przedwczesne, a na horyzoncie rysuje si¢ rywalizacja
w Arktyce), jak i operacyjnego. W tym drugim wymiarze Amerykanie nadal
nie wiedzg, czy skoncentrowac si¢ na dzialaniach o niskiej intensywnosci
(boom na operacje przeciwrebelianckie zdaje si¢ mija¢, ale nadal niepewna
sytuacja powstala w wielu rejonach $wiata w wyniku wojny z terroryzmem
i tzw. arabskiej wiosny moze spowodowac ponowny zwrot w tym kierunku),
czy na wojnie pelnoskalowej z uzyciem najnowocze$niejszej technologii.
Dynamiczny rozwdj rosyjskiego arsenalu nuklearnego zmusza z kolei do
podjecia krokdéw, by takze w tej dziedzinie zbrojen nie zosta¢ w tyle.

W rezultacie tych trendéw dystans pomigdzy USA i ChRL w zakresie
mozliwosci militarnych, chociaz nadal pozostaje znaczacy, w sposob wy-
razny si¢ zmniejszyl. Proces ten jest szczegolnie widoczny w ostatnich
dwoch dekadach - od kryzysu tajwanskiego w roku 1996. Te dwadziescia
lat jest symboliczne — w 1996 roku, szczytowym okresie amerykanskiego
unipolar moment, Chiny w zasadzie nie mialy mozliwosci operowania poza
wodami przybrzeznymi. Pojawienie si¢ dwdch amerykanskich grup uderze-
niowych z lotniskowcami zmusilo Chiniskg Armi¢ Ludowo-Wyzwolencza,
przeprowadzajacg demonstracje sity w Cie$ninie Tajwariskiej, do zaprzesta-
nia dzialan®. Amerykanie pokazali Chinczykom ich miejsce w szeregu, przy
okazji upokarzajac ich. Ten psychologiczny wymiar militarnej rywalizacji
nie powinien by¢ lekcewazony, zwlaszcza w przypadku Chin i kompleksu

»2wieku upokorzen” (1843-1943), kiedy obce mocarstwa w sposob bezcere-
monialny ingerowaly w wewnetrzne sprawy Panstwa Srodka. Efektem tego
militarnego ponizenia byl bezprecedensowy rozwdj chiniskich mozliwosci,
ktéry w ciggu zaledwie dwdch dekad doprowadzil do sytuacji, gdy kraj ten
posiadl znaczace mozliwosci rozpoznania i ataku na odleglosci pozahory-
zontalne oraz utrzymywania na dystans amerykanskich grup uderzeniowych.
Przypomnijmy, Ze méwimy tu o rywalizacji z globalnym supermocarstwem,
ito supermocarstwem bedacym, wedle koncepcji Alfreda Thayera Mahana,
klasyczng potega morska, tzw. panstwem-wyspa.

10. R.S. Ross, The 1995-1996 Taiwan Strait Confrontation. Coercion, Credibility, and the Use of Force,
“International Security”, 2000, Vol. 25, No. 2, s. 87-123.

11. AT. Mahan, Influence of the Sea Power upon History 1660-1783, The Easton Press, Norwalk
1989.
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Militarny wymiar Pacific pivot
Nowa polityka amerykanska w rejonie Azji i Pacyfiku ochrzczona zostala
mianem Pacific pivot. Okre$lenia tego uzyla Hilary Clinton, éwczesna sekre-
tarz stanu w amerykanskiej administracji, w glosnym artykule opublikowa-
nym w ,,Foreigh Policy” w listopadzie 2011 roku?, zwiastujacym ,,pacyficzny
wiek Ameryki”. Zamiennie z okre$leniem pivot stosuje si¢ réwniez mniej
prowokacyjny termin rebalance (przemieszczenie zasobéw). On z kolei
pojawil si¢ w opublikowanych w styczniu 2012 Strategicznych Wytycznych
Obrony (Strategic Defence Guidance) zatytulowanych Sustaining U.S Glo-
bal Leadership: Priorities for 21st Century Defence. W uproszczeniu, pod-
lozem tej polityki jest wzrost znaczenia Chin (takze w sensie militarnym),
a jej gléwnym elementem ma by¢ wzrost zaangazowania USA w regionie
Azji i Pacyfiku (i tu réwniez dotyczy to takze zaangazowania militarnego).
Co prawda Amerykanie podkreslajg caloSciowa nature rebalance, uwzgled-
niajaca kwestie polityczne i ekonomiczne, ale coraz wigcej uwagi przyznaje
si¢ kwestiom militarnym. Chodzi przede wszystkim o rozmieszczenie sil
w regionie oraz wypracowanie adekwatnej do nowych wyzwan koncepcji
operacyjnej. W zakresie pierwszego zagadnienia wyzwaniem jest koniecz-
no$¢ powigkszenia liczby baz w regionie, szczegélnie w Azji Poludniowo-
-Wschodniej (obecnie amerykanskie bazy sytuuja si¢ przede wszystkim
w Azji Wschodniej), w drugim aspekcie odpowiedzig jest koncepcja bitwy
powietrzno-morskie;.

Geografia po stronie Chin

Kluczowy czynnik konstytuujacy geomilitarny wymiar amerykansko-chin-
skiej rywalizacji jest oczywisty. Ewentualny konflikt toczy¢ si¢ bedzie w bez-
posrednim sgsiedztwie terytorium Chinskiej Republiki Ludowej (praw-
dopodobnie réwniez w obrgbie tego terytorium, przynajmniej w zakresie
przestrzeni powietrznej; dzialania ladowe na terytorium Chin kontynen-
talnych sa raczej wykluczone). Tymczasem Amerykanie beda operowali
w ogromnym oddaleniu od wlasnego terytorium, opierajac si¢ tylko na
sieci baz wlasnych oraz udoste¢pnionych przez sojusznikéw. W polaczeniu

12. H. Clinton, America’s Pacific Century, “Foreign Policy”, 11 pazdziernika 2011, http://foreignpo-
licy.com/2011/10/11/americas-pacific-century/ (odczyt: 10.05.2016).

13. Sustaining U.S Global Leadership: Priorities for 21st Century Defence, Department of Defense,
styczen 2012, http:/archive.defense.gov/news/Defense_Strategic_Guidance.pdf (odczyt:
10.05.2016).
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z ogromem obszaru, na ktérym toczy¢ sie¢ moze konflikt, wskazuje to na
kluczowe znaczenie czynnika okreslanego jako tzw. tyrania odleglosci.

Nalezy rowniez pamigtac, ze obszarem tym nie jest tylko i wylacznie
Azja Poludniowo-Wschodnia. Zapewne terminem lepiej opisujacym zaan-
gazowanie USA w regionie jest nie Asia-Pacific, lecz Indo-Pacyfic. Termin
ten podkresla rosnace znaczenie Indii i regionu Oceanu Indyjskiego, a nie
tylko samego basenu Oceanu Spokojnego. Znaczenie tego regionu wynika
po czesci z faktu, ze ponad 9o procent zrddel energii do Chin trafia indo-

-pacyficzng drogg morska — przez Zatoke Perska, Cie$ning Ormuz, Morze
Arabskie, Ocean Indyjski, Ciesning Malakka i Morze Poludniowochinskie.
Chiny starajg si¢ zabezpieczy¢ kontrole nad tg droga przez sie¢ portéw
w zaprzyjaznionych krajach (m.in. pakistanski Gwadar, bengalski Chitta-
gong, lankijska Hambantota i birmanskie Sittwe), okreslang jako ,,naszyjnik
z perel” (string of perls - koncepcja ukuta przez Christophera J. Pehrsona)*.
Takimi dzialaniami szczegdlne zaniepokojone sg Indie, traktujace je jako
przejaw strategicznego okrazenia przez péinocnego sasiada.

Chiny roszcza sobie pretensje do kontroli nad okolo 9o procentami
powierzchni Morza Poludniowochinskiego, powolujac si¢ przy tym na tzw.
lini¢ dziewigciu kresek, wytyczona jeszcze w 1947 roku przez rzad Kuomin-
tangu. Od 2012 roku w paszportach wydawanych przez Chiniska Republike
Ludowg znajduje si¢ grafika z linia wyznaczajaca morskie granice panstwa.
Wedlug niej w sklad Chin wchodzi nie tylko Tajwan, ale takze Wyspy Para-
celskie (przejete sila w 1974 roku od zaabsorbowanego wojng Wietnamu)
oraz Wyspy Spratly, bedace przedmiotem sporu z innymi panstwami re-
gionu (Wietnamem, Filipinami, Tajwanem, Malezja, Brunei). W oparciu
o polityke faktéw dokonanych Chiny dokonuja postgpujacej militaryzacji
Morza Poludniowochinskiego — podej$¢ do wielkiej bazy marynarki wojen-
nej na wyspie Hajnan chronig instalacje na wyspie Woody w archipelagu
Wysp Paracelskich (m.in. lotnisko dla samolotéw mysliwskich oraz systemy
przeciwlotnicze dalekiego zasiggu HQ-9) oraz na kontrolowanych przez
siebie rafach w archipelagu Spratly (stacje radiolokacyjne oraz ladowiska
dla $miglowcdw) .

14. Ch.J. Pherson, String of Pearls: Meeting the Challenge of China’s Rising Power across the Asian Lit-
toral, Strategic Studies Institute, lipiec 2006, http:/www.strategicstudiesinstitute.army.mil/
pdffiles/pub721.pdf (odczyt: 11.05.2016).

15. R. Ciaston, Dziewiec¢ kresek niezgody, ,Polska Zbrojna”, http:/www.polska-zbrojna.pl/home/
articleinmagazineshow/19343?t=Dziewiec-kresek-niezgody (odczyt: 4.06.2016).
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Chiny w ten sposob buduja geograficzny fundament pod rozwdj zdolnosci
antydostepowych (antyinterwencyjnych, counter-intervention). W $wiato-
wym piSmiennictwie utozsamiane s3 one z anglojezycznym akronimem A2/
AD (anti-access | area-denial), jednak terminy te nie sg szerzej stosowane
w Chinach. Moze to wynika¢ z faktu, ze spektrum zadan stawianych przed
chinskimi silami zbrojnymi jest znacznie szersze, a tylko cze$¢ z nich odnosi
si¢ do konieczno$ci zmierzenia si¢ z amerykanska interwencja w regionie®.

Zdolnosci A2/AD zakladajg po pierwsze zniszczenie sil przeciwnika (baz,
okretéw) w obrebie danego obszaru, po drugie za$ niedopuszczenie do dziala-
nia w tym obszarze innych elementéw sit przeciwnika (np. obrona powietrzna
ma uniemozliwi¢ dzialanie lotnictwa). Dzigki pozyskaniu nowoczesnych, pre-
cyzyjnych systemoéw rozpoznawczych i uderzeniowych operujacych w oparciu
o dogodnie zlokalizowane bazy, Chiny sa w stanie podwazy¢ swobodg dzia-
lania sit amerykanskich w rejonie Azji Poludniowo-Wschodniej. Celem jest
stworzenie stref, do ktérych sity USA nie beda mialy dostepu. Chodzi réwniez
0 to, by strefy te objely jak najwickszy obszar. W tym kontekscie méwi sig
o dwoch laricuchach wysp. Pierwszy lafcuch obejmuje Morze Poludniowo-
chinskie oraz Morze Wschodniochinskie i zakreslony jest przez takie punkty
geograficzne, jak Okinawa, Tajwan, Filipiny i Borneo. Drugi, zewn¢trzny lan-
cuch zakreslajacy obszar ekspansji Chin w dalekosieznym i bardziej ambitnym
wymiarze obejmuje m.in. Bonin, Mariany, Guam, Karoliny i Nowa Gwineg.

Kolejnym problemem z punktu widzenia USA jest fakt, iz w obre¢bie
tych obszaréw znajduja si¢ formalni i nieformalni sojusznicy Waszyngtonu
(w tym Japonia, Korea Poludniowa i Tajwan). Amerykanie, by utrzymac
swoje wplywy w regionie, zmuszeni sg do utrzymania potencjalu zdolnego
obronic ich przed hipotetycznym atakiem chinskim. Pafistwa te polozone
sa bardzo blisko Chin, réwnoczesnie w ogromnej odleglosci od Stanéw
Zjednoczonych. Pozwala to Chinom skupi¢ si¢ na rozwoju ,,z¢béw” (sil ude-
rzeniowych), a stosunkowo niewiele uwagi poswigca¢ ,,ogonowi” (zapleczu
logistycznemu)”. W przypadku Standéw Zjednoczonych sytuacja prezentuje
si¢ zgola odmiennie. Tyrania odleglosci jest wyraznie widoczna w przypadku
ewentualnego konfliktu na Tajwanie — USA dysponuja tylko dwoma bazami
(Kadenai Futenma) w odleglo$ci umozliwiajacej operowanie samolotéw nad

16. M.T. Fravel, Ch.P. Twomey, Projecting Strategy: The Myth of Chinese Counter-intervention, “The
Washington Quarterly”, 2015, Vol. 37:4,s. 171-187.

17. E. Heginbothan et al., The U.S.-China Military Scorecard. Forces, Geography, and the Evolving
Balance of Power 1996-2017, RAND Corporation, Santa Monica 2015, s. 21.
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Tajwanem bez koniecznos$ci uzupelniana paliwa w locie (czyli w promieniu
okolo 1000 km). Chiny tymczasem moga korzystac z 39 baz'®. W przypadku
konfliktu o Wyspy Spratly sytuacja sit amerykanskich jest jeszcze gorsza (od-
leglo$¢ co najmniej 2200 km do dwdch najblizszych baz), lecz tu Chinczycy
nie majg az takiej przewagi wynikajacej z blisko$ci wlasnego terytorium.

Kierunki rozwoju chiniskiego potencjalu militarnego

Geografia daje Chinom przewage w ewentualnym konflikcie. Co wigcej, Chi-
ny w sposob szczegdlny rozwijaja te zdolnosci operacyjne, ktdére kapitalizuja

te geograficzng przewage. Z punktu widzenia USA najwigksze zagrozenia ze

strony Chin to mozliwo$¢ porazenia amerykanskich baz w regionie, atak na

amerykanskie morskie grupy uderzeniowe oraz podwazenie amerykanskiej

dominacji w powietrzu. Zagrozenia te zostaly przedstawione w raporcie

think-tanku RAND zatytulowanego The U.S.-China Military Scorecard i zo-
stang przeanalizowane ponizej.

a. Porazenie amerykanskich baz

Chinski program rakietowy, obejmujacy zaréwno rakiety balistyczne, jak
i pociski manewrujace, zasluguje na miano najbardziej dynamicznego na
$wiecie. Jego celem jest uzyskanie zdolnosci do ataku na amerykanskie
bazy w regionie oraz instalacje wojskowe oraz infrastrukture krytyczna
w panstwach sojuszniczych oraz partnerskich.

W 1996 Chiny posiadaly tylko rakiety bliskiego zasiegu, zdolne do po-
razenia celéw na Tajwanie i w Korei Poludniowej. Japonia byla juz jednak
pozaich zasiegiem. Dodatkowo, rakiety te cechowaly si¢ niewielka precyzja.
Obecnie liczbg konwencjonalnych pociskéw balistycznych bliskiego zasiegu
DF-11i DF-15 szacuje si¢ na okolo 1200. Znaczenie zwi¢kszona zostala takze
ich precyzja. Rakiety charakteryzuja si¢ kolowym bledem trafienia (CEP,
Circural Error Probable) na poziomie 600 metréw w przypadku korzystania
wylacznie z naprowadzania inercyjnego. Zmniejsza si¢ on jednak az do 5-10
metrdéw, jezeli rakieta korzysta z nawigacji satelitarnej w polaczeniu z sys-
temami naprowadzania w koricowej fazie lotu (optycznymi, radarowymi
badz laserowymi)™. Warto zaznaczy¢, ze Chiny posiadaja wlasny system
nawigacji satelitarnej BeiDou, chociaz jeszcze nie w pelnej konstelacji.

18. Ibidem, s. 54.
19. Ibidem, s. 47.
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Rakiety te uzupelnia 36 wyrzutni z nieznang liczbg rakiet sredniego
zasiggu DF-21C. DF-21C to konwencjonalna wersja nuklearnej DF-21, dys-
ponujaca naprowadzaniem satelitarnym oraz radarowym, uaktywnianym
w koncowej fazie lotu®. Zasieg tej rakiety szacowany jest na 1770 km™. Jej
wersja rozwojowa jest DF-26 o zasiggu 3500-4000 km. Dzieki tym rakietom
w zasiggu pozostajg nawet tak odlegle obiekty jak wyspa Guam, oddalona
0 3000 km od wybrzeza Chin (DF-26 nieoficjalnie nazywana jest Guam
Express). Najnowszg chiniskg rakietg balistyczna jest DF-16, o zasiggu na
pograniczu rakiet sredniego zasi¢gu, czyli okolo 1000 km. Prawdopodobnie
powstala ona z myslg o atakowaniu celéw na Okinawie bez koniecznosci
uzywania kosztowych i stosunkowo nielicznych DF-21C. W sluzbie praw-
dopodobnie znajduje si¢ 12 wyrzutni®.

Oprocz rakiet balistycznych Chiny dysponujg 200-500 pociskami ma-
newrujacymi DH-10 odpalanymi z wyrzutni ladowych o zasiegu okolo 1500-
2000 km?. Weszly one do stuzby w 2007 roku. Wariant ladowy jest ostatnio
uzupelniany odmiang odpalang z samolotéw bombowych. Do tego celu
sluzy¢ moze 70 bombowcéw H-6A/H/M (kazdy moze przenosic¢ 2 rakiety)
oraz 36 bombowcéw H-6K (z maksymalnie 6 rakietami kazdy). Sumu-
jac promien dzialania nosiciela oraz zasigg rakiety uzyskujemy zdolno$¢
zwalczania celéw w odleglosci okolo 3300 km od miejsca startu samolo-
tu*. W zasiggu znajduje si¢ wiec wyspa Guam, co stanowi o strategicznym
znaczeniu tej broni.

Z punktu widzenia mozliwosci porazenia amerykanskich baz w regionie
kluczowa wydaje si¢ baza Kadena. Pozwala ona bowiem operowac startu-
jacym z niej samolotom nad Cies$ning Tajwanska bez uzupelniania paliwa
w powietrzu. Chiny tymczasem zwigkszaja zdolnosci w zakresie prowadze-
nia dlugotrwalej ofensywy ogniowej eliminujacej mozliwos$¢ prowadzenia
przez ten czas operacji powietrznych z bazy — w 2010 roku czas ten szaco-
wano na 4-10 dni, w 2017 roku bedzie to 16-43 dni.

Rozwdj sil rakietowych jest typowg strategia przyjmowang przez strong
teoretycznie slabsza. Rakiety oferujag bowiem zdolno$¢ do dostarczenia

20. Ibidem, s. 49.

21. H.M. Kristensen, DF-21C Missile Deploys to Central China, Federation of American Scientists,
http:/fas.org/blogs/security/2010/09/df21c/ (odczyt: 11.05.2016).

22. E. Heginbothan et al., The U.S.-China..., op. cit., s. 48-49.

23. Ibidem, s. 28.

24. Ibidem, s. 50.
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ladunku do celu mimo panowania w powietrzu przez przeciwnika. Co wigcej,
cho¢ istnieja systemy obrony przeciwrakietowej (a Stany Zjednoczone sg
niewatpliwie $wiatowym liderem w ich rozwoju), sa one niezwykle kosz-
towne. Wyscig zbrojen w tej dziedzinie stawia USA po zlej stronie z punktu
widzenia rachunku ekonomicznego.

b. Atak na morskie grupy uderzeniowe

Chiny rozwijaja zdolnos$ci do wykrywania i atakowania morskich grup ude-
rzeniowych nawet w odleglo$ciach 2000 km od swojego wybrzeza. Grupa

taka sklada si¢ z lotniskowca oraz okretéw eskorty i zapatrzenia, liczy razem

kilkanascie okretéw. Stany Zjednoczone utrzymujg 11 takich grup, chociaz

pelny sklad osiagniety zostanie po wejsciu do stuzby lotniskowca nowego

typu USS Gerald R. Ford, co planowane jest na rok 2017.

Zdolnosci ataku na grupy opieraja si¢ na czterech kluczowych kompo-
nentach:

1. systemy rozpoznawcze dalekiego zasiegu do wykrywania i sledzenia
okretow (radary pozahoryzontalne oraz systemy rozpoznania kosmicz-
nego);

2. rakietowe systemy przeciwokr¢towe wykorzystujace pociski manewru-
jace oraz pierwsze na $wiecie przeciwokretowe rakiety balistyczne;

3. samoloty uderzeniowe dalekiego zasiegu;

4. okrety podwodne uzbrojone w rakiety manewrujace oraz torpedy (te
pelnia jednak funkeje uzupelniajaca), produkcji wlasnej i rosyjskie;j.

Chiny przyjely podobng pod pewnymi wzgledami koncepcje zwalczania
lotniskowcéw co ZSRR w czasie zimnej wojny — system rozpoznawczy
w kosmosie i system uderzeniowy (pociski manewrujace) na okretach
podwodnych oraz samolotach dalekiego zasiggu. Uzupelnili go jednak o no-
watorski i spektakularny element w postaci rakiet balistycznych DF-21D,
dedykowanych do zwalczania okr¢téw nawodnych, przede wszystkim wla-
$nie lotniskowcéw. To rozwigzanie jest najszerzej dyskutowane - z jednej
strony jest ono niezwykle trudne w realizacji (wymaga wyrafinowanego
systemu naprowadzania rakiety na stosunkowo niewielki i ruchomy cel),
z drugiej potencjalnie bardzo skuteczne. Rakiety balistyczne ze wzgledu na
ogromng predko$¢ i stroma trajektori¢ lotu sa bowiem wyjatkowo trudne
do zwalczania. Z tego powodu, abstrahujac od rzeczywistej skutecznosci,
ktéra w pelni zweryfikowaé moze tylko realne pole walki, chinska koncep-
cjajest z pewnoscia skuteczna psychologiczne. Rakiety DF-21D wzbudzaja
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wiele obaw, przygotowany przez Departament Obrony USA raport dla
Kongresu z 2016 roku okreslil je mianem jednego z kluczowych systemow
poszerzajacych mozliwosci chinskich sil zbrojnych*. Przeciwokretowe
rakiety balistyczne staly si¢ wrecz synonimem potencjalnej wojny pomie-
dzy Chinami i USA (atak rakietowy jest tematem przewodnim wielu grafik
ilustrujacych opracowania w tym zakresie), a w przypadku kryzysu badz
konfrontacji militarnej moga dziala¢ odstraszajaco, wplywajac na amery-
kanskie dzialania w regionie.

Rakiety balistyczne uzupelniane sg przez okrety podwodne — bron bar-
dziej tradycyjna, ale by¢ moze nawet jeszcze grozniejsza. Chinski potencjal
w tym zakresie tworzy 12 rosyjskich jednostek typu Kilo (w tym 8 w wer-
sji 636N z pociskami manewrujacymi) oraz 25 wzglednie nowoczesnych
wlasnych jednostek klasy 039 Song (13 sztuk, pierwsze chinskie okrety
podwodne z kadlubem kroplowym) i typu 039A Yuan z pociskami manewru-
jacymi (prawdopodobnie naddzwigkowe pociski YJ-18 o zasiggu ok. 180 km).
Jednostki typu Yuan sa ponadto wyposazone w dodatkows silowni¢ typu
AIP (Air-independent propulsion, naped niezalezny od powietrza), ktéra
pozwala im przebywac w zanurzeniu przez dluzszy okres, zblizajac ich moz-
liwosci od okre¢téw z napedem nuklearnym. Yuany znajduja si¢ w stuzbie od
2006 roku i planowana jest budowa lacznie 20 okr¢tow tego typu. Potencjal
ten uzupelniaja 2 mysliwskie okrety z napedem nuklearnym typu 039 Shang
(nastgpcy nieudanych jednostek typu 091 Han) z pociskami manewrujgcymi
YJ-18 1 CJ-10 (te ostatnie poddzwigkowe). Okrety te, mimo niewatpliwych
zalet plynacych z rodzaju napedu, sa jednak prawdopodobnie stosunkowo
gloéne, co ogranicza ich potencjal w obliczu amerykanskich mozliwo$ci
w zakresie wykrywania i zwalczania okretow podwodnych nieprzyjaciela®.

Rozwdj chiniskich systeméw rozpoznawczych notuje w ostatnich latach
duzg dynamike. Pierwszy chinski satelita rozpoznawczy wystrzelony zostal
dopiero w roku 2000, a pierwszy radar pozahoryzontalny (o zasiegu wykry-
wania 2000 km, jednak prawdopodobnie wzglednie niewielkiej dokladnosci
wskazan) uruchomiono w 2007 roku”. W styczniu 2015 roku Chiny dys-
ponowaly juz jednak 132 operacyjnymi satelitami o réznym przeznaczeniu
(przy 526 amerykanskich). Stany Zjednoczone tymczasem przez dlugi czas

25. Annual Report to Congress. Military and Security Developments Involving the People’s Liberation
Army of China 2016, Department of Defense, Washington 2016, s. 57.

26. E. Heginbothan et al., The U.S.-China..., op. cit., s. 29.

27. Ibidem, s. 155-159.
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nie przywiagzywaly wigkszej uwagi do rozwoju broni antysatelitarnej, by
nie prowokowac wyscigu zbrojen w tej dziedzinie w sytuacji, gdy same sa
bardzo uzaleznione od satelitéw (dotychczas tylko Chiny w 2007 i USA
w 1985 i 2008 roku zrealizowaly testy polegajace na zestrzeliwaniu wlasnych
satelitow; dysponowanie operacyjna bronia antysatelitarng zadeklarowaly
Chiny i Rosja*).

Sprawnos¢ calego chiriskiego systemu rozpoznawczo-uderzeniowego
wymierzonego w grupy uderzeniowe lotniskowca moze budzi¢ watpliwosci.
Trudno oszacowacd, jak efektywny okaze si¢ kill-chain (struktura ataku, na
ktéra sklada si¢ wykrycie, identyfikacja, sledzenie i destrukcja celu). Poten-
cjalne mozliwo$ci w tej dziedzinie mogg jednak sklania¢ sily amerykanskie
do niezblizania si¢ do rejonu dzialan, z negatywnym skutkiem dla efektyw-
nosci operacji (dluzszy dystans do pokonania dla samolotéw, koniecznosé
tankowania w powietrzu).

Stany Zjednoczone maja w tej sytuacji dwa wyjscia. Pierwszym rozwia-
zaniem jest zwigkszenie przezywalno$ci grup uderzeniowych. Wymaga
to rozwoju systemdéw antyrakietowych (nie tylko niszczacych rakiety, ale
takze wprowadzajacych w blad ich systemy naprowadzania), doskonalenia
systeméw zwalczania okretéw podwodnych oraz podjgcia kompleksowych
dzialanl ograniczajacych zdolnosci do wykrywania grup (m.in. implemen-
tacja systemow zwalczajacych satelity). Drugie rozwigzanie to rozwinigcie
nowych koncepcji operacyjnych w mniejszym stopniu uzaleznionych od
uzycia lotniskowcéw, zwlaszcza na wezesnym etapie dzialan.

c. Walka o panowanie w powietrzu

Chiny w ostatnich dwéch dekadach poczynily olbrzymie postepy w za-
kresie obrony powietrznej. Jej trzon tworzy obecnie 40 baterii rosyjskich
systemdéw S-300 oraz 16 baterii rodzimych HQ-9. W listopadzie 2014 roku
podpisano umowe, na mocy ktérej Rosja ma dostarczy¢ po 2016 roku 6 ba-
terii najnowszych zestawow S-400. Bron ta postuzy w pierwszej kolejnosci
do kontrolowania przestrzeni powietrznej nad Tajwanem (dzig¢ki swojemu

28. B. Weeden, Through a glass, darkly: Chinese, American, and Russian anti-satellite testing in spa-
ce, “Space Review”, 17 marca 2014, http:/www.thespacereview.com/article/2473/1 (odczyt:
12.05.2016).

29. C. Covault, Military Space Leaders Alarmed by growing Russian and Chinese Anti-Satellite Te-
sts, “America Space”, 19 marca 2016, http:/www.americaspace.com/?p=92424 (odczyt:
12.05.2016).
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zasiggowi wynoszacemu okolo 400 km obejmuje cala przestrzen powietrzna
nad Formoza), Japonia, Korea Poludniows i Wietnamem3°.

Od lat 9o. chinskie lotnictwo otrzymuje samoloty mysliwskie 4 generacji
(obecnie na wyposazeniu jest ich ponad 700 - rodzime J-10 oraz rosyjskie
Su-27/Su-30 i ich kopie: licencyjne J-11i bezlicencyjne J-11B)*, realizowane
sa takze programy rozwojowe w zakresie mysliwcéw 5 generacji (J-20, J-31).
Stany Zjednoczone w tym czasie jednak znaczaco rozwingly swoje zdolnosci
do przelamywania obrony powietrznej. Chodzi tu przede wszystkim o samo-
loty w technologii stealth, czyli o obnizone]j wykrywalnosci dla radaréw, oraz
misje SEAD (Suppression of Enemy Air Defenses), czyli obezwladniania
obrony powietrznej przy pomocy pociskéw przeciwradarowych oraz $rod-
kow walki elektronicznej. Rosna takze amerykanskie zdolnosci w zakresie
misji stand-off, czyli ataku powietrznego przy pomocy pociskéw odpalanych
z duzego dystansu (spoza strefy razenia obrony powietrznej przeciwnika).

Poréwnanie potencjaléw w zakresie walki w powietrzu sklania do wniosku,
ze USA prawdopodobnie utrzymaja ogdlna przewage w powietrzu. Z pewno-
Scig Chiny nie beda w stanie osiggna¢ dominacji w tym zakresie. By¢ moze
beda jednak w stanie podwazy¢, zwlaszcza lokalnie i w przeciagu pewnego,
ograniczonego czasu (pierwsze dni/tygodnie konfliktu), dominacj¢ USA.

Generalnie, najwi¢ksze znaczenie dla operacji w powietrzu maja dwa czyn-
niki: odleglo$¢ i czas. Chinom sprzyjala bedzie blisko$¢ ich macierzystego
terytorium. Duza liczba chinskich baz polozonych w stosunkowo niewielkiej
odleglosci od rejonu konfliktu kontrastuje z kilkoma, stosunkowo latwymi
do obezwladnienia bazami amerykanskimi. To daje przewage, szczegdlnie
w przypadku konfliktu o Tajwan. Im jednak dalej od chinskiego wybrzeza
(np. konflikt o wyspy Spratly), tym chinskie mozliwosci sg bardziej ograni-
czone. Decyduje o tym stosunkowo mala, cho¢ rosnaca, liczba samolotéw
dalekiego zasiegu i ograniczone mozliwosci tankowania w powietrzu (zale-
dwie 10 powietrznych tankowcéw H-6U). W przypadku konfliktu o wyspy
Spratly, lezace 9o0-1300 km od chiniskiej wyspy Hainan, chiriskie zasoby
militarne mogg okaza¢ si¢ niewystarczajace. Amerykanskie bazy majace
znaczenie w takim konflikcie (szczegdlnie Kadena i Futenma na Okinawie)
usytuowane sg poza zasi¢giem duzej cz¢sci Srodkdw razenia chinskiej armii.

30. W. Minnick, S-400 Strengthens China’s Hand in the Skies, “Defense News”, 18 kwietnia 2015,
http:/www.defensenews.com/story/defense/air-space/strike/2015/04/18/china-taiwan-
-russia-s400-air-defense-adiz-east-china-sea-yellow-sea/25810495/ (odczyt: 13.05.2016).
31. E. Heginbothan et al., The U.S.-China..., op. cit., s. 31.

35



36

WOJNY | KONFLIKTY  Przesztos$¢ - Terazniejszos$¢ - Przysztosc

Wykorzystanie do naturalizacji tych baz okretéw podwodnych réwniez jest
utrudnione. Chiny dysponuja gléwnie konwencjonalnymi okretami podwod-
nymi z napedem spalinowo-elektrycznym, ktore ze wzgledu na ograniczona
autonomiczno$¢ nie moga by¢ wstepnie rozmieszczone w rejonie przyszlych
dzialan, a czas potrzebny na pokonanie odleglo$ci pomiedzy macierzystymi
bazami a rejonem patrolowania jest stosunkowo dlugi.

Rozpatrujac czynnik czasu wydaje sie, Ze im krdtsza bedzie kampania,
tym lepiej dla Chin. Jesli czas na wywalczenie przewagi w powietrzu bedzie
krotki (limitowany ze wzgledéw politycznych lub operacyjnych, np. z po-
wodu wyniku ewentualnych star¢ na Tajwanie), Chinczycy maja wigksze
szanse zrealizowa¢ swoje cele. Osiagnigcie szybkiego panowania w powie-
trzu przez Amerykanow bedzie trudne, wige najprawdopodobniej USAiich
sojusznicy (sily ladowe i morskie) beda zmuszeni przez pewien czas dziala¢
przy niepelnej supremacji w powietrzu (np. nie bedzie ona zapewniona
przez cala dobe). Stany Zjednoczone zapewne ostatecznie osiagna pano-
wanie w powietrzu, lecz do tego czasu Chiny beda cieszy¢ si¢ stosunkowo
duza swoboda w atakowaniu celéw. W przypadku powietrznej kampanii na
wyczerpanie, przewaga niewatpliwie bedzie jednak po stronie USA.

Podsumowujac, Chiny wzmacniaja zdolno$¢ do projekeji sily, co moze za-
chwiac pozycja USA w regionie. Nadal jednak ta zdolnos$¢ Chin jest wzgled-
nie ograniczona, i stosunkowo szybko spada wraz ze wzrostem odleglo$ci
od swojego terytorium macierzystego. W efekcie, USA utrzymuja zdolnos¢
pokonania Chin w wigkszo$ci dzialan w odleglosci przekraczajacej 1000 km
od ich wlasnych wybrzezy. Wydaje si¢ réwniez, ze mozliwosci Chin bedg ma-
le¢ wraz z przediuzaniem sie konfliktu. Z punktu widzenia intereséw Chin
najbardziej korzystny bylby wiec konflikt intensywny, lecz krotkotrwaly.

Amerykanska odpowiedz

Amerykanska odpowiedzig na rozwdj chiniskich mozliwosci militarnych ma

by¢ koncepcja Air-Sea Battle (bitwa powietrzno-morska), ktéra staje si¢ do-
minujaca doktryna operacyjng w Pentagonie®. Jej podstawowym zalozeniem

jest utrzymanie amerykanskiej swobody manewru i mozliwosci w zakresie

globalnej projekcji sity w sytuacji, gdy coraz wigcej paistw (w domysle

chodzi przede wszystkim o Chiny) rozwija zdolnosci przeciwdostgpowe?.

32. A.M. Maciejewski, Pacific Pivot, ,Armia”, 2012, nr 1-2, s. 20-22.
33. J. Bartosiak, Amerykatiska koncepcja operacyjna przeciw ChRL, ,Raport - Wojsko Technika
Obronnos¢”, 2016, nr 2, s. 5.
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Z amerykanskiego punktu wiedzenia najwazniejsze jest wigc wyeliminowa-
nie lub zneutralizowanie chiniskich zdolno$ci A2/AD. Kluczowe dzialania

beda mialy miejsce w sferze walki o dominacje informacyjna. Ze wzgledu na

rozleglo$¢ teatru dzialan utrzymanie sSwiadomosci sytuacyjnej na poziomie

operacyjnym bedzie decydowalo o sukcesie innych elementéw kampanii.
Nalezy wigc chroni¢ swoje zasoby (tu szczegoélne obawy wzbudzajg chin-
skie zdolnosci do dzialant w cyberprzestrzeni) oraz neutralizowaé zasoby

przeciwnika. Pierwszy etap dzialan bedzie wigc koncentrowal si¢ na po-
razeniu elementéw chinskiego systemu rozpoznawczego, w tym srodkow

rozpoznania umieszczonych w kosmosie oraz radaréw pozahoryzontalnych.
To pozwoli¢ ma na bardziej swobodne prowadzenie dzialan ofensywnych,
W tym operacji realizowanych przez grupy uderzeniowe lotniskowca (ktdre

stang sie trudniejsze do namierzenia) oraz dzialan zwiazanych z przelamy-
waniem chinskiej obrony powietrzne;j.

Bardzo wazne jest przy tym zachowanie swobody dzialan na morzu. Ogrom-
na role do odegrania beda tu mialy sily podwodne, ktorych zadania daleko

wykraczajg poza tradycyjne dzialania. Okrety podwodne stajg si¢ istotnym

elementem rozpoznania oraz idealng platforma do dzialan uderzeniowych

(przy pomocy wystrzeliwanych z ich pokladéw pociskéw manewrujacych),
zwlaszcza w pierwszym okresie kampanii, przed wywalczeniem przewagi

powietrznej. Korzystajg one z atutu skryto$ci dzialania oraz — w przypadku

sil podwodnych USA - z przewagi, jakq daje fakt, iz cala amerykanska flota

podwodna sklada si¢ z jednostek o napedzie nuklearnym, zdolnych do

diugotrwalych dzialan. Flota podwodna, jako bardziej odporna na przeciw-
dzialanie przeciwnika, moze wiec mie¢ wigksze znaczenie niz grupy ude-
rzeniowe lotniskowca. Stany Zjednoczone musza wiec przemysle¢ kierunki

dalszego rozwoju marynarki wojennej i odpowiedzie¢ na pytanie, jakiego

typu formacje majg stanowic jej trzon.

Stany Zjednoczone beda musialy takze rozwiazac kwesti¢ baz, stanowia-
cych zaplecze operacji. Przestaja one by¢ tzw. sanktuariami, bezpiecznymi
oazami - osrodkami znajdujacymi si¢ poza zasiegiem oddzialywania prze-
ciwnika, ktére mogg shuzy¢ jako zaplecze operacji. Amerykanie tymczasem
zwykli prowadzi¢ swoje dzialania wlasnie o tego typu bezpieczne bazy.

Stany Zjednoczone majg w tej sytuacji trzy wyjscia:

1. Wzmacnianie zdolnosci baz do przeciwstawienia si¢ atakowi. Chodzi tu
zaréwno o neutralizacje Srodkow ataku (dynamicznie rozwijane sa systemy
antybalistyczne, przede wszystkim w oparciu o okrety wyposazone w system
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Aegis), o mozliwosci absorpcji uderzenia (rozbudowa schronohangaréw),
jakio zdolno$ci do szybkiego przywrdcenia funkcjonalnosci bazy po ataku
(np. metody szybkiego naprawiana paséw startowych).

2. Zmiana strategii bazowania. W mniejszym stopniu opieralaby si¢ ona
na wielkich, ale stosunkowo nielicznych i trudnych do obrony bazach, w za-
mian za$ przyjeto by zasade rozproszonego bazowania. Taka opcja wymaga
jednak zacie$nienia wiezi z krajami sojuszniczymi i partnerskimi w regio-
nie, gdyz bazy musialyby by¢ umieszczone na ich terytorium. Wzmocni to
przezywalno$¢ amerykanskich sil i zapewni lepszy dostep do przestrzeni
operacyjnej, zwigkszajac liczba opcji (w ramach podejscia places, not bases).
Ze wzgledu na geografie regionu krajem szczegdlnie pozadanym z tego
punktu widzenia bylyby Filipiny.

3. Przyjecie koncepcji operacyjnej w mniejszym stopniu opierajacej sie
na stalych bazach. W zamian rozwinigte mialyby by¢ srodki walki dalekiego
zasiggu, np. lotnicze systemy stand-off optymalizowane do konfliktu o duzej
intensywnosci. Platformy musialyby mie¢ zasi¢eg pozwalajacy na dzialanie
bez opierania si¢ o bazy w regionie oraz zdolnosci przelamywania obrony
powietrznej (technologia utrudnionej wykrywalnosci oraz $rodki walki
elektronicznej) oraz Srodki razenia wystrzeliwane z duzej odleglo$ci. W tym
konteks$cie ogromnego znaczenia nabiera program rozwoju bombowca stra-
tegicznego nowej generacji Long Range Strike Bomber, ktérego poklosiem
na by¢ samolot B-21. Jednostki w niego wyposazone maja uzyskac wstepna
gotowos$¢ bojowa w polowie przyszlej dekady. Warto réwniez wspomniec¢
o bedacym obecnie w fazie koncepcyjnej projekcie samolotéw tankowania
powietrznego KC-Z. Jedna z opcji zaklada budowe samolotu o obnizone;
skutecznej powierzchni odbicia radiolokacyjnego. Ma to na celu umozli-
wienie maszynom tankujacym towarzyszenia samolotom uderzeniowym
w glebi terytorium kontrolowanego przez przeciwnika dysponujacego no-
woczesnym zintegrowanym systemem obrony przeciwlotniczej®.

W przypadku samolotéw taktycznych msci si¢ motywowana wzgledami
budzetowymi decyzja o ograniczeniu programu mysliwca F-22 Raptor do
zaledwie 189 egzemplarzy. Samolot ten to podstawowa maszyna sluzaca
do wywalczenia przewagi powietrznej, majaca przy tym bezprecedensowe

34. ). Gertler, Air Force B-21 Long Range Strike Bomber, Congressional Research Service, Washing-
ton 2016.

35. M. Gajzler, Plany wobec amerykariskich powietrznych tankowcéw, ,Nowa Technika Wojskowa”,
2016, nr 10, s. 84.
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mozliwosci w zakresie przelamywania obrony powietrznej przeciwnika. Pod-
stawowy obecnie amerykanski program lotniczy - samolot wielozadaniowy

F-35, majacy by¢ tanszym i bardziej masowym uzupelnieniem Raptora - uste-
puje mu jednak pod wieloma wzgledami. Co wazne, F-35 jest samolotem

charakteryzujacym si¢ znacznie mniejszym zasiggiem. W kontekscie operacji

w Azji Poludniowo-Wschodniej ten czynnik moze okazac sie kluczowy.

W dalszej perspektywie Stany Zjednoczone muszg zastanowi¢ si¢ nad
wlasciwym balansem w lotnictwie: na ile utrzymywac¢ w linii i modernizowaé
aktualne typu statkéw powietrznych (wigcej niz wystarczajacych do dzialan
przeciwrebelianckich, ale juz niekoniecznie do walki z Chinami), a na ile
inwestowac $rodki w samoloty kolejnej (piatej, a nawet szostej) generacji.

Scenariusze przyszlego konfliktu

Wedlug profesora Rory’ego Medcalfa z National Security Collage na Austra-
lian National University Chiny maja trzy opcje dzialania®. Pierwsza zaklada
pogodzenie sie ze status quo i oznacza zgode¢ na dalsze odgrywanie przez
Stany Zjednoczone roli lidera w regionie. Ze wzgledu na rosngce ambicje
Chin, dajace si¢ stresci¢ w hasle ,,Azja dla Azjatéw”, wyrazonym w maju 2014
roku przez przewodniczacego Xi Jinpina podczas przemdwienia w ramach
spotkania Conference on Interaction and Confidence-Building Measures in
Asia w Szanghaju¥, opcja ta jest malo prawdopodobna. Chiny nie pogodzg
si¢ z sytuacja, gdy najwigkszym mocarstwem na kontynencie azjatyckim
beda Stany Zjednoczone.

Druga opcja to wypracowanie nowej formuly power-sharing, bedacej
wspolczesng interpretacje amerykansko-chinskiego porozumienia z 1972
roku. Formula taka musialaby zakladac szersza przebudowe porzadku mie-
dzynarodowego, uwzgledniajaca rosnace ambicje i mozliwosci Chin. Chiny
podjely juz pewne kroki w tym kierunku, przynajmniej na swoim, azjatyckim

»podwdrku”. Do inicjatyw tych zaliczy¢ mozna powolanie Asian Infrasctuc-
ture Bank oraz wysunigcie propozycji nowego traktatu o przyjazni mi¢dzy
Chinami a pafistwami ASEAN. Taki kierunek rozwoju wzajemnych relacji
moze by¢ jednak trudny do zaakceptowania przez Stany Zjednoczone, gdyz
inicjatywy te opieraja si¢ na dazeniu do wykluczenia USA z regionu.

36. R. Medcalf, R. Mohan, Responding to Indo-Pacific rivalry: Australia, India and the middle power
coalitions, Lowy Institute, Sidney 2014, s. 3-7.

37. L. Jakobson, Reflections From China on Xi Jinping’s “Asia for Asians”, “Asia Politics & Policy”,
2016, Vol. 8, Issue 1, s. 219.
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Trzecia opcja to agresywne wspolzawodnictwo z USA, majace doprowa-
dzi¢ do dominacji Chin w regionie. Bedzie ona tym bardziej prawdopodobna,
im bardziej bedzie si¢ zmniejszal dystans (ekonomiczny, militarny) miedzy
mocarstwami. Wspoélzawodnictwo Stanéw Zjednoczonych z Chinami mo-
globy do pewnego stopnia przypomina¢ rywalizacj¢ z Japonia na przelomie
lat 30. i 40. W obu przypadkach mocarstwo aspirujace pragnie uzyskaé
wicksze wplywy i wigkszg swobode¢ dzialania w regionie. Podobny bylby
tez scenariusz ewentualnego konfliktu zbrojnego: szybkie, lecz intensyw-
ne uderzenie w celu zadania maksymalnych strat i osiagniecia wzglednie
ograniczonych celéw. W przypadku Chin do dyspozycji sa jednak wyraz-
nie wigksze zasoby, a cele sg nakreslone bardziej umiarkowanie. Dotyczy
to zaréwno pozadanych skutkéw (poszerzenie strefy wplywu, wplyw na
kalkulacje innych panstw w regionie; a nie zdobycie kolonii, jak w przy-
padku Japonii), jak i wymiaru geograficznego (dzialania blizej terytorium
macierzystego).

Po szybkim, obezwladniajagcym uderzeniu skutkujacym znacznymi
stratami amerykanskimi, Chifczycy mieliby przejs¢ do obrony w oparciu
o czynniki technologiczne (zdolno$ci przeciwdostgpowe, w tym przede
wszystkim w zakresie obrony powietrznej) oraz geograficzne (posiadang
glebie strategiczng oraz znaczng odleglos¢ dzielaca rejon konfliktu od USA).
Stany Zjednoczone mogloby wiec albo zdecydowac si¢ na dlugotrwaly kon-
flikt albo na rokowania, ktére Chiny prowadzilyby z pozycji sily.

Chinska literatura sugeruje dazenie do osiagnigcia dominacji w trzech
sferach: w powietrzu, na morzu i w sferze informacji. W powietrzu ce-
lem ma by¢ przynajmniej czasowa dominacja w wybranych obszarach (to
bardzo ambitne zalozenie), na morzu - porazenie baz w rejonie konfliktu,
zatopienie lub ,,odepchniecie” lotniskowcéw i ich grup, w sferze informa-
cji za$ pozbawienie mozliwosci dzialania (np. przez o$lepienie) Srodkéw
rozpoznania kosmicznego przeciwnika oraz dezorganizacja za pomoca
cyberatakéw jego systemoéw komputerowych. Cele w sferze informacji
powinny by¢ osiagni¢te przyjemniej czasowo, a najlepiej permanentnie.

Z kolei Stany Zjednoczone musza utrzymac¢ dominacje w powietrzu nad
rejonem dzialania (np. Morzem Poludniowochinskim), a takze zachowa¢
zdolno$¢ do operowania w przestrzeni powietrznej nieprzyjaciela (czyli
nad kontynentalnymi Chinami). Ten drugi cel moze by¢ osiagniety tylko

38. E. Heginbothan et al., The U.S.-China..., op. cit., s. 10.
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przez porazenie lub neutralizacje sytemu obrony powietrznej nieprzyjaciela
(systemdéw wykrywania, systemow dowodzenia oraz rakietowych systeméw
przeciwlotniczych; lotnictwo chinskie wydaje si¢ by¢ mniejszym wyzwa-
niem). Na morzu kluczowe bedzie zniszczenie chinskich sil inwazyjnych,
ktére beda prébowaly prowadzi¢ operacje przeciwko Tajwanowi lub w ar-
chipelagu Wysp Spratly. Drugim waznym celem bedzie likwidacja jednostek
(zaréwno nawodnych, jak i podwodnych) przeznaczonych do wykrywania
i zwalczania amerykanskich okr¢téw podwodnych. Chodzi o zapewnienie
im maksymalnej swobody dzialania, gdyz - jak to zostalo juz wspomnie-
nie - beda one mialy do wypelnienia szereg kluczowych zadan. W sferze
informacji priorytetowym zamierzeniem bedzie ochrona wlasnych aktywéw
przed chinskim atakiem. Amerykanie podejma tez dzialania wymierzone
w chinskie satelity, jednak najprawdopodobniej dopiero w przypadku, jesli
Chinczycy pierwsi rozpoczng operacje w przestrzeni kosmiczne;.

Wnioski

Amerykansko-chinska rywalizacja militarna przypomina pod wzgledem
geopolitycznym rywalizacje USA ze Zwigzkiem Radzieckim. Mocarstwo
morskie, pragnace powstrzymac ekspansje¢ przeciwnika (polityka conta-
inment) rywalizuje z mocarstwem lgdowym, dazacym do ,przebicia si¢”
na otwarte wody - ten rys jest w przypadku Chin chyba nawet bardziej
widoczny. Wzajemne relacje pomiedzy mocarstwami sg jednak znacznie
Scislejsze niz w przypadku zimnowojennego wspélzawodnictwa, gdzie USA
i ZSRR w sposob oczywisty staly po dwéch stronach ,,zelaznej kurtyny”.
Chinsko-amerykanska wspdlzalezno$¢ czyni oczywiscie otwarty konflikt
zbrojny mniej prawdopodobnym. Jesli jednak nie dojdzie do jakiejs formy
porozumienia co do podzialu potegi, wymagajacej od USA uznania wigkszej
roli Chin i zgody na wickszy wplyw na region, by¢ moze Chiny beda chcialy
wymoc taki konsensus przy pomocy srodkéw militarnych. Moze to oznaczad,
chociaz nie jest to jedyna mozliwo$¢, otwarty konflikt zbrojny.

W ewentualnym konflikcie waznym czynnikiem bedzie odleglo$¢. Mozli-
wosci chiniskich sil zbrojnych gwaltownie spadaja poza zasi¢giem chinskiego
lotnictwa bez uzupelniania paliwa w powietrzu (w tym zakresie chinskie
zdolnosci sg ograniczone) oraz poza strefa swobodnego dzialania klasycz-
nych okretéw podwodnych (tu wyzwaniem dla USA bedzie niedopuszczenie
ich na otwarte wody). Drugim kluczowym czynnikiem jest czas. Osiagniecie
przez Chiny zalozonych celow w toku krétkiej lecz intensywnej kampanii
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moze skloni¢ USA do wycofania si¢ z obawy przed uwiklaniem si¢ w dlu-
gotrwaly i kosztowny konflikt.

Nie mozna jednak bagatelizowac innego spojrzenia na mozliwy rozwoj
sytuacji - ewentualny konflikt zbrojny moze by¢ co prawda kosztowny
dla Stanéw Zjednoczonych, lecz zabdjczy dla Chin. Ryzyko wiaze si¢ po
pierwsze z czynnikiem militarnym. Mozliwosci amerykanskie sa jednak
nadal znacznie wigksze niz chiniskie, zwlaszcza jesli doszloby do ich mo-
bilizacji i przestawienia gospodarki na tory wojenne - jak to mialo miejsce
w przypadku obu wojen $wiatowych. Drugim obszarem ryzyka jest wymiar
ekonomiczny. Dlugotrwaly konflikt zbrojny doprowadzilby do zalamania
chinskiego eksportu (zwlaszcza jesli USA iich sojusznicy uzyskaja kontrole
nad szlakami komunikacyjnymi), co fatalnie wplynie na chinska gospodarke
imoze pociagnac za soba niepokoje spoleczne. Raport RAND War with China
szacuje, ze spadek produktu krajowego brutto wskutek trwajacej rok wojny
wynosit bedzie 5-10 procent dla USA i az 25-35 procent dla Chin®. Pamie-
tajmy, ze legitymacja Komunistycznej Partii Chin do sprawowania wladzy
opiera si¢ przede wszystkim na sprawnosci zarzadzania gospodarka, a chin-
skie kierownictwo dostrzega mozliwo$¢ zalamania si¢ ladu spolecznego juz
w sytuacji, gdy wzrost gospodarczy spadnie ponizej poziomu 7,5% rocznie*.

Pozostaje jednak pytanie o determinacj¢ obu stron do toczenia tego typu
konfliktu. W ogdlnym rozrachunku USA nadal zachowuja zdolnos$¢ do od-
niesienia prawdopodobnego zwycigstwa w prawie kazdym wyobrazalnym
scenariuszu dzialan zbrojnych. Koszt i czas potrzebny do osiagnigcia takiego
zwyciestwa jednak rosnie wraz ze wzrostem potencjatu Chin. W szczegdlno-
$ci, Chiny mogg uzyska¢ czasowsa przewage powietrzna i morska w konflikcie
toczonym w poblizu ich wybrzezy. W rezultacie moze to prowadzi¢ do wiary
chinskiego kierownictwa, ze ich kraj jest w stanie podwazy¢ dominacje
amerykanska, a tym samym zniecheci¢ USA do interwencji militarnej. Takie
rachuby moga wywola¢ wsrod chinskich elit przekonanie, ze beda mogli
odwiez¢ Stany Zjednoczone od interwencji w przypadku konfliktu z jed-
nym badz dwoma amerykanskimi sojusznikami w Azji. To moze podwazy¢
zdolnos$¢ USA do odstraszania (ktére w duzej mierze opiera si¢ nie tyle na
zdolnosciach, co wlasnie na percepcji zdolnosci) i w rezultacie skloni¢ Chiny
do bardziej agresywnych dzialan. Jesli takie kalkulacje stang si¢ udzialem

39. D.C. Gompert, A.S. Cevallos, C.L. Garafola, War with China. Thinking Through the Unthinkable,
RAND Corporation, Santa Monica 2016, S. XIV.
40. k. Wojcik, Panstwo siedem i pét, ,Polityka”, 2015, nr 42, s. 62-63.
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innych panstw w regionie, moze to zmieni¢ system sojuszy, a w rezultacie
prowadzi¢ do osiagnigcia celu w postaci ,,Azji dla Azjatéw”, oczywiscie pod
chinskim przywédztwem.

HH3%
Na koniec nalezy dodac¢ kilka uwagi na marginesie tych rozwazan.

Po pierwsze, dla systemu militarnego Stanéw Zjednoczonych wyzwanie
w postaci Chin moze by¢ paradoksalnie korzystne. Znacznie lepiej jest pro-
wadzi¢ wyscig zbrojen czy wojne¢ z konkretnym, wzglednie symetrycznym,
namacalnym przeciwnikiem, ktéry tez ma co$ do stracenia, i w przypadku
ktérego mozna wyznaczy¢ jasne i czytelne kryteria zwycigstwa i porazki —
to znacznie bardziej odpowiada amerykanskiemu sposobowi prowadzenia
wojny niz tzw. wojna z terroryzmem. Co wigcej, amerykanska przewaga
technologiczna, wynikajaca ze zdobyczy rewolucji w sprawach wojskowych
(Revolution in Military Affairs, RMA) i sieciocentrycznego pola walki, bedzie
miala wyraznie wieksze znaczenie w przypadku konfrontacji z Chinami
niz w wojnach przeciwrebelianckich. Rozegra si¢ ona bowiem na morzu
i w powietrzu. W tych srodowiskach - inaczej niz na ladzie - od dawna
przewaga technologiczna jest kluczowa i w najwigkszym stopniu decyduje
o zwycigstwie. Morze i powietrze sg Srodowiskami wzglednie dobrze ustruk-
turyzowanymi, gdzie mozliwe jest osiagniecie dominacji informacyjnej
$rodkami technicznymi. Tymczasem na ladzie, zwlaszcza na obszarach
zurbanizowanych i w warunkach konfliktéw asymetrycznych, gdzie granica
miedzy zolnierzami, bojownikami o trudnym do ustalenia statusie i cywi-
lami jest niemozliwa do uchwycenia, informacyjna supremacja okazala si¢
mrzonka. Dla amerykanskich sit zbrojnych, opierajacych swoje dzialania na
przewadze technologicznej, w szczegdlnosci - od lat 8o. i rozwoju RMA -
odnoszacej si¢ do sfery informacji, konflikt z Chinami moze by¢ bardziej
dogodny niz operacje w ramach wojny z terroryzmem.

Druga uwaga odnosi si¢ do do$wiadczenia bojowego obu armii. Sily
zbrojne USA regularnie angazuja si¢ w dzialania wojenne o réznym charak-
terze. Nie zawsze konczg si¢ one sukcesem, ale zawsze przynosza bezcen-
ne do$wiadczenia. Chiniska armia tymczasem, chociaz formalnie pot¢zna,
w warunkach realnego konfliktu zbrojnego, moze, chociaz nie musi, okazaé
si¢ ,,papierowym tygrysem”. Pamietajmy, ze ostatnim prawdziwym spraw-
dzianem dla sil zbrojnych Paristwa Srodka byla wojna z Wietnamem w 1979
roku i sprawdzian ten nie wypad} najlepie;.
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Wreszcie trzecia uwaga odnoszaca si¢ wlasnie do tego konfliktu. Dobit-
nie pokazal on, ze Chiny realizuja skrajnie pragmatyczng odmian¢ Clau-
sewitzowskiej wizji wojny w sluzbie polityki. Przyczyna tej wojny byla
bowiem $cisle polityczna, a jej cele ograniczone - zamierzano brutalnie daé¢
do zrozumienia sasiadowi z Poludnia, by zaprzestal prowadzenia polityki
naruszajacej chinskie interesy, przy okazji rozbijajac wietnamsko-radziecki
sojusz przez ukazanie miatkosci radzieckich gwarancji bezpieczenstwa
udzielonych zaledwie trzy miesiace wczesniej (tzw. klepnigcie tygrysa po
zadzie*"). Wojne t¢ Chinczycy rozpoczeli w momencie, ktéry dla zewnetrz-
nego obserwatora mogl wydawac si¢ bezsensowny - w czasie wychodzenia
z izolacji i budowania stosunkéw z USA oraz poszukiwania stabilizacji
wewnetrznej po epoce ,,eksceséw” Mao Zedonga. Pokazuje to, ze chinska
kultura strategiczna rzadzi si¢ wlasnymi prawami i jest gotowa wykorzystac
wojne do celow politycznych postrzeganych w perspektywie dlugotermi-
nowej. Musi to by¢ jednak wojna precyzyjnie skalkulowana pod wzgledem
rachunku zyskéw i strat (przede wszystkim politycznych, militarnych
W znacznie mniejszym stopniu) i dajaca si¢ kontrolowaé pod wzgledem
zasiegu geograficznego, czasu trwania i przede wszystkim - stopnia eska-
lacji. Jesli Chificzycy rozpoczng wojng w Azji Poludniowo-Wschodniej, tak
wlasnie, przynajmniej w zaloZeniach, bedzie ona wygladala.

41. H. Kissinger, O Chinach, przet. M. Palej, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2014, s. 342.
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