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. Stowem wstepu

Trzeci tom z serii Mtodzi o jezyku gromadzi 15 artykuléw naukowych napisanych
przez przedstawicieli najmtodszego pokolenia jezykoznawcow.

W monografii Mfodzi o jezyku regionéw znalazly si¢ artykuty skupione wokoét
szeroko rozumianej tematyki regionalnej, ktérych punktem wspolnym jest refleksja
naukowa na temat jezyka. Jezyka uzywanego przez r6znych nadawcéw, w roznych sy-
tuacjach komunikacyjnych, z wykorzystaniem réznych kodéw, majacych realizowac
réznorodne cele komunikacyjne, a jednocze$nie bedacego przejawem réznorodnosci
determinowanej czynnikami regionalnymi. Dlatego tez w tomie Mfodzi o jezyku re-
gionéw zamieszczono po pierwsze, artykuly dialektologiczne dotyczace faktow leksy-
kalnych - Wolhi Lauchuk Okreslenia rodzime i obce w nazwach pokarmow w gwarze
polskiej w okolicach wsi Komaje i Lyntupy dawnego powiatu Swigciariskiego i Ireny
Kaptiug Homunayuu podcmea 8 PpyHKuuu obpauseHus 6 6enopycckux HapooHvix
eosopax oraz $wiadomosci jezykowej mieszkancéw wsi (Weronika Piotrowska,
Swiadomos¢ jezykowa mieszkaricow wsi Nowinka na SuwalszczyZnie).

Przedmiotem zainteresowan autoréw artykuléw zamieszczonych w niniejszym
tomie stala sie rowniez sekundarna funkcja gwar i ich obecno$¢ w starych i nowych
mediach. Omawiang tematyka zajeli sie: Wioletta Wilczek (Slasko godka na wesoto -
o slgskosci we wspélczesnym kabarecie), Maciej Metrak (Gwara? Godka? Jezyk? Slgska
tozsamos¢ jezykowa w mediach elektronicznych), Bartosz Cemborowski [Wielkopolskie
regionalizmy w jezyku internautéw (powstate w 2014 . na portalu spotecznosciowym
Facebook)]. Iwona Soltys z kolei przeanalizowala fonetyczne elementy regionalne
obecne w wypowiedziach laureatéw konkursu Mistrz Mowy Polskiej.

Nie zabraklo réwniez artykutéw poswigconych tematyce onomastycznej: to-
ponimii (Dominika Kostecka, Nazwy miejscowosci na Sejnetiszczyznie jako dowéd
na wielokulturowos¢ tego regionu) i antroponimii (Aleksandra Zurek Antroponimia
nowo ochrzczonych zydow na podstawie ksigg chrztu parafii w. Jana Chrzciciela



. Stowem wstepu

w Warszawie z lat 1839-1848, Martyna Sabala Siedemnastowieczne meskie imiona
mieszkanicow Warki: ujecie kwantytatywne).

Przedmiotem zainteresowan mtodych jezykoznawcow jest takze historia je-
zyka, czego przykladem sg artykuly: Pauliny Cyganskiej Fonetyczne cechy regionalne
w szesnastowiecznych przektadach Ewangelii na jezyk polski, Krystyny Waronko
LlepxosHocnasaHcKue U 3anadHOCIABAHCKUE 3AUMCINBOBAHUS 6 OeTI0PYCCKOM S3blKe
(Ha mamepuane bubnuu Ppanyucka Cxopunwi), Eleny Bogdan fAsvix nucamens
KAk onpeodensousuil snemenm GopMUPoOSaAHUL ABMOPCKO20 HAHAA 6 6esIoPYCcKOLi
nucomernHocmu enoxu bapokko (Ha npumepe memyaproii nposwt) i Olgi Makarowej
Jezyk polski zapisek sgdowych z Ukrainy Prawobrzeznej (na materiale zabytkow
z kovica XVI1i XVII).

Ewa Balicka w artykule Stownictwo zawodnikow ultimate frisbee jako przyktad
leksyki nowego socjolektu poddala natomiast analizie socjolekt wymienionej grupy
SpOrtowcow.

Tradycyjnie juz w dodatku dolaczonym do tomu znalazly sie sprawozdania
z dziatan badawczych studentéw i doktorantéw Panstwowego Uniwersytetu im.
Iwana Franki w Zytomierzu.

Mam nadziejg, ze tak, jak warszawskie spotkania konferencyjne wpisaty sie
w kalendarz wydarzen jezykoznawczych, tak seria Mtodzi o jezyku... stanie si¢
cyklicznym publikacyjnym podsumowaniem dokonan oséb rozpoczynajacych
dziatalno$¢ naukowa na polu lingwistyki.

Monika Kresa



. Ewa Balicka Uniwersytet Warszawski

Stownictwo zawodnikéw ultimate frisbee
jako przyktad leksyki nowego socjolektu

Stowa kluczowe: socjolekt, ultimate, neosemantyzm, neologizm frazeologiczny, zapozyczenie

Keywords: social language, ultimate, neosemanticism, new idiomatic expressions, loanword

Socjolektalne warianty polszczyzny sg tworzone na bazie jezyka ogdlnego przez
rozmaite grupy spoleczne i Srodowiska zrzeszajace osoby, ktdre laczy wspolna pasja,
zawdd czy uprawianie dyscypliny sportowe;.

Ultimate frisbee, a w zasadzie ultimate' to sport druzynowy, (jeszcze) nieolim-
pijski, ktory wywodzi si¢ ze Stanéw Zjednoczonych. Pod koniec lat szes¢dziesigtych
XX w. grupa studentéw z Joelem Silverem na czele postanowita wymysli¢ nowy
sport, ktory taczylby w sobie elementy futbolu amerykanskiego, koszykowki i in-
nych sportéw druzynowych. Zamiast pitki uzywa si¢ w nim plastikowego dysku
o wadze 175 gramow. W ultimate druzyny sa zenskie, meskie lub mieszane; na
boisku jest siedmioro* zawodnikéw z kazdej druzyny. Celem gry jest zdobycie jak
najwigkszej liczby punktow dzieki ztapaniu dysku w strefie punktowej, ktérej broni
przeciwnik. Zawodnik trzymajacy dysk nie moze biega¢ ani odrywac od ziemi
nogi piwotowej® - jego zadaniem jest oddanie rzutu do kolegi z druzyny przed

1 Oficjalng nazwa sportu jest ultimate. Jednak aby ta nazwa nie byta tak bardzo enigmatyczna,
przyjelo si¢ doprecyzowujace dodawanie bardziej zrozumialego frisbee. Wiele 0s6b w potocznych
sytuacjach komunikacyjnych pomija czlon ultimate i uzywa bardziej rozpowszechnionego i znanego
okreslenia, np.: Ide na frisbee; Gram we frisbee.

2 Po siedmiu zawodnikéw na boiskach o rozmiarze 100 m x 37 m oraz po pieciu zawodnikéw
na mniejszych boiskach, czyli na plazy lub w halach sportowych o wymiarach dostosowanych do
pitki recznej czy koszykowki.

3 Noga piwotowa to noga, na ktorej zawodnik opiera cigzar swojego ciala i dzigki temu moze
si¢ na niej obracac.
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uptywem regulaminowego czasu przeznaczonego na wyrzut. Sposréd wielu zasad
obowiazujacych w tym sporcie warto zwrdci¢ uwage na jedng — kluczowa. Otéz
jest to regula Spirit of the Game, czyli zasada ,,ducha gry", w mysl ktérej przedklada
sie bezpieczenstwo i dobre samopoczucie zawodnikéw nad zwyciestwo w meczu.
Zasada ta jest tak wazna gléwnie dlatego, ze w ultimate nie ma sedziow*. Gracze
majg obowiazek znac zasady i przestrzegac regul gry, a sporne sytuacje muszg by¢
wyjasniane na biezaco, w trakcie meczu. Istotne jest przy tym zachowanie szacunku
dla przeciwnika i kierowanie si¢ uczciwoscia, a nie wylacznie zadzg wygranej i do-
brem wtlasnej druzyny.

Srodowisko zawodnikéw ultimate frisbee jest bardzo zréznicowane. Na $wiecie
ten sport uprawia prawdopodobnie okoto 6 milionéw ludzi, a w Polsce - blisko 1000
0s6b. Wiekszos¢ zawodnikéw to mezczyzni miedzy dwudziestym a trzydziestym
rokiem zycia, jednak na boisku mozna spotkac¢ graczy z kazdej grupy wiekowe;j:
od kilkunastolatkéw po osoby starsze, ktére zajmuja si¢ tym sportem od kilkudzie-
sieciu lat. W Polsce najwiecej druzyn powstaje w duzych miastach, a zawodnikami
sg przede wszystkim studenci.

W tym sporcie — by¢ moze jak w zadnym innym - komunikacja na boisku od-
grywa bardzo wazna role. Jest istotna do tego stopnia, ze jesli zawodnik nie wypowie
odpowiednich komend, to traci dysk, a tym samym - szanse¢ na zdobycie punktu.
Na przyklad, gdy zawodnik z przeciwnej druzyny zlapie dysk, to osoba kryjaca musi
dotknac frisbee, powiedzie¢ po angielsku stalling lub po polsku licze i zaczaé glosno
odlicza¢ 10 sekund, gdyz tyle jest czasu na oddanie rzutu. Ten sport wywodzi si¢ ze
Stanéw Zjednoczonych, wigc jezykiem dominujacym na boisku jest angielski. Jednak
nie wszyscy zawodnicy znajg ten jezyk rownie dobrze, wiec zwroty obcojezyczne
szybko zaczely by¢ ttumaczone, modyfikowane, przeksztalcane i dostosowywane
do systemu gramatycznego i leksykalnego polszczyzny. Ponadto utworzono wiele
nowych jednostek leksykalnych na bazie jezyka ojczystego, zaczeto dodawac nowe
znaczenia do wyrazdw juz istniejacych, tworzy¢ hybrydy jezykowe — kreowaé nowa
odmiang srodowiskowa polszczyzny.

W $wiadomosci uzytkownikow jezyka socjolekty sa to: jezyki grupowe, zawo-
dowe, gwary srodowiskowe, slangi, zargony, argoty itp. Barbara Pedzich (2012, 16)
zwraca uwage na chaos terminologiczny i sugeruje rozdzielenie znaczen poszczegol-
nych terminéw zarezerwowanych dla konkretnych odmian jezykowych. Rozumienie

4 Wraz z rozwojem sportu i pojawianiem si¢ na Zachodzie lig zawodowych do ultimate zostali
wprowadzeni sedziowie. Jednak w Polsce jest to ciggle sport amatorski, a instytucja sedziego jeszcze
nie zostata powotana do zycia.
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Stownictwo zawodnikow ultimate frisbee...

pojecia socjolektu przyjmuje za Stanistawem Grabiasem (1997, 111), wedtug ktdérego
»socjolekty to odmiany jezyka narodowego zwigzane z istnieniem trwalych grup
spotecznych polaczonych jakim$ rodzajem wiezi”. Stanistaw Grabias opiera swoje
badania socjolektalne na trzech kategoriach - jakosciach organizujacych repertuar
srodkow jezykowych. Sa to zawodowos¢, tajnos¢ i ekspresywnosc.

Kategoria zawodowosci okresla przydatnos¢ srodkow jezykowych w pro-
fesjonalnej dziatalnosci grupy. Jest to cecha mierzalna i jej nat¢zenie zalezy od
zasobu leksykalnego w danym socjolekcie. Im wigksza zawodowos¢ socjolektu,
tym wigkszy stosunek stownictwa profesjonalnego do ogolnego. Istotne s3 takze
potrzeby nominacyjne, czyli konieczno$¢ nazwania desygnatow obecnych wylacznie
w danym $rodowisku. Socjolekt zawodnikéw ultimate charakteryzuje si¢ wysokim
stopniem zawodowosci, poniewaz jest w nim wiele nazw przedmiotéw lub zjawisk
nieobecnych w innych sferach zycia. S to na przyklad nazwy réznych rzutéw (fo-
rehand, backhand, banan, hak ®) czy tez nazwy oséb zajmujacych okreslone pozycje
na boisku - dwie podstawowe to handlerzy (osoby rozgrywajace dysk) i cutterzy
(osoby odpowiedzialne za zdobywanie metrow i tapanie dyskow w strefie punkto-
wej). Stanistaw Grabias zwraca uwage na trzecia ceche, ktdra organizuje kategorie
zawodowosci, czyli na sposob ujmowania rzeczywistosci — opozycje skrétowosci
i peryfrastycznosci. W leksyce graczy ultimate zauwazalne s obie cechy. Skrétowos¢
charakteryzuje komunikaty boiskowe wypowiadane w trakcie meczu, gdy czasu jest
niewiele i liczy si¢ precyzja oraz zawarcie maksimum tre$ci w jak najmniejszej liczbie
stéw. Natomiast peryfrastyczno$¢ mozna dostrzec w kontaktach pozaboiskowych,
gdy zawodnicy komentuja rozne sytuacje boiskowe i probuja nazwaé nowe, nierzadko
zabawne, zjawiska. Peryfrastycznos¢ taczy si¢ $cisle z ekspresywnoscia. Na przyktad,
gdy na boisku jest zawodnik, ktéry nie potrafi dobrze gra¢, to zamiast krzykna¢ do
niego, by si¢ nie ruszal, gracze wolg zawolac: ,, Lepiej madrze sta¢ niz gtupio biegac™.
Tym samym rezygnuja z zasady ekonomicznosci na rzecz ekspresji i humoru.

Tajnos¢ to kolejna kategoria, ktorg przypisuje sie wszystkim socjolektom jako
wladciwo$¢ konstytutywna. Jest to ,mozliwo$¢ takiego kodowania informacji, aby
byta dostepna tylko odbiorcom wybranym” (Grabias 2001, 244). Zréznicowany jest
tylko stopien tajnosci i jej cele: jako przyktad socjolektu tajnego podaje sie jezyk
ztodziejski, pottajnego - jezyk mysliwski i studencki. Utajnianie jezyka moze miec¢

5 Niektére nazwy sa zbudowane na zasadzie metafory dzigki podobienistwu do przedmiotow,
np.: banan lub hak (dyski lecace po pétkolistym torze).

6 Wszystkie przyklady pochodza z materialéw zgromadzonych przez autorke - zawodniczke
dwoch warszawskich druzyn w latach 2012-2014.
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na celu albo pobudki zawodowe?, albo zabawe jezykowa. Stanistaw Grabias zwraca
uwage na rozroznienie motywacji tajnosci. Czym innym jest tajnos¢ intencjonalna,
a czym innym tajno$¢ wynikajaca z niezrozumiatosci. Socjolekt ultimate mozna
uzna¢ za poltajny, ale na pewno nie intencjonalnie. Tajnos¢ wynika z nieznajomo-
$ci stownictwa specjalistycznego, jednak jesli ktokolwiek spoza srodowiska chce
zacza¢ uprawiac ten sport, a co za tym idzie - poznac leksyke, to bez przeszkod
moze, a wrecz musi zostac¢ przez kogo$ wtajemniczony. Najczesciej odbywa sie
to w sposob naturalny, przez przyswajanie jezyka, a niekoniecznie $wiadoma na-
uke. Sprzyja temu fakt, ze srodowisko graczy ultimate jest otwarte na nowe osoby,
dyscyplina sportowa si¢ rozwija i wielu zawodnikéw czuje odpowiedzialno$¢ za jej
rozpowszechnianie. Socjolekt ma charakter jawny i w tym wypadku lepiej moéwi¢
o niezrozumialosci niz o tajnosci. Niezrozumialo$¢ wynika z jednej strony z uzywa-
nia specjalistycznych form, czgsto skréconych, gdyz celem zawodnikéw jest sprawne
i $ciste przekazywanie informacji, z drugiej za$ - z funkcjonowaniem nowych stow
lub nowych znaczen jednostek juz istniejacych. Niemozliwe jest ich zrozumienie
bez znajomosci realiéw zwigzanych z gra i spotecznoscia frisbee (czy — jak mowia
niektorzy - z ultispotecznoscig, ultirodzing®).

Stanislaw Grabias wyrdznia trzy sposoby utajniania socjolektow: zapozyczanie
jednostek z jezykow obcych, dodawanie swojskich lub obcych formantéw stowotwor-
czych do powszechnie znanych wyrazéw oraz skracanie wyrazéw. W socjolekcie
ultimate mozna zaobserwowa¢ wszystkie trzy techniki utajniania. Zapozyczanie
obcych wyrazdw jest bardzo powszechne, poniewaz przywedrowaly one z zagranicy
wraz z tg dyscypling sportowa. Sg to zapozyczenia wlasciwe z jezyka angielskiego,
na przyklad: turnover ‘strata dysku i przejecie go przez przeciwnika’ czy upline
‘oddanie rzutu lecgcego przy linii bocznej boiska’. Dodawanie formantéw stowo-
tworczych do rodzimych wyrazéw przejawia sie w tworzeniu jednostek typu rzuting,
ktére powstaja przez dodanie obcego formantu stowotworczego, w tym przypadku
wykltadnika werbalnego -ing, do rodzimego rzeczownika rzut. Skracanie wyrazéw
natomiast mozna zaobserwowac na przyktadzie znanego juz rzeczownika turnover,
zamiast ktorego uzywa sie jednostki turn. Wynika to z potrzeby jak najszybszego
poinformowania zawodnikéw, ktérzy nie widza dysku (bo s3 odwréceni), ze musza
przejs¢ z ataku do obrony lub na odwro6t.

7 Jedli traktuje si¢ bycie zlodziejem jako wykonywanie zawodu.

8  Ultispolecznos¢ i ultirodzina to zlozenia bezinterfiksalne utworzone ze skroconej (ucietej)
podstawy ultimate i rzeczownikéw rodzimych; por. Burkacka, I. (2010).
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Stownictwo zawodnikow ultimate frisbee...

Trzecim czynnikiem powotujacym do istnienia socjolekty jest ekspresja.
Przejawia si¢ ona najczesciej w otwartych srodowiskach mtodziezowych, grupach
zwiazanych z dzialalnoscig artystyczng. Charakteryzuje ja nadmiar elementéw
leksykalnych - szczegdlnie rozbudowana synonimika (por. drop ‘upuszczenie, nie-
ztapanie dysku’, czyli bardzo duzy blad, bo wiazacy sie¢ ze stratg dysku. Niektore
druzyny utworzyty hybrydyczne leksemy na gruncie jezyka angielskiego i polskiego:
dropiarnia, dropica, dropioza, czyli ciagte nietapanie dyskéw przez jednego zawod-
nika; méwi sie wtedy, ze dysk odbija si¢ komus od rgk albo ze ktos ma dzisdropiar-
nig). Ekspresywnos¢ bez watpienia jest bardzo wazng cechg w ultimate. Przejawia
sie rowniez w uzywaniu wulgaryzmoéw i trudno si¢ temu dziwi¢, gdyz polaczenie
sportu, emocji i ludzi mlodych zapewne nigdy nie pozwoli unikna¢ niecenzuralnych
wyrazen. Obok nich w stfowniku ultimate mozna znalez¢ leksemy o charakterze
kryptozabawowym, na przyktad wsréd neologizmdw frazeologicznych, np. czytaj
dyski, a nie ksigzki. Odpowiedz na pytanie, czy socjolekt zawodnikéw ultimate jest
socjolektem o prymarnej funkgcji profesjonalno-komunikatywnej czy ekspresywnej
wydaje sie jednak jasna. Z pewnoscig blizej mu do jezykow zawodowych, w ktérych
celem jest sprawne i $cisle przekazywanie mysli niz na przyktad do slangu studen-
ckiego, ktdry jest intencjonalnie jawny i podporzadkowany ekspresywnosci. Swiadczy
o tym przewaga liczebna leksemoéw o funkcji nominacyjnej nad ekspresywnymi.

Nowe slownictwo socjolektu zawodnikéw ultimate reprezentuja zaréwno
neologizmy slowotwdrcze, neosemantyzmy, jak i zapozyczenia czy nowe zwigzki
frazeologiczne. W pierwszej grupie mozna wyrézni¢ derywaty sufiksalne, ktére maja
charakter hybrydalny, np. crashowa¢ ‘wbiega¢ migdzy obroncéw w celu rozbicia
defensywy’ (temat slowotwdrczy przejety z jezyka angielskiego crash- [rozbijac]
i sufiks -owac charakterystyczny dla rodzimych czasownikéw) i rzucando ‘trening
rzutowy’ (sufiks ando wykorzystujacy skojarzenia z wloskimi terminami muzycz-
nymi, np. mormorando) oraz derywaty alternacyjne, np. giering czy giera w znaczeniu
‘gra’, ktore powstaly w wyniku przeniesienia tematu fleksyjnego dopelniacza liczby
mnogiej do mianownika liczby pojedyncze;.

Znacznie liczniejsza grupe tworza neosemantyzmy, ktoérych czes¢ wykorzy-
stuje podobienstwo wygladu jakiego$ elementu z ultimate do desygnatu znanego
z zycia codziennego, np.: diament (ang. diamond) ‘¢wiczenie treningowe, w ktérym
zawodnicy biegaja po liniach przypominajacych w ksztalcie diament’; grzybek
‘¢wiczenie treningowe, w ktdrym zawodnicy biegajg po liniach przypominajacych
w ksztalcie grzyb’; parasolka ‘rodzaj obrony strefowej, polegajacej na ustawieniu
zawodnikéw wlinii o ksztalcie potkola, przypominajacego rozlozony stelaz parasola,
dzigki czemu odcina si¢ przeciwnikowi mozliwos¢ oddania rzutu’; placek, talerz,
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kétko, dysk, frisbee — synonimy dysku frisbee. Inne neosemantyzmy opierajg si¢ na
podobienstwie funkcji czy wykonywania czynno$ci: czyscic, czyszczenie ‘zbieganie
ze strony otwartej na boisku, dzieki czemu umozliwia si¢ gre innym zawodnikom’
wisie¢ ‘o dysku: lecie¢ dtugo i wysoko’; oferta ‘bieg po boisku w celu otrzymania
dysku’; izolacja ‘umozliwienie jednemu zawodnikowi swobodnego zdobycia punktu
przez pozostawienie go samego w duzej czgsci strefy punktowej’; otwarta ‘czgs¢
boiska, na ktérg mozna swobodnie rzuci¢ dysk’; zamknigta ‘cz¢s¢ boiska, na ktéra
rzucenie dysku wymaga przelamania obrony markera, czyli osoby wyznaczajacej
strong otwarta i zamknieta’; zawiesina ‘o dysku, ktory leci dtugo i wysoko, sprawia
wrazenie zawieszonego na tle nieba, nieprzesuwajacego sie’.

Neologizmy frazeologiczne sg do$¢ liczng grupa nowych jednostek w stowni-
ctwie ultimate i moga opisywac:

a) elementy gry, np.: wyciggngc deepa ‘starac si¢ odciagna¢ zawodnika, broniacego
strefy punktowej jak najdalej od osdb rozgrywajacych dysk’; spacer przegranych
‘po straconym punkcie — powolny powr6t na linie strefy punktowej’; miec wyso-
kie liczenie ‘mie¢ malo czasu na oddanie rzutu’; lecie¢ na haka ‘biec po daleko
rzucony dysk’; lecie¢ na punkt ‘biec, aby ztapac dysk w strefie punktowej’; kryc¢
kogos na plaster ‘by¢ w obronie bardzo blisko swojego przeciwnika’; robic elke
w zonie ‘biec w strefie punktowej po linii w ksztalcie litery L}

b) umiejetnosci zawodnika, np. czytaj dyski, a nie ksigzki ‘jedna z form uszczy-
pliwosci wypowiadanych, gdy zawodnik probuje ztapaé dysk, ale niesku-
tecznie, bo np. pobiegnie w ztym kierunku lub wyskoczy za wczesnie albo
za pozno’; lepiej mgdrze stac niz glupio biegac ‘nieprzemyslane bieganie po
boisku przeszkadza innym zawodnikom, wigc czasem lepiej sie nie ruszaé
i tym samym umozliwi¢ gre kolegom’; dysk dotknigty — dysk ztapany ‘jedna
z form uszczypliwosci, gdy zawodnik probuje ztapa¢ dysk i upuszcza go po
uprzednim dotknigciu (jesli dysk jest w zasiegu reki, to musi zosta¢ zlapany);
miec haka na reku ‘potrafi¢ rzuci¢ dysk daleko’;

¢) niekiedy sposob grania, np.: ztapac podjarke ‘gra¢ bezmyélnie, nerwowo,
bezsensownie w wyniku stresu wynikajacego z koniecznos$ci oddania rzutu’;
pchaé do przodu ‘graé niebezpiecznie i tak, by za wszelka ceng zdoby¢ punkt’.
Pewna grupe stanowi takze leksyka przejeta ze stownictwa wojskowego do

sportowego®, o czym pisal Jan Ozdzynski (1970, 134) jako o charakterystycznym
zjawisku dla strategii i taktyki walki sportowej: atak, obrona, dywizja (meska, zenska

9  Przyczym nalezy pamigtad, ze do ultimate stownictwo to nie przeszlto bezposrednio z leksyki
wojskowej, tylko zostalo przejete z innych dyscyplin sportowych.
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Stownictwo zawodnikow ultimate frisbee...

lub mieszana) ‘podzial na druzyny ze wzgledu na ple¢’, formacja ‘sposéb poruszania
sie zawodnikéw po boisku w obronie strefowej’.

W stowniku ultimate mozna zaobserwowac nagromadzenie czasownikéow
o anglojezycznym rodowodzie, ktére sa przyswajane do systemu polszczyzny przez
regularne dodawanie formantu stowotworczego -owad, np.: cuttowaé (od wyrazu
cut ‘cig¢’ w znaczeniu ‘biegac po boisku, robigc zwroty w ksztalcie kata ostrego’;
callowa¢ (od wyrazu call ‘zglaszaé’ w znaczeniu ‘zglaszaé przewinienie’); checkowaé
(od wyrazu check ‘sprawdza¢, zatrzymywaé w znaczeniu ‘dotykac dysk lub ude-
rza¢ nim o ziemie w celu wznowienia gry’); crashowac (od wyrazu crash ‘rozbijaé
w znaczeniu ‘wbiega¢ miedzy obroncéw w celu rozbicia defensywy’); fake'owaé (od
wyrazu fake ‘udawad’ w znaczeniu ‘udawad, ze rzuca si¢ dysk, by zmyli¢ swojego
obronce’), skyowac (od wyrazu sky ‘niebo’ w znaczeniu fapa¢ w wyskoku dysk, ktory
leci bardzo wysoko’).

Ekonomizacja i skrotowo$¢ przejawiaja sie w leksemach bojko ‘boisko’ (ucigcie
i alternacja), koszki ‘koszulki’ (ucigcie), terma ‘bielizna termiczna’ (uniwerbizacja)
i skrétach O ‘offence’, D ‘defence’. Natomiast potrzeba ekspresji ukonstytuowata
wyrazenia typu: koraski ‘korki’, giera ‘gra’.

Najwieksza grupe wyrazéw w stowniku zawodnikéw graczy ultimate stanowia
angielskie leksemy, czyli miedzy innymi: upline, break, brick, dip, dish, dump, flip, long,
in, out, stack — s to zapozyczenia wlasciwe i nastepuje ich stopniowe przyswojenie
do systemu gramatycznego polszczyzny przez adaptacje fleksyjng. Tworzy sie od
nich derywaty, jednak przewaznie nie szuka sie polskich odpowiednikéw dla tych
leksemoéw. Moze to wynikac z faktu, ze druzyny czesto jezdzg na miedzynarodowe
turnieje, zatem pozadane jest postugiwanie si¢ jednym jezykiem, ktéry bedzie
zrozumialy dla wszystkich zawodnikéw - w tym przypadku jezykiem angielskim.

W stowniku zawodnikéw ultimate przewaza liczba leksemoéw pochodze-
nia obcego niz jednostek rodzimych, poniewaz jezyk graczy ultimate to przyklad
ksztaltujacego sie socjolektu, w ktdrym oprocz zasad gry przejmowany jest rowniez
sposéb komunikacji. Réwnocze$nie mozna stale obserwowa¢ adaptacje zapozy-
czen, nadawanie nowych znaczen wyrazom juz istniejacym w polszczyznie oraz
tworzenie nowych wyrazéw czy nowych zwigzkow frazeologicznych. Zapewne za
kilka lat stosunek stownictwa obcego do jednostek rodzimych zmniejszy si¢ lub
nawet wyréwna, poniewaz ta dyscyplina sportowa jest rozpowszechniana wérod
coraz mlodszych osdb, ktore — by¢ moze — nie znajg jeszcze zbyt dobrze jezykow
obcych. Socjolekt ultimate zawiera do$¢ duzo elementéw ekspresywnych, jednak
czgsto s to okazjonalizmy lub indywidualizmy i nie wiadomo, jakie bedg ich
dalsze losy - czy przyjma sie, zostang zapamietane i uzywane przez zawodnikéw,
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czy moze po jednym uzyciu nikt ich wiecej nie powtdérzy. W artykule pominieto
wulgaryzmy, ktore s3 obecne w leksyce ultimate, jednak ze wzgledu na to, ze s3 to
wyrazy obecne w prawie wszystkich odmianach polszczyzny, charakterystyczne
dla réznych srodowisk i wszystkich dyscyplin sportowych, nie ma potrzeby ich
opisywac — warto poswieci¢ wiecej uwagi mechanizmom ksztaltowania si¢ nowych
jednostek leksykalnych. Nalezy sie takze zastanowi¢ nad tym, na ile leksyka dwoch
warszawskich druzyn - w ktérych zostalo zastyszane powyzsze stownictwo — jest
reprezentatywna dla calego srodowiska zawodnikéw uprawiajacych ultimate.
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Summary
Ultimate Frisbee Player’s Lexis as an Example of New Social Language

The article refers to sources of lexis in the jargon of ultimate frisbee players. It shows how
new social language is created by English loanwords, which are modified by using Polish
grammar rules.
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Enena borgaH
LleHTp nccnenoBaHms 6e10pyCcCKoM KyabTYypbl,

g3blka U nmTepaTypbl HAH benapycu

SA3bIK NUcaTens Kak onpeaensiowmini 3/1IEMEHT
dopMHpoBaHMA aBTOPCKOro Havyana

B 6e/10pyccKom NMcbMeHHOCTU 3noxu bapokko
(Ha npuMepe MeMyapHOI1 Npo3bl)

Stowa kluczowe: Barok, pamietniki, utwor, dziennik, peregrinacja, osoba pisarza, osobisty
poczatek, wielojezyczny, srodek komunikacji, rownoczesne wykorzystywanie kilku jezykéw,
wybor przez autora jezyka do napisania utworu

CnoBa-kaoun: bapokko, MemMyapsbl, MaMATHUKM, AIHEBHWK, NeperpuHaums, IMYHOCTb aBTopa,
aBTOPCKOE Ha4a0, My I5TUA3bIYME, BAPUATUBHOCTD CPEACTB OOLLEHNS, YETbIPEXA3bIYME,
napannensHoe GYHKUMOHMPOBAHNE HECKO/IbKMX A3bIKOB, BbIOGOP MEMYyapUCTaMK A3biKa
HanucaHus NPoU3BeAeHNIA.

OTpenbHBIN KOPITYC B 6€OPYCCKOI MICbMEHHOCTY 910XM BapoKko cocTaBiAioT
NaMATHMKMY, CO3JJaHHbIe Ha TeppuTopun bemapycu 6eopycaMm mo mpoucxo-
XJIEHMIO Ha II€PKOBHOC/IABAHCKOM, CTApOOETOPYCCKOM', HONBLCKOM M JTATVHCKOM
A3bIKaX, IPUYEM HEPEIKO C CMHXPOHHBIM JICIIO/Ib30BAaHMEM X B IIpefieNlaX OflHOTO
TekcTra. Takoe My/IbTHA3bIYNEe HAIIVIOHA/IBHOI 6apOYHOIT CTTOBECHOCTH 00YC/IOB/IEHO
PsAIOM O0BEKTUBHBIX IIPUYMH, Hanbo/Iee 3HAYMMbIMM CPeAYt KOTOPBIX SB/IAIOTCS
CrIefyrommue.

1 M0 1569 T. B JIro6nnHe Mexxpy Benukum KusxectBoM JIMTOBCKUM
u Koponoii ITonbckoit 6b1a 3aK/Ii04eHa YHIA, B pe3y/IbTaTe KOTOPOJ OHY, COXPAaHWB
OIpefie/IEHHYI0 CAMOCTOATEIBHOCTD, 00 BeAVHNIICH B pelepaTUBHYIO TepXKaBy —
Peus Ilocnonuryto. [ocygapcTBeHHBIMY sI3bIKaMy Ha Tepputopun KHsxecTsa
ycTaHaBIUBaCcsa 6enopycckuii, Ha 3eMax Koponsl — matunckuit (¢ koHra XVI
B. — (aKTUIeCKM ITOTIbCKUIL).

CnusHue pasHbIX, B KYJIbTYPHOM, PeTUTMO3HOM U A3bIKOBOM IIJIAaHAX, CTPaH
IPUBENIO K B3aMMHOMY BIVSHMIO MeX/Ty HYMU IIPaKTUYECKM BO BCeX cepax ob1e-
CTBEHHO-TIO/IUTUYECKOI )KM3HU, JOMUHUPYIOIYIO TO3UIMIO B KOTOPOM 3aHMMaJIa

1 Crapo6enopyccKuMm A3bIKOM B COBPEMEHHOM 0e/I0pPYCCKOM A3bIKO3HAHMM IIPYHATO Ha3bIBaTh
6enopycckuii a3pik X1V - XVIII BB.
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. Enena borpaH

Kopona xak 6onee mporpeccusHasi. Emé 60mbiie aTo BAMAHME YCUINIIO IPOBeieHNe
BepXOBHOII BlacTbio Peun I1ocionmTol MoMMTIKY OO/ TYMBAHNA U OKaTaIM4IMBa-
HIIA IPaBOC/IABHOTO HaceneHnsA KHskecTBa, a Tak)ke BBITECHEHUA O€TIOPYCCKOTO
A3bIKA U3 001MXO0fa.

3HAYNTEIbHYIO PO/Ib B 3TOM IIpoliecce, KaK HU IIapafoKCaIbHO, OThITpaln
U IpaBOC/IaBHBIE OPATCTBA, peIofaBaBIlye YYalMCsA B UX IIKOJIaX HapaBHe
¢ 6eTIOPYCCKUM U IIepKOBHOC/TABSHCKIIM SI3bIKAMY TaK)Ke ITOJIbCKUI U TATVHCKMIIL
J3y4eHue mocyieHETO He BbI3bIBA/IO BO3Pa’KEHMIT CO CTOPOHBI IIPAaBOCTABHBIX
fiesATesnel, IOCKOIbKY B TO BPeMs JIaThIHb AB/AIACH A3bIKOM 3aI1aJJHOE€BPOIENCKOI
HayKM ¥ 10 npuMepy KopoHbI 04eHb paHO CTajia MCIOIb30BAThCA B 1€/IOIPONU3-
BopacTBe JINTBBI.

Kpowme Toro, mapamnenbHoe GyHKIMOHNpoBaHue B Peun [TocronmuToit 6omee
COBEpIIEHHBIX, IPAKTUIECKY TNIIEHHBIX BapUATUBHOCTH, HOIBCKO U 0COOEHHO
JTATVHCKOY CUCTEM IIMCbMa, C KOTOPBIMU I'POMO3[IKasI CpeHEeBeKOBa s KNUPU/UINLIA He
MOTJIa KOHKYPUPOBATh, TAK)Ke CIIOCOOCTBOBAIO IOCTETIEHHOMY BBITECHEHUIO 6er1o-
PYCCKOTO A3bIKa U3 YHOTpeO/IeH N B Ae/I0IPOU3BOACTBE. 3aBEPIINIIO 3TOT IIPOLecC
IPUHATYE IOCTAHOB/IEHN “YpaBHeHMe IIpaB’ (1697), 3aMEHVBILETO OeTIOPYCCKIUIT
A3BIK B TOCy/lapcTBeHHOM 06mxofie KHsxecTBa monbcknM. Beé aTo, B3ATOE BMeEcTe,
IPUBEIO K MCIIONTb30BAHMIO O€TOPYCCKOTO A3bIKA NMPEVMYIeCTBEHHO B YCTHOM
(dbopMe Kak cpeficTBa 0OIIeHNA Cpefy MpefiCTaBUTe/Nell HU3IINX CTI0eB 00IecTBa.

Takum obpasom, B nepuop bapokko Ha Teppuropun benapycn cnoxmnach
crienyiuyeckas A3bIKOBasA CUTYalUs, AaHATIOT KOTOPOIT TAXeNIO HANTHU B PYTUX
CTpaHax: CMUHXPOHHOe yHOTpeO/ieHye B YCTHOI M IVICbMEHHON pedy 4eThIpEX
A3BIKOB C pa3feneHneM X 1o cpepam GyHKUMOHNpoBaHMA. [locTenleHHO, K KOHILY
XVII - vavany XVIII BB., 5TO MyIbTUA3bIYME 3AMEHAETCA O HOASBIYMEM — UCIIO/b-
30BaHMEM TOJIbKO TTO/IbCKOTO A3BIKA.

O603HaueHHas HeOpAMHAPHASA pedyeBas CUTYaIA OTPA3NIaCh Ha CIore Oa-
POYHBIX TUTEPATYPHBIX IAMATHUKOB, B YaCTHOCTY Ha MEMYapaXx, aBTOPbI KOTOPBIX
He BCeria OPUEeHTHPOBAJIVCh Ha O01IIVIe TMCbMEHHO-A3bIKOBbIEe HOPMBI, @, HA000pOT,
CcaMM CO3JaBany UX B COOTBETCTBUM C TOM COLMANIBHON CPEJOI, B KOTOPOI OHU
XXVIN U1 paboTanu, TMYHBIM YPOBHEM 00pasoBaHHOCTH, TIOIUTUYECKUMIU U PeT-
TMO3HBIMU YO AeHUAMMN 1 T.J1. VI MMEHHO 3Ty KpuTepuy o0yciaBIuBam BbI6Op
MeMYyapUCTaMy OIPEENEHHOTO A3bIKa HAIIMICAHNA CBOUX IIPOU3BEJEHMIL.

ToT ¢axT, 4TO LIepKOBHOCTABAHCKIII M JIATVHCKMII A3BIKY JOCKOHA/ILHO 3HATIN
TOJIbKO IIpeJCTaBUTENIN BBICIIETO JBOPSAHCTBA, a rpakaHe Peun Ilocnonuroi
B IIOBCEJHEBHOM 00MXOfle I0/Ib30BA/INCh MOMBCKUM U OTOPYCCKUM, 00YCIOBIUIT
cospaHye 6apoYHbIX 60PYCCKUX TAMATHIKOB IIPENMYIIeCTBEHHO Ha Hux. OfHaKo,
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A3bIK NncaTens Kak OﬂDe,ﬂ,eﬂﬂFOLLLVIl;I S/1IEMEHT...

HEeCMOTps Ha A3bIK HAIVICAHU A IIPOM3BEeHNII, MECTO IeVICTBNU S, XapaKTep repoes,
UX MEHTAIUTET U T.J., 3TV IPOU3Be/IeHN A JOCKOHA/ILHO BBIABIMBAIOT XapaKTePHbIE
4epThl 6e7TOPYCCOB KaK HALMM, 0COOEHHOCTY MX MUPOBO33PEHN A, MEHTA/INTETa U T.JI.

SIpKMM CBMETEIbCTBOM BCEro CKa3aHHOTO BbIlle sBisieTcs “duapuyur’
®.EpnamoBckoro (1546 — 1617). CBOM BOCIOMMHAHNA HOBOTPYACKNI MOACYAOK
HaIIMCasl Ha 6eIOPYCCKOM A3BIKE, XOT:A JOBOTBHO YaCTO IIePeXONALIIM B Oeopyc-
CKO-TIO/IbCKYI0 “TpacsiHKy . BosHMKHOBeHMe 1 popMupoBaHMe 3TOM IPOMEXY-
TOYHOJ (POPMBI CMEIIAHHON peyl, IO CYLIeCTBY MECTHOTO BapMaHTa MOTbCKOTO
A3bIKa (TaK Ha3bIBAEMOTO ,,0OKPAaMHHOTO MOIbCKOTO” ), 6BIIO 0OYCITIOBNIEHO TECHBIM
(YHKLIMOHATBHBIM B3aVIMOJIEIICTBIEM O€/IOPYCCKOTO U MOTbCKOTO A3BIKOB M T100-
Yepe/jHbIM UX UCIIOJIb30BAHMEM OFHMM U TeM >Ke MHAVIBUYYMOM.

Kak m1yHOCTD, TpUOIIHKeHHAA K KOPOIAM (IAXTIY cay>xun Curusmysny 11
Asrycry, Credany baropuio, Curnsmynny I11 Base) u Bbicurest apucrokparyu (Map-
manky gsopHomy H.X.Pagsusunny Cupotke, Mmapimanky semckomy A.E. XogkeBuay
U Jp.), @ TAKXKe KaK HEOJHOKPATHBIN IT0COT Ha CeJIMbI, HOBOTPY/ACKMIT MOAICY/IOK
CO3HATe/IbHO MOTb30BAJICA MOMbCKUM A3BIKOM. HaBBIKM TOBOPUTD IO-IIOTBCKY
Bce OOIblile 3aKPENpsINCh B €T0 TMHIBUCTIYECKOM CO3HAHUU BO BpeMs MHOTO-
YJC/IEHHBIX C/TY>KeOHBIX 110e310K B KOpOHY 1 BBITECHSI/IN U3 HETO OT/ie/IbHBIE CeT-
MEHTBI POJJHOTO 53BIKa, YTO B Pe3y/IbTaTe IPUBETIO K IPeoOpasoBaHIIO TOC/IEHETO
B 0€/I0PYCCKO-TIONIbCKII MaKapOHMYHBI JKaproH, O 4Y€M CBUTEIbCTBYET CTUIIb
3aIMCOK HMIIAXTUYA.

Ananus “Iuapuyia’ ©.EBIamoBcKoro jaeT OCHOBaHMe YTBEPXKAATh, 4YTO
JIMTepaTypHble HABBIKM JBOPSHIHA KaK M1carte/s cGOpMUPOBAIICH B IIpoLiecce
ero KaHLe/MAPCKON paboThl. 3aHNMas TOHKHOCTY MOCTOBHIYETO, IOMOITHIKA
cynpu (OACyAKa), CyAeOHOTO OOBMHUTEIA 1 T.A., LIAXTUY 10 POAY CTYXKOBI ObII
BBIHY)X/IeH IIICAaTh pa3HooOpasHble fenoBble Oymarn. [IpogomkuTenbHast mpak-
TUKA MX CO3[JaHUsA OOBACHAET OOLUIHOCTD A3BIKOBBIX CPENCTB BOCIIOMMHAHMIA
®.EB/anIoBCKOTO ¢ MAMATHMKAMM J€I0BOJ MUCbMEHHOCTY M OTCYTCTBME B HUX
OYEeBMIHBIX IIepKOBHOC/IABAHN3MOB. [TociefiHee B OIIpe/ie/IeHHO CTEeNIeHY CBSA3aHO
TaK>Ke I C IOBO/IbHO PaHHNM IIePeX0f0M HOICYAIKA B Ka/IbBUHM3M, @ II03TOMY KaK
IPOTECTAaHT OH He UMeJI fie]l C IepKOBHOCTABSHCKIMY KHUTAMI.

Y>ke nepBoe 3HaKOMCTBO ¢ 3anuckamy @.EBIanoBckoro noxkaspiBaet, 4TO
MY/IbTUA3BIYME ABIAETCA OFHOI M3 XapaKTePHBIX YepT pa3BUTUA OTOPYCCKOI
JIUTEPATYPHI B IIepuof 6apOKKO: aBTOPCKasl peub IMpefcTaBsieT coboii cMech Oe-
JIOPYCCKOTO ¥ IO/IBCKOTO SI3BIKOB U OTPa’kaeT HEIOC/IeOBATeIbHOCTD UCIIO/b-
30BaHMsI IICAaTe/IeM S3BIKOBBIX CPE[ICTB 0OOMX C/IOTOB, OHA BO MHOTO yTpaTuIa
Hal[MOHA/IbHBII KomopuT (Kapckmit 1921, 110). OnipeesieHHYI0 PO/Ib B 3TOM IIpoLiecce

19



. Enena borpaH

OTBITPaIN TICUXOMOTNYeCKIe GaKTOPBI: HOCUTENN ABYS3bIUNs 0OBIYHO OOMIee MH-
i depeHTHO OTHOCATCS UMEHHO K POTHOMY S3BIKY, ,,yKpaIlaloT ero CIoBaMyu
1 06pOoTaMM M3 IPYTUX, YTO OOYCIOBIEHO CHVDKEHMEM KOHTPO/IA 3a YUCTOTON
HAIIMIOHA/IbHOTO A3bIKA B CPAaBHEHNM C HAIIPs>KeHHBIM BHMMaHVEM TOBOPSIIETro K
9y>KOMY CJIOTY, 4TO APKO IPOABIAETCA B ,,Hmapmyme” ®.EBnamosckoro. Tax, nu-
caTe/lb OJHOBPEMEHHO yIIOTpeO/IsieT B 3alIMCKaX OeOPYCCKIe U MONbCKIE CTI0Ba:
‘TeHBaph 1 ‘CTBIYEHD, (PeBpanb U JIIOTHI, ‘KOPOIDb U KPOJb, ‘OOpoHin u ‘6poHir,
‘Bene’ u ‘miMat’ u T.7. [IpuveM B cBOeM OOMBUIMHCTBE TIOTOHU3MbI 9TOTO TEKCTA SIB-
JISII0TCS aOCOMIOTHBIMM CHOHMMAaMH 0e/I0pyccu3MoB (HallpyMep, ‘Tapass (Temeps),
‘Bacnond (BMecte), ‘BeHIdIT’ (Oosble), ‘Hafmepd (O4eHb)) ¥ HOITOMY UX MOXKHO
CUNTATh MAKapOHU3MAMIL.

Hapany ¢ makaponnsmamn B gHeBHUKe P.EB/TIalIOBCKOTO €CTh TaKXKe pAJ
MOTVBMPOBAHHBIX 3aMMCTBOBAHMII 13 IPYTUX 53BIKOB, B TOM YMCTIE TATMHCKOTO,
JICIIONIb3YEMBIX aBTOPOM [i/1s1 0003HaYeHMsI TIOHATHUI, HAMMEHOBAaHUsI KOTOPBIX
OTCTYTCBOBA/IM B 0€/IOPYCCKOM sI3bIKe: TIPe3bICKD (II0/IyueHMe IpaBa yepes Cyp),
‘Ba/IbHBII (BceoOIINit), ‘10398 (BBI3OB B CY[), ‘TPAKTaT® (ZOTOBOD), LdAyIa (3a-
IVICKa), OMCKYII'b (emucKor), Tpu6® (cr1ocob), MUHYLIbLA (KaJeHAAPD ¢ 3alIUCAMMN),
VHKYOYCD (371071 yX) M T.1.

ToBoOpst 0 cTM/IEe 3TOTO MAMATHMKA, HEOOXOAVMO OTMETUTDb TAKYIO €r0 Xa-
PaKTEpPHYI0 0COOEHHOCTb KaK 3aBUCHMOCTD BBIOOpA SI3bIKA OMMCAHMS COOBITUI
oT curyanuy. Tak, BOCIIOMUHAHMA O IPOM3OIIEAIIEM II0 MECTy XUTEIbCTBA Me-
MYyapyCTa MIMEIOT MeHblIle TIOJIbCKVX 3/IEMEHTOB Pa3HbIX YPOBHEII II0 CPaBHEHUIO
C QHAJIOTMYHBIMY ONMCAHUAMMI NIPUK/TIOUeHNIT Ha TeppuTOopuy KopoHsr:

3

Mas 20 nepyH 3aMoK Ha MbIwv 3ananaums, ...B CTag0/1€ HOYYHUM, 06AYNNIM HOHC HA
KOTOpbIl 6ap30 NpyoKo 3ropes. Toro xc aHs, CBUTAHIO B biI36€ OrHUCTOrO Y10BEKa, 40

a nofo6Ho B oAHOU roavHe, yaapwsa nepyH Bb KTOPEKIro KrablM Ce NopBasl, OH TIMC [0 MHe
[BOPE MOEM Y CbIpHULLY U FoNy6UuHeu, ane He BbICT3MIOBAJI, LWEOLLIN ce CPOO U36bl, MOpBasIaM
3ananva u He 3a6ua HUYOTo: aUTe TyXC BbIIO 3b 3aMasisi HOXKE U Y4apW/IaM Ha Hb, a OH,

1 rony6sata B rony6uHuy (CeexxmHckuin 1990, 3HMKHY8LUW, 3aC ce 6bls1 B TbIM >KE KaHTE, YKasan
109)% M 3HOBOH A0 MHe LedNb. A 8 4ankag pyTUAaM Ha

Hb ((CBexkMHCKUI 1990, 92).

2 IIpu uuTMpoBaHUY HEKOTOPBIE OYKBBI 11 AUTPadbl CTAPOOETOPYCCKOTO A3bIKA 3aMEH A0 TCSA
COOTBETCTBYIOLIMMIU COBPEMEHHOMY an(aBuTy.
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Kax Bupum, B 1eBOM CTONOLE KOTUYECTBO IIOTOHU3MOB HE3HAYUTENbHOE
YL TIO CYIL[eCTBY OHM SIB/ISAIOTCS HOPMOIT 6€0OPYCCKOTO 53bIKa, BO BTOPOM HO/IBCKAS
SI3BIKOBAsl CTUXMVS BBICTYIIAeT KaK OCHOBHASL.

Takum obpasom ,,[Inapuyur” ®.EBranoBckoro npepcrapiasieT coboit 6m-
JIVHTBAJIbHBI TEKCT, B KOTOPOM IIePeXOf] OT OfHOS3bIUMSA K JBYA3BIYMIO 1 Ha-
060pOT 00YC/IOB/IEH B IEPBYI0 OYepefb COLMOMMHIBUCTIYECKUMY (PaKTOpaMu,
HOYTY LIE/IKOM CBSI3aHHBIMU C HOCUTE/IEM SI3bIKa, IPUUYEM SI3BIK BBICTYIIAET 3/€Ch
OIIpefe/IAIONINM 97eMeHTOM (pOpMIPOBaHMsI aBTOPCKOTO Havasa B IUTEpaType.

He meHee mokasaTenbHBIM IIPOM3BefieHNEM ipeBHeNl 6e/I0PYCCKOIl MIUCh-
MEHHOCTH B KJII04e ITOCTaBJIeHHO IpobeMbl siBsercs “Huapuymr” Adanacus
Qununnosnya, OTHOCAIIUIICA IO CBOEI UJEIHON HallpaB/IEHHOCTH K BOCTOYHOI],
IPaBOC/IAaBHOI KY/IBTYPe, a II0 popMe U Xy/J0>KeCTBEHHBIM CPeICTBAaM — K 3aIIa/JHOIL.
B >kaHPOBOM OTHOIIIEHNM ITOT MAMSITHUK IPENCTABIISIET COOOI IeCSTh CAMOCTOSI-
TE/bHBIX IIPOV3BEIeHNMIT UTYMEHA, CO3IaHHBIX B Pa3HOe BpeMs U 00 beIMHEHHBIX
B 1646 T. PV TIOMOILY IISITY BCTABOK B OJVH CBOJ »...J/Is1 BEZOMOCTI® JIF0fieM
IpaBOC/IaBHBIM...” (PuUaNIIOBNY 1965, 97).

“Ouapuyin” HalMCaH XMBBIM 0€JIOPYCCKMM A3BIKOM, Ha KOTOPOM B TO BpeMs
TOBOPW/II IIPABOC/IABHBIE IPUX0)KaHe, YTO MOATBEPXKAAIOT JIeKCudyecKasi, GpoHe-
TIYecKasi, MOpQomornyeckas 1 CMHTaKCU4ecKasi CUCTeMBbl TaMATHNUKA. Tak, cy-
I[eCTBUTE/IbHbIE MY)KCKOTO POfia MHOXKECTBEHHOTO YMC/Ia B POAUTETBHOM ITajjexKe
yIOTpeOnsI0TCs aBTOpOM C riekcuelt -oB’ (-eB’), koTopast Obly1a Befy1lieil 1 OCHOB-
HOJ1 B CTapOOETIOPYCCKOM SI3BIKE: ,,.. . JOPOCTIbIe 6€3 IUTI000B XKXUBYT...” (Dunnmnnosny
1965, 130), “...IOO0XKHBIX [IePKOBHBIX IPUBI/IEOB Ie4aToBaTHt...” (Ouannmosud 1965,
131), “...ITOMOYI0 HEHABMCTHBIX KaIl/IAHOB PBIMCKMX...” (PuannnoBnd 1965, 132),
“...Haitbap3eit e3yntos 6ap3o MyApexX (OuanNnnoBud 1965, 132), “...0% CTYACHTOB
CBOEBOJIHBIX €3MYTCKNUX M Off IOIOB YHUTCKMX...” (Punnnmnosud 1965, 134), “...
MHOTO IpekoB...” (Puannmnosny 1965, 150), “...Ipe3 HOCI0B CBOKX...” (Pumnnnosny
1965, 151). C THIMYHBIMY Oenopycckumu ¢riekcusimu -5’ u -’ (BMeCTO -I'b) yIIO-
TPeOIAIOTCS M MMEHA CYLIeCTBUTE/IbHBIE CPEIHErO POfa: “...B TOM IIOC/TyLIEHCTBE
(Pununmnosuy 1965, 101); “...B cene...” (PuAUNIIOBUY 1965, 103), “...B HAOOXKeH-
crBe...” (Pununmnosud 1965, 159), “...mo Bceit Kopone ITonckoit 1 Bennkom kHsA3CTBe
JIutoBckom” (PumunmoBud 1965, 173) u T.1.

Hannune B 3anuckax AdaHacus CyIeCTBUTE/IbHBIX CPeJHETO pojia C OKOH-
qaHMeM -ue’ (B IIPe/IOKHOM Iafie>ke — -1’) TOBOPUT O BAMSHUY Ha pedb UTYMeHa
[IePKOBHOC/IABSIHCKOTO SI3BIKA: ,,...B MecTH [InHckoM” (Ounnmnosud 1965, 100), ,,3a-
M B MecTu ToM bepecteiickom...” (PunnnnoBnd 1965, 115). Kpome toro, ¢ 1jepkoB-
HOC/IaBSTHCKOJI JIEKCUKOTT CBSI3aHBI U CYII[eCTBUTENBHbIN MY>KCKOTO POJia C HY/IeBbIM
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OKHOYaHMEM B POAUTEBHOM Iajie)ke: ...JOTMaT LepPKOBHBIX...” (PumnnmnoBuy
1965, 162) ¥ T.1I.

O BIMAHUY NOJIBCKOTO A3BIKA Ha ,,[Juapnym” Adanacus Ounnnmnosnya
B IIePBYI0 O4Yepe/ib TOBOPAT popMa ,,3a TAHN , 3aVIMCTBOBAaHHa s 113 IIO/IbCKOTO SI3BIKA,
KaK ¥ CaMo IOJIbCKOE CIOBO “TIAaHM , @ TAK)Ke OKOHYaHNe ~-0Be’ Y CYILIeCTBUTETbHBIX
MY>CKOT'O POfia MHO>XKeCTBEHHOTO 4MC/IA: »,a/IUT aHOBe cyfoBble” (Pumnnmnosny
1965, 173), ,MUJIOCTUBBIE TaHOBe  (PuINNNoBmd 1965, 174), ,a IIaHOBE CY/IOBLIE...”
(Oununmnosud 1965, 175). HasBaHHOE OKOHYaHIE, KpOMe IPaMMaTIIecKoit pyHKIuL,
MIMeeT ellje ¥ CTYINCTUYECKYI0 OKPAcKy: OHO CIIOCOOCTBYeT apXausaluu CIora
Y IPUJIAeT Pedn TOPXKECTBEHHOCTD C OJHOBPEMEHHBIM 000C00/IEHIEM €€ OT >KMBOIA
PasTOBOPHOIL: ,MHIIIM OTIeBe Bce...” (PUInNnnoBmd 1965, 129), ,,...0TL[eBe CTAPLIiN
Mon” (Ounmnnmnosmud 1965, 134) u T.j. DTOMY CHOCOOCTBYeT TaK>Ke HOOaBJIeHUe
B TEKCT ppaseonorndeckux 06oporos us CasinenHoro [Incanus (,cTpalIHbIiL Cyy,
Boxxuit” (PununnoBud 1965, 149)), IePKOBHOCTABIHCKIX CTIOB 1 (ppas, CBA3aHHBIX
C KHVDKHOJI TPafiy1iMeil TOTO BpeMeHH, U, KOHEYHO, ITOC/IOBIL M IIOTOBOPOK (,,yOornx
yTpamneHe — maHoM xapThl (Punnnmnosny 1965, 135)).

Wrtak, Hanu4uue B 3TOM JHEBHUKE eNMHBIX U, 1e/leil U 3amad JaeT BO3-
MO>XKHOCTb YUTATEITI0 BOCCTAHOBUTD Xy/0>KECTBEHHBII 1 IICUXOIOTMYeCKIi 06pa3
UTyMeHa, IPOCIeAUTb GOPMIPOBaHME ABTOPCKOTO Havala B 9TOM MaMsATHHUKe.
B s13BIKOBOM JKe II/TaHe aHAIM3UPYEMBIIl TEKCT AeTa/lbHO OTOOpakaeT Gemopyc-
CKYI0 peyb TeX IIpeficCTaBUTeNell 001ecTBa, KOTOPbIE IO POAY CBOEI iesiTe/IbHO-
CTY OBV CBSI3aHBI PEUMYI[ECTBEHHO CO CPeJHUM K/IaCCOM M VICIIOBE[JOBaIN
IpaBOC/IaBle, B CBSA3M C YeM MX C/IOT ObUI B 3HAYMTEIBHOI CTENIEHN HACbIIeH
[IePKOBHOC/TaBSIHU3MAMIL.

Ort/enibHOE MECTO Cpefiyt MEMYapHBIX TAMATHUKOB 310X Bapokko, B koTopoM
SIPKO BBIpa’)kaeTcs aBTOPCKasi MHAMBIUYAIbHOCTD, 3aHUMaeT ,,[leperpuHarius, nmm
[TanomuuyectBo B CBaATyio 3emto [IpecBernocusamomero Kuasa Ero Munoctu
Hukonas Xpucrodopa Pagsusnna’.

»lleperpuHanys...” 6plIa HaMCaHa KHsA3eM B 1590 — 1591 IT. Ha IIO/IbCKOM
sA3bIKe B BU/Jie IyTEBOTO JHEBHIKA U IIPeJiHa3HAYa/IaCh /I PaCIPOCTPAaHEHN B PY-
KOIIMICHOM BHJIe CPEfiM €0 py3eli 1 3HaKOMBIX. [104TH cpasy 3anmucKy 13BeCTHOTO
MarHaTa CTaay JOBOJIBHO HOIY/ISPHBIMYU CPefy YATATe/IbCKOM IYONMUKY U KHSA3b,
IIOCOBETOBABIINCH ¢ BApMMHCKUM KaHOHMKOM Domoit Tperepom, pemn ¢ ero
IIOMOIIIBIO ONTYO/MNKOBATD UX.

IlogrorasnuBas gueBHUK H.Papsuswina x usgannio, @.Iperep He TONMbKO
u3MeHMT ero popMy (MOZMPUIPOBA B YeThIpe MUCbMA K YCIOBHOMY APYTY), HO
TaK)Ke Hamucan obpalneHne K YUTATENIO, PSJ CTUXOB-TIAHETMPUKOB U MIepeBes
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TEKCT Ha JIATMHCKUII s3bIK. VIMEHHO nMaTuHCKas Bepcus 3anucok H.Pasgusuina
BIIepBbIe Obly1a OMy6/MIMKOBaHa B 1601 I. B Bpykcbepre?, a 3aTeM HEOZHOKPATHO
nepeusgaHa (1614 1., AHTBepIIeH; 1753 T., TypuH; 1756 T., Komunipr). B 1603 11 1609 IT.
»lleperpuHanmnio...” M3any Ha HEMEILIKOM sI3bIKe B IlepeBozie BowxuHIa bopkosa
(bopkoBckum)) B Maitne. B 1607 1. A. Baproukmit mepeBen TaTMHCKUI BapuaHT
IMaMATHMKA Ha [IO/IbCKMUII A3BIK 1 OIIYO/IMKOBAJI €r0 CeMb pas: iecTb — B Kpakose
(1607, 1611, 1617, 1628, 1683, 1745) 1 ofMH — BO Bpoinase (1847).

PacckasbiBas B ,IleperpuHaryi...” Ipo YBU/JeHHOE ¥ TIEPEXXITOE BO BpeMsi
nyremectsusa B [Tanectuny u Eruner, aBTop OCTOSHHO OLIEHNMBAET BCIO 3TY pas-
HOOOPa3HYIO [10 CBOEMY XapaKTepy MH(OpMAIMIO ¢ COOCTBEHHOI TOYKY 3peHMs,
CTaBs Ha IEPBBIIT IVTAaH aBTOPCKOe ‘s’ ¥ KOHLIEHTPUPYs BHUMaHME YUTATe/NIsS Ha
CBOEJ IMYHOCTIL: »...4le ia...pielgrzymstwo moie... wziglem...” (Radziwil 1628,
2), “...lam w Listopadzie u granic Wloskich stanat...” (Radziwil 1628, 11), “... ia
przedtym/y rod moy 4 familia Wenetom znaioma y widdoma byla” (Radziwil 1628,
11). boree Toro, onycpIBasg XpUCTUAHCKNUE CBATBHIHY, MEMYapUCT MOfIaeT B TEKCTe
He OOIeTIPUHSThIE Ha HUX B3IJISA/IbL, @ COOCTBEHHBIE, C 00CTOSTENBHOI apIrYMEHTa-
myedt ux: ...4 nie trwalyby/ kiedyby to prawda bytd...” (Radziwit 1628, 80), “Zwykli
Nowochrzczency wywod za soba ztad przynosic... ale kto tu widzial/ inaczey nie
powie...” (Radziwil 1628, 113 — 114).

Kak BujiHO 113 IpVBeIeHHbIX BblILlle TN TAT, ,[leperpunanus...” H.X . Pagsusnmna
HaImycaHa 0e3yNnpeyHbIM B CTUIEBOM OTHOIIEHMUN MONTbCKUM A3BIKOM, KOTOPBIN
KHA3b 3HaJI B COBepIIeHCTBe. To 5ke MOXHO CKa3aTh 1 00 1Jiea/IbHOM B pe4eBOM
I/IaHe JIATVHCKOJ BepCcuy MaMATHUKA, HAIMCAHHOI MPOdeCcCHOHaIbHBIM KaTo-
JINYECKUM KIMPUKOM, K TOMY Ke ellje 1 00/1a/jaiolM IPeBOCXOJHbIMY JINTEpa-
TYPHBIMM HaBBIKaMIL.

PaccmarpuBas mpo6meMy si3bIKa IycaTessl KaK OMpefe/IsIolero aleMeHTa
dbopMMUpOBaHUA aBTOPCKOTO Hayaja B OEIOPYCCKOV MMCbMEHHOCTM 3IOXU
bBapokko, He0OXOAMMO IPOAHANMN3NPOBATh U MEMYaphl 6OPYCCKUX LMUIAXTHU-
Jell, HallMCaHHBIe Ha MIOJIbCKOM s3BIKe, CPelV KOTOPBIX BBIETIAIOTCA ,Dyaryjusz
Bogustawa Kazimierza Maskeiewicza poczatek swdj bierze od roku 1643 w lata
po sobie nastepujace”, MOCBSAIEHHDIN COOBITIAM 1643 — 1649 IT., U ,Dyjaryusz
moskiewskiej wojny w Wielkim Ksigstwie Litewskim bedacej i uspokojenie onej prez
jw. jmp. Pawla Sapiehe wraz z jw. jmp. Czarnieckim wojewodg ruskim nastgpione”
0 COOBITUSAX 1660 T.

«_» « »

3 b IepefaéTcsa yepes €.
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B. MackeBu4, pogMBLINIICS Ha TeppuTopuu Bemapycu 1 mony4nBiunii 3gech
HavajbHOe 00pa3oBaHIe, C eTCTBA YYBCTBOBAJI Ha cebe OpraHmnyecKoe B3aMHOe
BIMsIHYE GETOPYCCKOI U MONBCKOI KYIbTYP, @ B PETUTMO3HOM II/IAHE — IIPaBO-
CTaBMsI, KATONMMUI[M3MA U IpoTecTaHTH3Ma. Elié 60oblire 3TO BAUSHUE YCUINIOCH
BO BpeMsI C/Ty)KObI IOHOLIV B aPMUIL, KOTZa OBIBIIVIT IIPOBYHI[MAIBHBII IITISIXTIY
IOy YT BO3MOXXHOCTb OBIBaTh B BBICOKOKY/IBTYPHOII JBOPSIHCKOI Cpefie, Ipu-
HVIMaTbh y4acTye B CBETCKOI CTONIMYHON XM3HMU U T.1i. Bcé aTo chopmmpoBarno ero
KaK JIMYHOCTD U AKPO OTPasUIOCh B JHEBHMKAX I'ycapa, B KOTOPBIX aBTOP CMOT,
HACKO/IBKO 9TO BO3MOYXHO, 1I€/IOCTHO BOCCO3/]aTh OOI[eCTBEHHO-IIONMUTUIECKYIO
XV3Hb B 6€TI0OPYCCKO-TTONTBCKOM IOCY/JAPCTBE TOTO BPEMEHM, BOCIIPOU3BECTI M/ie-
OJIOTHIO CBOETO KJIacca ¥ OKPY>KEeHs, a TAKXKe — CHel(UKy nx pedn.

AHanu3upys 3TV MONbCKOA3BIYHbIE TEKCTHI OETIOPYCCKOTO NUIAXTIYA, HE0O-
XOAVMO OCHOBHO€ BHUMaHI€ ye/NATb He CTONBKO SI3BIKY VX HAIIMCAHNS, CKOTTBKO
BHE/IMTEPATypPHBIM KpuUTepusM ero Beibopa. Cospanne b. MackeBudeM BOCIIOMIHa-
HIT IMEHHO Ha II0JIbCKOM 513bIKe, HAPaBHE C ITePeyCIeHHbIMY BbIIlle IPUIMHAMIL,
B C/Iy4ae C HOBOTPYACKMM I'yCapOM B 3HAYUTENbHOI CTeleHN 06YCIOBIEHO TIpe-
CTVDKHOCTBIO U MACCOBOJ IO Y/IIPHOCTBIO ITO/IBCKOTO si3biKa B Peun [Tocmonmroii,
I7ie OH OB A3BIKOM ABOpa M 0Opa3soBaHMs U IO CYIIECTBY BBIIOMHSAI TY POJIb,
KOTOpasi I03>Ke BbIIajIa Ha Koo ¢paniysckoro B Poccumn.

OpHaKo, HECMOTPsI Ha SA3BIK CO3[[aHMS THEBHUKOB, OO/IMK UX TePOEB, Xa-
paKTep OTHOLIEHWT MEX/y HUMU, HAKOHELl, X POJ 3aHATUII, MECTO [IeVICTBISA
Y T.JI., — BCE 9TO IPOHNU3AHO CIelpIIHOIT aTMOCheport 6eMopyCcCKOlt KYyIbTYPbI.
B To)xe camoe BpeMsi B 3aIMCKaX Iycapa BBISB/ISIETCS ¥ OLOITIEHHOCTD Geopyc-
CKOJI IUISIXTBI, CTPEMSIIIENCS BCEIleIO MOAPakaTh MObCKMM ITaHaM: B MaHepe
OfIeBATHCsI, XEHUTDHCSI, IPOBOIUTH CBOOOIHOE BpeMsi, TOBOPUTD 1 T.14. OTCioma —
BBeJleH€ B BOCIIOMMHAHMSI TIONMbCKMUX Gpaseoorndecknx 060poTOB, MOCTOBUIL
¥ TIOTOBOPOK, a TAK)Xe MPUBsI3Ka JATUPOBAHNUS K KaTOMMYECKNM PeTUTMO3HBIM
IpasgHMUKAM: ,...Jak w klatce ptaszej...” (Sajkowski 1961, 244), ,....nabralby sie ksigze
z ksigzna strachu...” (Sajkowski 1961, 254), ,,wlosy rwac na sobie...” (Sajkowski 1961,
254), »ksigze zlotem napisal, a wojewoda gtéwny zapieczetowal” (Sajkowski 1961,
254), »...1a, tobie, nieboze, szto mnie nie hoze” (Sajkowski 1961, 264), ,,...Wielkanoc
w Lublinie odprawowal” (Sajkowski 1961, 227), ,....w poniedzialek wielkanocny...”
(Sajkowski 1961, 227) u T.8. ITO MO3BO/SIET TOBOPUTH O CYL[ECTBOBAHNUY B SIIOXY
Bapokko 6emopycckoit MEMYapUCTUKY Ha TIOJIbCKOM SI3BIKE.

Takum 06pa3oM, aHa/IN3 IPUYNH CO3aHNs 6APOIHBIMY OETTOPYCCKUMU Me-
MYyapUCTaMU IPOMU3BeJeHMIT Ha CTapOOeTOPYCCKOM, IOTIbCKOM U JTATMHCKOM s3bIKaX
JlaeT BO3MOYXHOCTH BBISIBUTD BHESI3BIKOBBIE I COL[MOTIMHTBUCTIIYECKIE (DAKTOPHI,
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OIlpefie/AIoNIie KpUTepUU BbIOOpa MICATeISAMY ONpPefe/IeHHOTO fA3bIKa JIIA CO3-
IaHUS CBOUX TEKCTOB, MPOCTEAUTH MPOLeCcChl GOPMUPOBAHUS 0COOEHHOCTEN UX
CTHUJIA, a TAKXKE 3BOIIOLMI0 aBTOPCKOr0 Hayajla B HAalMIOHA/IbHO IIMCbMEHHOCTH
XVI - XVIII BB.

Jlutepatypa

Kapcxkmnit, E.®. (1921). benopycot. T. 3, BbinL 2. IleTporpap,.

CaspxbIHCKI, Y.M. (1990). “Ticmapuviunois sanicki” @.Eynawoyckaza. Minck: HaByka i TaxHika.

Oummnnosny, Adanacuit. (1965). Juapuyw. B: KopurynoB A.D., Apanacuii Pununnosuu.
Kusnv u meopuecmeo. Munck: Hayka u Texnuka.

Radziwil, M.K. (1628). Peregrinacya Abo Pielgrzymowdnie do Ziemie Swigtey... Mikotaia
Christofa Radziwita, Xigzecia na Olyce y Nieswiezu... Przez J.M.Xiedza Thomasza
Tretera, Kustosza Warmieriskiego iezykiem Ldcifiskim ndpisdna y wyddna przez
x. Andrzeia Wargockiego, na polski iezik pzetozona. Krakéw: Druk. Antoniego
Wosinskiego.

Sajkowski, A. (1961). Pamietniki Samuela i Bogustawa Kazimierza Maskiewiczéw. Wroclaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.

Summary

The article gives an analyze of reasons basing on which authors of memoirs in the period of
Baroque have made their choice of the language of the work. In the article F.Eylashoyski’s
Diary, A. Fillipovich’s Diary, B.Maskevich’s Diary and Peregrination by N.Radzivill Sirotka
were examined. The main issue of the paper is consideration of choising by the author’s not
their native language for memoirs (belarussian), but polish and latin, also special attention
is given to the problem of evalution of author’s identity in national literature in XVI - XVIII
centuries.
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Wielkopolskie regionalizmy w jezyku internautéow
(uzyte w 2014 r., na portalu spotecznosciowym Facebook)
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Keywords: regionalism, Greater Poland, internet users, internet language, dialect

Internet jest medium ukazujagcym réznorodnos¢ kulturows i jezykowa Polakéw
(Jakubowicz 2011, 175). Pelni on znaczaca role w komunikacji i sprawia ,,ze oddalenie
w $wiecie fizycznym nie jest przeszkoda w utrzymywaniu spdjnosci danej grupy,
podobnie jak przestaje by¢ problemem granica fizyczna” (Gren 2008, 431).

Nowe media’

coraz czeséciej wykorzystywane sa do promowania i rozpowszechniania gwar
oraz dialektéw. Osoby upowszechniajace lokalng odmiane mowy za pomoca
sieci internetowej przescigaja si¢ w pomystach na promocje dialektu wielko-
polskiego. W tym celu wykorzystujg: memy internetowe, fanpage’e na porta-
lach spoteczno$ciowych, ilustracje z hastami stownikowymi, blogi i muzyke
promowang w sieci (Cemborowski 2014, 90).

W wymienionych formach aktywnosci internautéw odnajdujemy regiona-
lizmy, ktére mozna zdefiniowa¢ jako ,,ceche wymowy, forme gramatyczng, wyraz
lub konstrukcje skladniowa wlasciwe mowie pewnego regionu kraju, niekiedy
upowszechnione w jezyku ogélnym” (Dubisz 2003, 50).

Celem artykulu jest ukazanie zjawiska Zywotnosci wielkopolskich regio-
nalizméw w jezyku internautéw. Materiatem wykorzystanym podczas badan sa

1 Nowe media okreélane sg jako te, ktore ‘charakteryzuja si¢ cyfrowym tworzywem, w jakim
zbudowany jest przekaz, interaktywnoscig i mozliwo$cia programowania, a wiec indywidualizacja,
asynchronizmem, globalno$cig zasiggu’ (Pisarek 2006, 130-131).
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wypowiedzi uzytkownikéw sieci zamieszczone na fanpage’ach portalu spofecznos-
ciowego Facebook>.

Wielkopolskie regionalizmy a gwara miejska Poznania i dialekt
wielkopolski

W kompendium internetowym Gwary polskie Halina Karas zauwaza, ze regionalizmy
wielkopolskie to inaczej regionalizmy poznanskie, dlatego mozna utozsamiac te dwa
pojecia’. Sg ,.to $rodki jezykowe z réznych podsystemoéw jezyka charakterystyczne
dla wielkopolskiej (poznanskiej) odmiany regionalnej polszczyzny”(Ibidem).

Za takim stanowiskiem przemawia réwniez wspolna historia omawianego
dialektu i wywodzacej si¢ z niej gwary miejskiej Poznania: ,w roku 1900 w obreb
miasta wigczono gminy: Wilde, Lazarz, Gérczyn i Jezyce. Ludnos¢ tych gmin wniosta
do miasta Poznania gware wiejska” (Gruchmanowa 2006, 23).

Wielu sympatykéw lokalnej odmiany polszczyzny traktuje pojecia gwary
poznanskiej i dialektu wielkopolskiego jako synonimy. Podczas badan spotecznosci
internetowej postanowitem zada¢ pytanie, ktére brzmiato ,,Czy postuguje sie Pan/
Pani dialektem wielkopolskim, czy gwara poznanska?”. Przykltadowe odpowiedzi
zaprezentowano w ponizszej tabeli:

Tabela 1. Odpowied? na pytanie ,Czy postuguje sie Pan/Pani dialektem wielkopolskim, czy gwarg

poznanska?”.
OdpowiedZ respond enta Wiek Miejsce zamieszkania

Lie wiem, nie odroZniam™ 16 Gniemo
o to samo™ 17 Czarnkow

.2 czym fo sie rommi?™ 18 Poznad

Lie wiem, nie odroZniam™ 23 Poznati

.£0 to z rocnical” 26 Migdzychod
.Jeden pies” 30 Kalisz
Preciez mymowimy po n .

pomaisky” 33 Priewy
.dislek=gwara” 47 Missouri

L gupkowate p}ta.nt:e: to jedno i 19 Poznai

to samo”

MMeszlam w pomanskim, to i1 Sierakow

po pommasu”

2 Doktadna charakterystyka w portalu spolecznos$ciowego i fanpage’ 6w zostanie przedstawiona
w dalszej czesci tekstu.

3 Kompendium internetowe http://www.gwarypolskie.uw.edu.pl/index.php?option=com_con
tent&task=view&id=24&Itemid=82.
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Jak wynika z powyzszego zestawienia, znaczaca liczba internautéw utozsamia
gware miejska Poznania z dialektem wielkopolskim. Respondenci w r6znym wieku
udzielali odpowiedzi, ktére jednoznacznie wskazujg na brak rozrézniania przez nich
gwary poznanskiej i dialektu wielkopolskiego, co prowadzi do wspdlnych dyskusji
obu grup w tej samej przestrzeni. Wypowiedzi te nie sg regulg — grupa zbadanych
respondentdw, ktérzy stanowig ok. 15% wszystkich badanych, rozdziela uzywanie
gwary lub dialektu. Jednak przewazajaca liczba (blisko 85% oséb, ktdre udzielity
odpowiedzi) utozsamia gware poznanska z dialektem wielkopolskim.

Problem stanowi réwniez odrdznianie wielkopolskich dialektyzméw od re-
gionalizmoéw, gdyz jak zauwaza Bogdan Walczak: ,,warstwa regionalizméw krzyzuje
sie z (...) warstwami archaizmow, dialektyzmdw i germanizmdw, naleza bowiem do
niej te z archaizmow, dialektyzmoéw i germanizmoéw, ktdre majg najszerszy zasieg
spoleczny, czyli s3 najpowszechniej znane i uzywane” (Walczak, Gruchmanowa 1997,
68). Nie ulatwiaja tego definicje stownikowe, ktore ,,s3 czesto nie tylko sobie bliskie,
ale bywaja tez zbiezne. Mimo wielu opracowan ciagle brakuje wyraznych kryterium
réznicujacych i stwierdzajacych, jaki jest zakres i zasieg wystepowania tych form™.

W s$wietle powyzszych faktéw gwara miejska Poznania utozsamiana jest
w $wiadomosci uzytkownikow, a wiec tez w niniejszym artykule z dialektem wiel-
kopolskim. Omawiane cechy jezyka, ktére wystepuja w obu tych odmianach jezyka
zostang scharakteryzowane pod wspdlna nazwa regionalizmoéw wielkopolskich.

Charakterystyka wielkopolskich regionalizméw

Wiérod wielkopolskich regionalizméw, ktére odnajdujemy w analizowanym materiale,
wyrézni¢ mozemy odmiany fonetyczne ileksykalne. Pierwsze z nich odznaczajq si¢
charakterystycznymi wlasciwo$ciami fonetycznymi, ktére zostaly opisane przez auto-
réw Stownika gwary miejskiej Poznania (Walczak, Gruchmanowa 1997, 68). Podzieli¢
je mozna na ogdlne oraz szczegdtowe. Do cech ogdlnych, ktore sg obecnie zywotne
w jezyku Poznaniakow, nalezg® m.in.: fonetyka migedzywyrazowa udzwieczniajaca
(ktod uckt ‘kot uciek?’), spolgloska bezdzwigczna + w (kwiat ‘kwiat’).

Do szczegdétowych cech fonetycznych autorzy Stownika gwary miejskiej
Poznania zaliczajg z kolei m.in.: kontynuanty dawnych samoglosek dtugich a, e,

4 Kompendium internetowe: http://www.gwarypolskie.uw.edu.pl/index.php?option=com_co
ntent&task=view&id=25&Itemid=63&fte=1.

5  Zewzgledunalimity edytorskie wartykule podaje tylko procesy. Ich ttumaczenia odnajdujemy
w Stowniku gwary miejskiej Poznania, s. 24-32.
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o (dej ‘daj’, chlyb ‘chleb’, toko ‘oko’), protetyczne I przed u (np. tucic ‘uciec’), za-
nik j na koncu wyrazu (klekni ‘klgknij’), zanik -z, -ch na koncu lekseméw (zfoty
‘Zlotych’), upraszczanie grup spolgloskowych (czeba ‘trzeba’), przestawka (wizut
‘wzigl’). Wymienione procesy fonetyczne majg podloze dialektalne. Moga jednak
wystapi¢ réwniez inne, w zaleznosci od tego, jaka jest starannos¢ wymowy i tempo
méwienia (SGMP, 32).

Wisréd regionalizméw leksykalnych mozna wymieni¢ wyrazy o zasiggu lo-
kalnym: ,fafoly ‘mety; $mieci, kleby kurzu’, fifka ‘staba herbata’, gigla¢ faskotac’,
gryczpan ‘bukszpan’, guta ‘indyczka’, gzik ‘twarozek ze $mietang i cebulg’, korbal
‘dynia’, krycha( ‘rozdrabnia¢, rozcierad, laczki ‘pantofle domowe’, modrak ‘blawatek’,
miodzie ‘drozdze’, pamperek ‘pajacyk’, petronelka ‘biedronka™ (SGMP, 32). Wszystkie
elementy z powyzszego zestawienia dialektyzmoéw moga by¢ wykorzystywane przez
internautow®.

Portale spotecznos$ciowe jako miejsce wirtualnych spotkan Wielkopolan

Rozwoj technologii doprowadzil do powstawania nowych kanatéw komunikacj,
ktdre charakteryzuja si¢ takimi cechami jak:
 asynchroniczno$¢ - rozmdéwcy nie musza rozmawiac ze sobg w tym samym
czasie,
« ograniczenie doswiadczen sensorycznych — osoby nie widzg (zazwyczaj) siebie
nawzajem,
» mozliwo$¢ permanentnego zapisu — rozmowa zostaje zapisana w konkretnej
formie (Wojtasik-Tokarz 2008, 351).
Podobne poglady prezentuje Jan van Dijk, ktory zauwaza, ze dzieki sieci:
« rozmoéwcy nie muszg przebywaé w jednym miejscu,
« uczestnicy komunikacji nie muszg porozumiewac si¢ w tym samym czasie,
« komputery moga cze$ciowo zastapi¢ ludzi w akcie komunikacji (van Dijk

2010, 315).

Uzytkownicy internetu porozumiewaja si¢ ze soba za pomocg m.in. komu-
nikatoréw internetowych, foréw czy portali spotecznosciowych (Goban-Klas 2011,
141). W ostatnich latach szczegélng popularnos¢ zyskala ostatnia z wymienionych
form. Portale spotecznosciowe to ,,rodzaj spotecznosci internetowych zgrupowanych
w konkretnym portalu, ktdrego uzytkownicy przez wymianeg informacji, doswiad-
czen i zainteresowac zaspokajaja potrzebe kontaktéw z innymi ludzmi” (Szewczyk

6 W zaleznodci od ich stopnia znajomoéci lokalnego wariantu jezyka.
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2011, 381). O roli, jaka serwisy spolecznosciowe petnig w zyciu Polakéw, wspomina
Piotr Cichocki:

w ciggu kilkunastu lat r6zne technologie informacyjne staty si¢ nieodtacznym
elementem zycia Polakéw, dla najmtodszych pokolen stanowig one integralny
skladnik osobistej biografii. Uzytkownicy obcujacy na co dzien z wypelniajg-
cymi spoleczng przestrzen technologiami, na rézne sposoby wyrazaja, w jaki
sposob wplywaja one na ludzkie istnienie w jednostkowym oraz wspdlnotowym
wymiarze (Cichocki 2012, 9).

Najpowszechniej uzywanym serwisem spolecznosciowym w Polsce jest portal
Facebook zajmujacy drugie miejsce wérdd najczesciej odwiedzanych stron w Polsce
i na $wiecie’.

W obrebie omawianych portali funkcjonujg fanpage’e, czyli dostownie strony
fanéw. Sq one wirtualnymi miejscami w sieci, gdzie moga spotykac si¢ uzytkownicy
internetu, ktoérzy maja np. podobne poglady, zainteresowania czy sa sympatykami
jakies$ osoby lub grupy (Cemborowski 2014, 92). Fanpage’e na portalu Facebook
sktadajq sie z:

« tablicy, na ktorej uzytkownicy wymieniaja swoje poglady i przekazujg linki
do innych stron w sieci,

o galerii, czyli miejsca udostepniania zdje¢, memow itp.,

o aplikacji, ktore umozliwiajg np. przeprowadzenie sond (Ibidem).

Wirod tego typu stron odnalez¢ mozna kilkanascie witryn, ktére zostaty
poswiecone dialektowi wielkopolskiemu i gwarze poznanskiej. Ich uzytkownicy
porozumiewajg si¢, uzywajac regionalizmow®. Wsrod fanpage’éw poswieconych
omawianej tematyce mozemy wyroznic 5 najbardziej popularnych. Zostaly one
zaprezentowane w ponizszej tabeli.

7 Informacje na podstawie badan statystycznych prowadzonych przez strone www.alexa.com.

8 W zaleznoéci od internauty i jego stopnia znajomoéci gwar wypowiedz moze w calosci by¢
w regionalnej odmianie lub wykorzystywane moga by¢ tylko poszczegélne cechy.
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Tabela 2. Pie¢ najbardziej popularnych fanpage’éw dotyczacych lokalnej mowy w Wielkopolsce na portalu
spotecznosciowym Facebook.

Fanpage Liczha internautow, ktorzy | Charaktervstyka witrvny, ktorej
paz przyvnaleza do fanpage dokonal mod erator
] ] ] LStrona peswiscona dialeltowi
Gwara pommandia 18161 internautow ) o
wiglkopol diiemu”
Poznajcie gwars poznaniska w jg)
Dawnig] futz] — gwara ) ) koscianskim odeieniu i keniscznie
10979 internautow
wielkopolska odwisdzeie nasz dowiskowy serwis
gwarewy: www.dawnis) tute) pl”
Pomanska gwara 7643 internavtow LOwara zanika - KEZEWMY JAIY
B _ »Godemypo Naszymu czli
odomy po MNazzymu czyii e ) ) L ~. ) .
) 3731 internavtow pielepnujemy i kontynuujemy tradyeje
pomanzka gwara T
Gwary Poznafskis)”
Gwara pommandia 1140 internautow COwara pomanska”

Zainteresowanie stronami odpowiada sumie 0séb przypisujacych fanpage
do swojego profilu - jest ich facznie 6871°. Najczesciej subskrybowany liczy 5731
facebookowiczdw, najrzadziej - 1140™.

O modzie na gwary $wiadczy wzrost liczby polubiet omawianych stron. Na
przestrzeni 9 miesigcy fanpage’e dotyczace lokalnej odmiany mowy w Wielkopolsce
zanotowaly znaczny wzrost liczby oséb. Najwigcej fanéw przybylo stronie Gwara
poznariska — 11823. Mniejszy (ale rdwnie znaczacy) wzrost zanotowala Poznariska
gwara - 2564 polubien, Godumy po naszymu czyli poznatiska gwara - 1832, Gwara
poznatiska — 660 i Dawniej tutej - gwara wielkopolska — 598. Swiadczy to o zwiek-
szajacym sie zainteresowaniu gwarami i powstaniu mody na lokalng odmiane
polszczyzny.

9 Jest to liczba umowna - internauta moze polubi¢ wiecej niz jeden fanpage, wéwczas liczba
wskazanych uzytkownikéw maleje.

10 Na Facebooku wymiennie stosuje sie okre$lenia like i polubienie.
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Wielkopolskie regionalizmy w dyskusjach internetowych

Podczas analizy dyskusji internautow, ktore prowadzone sg na opisanych wczesniej
fanpage’ach, mozemy zauwazy¢ ré6znorodnos$c¢ regionalizmoéw w jezyku Wielkopolan.
Najczesciej rozmowy rozpoczynane s przez moderatora strony, ktory stosuje jedna
z czterech strategii:

« Zadaje pytania uzytkownikom fanpage’a, np." ,Wiaruchna kochano, a ta
betka na pateli to bydzie dobro do zjedzy, czy lepi jdom wycpi¢ na gemyle, he?™2.

o Pisze tekst w formie twierdzacej, ktéry wywoluje zainteresowanie internau-
tow, np. ,,Beniu loto taki wygogolony jag nie wiym, a za$ dostanie chiba i mi
bydzie churchlot™.

+ Prezentuje dialog w gwarze, np. ,,Piwo luchniesz? / He?/ /Piwo, godém, luch-
niesz? / Lejery, luchne! /Genas? Czy ty ze$ godol: ,,piwo”? A dzie jest to piwo,
he?!... /Piwo byndzie za$ jutro. Raniusinko™.

» Stosuje memy®.

Tak rozpoczete dialogi staja si¢ obszernym materialem badawczym, ktéry
pozwala na zbadanie zjawiska wystepowania regionalizméw w jezyku internautow.
Rozmowy dotycza réznych tematdw, uzytkownicy jezyka staraja si¢ mowi¢ w gwarze,
a ich wypowiedzi zawierajg wiele regionalizméw, np.':

Moderator: ,,Beniu loto taki wygogolony jag nie wiym, a za$ dostanie chiba

i mi bydzie churchlot™.

Facebookowicz 1: , Koz mu sie ciepto foblyc a jak nie bydzie chciol,to mu

nastrzylej po puzytach!™.

Facebookowicz 2: ,Bydzie churchlot a potym polozy sie do wyra a jo byde

koto niegu tancowac i go obiygac™.

11 https://www.facebook.com/gwarapoznan?fref=ts

12 Ludzie kochani, a ten grzyb na patelni to bedzie dobry do zjedzenia, czy lepiej go wyrzuci¢
do $mieci, co?

13 Beniu chodzi tak lekko ubrany, a pdzniej si¢ przezigbi i bedzie kaszlat.

14 Piwo wypijesz? Co? Piwo méwig, wypijesz? O wypij¢! Geniu? Czy Ty powiedziale§ piwo?
A gdzie jest to piwo, co? Piwo bedzie jutro. Rano.

15 Memy zostang opisane w dalszej czesci pracy.

16 https://www.facebook.com/gwarapoznan?fref=ts.

17 Beniu chodzi tak lekko ubrany, a pdzniej si¢ przezigbi i bedzie kaszlal.

18 Kaz mu sie cieplo ubra¢, a jak nie bedzie chcial to daj mu klapsa na tylek.

19 Bedzie kaszlal, a potem polozy sie do t6zka, a ja bede wokol niego taficzy¢ i biegal.
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Facebookowicz 3: ,,Lajsnij mu godnom bobe abo nowom kryme jakom. Jak
bydzie wyglondac odpicowany jak elegant z Mosiny to i wygogolic sie nie
bydzie komu™°.

Czestym zjawiskiem, ktore mozna zaobserwowa¢ podczas analizy dyskusji,
jest zwracanie uwagi na formy gwarowe, ktére rozméwcom wydaja sie niepo-
prawne. Rozbieznosci pomigdzy formami regionalizméw moga by¢ wywolane
trzema przyczynami:

« wplywem blizszego otoczenia - respondenci zauwazajga, ze mowia tak jak ich
wspoldomownicy, z ktérymi przebywaja na co dzien: ,,Jo méwie, jak w dumu
godajum™ (GB»),

« wplywem dalszego otoczenia — rozméwcy mowig tak, jak porozumiewa si¢
ich otoczenie poza domem (réwiesnicy, znajomi): ,W chacie niewiela siedze
i tyz nie zawsze mowimy gwarg. Ale z kolegami to si¢ nie mysli i nadaje po
naszymu’? (ZS),

« osobistymi aspektami - rozmoéwcy uwazajg, ze nie zwracajg uwagi na otocze-
nie. Méwia tak, jak jest im wygodnie: ,,Jo si¢ na innych nie oglundém. Méwie
jak mi wygodnie, czy si¢ to komus podobo, czy nie™+ (OK).

W zwigzku z powyzszym dochodzi do wielu dyskusji zwigzanych gtéwnie
z fonetycznymi réznicami w regionalizmach, np.:

Moderator: ,,Plnidze ze §miotaném. Do tegé kawa ze stodoly z mlykiym,
mocno stodko. To jes kolacjo, nie!...”
Facebookowicz 1: ,,u mnie si¢ méwilo ,,pledzki” )
Facebookowicz 2: ,,plyndze:P”

»

20 Kup mu dobra czapke albo nawet nowg kurtke jakas. Jak bedzie wyglada¢, jak odpicowany
elegant z miasta to i lekko ubranym nie bedzie chodzi¢ komu.

21 Ja méwie, jak w domu méwia.

22 W nawiasach podany zostal kod respondenta. Ich wyjasnienie znajduje si¢ w tabeli na koncu
tekstu.

23 W domu niewiele siedze i tez nie zawsze méwimy gwarg. Ale z kolegami to si¢ nie mysli
i nadaje po naszemu.

24 Jasie nainnych si¢ ogladam. Méwie jak mi wygodnie, czy si¢ to komus$ podoba, czy nie.
25 Placki ziemniaczane ze $mietang. Do tego kawa zbozowa z mlekiem mocno stodka. To jest
kolacja nie!
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Facebookowicz 3: ,,plindze z cukrem”
Facebookowicz 4: ,,ino plyndze....”.

Podczas analizy wypowiedzi umieszczanych przez internautéw w sieci mozna
zauwazy¢ tendencje do szczegdlnie czestego uzywania dwdch typow regionalizméw,
co potwierdzaja przeprowadzone przeze mnie badania frekwencyjne:

« Leksykalnych - wyrazy charakterystyczne dla mowy wielkopolskiej, np: pory
‘spodnie™, winkiel ‘naroznik’, gwiazdor ‘Swiety mikotaj’, szwaja ‘noga’, nupel
‘smoczek’, srubsztak ‘imadlo’, kufta ‘rower’, gira ‘noga’, haczyk ‘pogrzebacz’,
kana ‘konewka’, damasceny ‘sliwki wegierki’, luj ‘tobuz’, haj ‘noz.

« Fonetycznych - wyrazy poddane procesom fonetycznym, ktére sg charakte-
rystyczne dla wielkopolskiej mowy:, np.: sipa ‘szypa’, dZzwi ‘drzwi’, trzeresnie
‘czere$nie’, dochtoér ‘doktor’, cweter ‘sweter’, zygor ‘zegar’, $nig ‘$nieg’, jablyszka
‘jablka’, trzopka ‘czapka’, trzoszka ‘czaszka’.

Autentyczno$¢ regionalizméw, ktére odnajdujemy na fanpage’ach portalu spo-
tecznosciowego Facebook, zostata sprawdzona w dwoch zrodtach: Sfowniku gwary miej-
skiej Poznania pod red. Moniki Gruchmanowej i Bogdana Walczaka (Gruchmanowa,
Walczak 1996) oraz stowniku Poznariskie stowa i ausdrucki autorstwa Waldemara
Wierzby (Wierzba 2013). Wiekszos¢ form, ktére odnajdujemy w analizowanym ma-
teriale, jest taka sama, jak w wymienionych leksykonach. Wyjatek stanowia formy
fonetyczne, ktérych autorzy nie notuja w leksykonach ze wzgledéw ekonomicznych?.
Podczas rozméw przeprowadzonych z twércami memow, ktdre zostang opisane
w dalszej czesci pracy, autorzy podkreslaja role Sfownika gwary miejskiej Poznania,
jako waznego zrédla leksykograficznego: ,,postugujemy sie przyktadami zebranymi
i spisanymi przez autoréw Stownika gwary miejskiej Poznania™°. Dyskusje prowa-
dzone na portalach spotecznosciowych stajg si¢ obszernym materiatem badawczym,
w ktérym odnajdujemy gléwnie regionalizmy leksykalne i fonetyczne.

26  https://www.facebook.com/gwarapoznan?fref=ts

27 Tlumaczenia odpowiadajg formom, ktére zostaly umieszczone na memach.

28 Zaliczane sg tu procesy, ktore moga wystapi¢ rowniez w innych gwarach. Za ,regionalizmy
fonetyczne uwaza si¢ fonetyke miedzywyrazowa udZwigczniajaca (brad ojca) czy tylnojezykowa wy-
mowe n przed k na granicy morfemu (Hanka, okienko), ktore cechuja zaréwno odmiang wielkopolska,
jak i malopolska (tj. poznansko-krakowska w opozycji do warszawskiej wymowy nieudzwieczniajacej
i przedniojezykowej n w grupie nk).” http://www.gwarypolskie.uw.edu.pl/index.php?option=com_co
ntent&task=view&id=24&Itemid=82.

29 Gdyby autorzy uwzglednili wszystkie formy fonetyczne, ktére funkcjonuja wéréd uzytkow-
nikow jezyka, to stownik musialby zosta¢ wydany w kilkunastu tomach.

30 www.facebook.com/dawniejtutej.
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Mem jako forma promocji regionalizméw

Forma ukazywania i promowania regionalizméw, ktéra w ostatnim czasie zyskala
szczegdlne uznanie internautéw s3 memy internetowe. Dotychczas ukazaly sie tylko
dwie publikacje opisujace to zjawisko. W monografii Niecne memy. Dwanascie wy-
ktadow o kulturze internetu Magdalena Kaminska definiuje zjawisko jako ,,rodzaj
kompleksowej idei, ktora formuje si¢ w jednostke pamieci i jest rozprzestrzeniana
przez nosniki - fizyczne reprezentacje memu” (Kaminska 2011, 60-61). Z kolei
w pozycji Obrazkowe memy internetowe odnajdujemy definicje Jakuba Sroki, ktdry
zauwaza, Ze na mem sktada si¢ z wizerunku najczesciej bedacego ,,niejako bohaterem
memu. Przybiera on forme zdjecia na neutralnym tle, wykonanego w interesujacym
lub charakterystycznym z jakichs przyczyn momencie, lub jedynie glowy bohatera
umieszczonej na promienistym, jaskrawym tle” (Sroka 2014, 39-40).

Memy staly sie jedna z najczesciej wykorzystywanych form promowania re-
gionalizmdw w sieci. Autorzy grafik umieszczajg je najczesciej na fanpage’ach stron,
ktdére prowadzg. O pozytywnym odbiorze tego typu form $wiadczg (1) polubienia,
za pomocy ktérych internauci okazuja swoja aprobate, (2) pozytywne komentarze
umieszczane pod grafikami oraz (3) liczba udost¢pnienn memow na tablicach whas-
nych lub znajomych. Memy s3 zjawiskiem, ktére wciaz sie zmienia, powstaja nowe
formy nieuwzgledniajace fotografii.

Wsréd memow, ktore ukazaly sie w 2014 roku na opisywanych fanpage’ach
portalu Facebook, mozemy wyrdznic kilka grup:

Tabela 3. Pola semantyczne memow, w ktérych wykorzystuje sie wielkopolskie regionalizmy.

Kategoria Liczba memaow | Memy z ilustracja | Memy bez ilustracji
Zywnost 62 51 11
Czynnosci 39 14 45
Okreslenia cztowieka 44 5 39
Miejsca 13 2 11
Ubrania 11 9 2
Zwierzeta 10 2 2
Czesciciata 11 2 9
Uzywia 6 3 3

Pieniadze i elementy z nirmi

.
.
=

Twiazane

Zawody 4 4 0
Srodkilokomocji 3 3 0
Pogoda 2 2 0
Inne o2 36 36
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Wsrédd 321 memdw o tematyce regionalnej, ktore zostalty opublikowane na
fanpage’ach w 2014 r., mozemy wyro6zni¢ 13 grup. Najbardziej popularne® sg regio-
nalizmy dotyczace zywnosci — 62 memy (co stanowi 19% wszystkich form tego typu),
czynnos$ci — 59 memow (18%) i okreslen czlowieka — 44 formy (14%). Najmniejsze
pola tematyczne dotycza srodkéw lokomocji - 3 (0,9%) i pogody - 2 (0,6%). Sposrod
321 memow 92 nie mozna przyporzadkowac do zadnej wickszej grupy semantycznej
(stanowig one 29% wszystkich form).

W opisywanych grupach znalazly sie regionalizmy dotyczace:

. Zywnos’ci — karmonada ‘schab™, szneka ‘drozdzéwka’, szabel ‘fasola szpa-
ragowa’, pyry w mundurkach ‘ziemniaki w tupinach’, wietrznik “ptys’, korbol

‘dynia’

o Czynnosci - lajsngé ‘zafundowad’, miga¢ ‘tanczy¢, salutowac sig ‘udawac’,
zachachulic¢ ‘oszukad’, trafi¢ ‘spotkad’, spucngc ‘jes¢ szybko’;
o Okreslen czlowieka - tuk ‘ktos tepy’, tuleja ‘niezdara’, lunt ‘kawalek’, religa

‘famaga’, szmaja ‘mankut’, ciul ‘oferma’, gideja ‘bardzo wysoka kobieta’;

o Miejsc - fyrtel ‘cze$¢ miasta, dzielnica’, jadalka ‘jadalnia’, skrytka ‘spizarnia’,
patyk ‘chlewik’, sklep ‘piwnica’, sktad, ‘sklep’;
o Odziezy - westka ‘kamizelka’, naramki ‘sukienka na naramkach’, laczki

‘domowe pantofle bez napietka’, bindka ‘krawat’, cweter/cwetr/cwyter ‘sweter’;

o Zwierzat - glapa ‘wrona’, petronelka ‘biedronka’, nyga ‘komar’, ciota ¢ma’,
kejter ‘pies’, kociamber ‘kot’, kokot ‘kogut’, peja ‘pchla’;

o Czesciciala - kalafa “twarz’, jadaka ‘geba’, szwaja ‘noga’, gira ‘noga’, slyp ‘oko’

» Uzywek - ¢mik ‘papieros ‘, deptano gorzota ‘wédka wlasnej produkcji’, kasta
piwa ‘skrzynka na piwo’, cyfka ‘lufka’;

+ Pieniedzy i przedmiotow, w ktorych moga by¢ przechowywane — bejmy

‘pieniadze’, kapucha ‘duzo pieniedzy’, portmonetka ‘damski portfel’;

o Zawodow - pipol ‘piekarz’, szkiet ‘policjant’, borowy ‘lesniczy’, listowy ‘listonosz’;

+ Srodkéw lokomocji — drynda ‘takséwka’, bana ‘pociag’, bimba ‘tramwaj’;

» Pogody - klara ‘stonice’, giséwa ‘ulewa’;

 Innych - kamloty ‘kamienie’, weko ‘st6j’, gemeta ‘Smietnik’, harenda ‘wypad
do cudzego ogrodu po warzywa i owoce’, blatka ‘wagary’, rajka ‘grzadka’.

31 Zwyjatkiem grupy ,Inne” zawierajacej memy, ktorych nie mozna przypisa¢ do zadnej innej
grupy tematycznej.

32 Tlumaczenia odpowiadaja formom, ktére zostaly umieszczone na memach.
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171 memOw zawierajacych regionalizmy to formy, w ktérych wykorzystano
zdjecie lub ilustracje, 142 sg ich za$ pozbawione. Wieksza popularnoscia wsrod
uzytkownikoéw sieci cieszg sie¢ memy z obrazami, ktérych srednia polubien® jest
wieksza o blisko 38%. Memy stanowig bardzo popularng forme promocji regiona-
lizméw w sieci internetowe;.

kejter z kociambrem
_ -

llustracja 1. Przyktady memoéw z regionalizmami, ktére znajduja sie na portalu spotecznosciowym Fa-
cebook®

Zakonczenie

Celem artykulu bylo przedstawienie zjawiska Zywotnosci wielkopolskich regiona-
lizméw w jezyku internautéw, ktérzy prowadza dyskusje na fanpage’ach portalu
Facebook. Rozmowy prowadzone przez uzytkownikow sieci stanowig bogate Zrédlo
do badan nad regionalizmami. Wiekszos¢ badanych utozsamia gware miejska
Poznania z dialektem wielkopolskim.

Internetowe dyskusje, zawierajace bogaty zasob lokalnego stownictwa, staly
sie popularne wsrod przedstawicieli wszystkich generacji (s3 to gtéwnie mlodsi

33 Liczba polubien przypadajaca na jeden mem.
34 https://www.facebook.com/dawniejtutej.

38



Wielkopolskie regionalizmy w jezyku internautow...

uzytkownicy sieci, w mniejszym stopniu osoby starsze — cho¢ najstarszy informator
w dniu badan miat 72 lata). W ostatnim czasie rozwija si¢ zjawisko mody na wiel-
kopolskie gwary. Jej przejawem jest wzrastajaca liczba uzytkownikow sieci subskry-
bujacych fanpage’e promujace gwary i dialekty. W 2014 r. w ciggu 9 miesiecy liczba
internautéw przypisujacych swoje prywatne profile do stron, na ktérych uzywa sie
regionalizméw wzrosta o ponad 17 tysigcy.

Dyskutanci czesto zastanawiaja si¢ nad formami regionalizmoéw, ktére réznig
sie w ich wypowiedziach. Rozbieznosci te dotycza gtéwnie form poddanych pro-
cesom fonetycznym.

W ostatnim czasie popularnos¢ zyskuja memy internetowe wykorzystujace
w swej tresci regionalizmy. Wsréd nich mozemy odnalez¢ tradycyjne formy zawie-
rajace obraz oraz innowacyjne memy pozbawione ich. Sie¢ internetowa stala sie¢
waznym medium, ktdére ukazuje bogactwo wielkopolskich regionalizméw i daje
nadzieje na to, zZe przetrwaja one w jezyku uzytkownikow.

Tabela 4. Wykaz rozmowcow, ktorych wypowiedzi zostaty wykorzystane w pracy.

Inicjal - Rok | \fiejsce urodzenia Miejsce zamieszkania
FOZINAW CY urod zenia
GB 1976 Wronla Wroala
-3 1550 FPoznan Cbormils Wisllopolsla=
0K 1983 Pszezew S zamotuby
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Summary
Greater Poland regionalisms in internet user language

The aim of this article is to show what types of regionalism are using by internet user. The
research material are posts peoples who speaks in the Wielkopolska dialect on Facebook.
Subject of their conversations are: foods, actions, describing people, places, clothes, ani-
mals, parts of body, simulants, money and elements related to them, profession, means of
transport, weather and others.
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Fonetyczne cechy regionalne w szesnastowiecznych
przektadach Ewangelii na jezyk polski

Stowa kluczowe: Biblia, jezykoznawstwo diachroniczne, fonetyka, regionalizm

Keywords: Bible, diachronic liguistic, fonetyka, regionalizm

Historycy polszczyzny opisali juz wiele proceséw normalizacyjnych, uwzgled-
niajgc przy tym obydwa aspekty ich przebiegu: chronologiczny i geograficzny;
tego typu badania byly przeciez fundamentem dyskusji o pochodzeniu polskiego
jezyka literackiego (Rzepka, 2011, 173-174).

Artykul stanowi prébe przekrojowego zaprezentowania réznego rodzaju regiona-
lizmoéw zawartych w szesnastowiecznych przekladach Ewangelii na jezyk polski.

Analizowane przeklady Ewangelii pochodzg z kregdéw réznych wyznan: kato-

lickiego, arianskiego, luteranskiego i kalwinskiego. Transkrypcje tych tekstow po-
wstaly w ramach grantu realizowanego pod kierunkiem Izabeli Winiarskiej-Gorskiej
na Uniwersytecie Warszawskim (Szesnastowieczne przektady Nowego Testamentu
na jezyk polski a rozwoj renesansowej polszczyzny literackiej, 2013). Podstawa badan
staly sie nastepujace tlumaczenia:

przektad z 1553 r. Stanistawa Murzynowskiego, luteranski (Nowy Testament),
znany jako Biblia Murzynowskiego, wydany w Kroélewcu; dalej: BM;
przeklad z 1556 r. Marcina Bielskiego, katolicki (Nowy Testament), znany jako
Biblia Szarfenberga, wydany w Krakowie, dalej: BSz;

przeklad z 1561 r. Jana Leopolity, katolicki (Biblia), znany jako Biblia
Szarffenberga lub Leopolity, wydany w Krakowie, dalej: BL;

przektad z 1563 r. dokonany przez kilku ttumaczy (Pierre Stratorius, Grzegorz
Orszak, Jean Thenaudus i in.), kalwinski (Biblia), znany jako Biblia Brzeska,
wydany w Brzesciu, dalej: BBrz;

przeklad z 1572 r. Szymona Budnego, arianski (Nowy Testament), znany jako
Biblia Budnego, wydany w Zastawiu, dalej: BBd;
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» przeklad z 1577 r. Marcina Czechowica, arianski (Nowy Testament), znany
jako Biblia Czechowica, wydany w Rakowie, dalej: BCz;
o przeklad z 1593 r. ks. Jakuba Wujka, katolicki (Nowy Testament), znany jako

Biblia Wujka, wydany w Krakowie, dalej: BW1;

o przeklad z 1599 r. ks. Jakuba Wujka, uzupetniony i poprawiony po$miertnie
przez jezuitéw, katolicki (Biblia), znany réwniez jako Biblia Wujka, wydany

w Krakowie, dalej: BW2;

Podstawa materialowa to jednostki leksykalne poswiadczajace cechy regio-
nalne, a wyekscerpowane z wyzej wymienionych dziet. Podejmujac rozwazania na
temat tego, jakie regionalizmy wystepuja w tekstach pisanych w XVIw., w tym takze
w Owczesnych przekladach Biblii, nalezy mie¢ na uwadze to, jaki w tym okresie
znajdowal sie jezyk literacki i co bylo dla niego norma. W zwigzku z tym za Bozeng
Matuszczyk (Matuszczyk 1989) wyodrebniono trzy grupy zjawisk:

1. regionalne w XV w., ktore staly sie norma ogoélng w wieku XVI (np. obocznosé¢

‘ew | ‘ow i upowszechnienie sie ‘ow);

2. regionalne w XV w., ktore w wieku X VI byty normg regionalng (np. matopolska
koncéwka -och, formy typu robilichmy, wielkopolskie jachac);

3. szesnastowieczne innowacje, ktére mialy w tym czasie charakter normy re-
gionalnej (np. typ ujrzec) lub ponadregionalnej (np. grupa -er-).

Zgodnie z tym kryterium zanalizowane zostaly wybrane zjawiska jezykowe
o charakterze regionalnym w polszczyznie literackiej drugiej potowy XVI w., jaka
reprezentujg przeklady Ewangelii. Wyodrebniono nastepujace grupy fonetycznych
cech regionalnych: przejicie ja- w je-; obocznos¢ ‘ew|‘ow; przedrostek na-|naj-; od-
stepstwa od przeglosu (powiedac wobec powiada¢); rozwoj kontynuantow grup *sr’,

*zr’, *2rz; rozwdj grup ir|yr; rozwdj kontynuantéw -(s)t’c-, -(z)d’c-.

W omawianych tekstach zauwazalny jest w tym zakresie szereg form obocz-
nych, obok form z cechami ogdlnopolskimi zdarzaja si¢ przypadki odchodzenia
od u$wiadamianej juz i przestrzeganej przez pisarzy normy jezykowej (Walczak,
1995, 99). Dowodzi¢ wiec moga, ze ,,ogélnopolska norma jezykowa ksztaltowala sie
w pi$mie, w tekstach o charakterze literackim adresowanych do ponadregionalnego
odbiorcy” (Walczak, 1995, 99). Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w odniesieniu
do drugiej polowy XVI w. nie mozna méwic o jednolitej, ogélnopolskiej normie
jezykowej (m.in. Walczak, 1995, 154; 1992, s. 93).

»Co sie tknie polszczyzny, zeby$ to wiedzial, wiem, ze naszy Polacy pospolicie
onej krainy mowy w pisaniu uzywaja, z ktérej kto rodem” - pisal Szymon Budny
w przedmowie do przektadu Biblii z 1572 r. (Budny 1572, Przedmowa). Na regionalne
cechy poswiadczone w tekstach literackich wplyw miata nie tylko §wiadomos¢
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jezykowa pisarza, lecz takze miejsce druku. W XVIw. najwiecej drukarn znajdowato

sie w Krakowie. Stad wiele dwczesnych dziet pochodzacych z réznych regionéw
Polski ma jednakowe, krakowskie cechy jezykowe (wptyw krakowskich druka-
rzy szesnastowiecznych na unifikacje pisanego jezyka polskiego podkreslal m.in.
Zdzistaw Stieber w Swiecie jezykowym Stowian, s. 115-116). Ostroznie mozna zatem

stwierdzi¢, ze krakowskie druki nie daja realnego obrazu regionalnego zréznicowania

polszczyzny literackiej XVI w. Poddanie analizie dziet wywodzacych si¢ z réznych

kregow drukarskich pozwoli okresli¢ wplyw drukarn na norme polszczyzny litera-
ckiej oraz wskazac cechy tejze polszczyzny regionalne: wielkopolskie, mazowieckie

badz malopolskie. Faktem jest jednak, ze ,polski jezyk literacki XVI wieku mial

jedne cechy wyraznie zgodne z dialektem wielkopolskim, inne wyraznie zgodne

z dialektem matlopolskim”, jak pisal Zdzistaw Stieber (1950, 163).

Regiony, z ktérych pochodzi cz¢$¢ badanej leksyki, wykraczaja poza granice
szesnastowiecznej Polski. Nie brakuje zapozyczen w cechach regionalnych kazdego
z przektadéw. Wstepne analizy zapozyczen w obrebie stownictwa omawianych dziet
pokazuja, ze w znacznej mierze leksyka ta dostata si¢ do polszczyzny za posredni-
ctwem jezyka czeskiego. ,Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze czeszczyzna odegrala role
arbitra w walce o prymat warstw wyksztalconych, jaka sie toczyta miedzy dialektami
wielkopolskim i malopolskim” - jak pisal Zdzistaw Stieber (Stieber 1950, 163). W oma-
wianych tekstach zauwazalne sg jednak zjawiska, ktore nie wystepowaly w 6wczesnej
czeszczyznie: dominujacy przedrostek na- w superlatywie przymiotnikéw — wbrew
czeskiemu naj- (nej-). Poza tym obecna jest tez koncéwka -och, formy -chmy (jak
zrobilichmy) czy obocznos$¢ mie, cie, sie i mig, cig, si¢ — cho¢ w jezyku czeskim nie
byto tych zjawisk. Jak wskazuja badania Z. Klemensiewicza (Klemensiewicz, 1965,
142-145), S. Dubisza (Dubisz, 2002, 196-201) i innych jezyk czeski odegral znaczaca
role w standaryzacji polszczyzny; wplyw czeszczyzny na polski jezyk literacki czy
jego pochodzenie nie stanowi jednak przedmiotu artykutu. Jego celem jest przeglad
cech regionalnych obecnych w poszczegélnych przektadach, bez proby stawiania
tez o tym, ktdra z nich byla dominujaca w ksztaltowaniu literackiej polszczyzny
XVIw. Wszystkie te cechy, zaréwno malopolskie, jak i wielkopolskie, miaty wptyw
w powstaniu struktury gramatycznej polszczyzny literackiej.

Cechy fonetyczne

Uwzgledniono cechy takie jak przejscie ja- w je-; oboczno$¢ ‘ew|‘ow; przedrostek na-
-|naj-; odstepstwa od przegtosu (powiedaé wobec powiada¢); rozwdj kontynuantow
grup *sr’, *zr’, *2rz’; rozwoj grup ir|yr; rozwdj kontynuantow -(s)t’c-, -(z)d’c-. Jest to
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zestaw tradycyjnie wydzielany jako istotny w procesie ksztaltowania sie polszczyzny
literackiej przez takich badaczy, jak Klemensiewicz (Klemensiewicz, 1965, 181) Dubisz
(Dubisz, 2002, 197-200) czy Walczak (Walczak, 1995, 93-104).

Przejscie ja- w je-

Przejscie naglosowego ja- w je- to jedna z najstarszych cech regionalnych, charak-
terystycznych dla péinocy Polski, a zwlaszcza Mazowsza. Jednakze w XVI w. formy
z ja- najprawdopodobniej miaty juz charakter normy ogdlnej, za czym przemawia
gwaltowny spadek frekwencji form z je- juz w pierwszej potowie tego wieku. W dru-
kach z drugiej polowy XVI w. niewiele mozna odnalez¢ §ladoéw przejscia ja- w je-
(Walczak 1995, 157). W omawianych przektadach Ewangelii wystepuja sporadycznie
i tylko w odniesieniu do dwdch wypadkow: jadta: jedta i jachac: jecha¢. Forma
jedto pojawia si¢ omawianym materiale raz, w przekladzie Szymona Budnego z 1572 1.
w wersecie Lk 9,12: ,,A dzien poczal sie chyli¢ (k wieczoru) przystapiwszy zas dwa-
nascie rzekli jemu: Odpus¢ tluszcza, aby szedszy do okolicznych wsi i folwarkow,
gospodami stali i dostaliby jedld. Iz tu napustem miejscu jestesmy” (Budny, 1572,
Lk 9,12).

Forma jedlo pojawia si¢ jeszcze kilkakrotnie u Szymona Budnego, ponadto
w przektadach Jana Leopolity, Jakuba Wujka i w Biblii Brzeskiej — wszystkie formy
odnotowane w Starym Testamencie. W omawianym materiale nie pojawila sie forma
jadlo. W przytoczonym cytacie Lk 9,12 w pozostaltych przektadach wystepuja po-
jedyncze leksemy: strawa (BM), pokarm (BSz) i zywnos¢ (BCz, BW1, BW2), a takze
formy analityczne co by jedli (BL) i co by jes¢ (BBrz). Autorzy SPXVI pod hastem jadto
odnotowuja czesciej forme z je- anizeli z ja-, w stosunku 72 do 34 (autorzy SStpol
wyrazu jadlo nie notuja). Forma czestsza, z je-, wedlug danych SPXVI wystepuje
u autoréw z réznych regionéw Polski, a najczesciej w tekstach matopolskich, w tym
we wszystkich tlumaczeniach Jakuba Wujka wydanych w oficynach krakowskich,
cho¢ ta zmiana miala by¢ Malopolsce obca. Mozliwe, w obliczu wymienionych
danych, ze forma z je- nie byta niepoprawna w XVI wieku, zwtaszcza, ze dopiero
wowczas sie pojawila. Jej obecnos$¢ w tekstach literackich moze by¢ wynikiem
wplywu jezyka czeskiego (staroczeskie: jiedlo) badz wyréwnania analogicznego
do form: jes¢, jedzenie.

W omawianych przekladach pojawia si¢ forma jachac badz jachac oraz dery-
waty typu pojachac, odjachac, wjachac, przyjachac: BM (22 razy), BSz (12 razy), BL
(27 razy), BW1 (12 razy), BW2 (16 razy). Jest ona powszechna w wieku XVIiw oma-
wianych drukach. Jedynie w BBrz (16 razy), BBd (2 razy) i BCz (14 razy) w wyrazie
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jechacijego derywatach odnotowano jedynie formy z je-; sg to: wjechac, wyjechac,
przyjechaé, przejechad, pojechac, odjechac, jechaé. Niewiele za$ poswiadczen takich
form mozna odnalez¢ w pozostalych przekiadach: BSz (Lk 19 wjechawszy), BL (Mt 2
zjechanie, Mt 2,14 odjechat). W BW1 z kolei stosowano zamiennie formy jechac
i jacha¢ - po 6 uzy¢ kazdej z form, w pozniejszym przekladzie Wujka natomiast
przewazaja formy z jd- — jest ich 9, natomiast form z je- - 3. Jeszcze inaczej wyglada
ta kwestia w BBd, w ktdrej nie ma postaci jachac, pojawia si¢ tylko forma jechad, ale
jedynie 2 razy (Mk 12,2 i £k 19,36). W pozostalych wersetach réwnoleglych, w ktorych
mowa o przemieszczaniu si¢, Budny zazwyczaj stosowat derywaty od is¢ (poszedt,
wyszedt, przyszedt etc.). Tekst tego autora cechuje si¢ czesciowo odmienng od po-
zostalych ttumaczen leksyka, w réznych zakresach tematycznych, w stosowaniu
konstrukeji analitycznych w miejsce jednostek leksykalnych.

W wypadku tego czasownika trudno jednak ustali¢, czy stosowanie form ja-
chaéijechac jest wynikiem zréznicowania regionalnego. Mozliwe s3 bowiem formy
oboczne juz w prastowianszczyznie: *jachati, *échati (Borys, 2005, s. 210).

W zwigzku z powyzszym trudno stwierdzi¢ obecnos¢ cechy przejscia je- w ja-
w zwiazku z tym, ze ogranicza si¢ ona do dwoch wyrazoéw, jedlo: jadlo oraz jachac:
jechac. W obu wypadkach oboczno$é¢ te mozna ttumaczy¢ nie tylko zréznicowaniem
regionalnym, lecz takze innymi czynnikami, wptywem jezyka czeskiego (w ktérym:
jedto) oraz rdzeniem prastowianskim (jachac), ktére wydaja si¢ bardziej zasadne.

Obocznos¢ ‘ew|‘ow

W XVIwieku oboczno$¢ ‘ew do ‘ow miala charakter regionalny, ‘ew charakterystyczne
jest dla Wielkopolski, ‘ow dla Malopolski. Formy z ‘ew pojawiaja si¢ sporadycznie
w drukach z drugiej polowy XVI w., w tym w omawianych przekladach - jedynie
dwukrotnie u Szymona Budnego w konicéwce M. Im. r.m. w formie zmijewi: Mt 3,7
BBd: ,, A widzac wiele faryzeuszow i Saduceuszow przychodzacych do krzczenia jego,
rzekl im: Wyrodkowie zmijewi, kto ukdzal wam uciekd¢ od przyszlego gniewu?”
(Budny, Sz., 1572, Mt 3,7, takze Lk 3,7).

Jedno uzycie formy ‘ew odnotowano w przekladzie Starego Testamentu Jakuba
Wujka (Matuszczyk, RH 1989-1990, 19). Nikle $lady obecnosci regionalnego “ew
pozwalajg twierdzi¢, ze tylko grupa ‘ow byta zgodna z norma ogélnopolska. Trudno
wyjasni¢ jednoznacznie owe pojedyncze uzycia formy z ‘ew u Wujka i Budnego. By¢
moze nie jest to cecha regionalna, lecz wynik bledu badz przeoczenia korektoréw.
Z drugiej strony - jak podaje Walczak (Walczak, 1995, 93-104) — formy regionalne
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w tekstach literackich pojawiaja si¢ wlasciwie od samego poczatku niekonsekwen-
tnie - jako spowodowane bledem lub nieuwaga piszacych.

Przedrostek na-|naj-

Przedrostek naj-, uznawany najczesciej za matopolski, pojawia si¢ we wszystkich
omawianych drukach. Podobnie przedrostek na-, ktory traktowany jest jako wiel-
kopolski. Jednakze wszyscy ttumacze postuguja si¢ obiema formami. Obowigzujaca
norma zostala wypracowana jeszcze w XV w. Obowigzywata wbrew wzorom czeskim,
w jezyku czeskim stosowano bowiem wowczas przedrostek nej-.

Jednostki, w ktérych zastosowano przedrostek naj-, to najmilszy (4: 2 w BSz,
2 w BL); najmniejszy (2: 2 w BM, 1 w BW2); najpewniejszy (1 w BBd); najwiekszy/
najwietszy (2: 1 w BSz, 1 w BL); najwysszy (4 w BW2); najwyzszy (55: 23 w BSz, 21
w BL, 4 w BBd, 3 w BCz, 2 w BW2, 1 w BBrz, 1 w BW1); najzewnetrzniejszy (1: w BM).
Jednostki, w ktérych zastosowano przedrostek na- to namniejszy (59: 12 w BBrz,
10 w BCz, 9 w BL, 7 w BBd, 7 w BW1, 7 w BW2, 5 w BSz, 2 w BM); namozniejszy (1
w BM); naostateczniejszy (5: 2 w BL, 1 w BSz, 1 w BBrz, 1 w BBd); napewniejszy (1
w BM); naprzedniejszy (6: 2 w BBrz, 1 w BM, 1 w BSz, 1 w BL, 1 w BW1); napodlejszy
(3:1w BBrz, 1 w BW1, 1 w BW2); naposledniejszy (1 w BL); nawysszy/nawyzszy (20/2
w BW2); nazewnetrzniejszy (1 w BM).

Frekwencja form z przedrostkiem naj- w poszczegolnych przektadach wynosi
BM 3, BSz 25, BL 24, BBrz 1, BBd 5, BCz 3, BW1 1, BW2 7. Frekwencja natomiast form
z przedrostkiem na- w omawianych przektadach wyglada nastepujaco - BM 7, BSz 7,
BL 14, BBrz 15, BBd 8, BCz 10, BW1 9, BW2 30. Nie ma jednolitej przewagi ktorego$
z przedrostkéw, co wida¢ po powyzszej frekwencji.

Wigkszos$¢ uzy¢ przedrostka naj- dotyczy jednostki najwyzszy kaptan. Niska
frekwencja naj- w drukach krakowskich, jakimi sg przeklady Jakuba Wujka, wynika
z faktu, ze tlumacz postugiwal si¢ w wigckszosci jednostka nie najwyzszy kaptan,
a nawysszy badz przedniejszy kaptan (BW2) oraz arcykaptan (BW1).

Odstepstwa od przegtosu

W omawianych przekladach zdarzajg si¢ przyklady nieregularnego przeglosu lechi-
ckiego. Dotycza one odstepstwa od przejscia ‘e w a, np. brak przegltosu w wyrazie
dzietaciel (BBd Mt 7,23).

Zapewne wynikiem wyréwnania analogicznego jest forma $wiatle w BM
(Mt 10,27, £k 12,3), BSz (Mt 10,27, £k 12,3), BL (Mt 10,27), BBrz (Mt 10,27), BBd (Mt 10,27,
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Lk12,3), BCz (Mt 10,27), BW1 (Mt 10,27), BW2 (Mt 10,27). Co ciekawe, w dwdch prze-
ktadach, BL i BW2, raz zastosowano forme $wiatle i raz $wietle.

Zauwazalna jest tez w przekladach obocznos¢ powiedaé: powiadaé, takze w de-
rywatach typu odpowieda¢ czy przepowiedaé. Zdaniem Brajerskiego forma powieda¢
powstala przez analogie¢ do czestego powiedzie¢ (Brajerski, 1960, 35). Obliczono
frekwencje form bez przeglosu i z przeglosem czasownika powiedac / powiadaé
i jego derywatow, ktéra wyglada nastepujaco BM 356:17, BSz 5:367, BL 11:405, BBrz
390:1, BBd 182:2, BCz 394:17, BW1 301:57, BW2 95:230. Formy bez przeglosu stosowane
byty w wigkszosci przektadow, poza BSz, BL i BW2, w ktdrych formy powiadaciod
nich derywaty sg znacznie czestsze. Brakuje jednak w tym zakresie w omawianych
przekladach stalej konsekwencji.

Sposéb stosowania tej formy przez ttumaczy i korektor6w omawianego mate-
riatu pokrywa sie z teza Brajerskiego o tym, ze ,,forma powieda¢ wystepowala w w.
XV iXVI na calym obszarze Polski” (Brajerski, 1960, 35). Za B. Matuszczyk ponadto
mozna uznaé, ze powszechnos¢ tej formy w drukach w drugiej polowie XVI w. to

»$wiadectwo dwczesnej normy jezyka literackiego, a nie odbicie rzeczywistych ten-
dencji w jezyku tego okresu”.

Rozwdj kontynuantéw grup *sr’, *zr’, *zrz’

Prastowianskie grupy *sr’, *zr’, *zrz’ na gruncie polskim rozwinely si¢ od XV w.
w §rz, 2rz — niezaleznie od uwarunkowania dialektalnego (Smiech, 1953). W XVI w.
natomiast ich rozwdj przebiegal nieréwnomiernie w catym kraju, zaréwno w naglosie,
jak i §rédglosie. Jak pisze Walczak ,,regularnie, w $rz, Zrz, ($rzoda, zrzodlo) rozwi-
nely sie one tylko w Wielkopolsce [...], na Mazowszu i w potudniowej Matopolsce
wskutek rozpodobnienia (dysymilacji) powstaly grupy $r, zr (Sroda, zrodlo) [...]".
(Walczak, 1995, 94). Zréznicowanie wielu kontynuantéw tych grup zalezne bylo
od dialektow — w pierwszej potowie wieku. W drugiej jego czesci, co poswiadczajg
omawiane druki, nie ma poswiadczen tak klarownego zréznicowania regionalnego.
Wielkopolska cecha rozsunigcia srodglosowej grupy zrz do -jrz-, -jzr-lub -jZrz- —
widoczna jest we wszystkich ttumaczeniach: BM (jrz 203 razy: najrzec, obejrzec,
pojrzel, pojrzenie, przejrzel, ujrzeé, wejrzec), BSz (jrz 6 razy: przejrzel, ujrzec, jirz 74
razy: obejrzel, pojérzed, przejirzel, ujzrzel, wejirzec), BL (jrz 2 razy: ujrzec, jZrz 161
razy: obejZrzel, pojirzel, przejirzed, ujzrzel, wejérzel, zajirzed, jZr 1raz: ujzred, irz1
raz: przezrzec), BBrz (jrz 1 razy: przejrzec, jZrz 2 razy: ujZrzec, jr 165 razy: obejzrec,
pojzrec, przejzrec, ujirec, wejzrec, zajzrec), BBd (jrz 167 razy: najrzec, obejrzec, pojrzec,
przejrzec, ujrzed, wejrzec, jirz 22 razy: przejirzel, ujzrzec, wejirzec), BCz (jrz 11 razy:
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obejrzec, przejrzec, ujrzec, wejrzec, zajrzec, jZrz 65 razy: pojirzec, przejirzec, ujzrzed,
wejZrzec, jér 2 razy: pojérec, ujzrec), BW1 (jrz 70 razy: obejrzec, pojrzec, przejrzed,
ujrzel, wejrzec, zajrzel, jérz 97 razy: obejirzec, pojirzec, przejirzed, ujérzed, wejzrzec),
BW2 (jrz 1 raz: ujrzed, jZrz 162 razy: obejZrzec, pojirzec, przejirzec, ujzrze, wejirzec,
zajZrzec). Nie ma tu, jak widac, jednolitej tendencji w drukach niematopolskich
do stosowania -jrz-/-jZrz-, z drugiej strony nie brakuje w drukach krakowskich tej
wielkopolskiej cechy. Cho¢ ciekawa jest roznica frekwencyjna miedzy BW1i BWa.
W BW1 naprzemiennie odnalez¢ mozna grupy -jrz- i -jZrz-, natomiast BW2 zostala
pod tym wzgledem ujednolicona na korzys¢ formy takze wielkopolskiej, -jZrz-.
Ciekawym kontynuantem grupy Zrz jest forma z -jzrz- zastosowana w BCz (85 razy:
obejzrzec, pojzrzel, przejzrzed, ujzrzed, wejzrzec) oraz pojedynczo w BL i BBd (BL
Mt 22 ujzrzat, BBd Lk 1,25 pojzrzat). Ta grupa pojawia sie zreszta znacznie czgsciej
we wszystkich drukach poza BM. Stad mozna wnioskowa¢, ze formy -jZrz- mialy
charakter ogdlnopolskiego kontynuanta grupy *zr’. Natomiast co do grupy jZr, ktora
pojawia sie w BBrz najczesciej sposrod rozsunieé grupy zrz oraz incydentalnie w BL
i BCz, nalezy zaznaczy¢, ze wystepuje ona jedynie w $rodglosie, z kolei w naglosie
rozsuniecie zawsze do zrz (zrzodlo a pojzrec).

Grupa -zrz- z kolei pojawia si¢ we wszystkich przektadach, z réwnie zréznico-
wang frekwencja, w naglosie - w BM (1 raz: zrzédlo), BSz (1 raz: zrzebig), BL (1 raz:
zrzodlo), BBrz (2 razy: zrzodlo), BBd (1 raz: zrzodto), BCz (1 raz: zrzodlo), BW1 (2
razy: zrzodlo), BW2 (4 razy: zrzebie, zrzodlo) i srodglosie — w BSz (59 razy: poZrzec,
przezrzed, uzrzed, wezrzec), BL (8 razy: przezrzel, uzrzec), BBrz (1 raz: obeZrzec), BCz
(1 raz: uzrzawszy), BW1 (2 razy: uZrzec, wezrzec).

W omawianym materiale - co wazne - pojawiajg si¢ formy reprezentujace
inne kontynuacje grupy *sr zaréwno w nagtosie (§rz-, ér-), jak i wyglosie (-$rz-, -$r-).
W naglosie odnotowano realizacje $rz- w BM: §rzoda, $rzodek, §rzdd, BSz: $rzoda, BL:
§rzod, $§rzodek, BBd: $§rzod, srzodek, BW1: §rzodek, BW2: §rzodek oraz $r- w BSz: §roda,
BW1: $rodek. Realizacji w $rodglosie wyekscerpowano réwniez dwie -§rz- w BM:
posrzod, posrzodek, BSz: posrzodek, BL: posrzodek, BBrz: posrzodek, BBd: posrzod,
BCz: posrzodek, BW1: posrzodek, BW2: posrzod, posrzodek) oraz -$r- w BSz: posrodek,
BBrz: posréd, posrodek, BBd: posrod, posrodek, BCz: posrod, posrodek. Jednokrotnie
pojawia si¢ tez wyjatkowe rozsuniecie do -jrz- (BM: pojrzodek). W tekscie krakow-
skim, jakim jest BL, brakuje zapiskéw grupy -ér-, ktora jest charakterystyczna dla
wymowy Malopolski. Formy z -$rz- przewazajg frekwencyjnie w BM, BSz, BCz,
BW1, BW2, natomiast -§r- w BBrz, BBd. Takze w realizacji kontynuantéw *sr’ nie
wida¢ wyraznego podziatu dialektalnego. Trudnos$¢ w rozstrzyganiu tej kwestii tkwi
réwniez w normie krakowskiej, preferujacej grupe -srz-.
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Rozwaj grup irlyr

Grupy ir, yr w XVI w. mialy jeszcze wariantywng posta¢, co poswiadczaja formy
z omawianych drukéw, takie jak pirwszy, pierwszy, szyroki, najpierw, szczyry, wirzch
etc. Ostateczny proces przejscia w er dokonat si¢ prawdopodobnie dopiero w XVII w.
Uzy¢ ir, yr w omawianych tekstach nie jest wiele. Poza BBrz, w ktdrej 41 razy uzyto ir,
forma te pojawiaja si¢ rzadko, ir/irz w BM - 2 razy, BSz - 3 razy, BL - 8 razy, BBd -5
razy, BW1 - 11 razy. Jednostki, w ktérych odnotowano ir /irz, to wirzch (1 w BM),
sirota (3: 1w BM, 1 w BL, 1 w BBd), pirwszy (9: 3 w BSz, 3 w BW1, 2 w BBd, 1 w BL),
pirwej (7: 5 w BW1, 1w BL, 1 w BBd), Zolnirze (2 w BL), najpirwej (2 w BL), cirpiec (1
w BL), pozira¢ (1 w BBd), pirworodny (1 w BWh), cirsi (1 w BW1), cirniowy (1 w BW1),
mitosirdzie (1 w BW2). Natomiast obecnos$¢ grupy yr w omawianych przekladach
jest jeszcze rzadsza: BSz - 2 razy, BL - 1 raz, BBrz - 9 razy, BBd- 2 razy, BCz - 7
razy, BW1 - 2 razy: szczyry. Jednostki, w ktérych odnotowano yr, to pozyrac (4): BSz
(1 wobec 2 pozerac); BBrz (3 wobec 1 pozerac); rostyrk (1): BSz (1 wobec 2 rozterk);
obzyrca (1): BL (1 wobec 1 obzerca); szczyry (4): BBrz (1 wobec 1 szczery); BCz (1 wo-
bec o szczery); BW1 (2 wobec 2 szczery); czyrpac (10): BBrz (5 wobec o czerpac); BCz
(5 wobec o czerpac); szyroki (3): BBd (2 wobec o szeroki); BCz (1 wobec 1 szeroki).
W drukach tych obowiazywala zdecydowanie norma er.

Wobec frekwencji form zgodnych z norma (we wszystkich przekladach kil-
kaset) formy z ir/irz/yrz wydaja sie niemal wyjatkowe. Obraz, jaki przedstawia re-
alizacja kontynuantéw grup ir, yr w omawianych przektadach, nie kontruje jednak
tezy tym, ze proces przechodzenia w er zakonczyl si¢ dopiero w XVII w. (Stieber,
1966, 33). W omawianym materiale mimo, iz w niewielu przypadkach, ale jednak
wystepuje ir/yr.

Rozwdj kontynuantéw -(s)t'c-, -(z)d'c-

W pierwszej polowie XVI w. wyrazna byla réznica dialektalna w zakresie kontynu-
antow grup -(s)t’c-, -(z)d c-. Forma miejsce byta charakterystyczna dla Wielkopolski,
natomiast zdysymilowna forma miestce — dla Malopolski. W drugiej polowie XVIw.
rozwdj przebiegal juz réznorodnie, co poswiadczaja omawiane druki.

Wsrdd nich nie ma jednolitego sposobu zapisywania wyrazu miejsce i jego
derywatéw. Kontynuantem grupy *-(s)tc- sg m.in. -jtc- (miejtce), -stc- (BSz: miestce),
-jsck- (BL: miejscki), -sc- (BSz: miesce), -$c- (BM: miesce), -$ck- (BBrz: miescki), -jc-
(BW2: miejce),-sck- (BSz: miescki). W BW1 i BW2 pojawia si¢ forma pierwotnie
wielkopolska, tj. miejsce. Wystepuje zreszta we wszystkich przektadach. Z kolei
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formy zdysymilowane odnalez¢ mozna réwniez u kazdego ttumacza, por. BM Lk 7,12
miesski, BSz 14,21 miescki, BL Lk 7,12 miejscki, BBrz Lk 7,12 miescki, BBd Mt 26,36
miesce, BCz Lk 14,21 miejscki, BW1 Lk 7,12 miejscki, BW2 Lk 7,12 miejscki.

Na podstawie wyekscerpowanych form z ttumaczen mozna wnioskowad, ze
w drugiej potowie XVI w. nie bylo w tym zakresie obowigzujacej jednolitej normy.
Cho¢ SPXVT wieku pokazuje, ze zapis typu miejsce byl najczestszy — w drukach
z calej Polski.

Whioski

W artykule oméwionych zostalo 7 wybranych regionalnych cech fonetycznych. Naleza
do nich przejscie ja- w je-, obocznos¢ ‘ew|‘ow, przedrostek na-|naj-, odstepstwa od
przeglosu (powiedaé wobec powiadac), rozwoj kontynuantdw grup *sr’, *zr’, *zrz),
rozwoj grup ir|yr oraz rozwoj kontynuantdw -(s)tc-, -(z)d c-. ponizej przedstawiono
wnioski odnoszace si¢ do kazdej z oméwionych cech.

W XVIw. formy z ja- najprawdopodobniej miaty juz charakter normy ogoélnej,
za czym przemawia gwaltowny spadek frekwencji form z je- juz w pierwszej potowie
tego wieku. W drukach z drugiej polowy XVI w. niewiele mozna odnalez¢ sladoéw
przejscia ja- w je-. Sa to wyrazy: jadla: jedta i jachac: jechaé. W badanych tekstach
form poswiadczajacych przejscie ja- w je- jest (1 raz jedto w BBd; jacha¢ i derywaty
w BM 22 razy, BSz 12 razy, BL 27 razy, BW1 12 razy, BW2 16 razy. Wszystkie sa
niepewne jako przyklady tej cechy, bo mozliwa jest tez analogia (por. pst. *jachati,

*échati).

Na podstawie niklych §ladéw obocznosci ‘ew: ‘ow mozna stwierdzi¢, ze ta
druga forma miata charakter normy ogélnopolskiej. Pojedyncze uzycia formy z ‘ew
u Wujka i Budnego, czyli wyrazy zmijewi (2) i bojewi (1) by¢ moze nalezy ttumaczy¢
wynikiem bledu badz przeoczenia korektoréw lub autoréw.

Niskga frekwencje przedrostka w drukach pozakrakowskich i niektorych staran-
niejszych krakowskich mozna ttumaczy¢ obowiagzujaca norma, wypracowang jeszcze
w XV w. Frekwencja form z przedrostkiem naj- w poszczegdlnych przekladach wy-
nosi w BM 3, BSz 25, BL 24, BBrz 1, BBd 5, BCz 3, BW11, BW2 7. Frekwencja natomiast
form z przedrostkiem na- w omawianych przekladach wyglada nastepujaco - BM
7, BSz 7, BL 14, BBrz 15, BBd 8, BCz 10, BW1 9, BW2 30. Nie ma jednolitej przewagi
ktdregos z przedrostkow, z czego wynika, Ze najprawdopodobniej nie bylo jeszcze
w tym zakresie uksztaltowanej normy. Tendencja do wymowy naj- by¢ moze nie
byta silna, mimo iz w drugiej potowie XVI wieku objeta wszystkie dialekty.
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Pojedyncze uzycia wariantywnej postaci kontynuantéw grup ir, yr (poza BBrz,
w ktdrej odnotowano 41 uzy¢ ir) sklania do stwierdzenia, ze ir, iyr bylo mocno wy-
pierane juz w drugiej pofowie XVI w.

Najprawdopodobniej w drugiej polowie XVI w. nie byto obowigzujacej normy
w zakresie kontynuantéw grup -stc-, -zdc-. SPXVI pokazuje, Ze zapis typu miejsce
byt najczestszy, jednak w omawianym materiale czgsciej wystepuja formy zdysy-
milowane — miesski, miescki, miejscki, miescki, miesce, miejscki, miejscki, miejscki.
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Summary
Fonetical dialectal qualities in polish translations of Gospels from XVI century

Summary: In the article there is review of selected dialectal qualities found in religious
material, which are translations of Gospels from XVI century. Material is 8 translations
from four Christian religions. To better research there is invoked to root of translations —
chiefly Vulgate and polish modern translation of Bible called Bible of Millenium. Material
shows that in XVI century literary language was not yet stabilized. There are also a lot of
dialectal qualities used only once or twice, what shows individual language of translators
(possible because of editors mistakes).
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VpwHa KanTror
BoenHada akagemus Pecnybankm benapycb

HomuHauuun poacTtea B yHKLMUM 06paLLeHus
B 6€/10pyCcCKMX HapoaHbIX rOBOpax

KntroueBble cnoBa: 6e10pycckme HapoaHble roBOPbI, BHeCceMelHas chepa OTHOLLEHMI,
3BaTe/IbHbIN Nagexk, HOMUHALUMM POACTBa, 0bpalleHue, perynsaTne, ceMenHasa chepa
OTHOLLEHUN

Key words: Belarusian dialects, extrafamilial sphere of relations, vocative, nominations of
kinship, address, regulative, family sphere of relations

Jlekcuka 6eIOpyCCKUX HapOJHBIX TOBOPOB — HEMCCSKAEMBII MCTOYHUK
HapOJHOI MYAPOCTH.

IuaneKTHbIe CIOBa NepefaloT TOHYANIINe OTTEHKM 3MOLIMIL, YYBCTB,
IepeXXMBaHUIT YeJIOBEKA.

dakTuyecknit Matepuan orobpan us Xpacmamamuvii na 6enapycxaii
ovisnexmanoeii. Lonmpanvras 3ona (KyHueBnd u ip. 2009, 1-528) 11 13 ZUKTO(GOHHBIX
3amyceN AVaaeKTHONM pedy, Cle/TaHHBIX COTPYLHMKAMM OT/ie/Na JUaTeKTONOI I
u nmuHrBoreorpadpun IleHTpa mccaenoBaHuit 6€10PYCCKON KYIbTYPBI, A3bIKa
u muTepaTypbl HanimoHnanbHOI akageMuu HayK bemapycu.

CraTbs NOCBsIIeHa PACCMOTPEHNIO CAMOJ MHOTOYMC/IEHHO 10 KOTMYECTBY
eJIVIHUI] JIEKCUKO-CeMaHTIYeCKOII IPYIIIIbI 00paleHNil B 6eI0pPyCCKMX HAPOTHBIX
roBOpax — HOMMHAL[MAM POJCTBA, LIMPOKOe YIIOTpebieHre B pedyu KOTOPBIX
00bACHSETCA UX Ba)XHBIM 3HAaYeHMEM B JKM3HU KaXKIOro 4eoBeKa U oOLiecTBa
B II€JIOM.

ITop cucremoit poncrsa, Benen 3a H.H. Tpommnnoit (1998, 5), noHMMaeM
COBOKYITHOCTb HOMUHAIINIT, KOTOPBIMY 0003HAYAIOTCS CYLIeCTBYIOIIVE B 00IIecTBe
poncTBeHHble OTHOWEeHNA. HaspaHMA popcTBa MOAPA3EeNAITCA HA HOMUHALUY
KPOBHOTO POACTBA (IIpsiMasi 1 00OKOBBIE TVHWN) ¥ HOMMHALIMY CBOVICTBA, KOTOpPbIE
BO3HMKJIV B pe3y/IbTaTe OpaKa 11 B CBA3Y C XPUCTUAHCKUM 0OPATOM KpelleHV AeTell.

K HOMMHaIuAM KpOBHOTO POACTBA B 6€/IOPYCCKOM SA3BIKE OTHOCSATCS:
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1. IO IIPSIMOTE BOCXOA AL TMHUM: 6aypka, mayi, 03ed, 6aba, npadsed, npababka
U T.J.

2. IO IPAMOJ HUCXORAILIEN NMHUM: CblH, 0a4Kd, YHYK, YHY4Kd, NPayHyx,
npaynyuxa u 1.z,

3. 0 OOKOBBIM JIMHMAM: Opam, cicmpa, 03403vkad, UEmka, NAAMeHHIK,
NAAMEeHHIUA, CMpouleutbl Opam, cmpuleuHas cacmpa, mpaopaoxvt 6pam,
mpaopaoHas cacmpa u T.J.

K HasBaHMAM KPOBHOTO POACTBA NMPUHAJJIEKUT TaK>Ke CIOBO 0aubKi,
KOTOpOe OfHOBPeMEHHO 0003HaYaeT OTIIa M MAaTh 10 OTHOIICHMIO K CBOUM JIETAM.
OpHako yrotpebeHe c/ioBa 6ayvki B KauecTBe 0OpalljeH sl B [UaTeKTHON peun
MHPOPMATOPOB He BCTPETHU/IOCH.

K HOMMHALMAM CBOVICTBA B 6€/IOPYCCKOM sI3bIKE IIPUHA/IEXKAT:

1. C/I0Ba, KOTOpbIe Ha3bIBAIOT Y€/T0BEKA 110 OTIM3KIM OTHOIIEHVISIM, BO3HUKIINM
B pe3y/bTaTe OpaKa: My, HOHKA, CBEKAD, C6AKPOY, UecUb, yewuad, 3aub,
HABecmKa, 03esep, 3a710yKa, uieazep, uieazepka, C6am, C6ayUs Vi ip.

2. CJIOBa, KOTOpPbIe 0003HAYAIOT /IIOfIeNl 10 OTHOIIEHNUAM, BO3HUKIINM MEX/Y
MY>KeM ¥ IeTbMM )KeHBI OT IIPefIbIAYIIero Opaka (M1m MexX/y >KeHOM U JeThbMI
MY)Ka): aliubim, MA4vlXa, NACbIHAK, NA04HaAPbIYA.

3. C/I0Ba, KOTOpBIE HA3bIBAIOT JIMI] 110 OTHOLIEHVM, IIOSIBUBIINMCS B CBA3U
C XPUCTMAHCKUM 00PAIOM KpellleHN JieTeil: XpocHbL (bayvka), XpocHas (Maui),
XPOCHIK, XPOCHIUA, Kym, Kyma.

AHanmu3 paKTUIeCcKOro MaTepyasa HoKasbIBaeT, YTO B O€NOPYCCKIX HAPOTHBIX
rOBOpax He Bce HOMMHALIMY POACTBA U CBOJICTBA YIOTPEO/IAIOTCA B POIM OOpallleH .
Hanpuwmep, He BcTpedaroTcs B GyHKIMM 00palieHNs TeKceMbl npadsed, npabadxa,
NpayHyk, npayHyuka, cmpuledtuvl 6pam, CrmpuledHas cACmpa u3-3a UX TPOMO3IKOCTI.
Tax>xe He yrmoTpeb/sieTcs1 B pony oOpaliieHys 3Ha4UTe/IbHAasI YaCTh HOMMHALIVIA
CBOJICTBA, B TOM 4YICJIe CTIOBA: C6EKAP, CBAKPOY, UeCUb, ueuwua, atiubim, mMavolxa,
nacviHak, nao4apeiya, T.K. Takoe obpaleHye K poACTBEHHIKAM OyeT HeBeXX/TMBBIM
Y1 B HEKOTOPOII CTereHN TpyObIM. I109TOMY 3T IeKCeMBbl 3aMEHAI0TCA Ha3BaHUAMUI
KPOBHOTO pofcTBa (6aypvka, Mayi, coiH, 0auka) VI UMEHaMy COOCTBEHHBIMIL.

HoMuuanum poncTa MOTYT yHOTpeOnATbCA B ceMeltHON cdepe, Korga
B pasTOBOpeE yYaCTBYIOT POACTBEHHIK, i BO BHeCeMeiTHOIT cdepe, KOr/a 00IarTcs
3HaKOMbIe COOeCeHMKY, KOTOPbIe He AB/IAI0TCA POACTBEHHUKAMMU MV COBCEM
He3HaKoMBble JIofi. Bo BHeceMeliHOI cdepe BbIOOp obpaljeHust 00yCcI0BIeH
KPUTEPUAMI 071 ¥ BO3PACTa COOECETHUKOB, @ B CeMEITHOII cepe — POACTBEHHBIMMI
OTHOIIEHNU MU MEX/Y KOMMYHMKaHTaMMI U IX BO3PACTHBIMYU XapaKTePUCTUKAMIL.
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Kak ormeuaer K.M. [TantoTu4 (1976, 5) ,,0CHOBHBIMY Ha3BaHUSMM KPOBHOTO
POICTBA BO BCEX CIABSHCKIX A3bIKAX SIB/ISIOTCS HA3BAHWS POJICTBA IEPBOII CTETIEH:
maui, 6auvka, coi, 0auxa .

Hommuanumy poncTsa npu ynoTpebneHnn B ceMeitHol cepe MMeIT OCHOBHOE
CJIOBapHOe 3HaueHMe. [eTy pu pasroBope ¢ MaTepbl0 YIOTPEOIAIOT JIEKCEMBI:
mama, mamxka: — ,Mama, nppiinsi, mansaasl Gépapayny” (1. Xyrop, YepBeHbCcKMI
p-H, MuHckast 061, Kynuesnd u ip. 2009, 96). — ,,Marka, BbIKijjait rata, st Tabe
xapoiae ycé HappIcylo” (11. Ycsik, CMoneBUYCKuit p-H, MMuHCKas 0071., 83).

Obpamenns ¢ cypduxcamn cyObeKTUBHOI OLIEHKY (Mamauka, Mamviuka,
MamKa, Mamycs U ip.) TOKa3bIBAIOT Ha HEXKHOE, JTACKOBOE OTHOLIEHNE K MaTepH,
4TO BOOOIIe CBOJICTBEHHO OenopycaM. Takue obpaleHns 4ale yIOTPeOIsIoT
leTV MJTaJillero Bo3pacTa: — ,MaMauka, — Kaxy, — 3abina xaby 3s/1€Hy, Hanymina
MsAca i 3aBspuena MHe pyky (x. Kpacusiit Jlec, HoBorpyackuii p-H, ['pogHeHckas
0071., 208). — ,MaMbI4Ka, TI00bIUKa, KyIli MHEe HOBBIIO KOXTBIUKY (. [aHLeBMYn,
lanueBmuckmit p-H, bpecrckas o6:1., mapopmanr: JI.B. bobko). - ,A Hac, MaMKa,
it He mpassipaini’ (1. [TnemeBnun, HecBykckuit p-H, MuHCKas o611, 234). [ kaxy:

»~Mamycs, 3abaulie, KOIbKi 5 m4ayio Ha3bbipana” (. SHbIIbL, BomKOBBICCKMIL P-H,
I'pomHeHcKast 0611, 428).

B exmHMYHBIX CTy4asix mpy oOpalleHn K MaTepy yIOTPeO/IseTcs ycedeHHast
¢dopma obpamieHus (Mam), KOTOpasi XapaKTepu3yeTcs BbINaJeHNeM OKOHYaHUA.
Takas ¢popma mepepjaeT HeIOCPEACTBEHHOCTD, UCKPEHHOCTb OTHOLIEHNUIT MEXAY
6/IM3KUMM JIIOTbMIL:

- ,Mawm, y 1ys16e 6yn3e maBeniusHbpHe YHyKay (&. JlemHs, Konbinbcknit p-H,
Musckast 0671., napopmant: A.O. MopryH). - ,Mam, naituuii Ha fpyri aTax”
(m. Meurns, Konsinbcknit p-H, MuHCKas 0671, 129). — ,Mam, 3ayTpa y MalIbIHY
i k gaktapam” (z. Jlemnst, Kombiabckuii p-H, MuHckas o611, 129).

Bo BHeceMeTtHOII cepe HOMMHALIMY POICTBA CTAHOBSITCS PETY/IATUBAMMI, KOTa
yTpauMBaIOT OCHOBHOE CTIOBapHOE 3HaY€HME U BBIPA)KAIOT OTHOLIEHE TOBOPSAIIEro
K ajipecary, He Ha3bIBasl €ro JIMYHBIX IPU3HAKOB, Ka4eCTB, XapaKTepUCTHUK. TaK,
JIEKCeMBL: MAMA, MAli, MAMKA MOTYT BBICTYIIaTh B KaueCTBe BEXK/IMBOTO 0OpallieHns
K He3HaKOMOJI >KeHIIMHe B rofax: ChIH HsBeCTYbIHAN CACTPBI Kaxka: ,Mama, a
Bac [TpaBa] moma €?” (1. XyTop, YepBeHbckuii p-H, MuHCcKast 0671, 97). A mapuisaH

1 IIpumeps! mopatoTcs o KHUre: Xpacmamamois na benapyckail dvisanexmanoeii. Llpumpanvras
30Ha (2009). JI. Kynnssiy, B. Kypuosa (pap.). Minck: Benapyc. HaByka. [Janiee B cTaTbe Oy/eM yKasbIBaTb
TOJIBKO CTpaHI/IHY 3 3TOT0 UCTOYHUKA.

55



. MpuHa KanTior

e3e bl Kaxka: ,,Maii, Mmani, He yMeenr ol xaBaui!” (5. Pyraeu, CTon61oBckmit p-H,
Munckas o611, 244). En [mokrap]: - ,,He nnay, marka, éu [cbin] 116e nepaxbise”
(. ITnemesuun, HecBuoxkckuii p-H, MuHcKas 0011., 229). OcHOBaHIMEM /I TAKOTO
Ha3bIBaHMI afipecara sIB/ISeTCs 3peJIblil BO3PACT >KEeHIIVHBI, KOTOPBIiT TI03BOJISET
IPK3HATH 32 Hell IPaBoO OBITh MAaTEPHIO.

Orer sIB/IsI€TCS OHUM 13 OJIVDKAMIINX KPOBHBIX POJCTBEHHUKOB U 3aHMMAET
Ba)KHOe 3HaUeHe B ceMbe. [Ipu obpaieHny ieteil K 0TIy B 6€/IOPYCCKMX HAPOXHBIX
roBOpax MCIONb3yeTCs eKceMa bauyvka: ,1I4s, — Kkaxxy, — 6ampKa, Tbl arapoT
apam go6pa” (1. Jlemrns, Komsinbckuii p-H, MuHckas o611, 129). — ,,Hamrro x Tabe,
6anbka, rpousi?” (. Jlenrss, Konbinbckuit p-H, MuHCKast 0671, 138). CHHOHMMOM
K CJIIOBY bauvxa BBICTYIIA€T JIEKCEMA mama: — »TaTa4yKo, IIITO MbI TaM VK3 pa6ini,
Kpbruati, g3eni m4s” (1. Mopous, Knerjkmnit p-#, Mutckas o671, 147). K.M. [TanoTng
(1976, 23) oTMedaeT, 4TO ,,B COBPEMEHHOM 0€/TOPYCCKOM JTIUTEPATyPHOM sI3bIKe
U B HAPOJHBIX TOBOPAX C/IOBO 1Mama CTAI0 OMHUM U3 OCHOBHBIX [TPY BHIPAsKEHUN
HOHATUSA ,,POSHON OTell, YIIOTPeO/IAeTCsI OHO U B PasroBOpe PO OTLA, U NPy
obparenny K Hemy . Tak>ke B pa3roBope ¢ OTLIOM YHOTpeO/IsieTCs TeKceMa nana:
[3eniraBapouni: “Ilama, maensim 3 Hami” (1. FatoBo, MuHCKMIT p-H, MUHCKas 007L.,
51). IIpeinsning, y akHo nactykae: “Tlama! xajgzem x Ham xpinb! MaMma maexana
Byubia” (z1. Jlenrns, Konsuibckuit p-H, MuHckas o611, 138). I1.A. Muxaitnos (1997,
55) YTBEPXK/AET, UTO CTIOBO nana Kak popma obpaleHns1 K 0TIy pacipocTpaHeHa
IpeNMyIIecCTBeHHO Ha BocToKe bemapycu. V3 uccnenoBanus A.A. Bypsuka (1961,
10) BU/JHO, YTO B YKPAaMHCKOM sI3bIKe JI/Isl BBIPa>KeHMUsI IOHATUSA ,PORHOI OTel
TaK)Xe UCIIOIb3YeTCs HECKOIBKO CUHOHVIMOB: 0amvKo, mamo, hand, omeuyb u gp.

K HOMMHanuAM KPOBHOTO POJCTBA IO IPSAMON BOCXO/ALIEN IMHUY BTOPO
CTelleH) OTHOCSITCS HasBaHMA Aefia 1 6abymku. [Ipu oOpaieHnn BHYKOB K efy
1 6abyI1Ke B 0€/TOPYCCKUX HAPOSHBIX TOBOPAX MCIIONIB3YIOTCS JIEKCeMBL: 03e0, 6aba,
6abka, 6anka, 6abywika: Kaxy: ,ITakaneisl, a3en, Pefsio, a st 3b16Tal0 IaTa, IETKA
ckasana” (g. OcunoBnuy, Bunerickuit p-u, MuHckas o671, 417). — ,,ba6a, ycrasaii, s
Tabe ;aM KapoBy, cbBiHeil (1. EMenbanoBo, CMoneBryuCKmit p-H, MuHCKas o011, 91).
Mbr: ,babka, gait HaM macnbiTans [Msca)”. - ,HamoxHa, n3eTki, 3ayTpa” (5. XyTop,
YepBenbckuil p-H, MuHcKas o671, 95). YHyka Mas, K npblease: — ,babymxka, sk
ToI Bsa3ana?” (;. Jlemrus, Kombimbcknit p-1, MuHckast 0011, 134).

Oo6paenns 03ed, 6aba, 6abxa, banka, 6abyuika, 6a6ysis MOTYT yIIOTPEOIATbCSA
B Ka4eCTBe PEry/IsTIBOB BO BHeCeMelHOI cdepe, I7ie Ha epBbIii IIaH BHICTYIIaeT
BO3pacT cobecefHNKA. A[pecaHT B 9TOM C/Ty4ae HAMHOTO MOJIO)Ke afipecara. JJys
0eI0pyCcCKMX HAPOJHBIX TOBOPOB XapaKTEPHO MM POKOe YIOTpeb/IeH e Ha3BaHHBIX
obpalieHNt 151 BbIpa>keHsI TaCKaTe/IbHO U IPY>KeCKOI TOHAIbBHOCTY OOI[eH s
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py 0OpallleHNny KaK K 3HAKOMOMY cOOeceJHIKY, KOTOPBII He IMeeT POfICTBEHHBIX
OTHOILIEHNII C a/{pecaToM, TaK I K He3HaKOMOMY 4yernoBeKy: [la Kaxy: — ,,I sik Tabe,
6aba, ckazaup?” (. Jlenrns, Konbuibcknit p-H, MuHcKast 061., 136). [Ipbickoubii
xipypri, MsHe XBalLisi i KaXyusb: ,badka, kani xo4ar XbIib, Tpaba pabilb
[aneparipiio]” (1. IIpuctpombl, CMoneBrYCKMit p-H, MUHCKast 0071, 82). [Ipprxop3sib
JiBa MyILIYBIHBL, Oauailb: Mbl abefaeM. SIHbI masgapoykanics, afsin Kaxa: ,,bamnka,
Mislas, — IJIa4a MyILI4YbIHa, — icraci msane” (. Xytop, UepBeHbckuii p-H, MuHcKas
0071., 96). ITa BEc1ibl ef3e [raHmAp], npbinbIHiNA: ,babymka, Mo Tabe Toe Hafa,
toe Haja (m. Kampumun, Kopenuucknit p-H, [pogHenckas o6, 197). — ,,babyns,
a TOJI Balll )KaHiX, K MPBILIOY 3 apMii, yko Bac He HaBegay? (1. HoBas Kpymka,
Kpynckuit p-H, MuHCKas 001, 345).

Ec/u K HOMMHAIVMK POACTBA JOOABIISETCS IMYHOE UM aJjpecara, TO pedb ufeT
0 3HAKOMOM Y€/TOBEKE, KOTOPHIiT BOBCE He 00513aTe/IbHO SAB/ISIETCS POCTBEHHIKOM:
51 K yHsiC/Ta, Ha TeYbl afiibIXHY/Ia, eThl [TpaKTapbICT| IpHIitinoy: — ,baba Anecs,
yHsacna canomy?” (1. Jlemns, Konpiibckuit p-H, MuHcKas 0671, 136). Y fome
MpPBICTAPINIbIX CKa3asli: »bada Haciis, K TonbKa 3a/lyMaell, Mbl usa6e Cpasy Ba3bMeEM,
aze Oyz3b amrys oma” (I. Kypenen, Bunerickuit p-H, MuHckast 0671, 406).

Konnotanuu ¢opm obparuenns 6a6a, 6abka MOTYT IIOKa3bIBaTb He TOIBKO
Ha 10OpOKe/aTe/IbHYI0 TOHATBHOCTD OOIIeHMs, HO 1 Ha paMUIbsApHOe, Tpydoe
OTHOIIEHVE K afjpecary, YTO TOBOPUT O I/IOXMX MaHepax afjpecaHTa WU O ero
3MOIMOHATIbBHOM B030yaeHun: IIppiskaxaeM HazayTpa: ,,Hy mro, 6abka, He
la/la HaM Msica machbITanb? A TaM MBI ei . SIHBI YKo A3iBAnIa, MTO OaIjionKa
paspawbry [y moct] ecpui (n. Xyrop, UepBenbckuit p-H, MMHCKas 00IL., 95).

B npucyrcTBuM BHYKOB 6abyIika obpaiaeTcs K ey CIOBOM 030, IOTOMY 4TO
OH SIBJISIETCSI JIeAOM /151 BHYKOB: | Kasi 13eT yK/Io4ay TanmeBisap, 6abyis kpbryana:

»J3€efl, BBIKJTIOUBI i/ITyHOY-caBeTay. [9Ta inryner” (4. JIlo6koBmmHa, CTONOLOBCK I

p-H, MuHcKas 0671, 247). Kak cunraer H.H. TpomnHa (1998, 21), B TaKMX Cy4asnx
»CBOMM (OpManbHBIM OOKOM alle/UIATUB COBIajaeT ¢ obOpaljeHneM, KOTopoe
VICIIOZIBb3YeT caM pebeHOK, 3TO 3HAUNT, Ha/IM4Vie IIEPEHOCHOTO 3HAYeHM S B TaKUX
CUTYaLUAX OOBACHAECTCA TeM, YTO HOMMHALINSA afjpecata CTPOUTCS He OTHOCUTENIBHO
afipecaHTa, a OTHOCUTETBHO pebeHKa’ .

Ynorpebnenue nekceM npadsed, npababxa B ponu obpalieHns He OTMEYEHO
B 0€JIOPYCCKUX HapOJIHBIX TOBOPAX.

K HOMUHanAM KpOBHOTO POACTBA 110 IIPAMOII HUCXOAALIel IMHUY [IepBOii
CTeIleHM OTHOCSATCS Ha3BaHUA CbIHA U I0OYKN. B 6e1opycckix HapoHBIX TOBOpax
POAUTENN [0 OTHOIIEHNIO K CBOMM AETSIM UCIIONb3YI0T 00palleHIs coiH, 0auka: 5
Kaxy: ,,Hi gypsl, b, ranaser” (1. Kypener, Buneiickuit p-H, MuHckas o011., 406).
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Mas MaMa IpbIfi3e HeKasli ia KaXka: ,, Bapbl, ;auka, Hou i ckpabi raTy Ms/TIONIKY, HOPT
3TBI CKpabi, ka6 npeicbimanb A3ins” (1. [lopeuse, HoBorpynckuii p-H, ['pogHeHckas
0071., uHpopmaHT: E.A. Benpuniikas).

Ob6pamennus ¢ cypdukcamMn CyObeKTUBHO OLIEHKM (CbIHOK, CbiHOHAK,
colHauka, dauyuika, 0auypka, 0ouauxa, 0043HbKA Y Ip.), AfipeCOBAaHHbIE CBOMM JETAM,
CBUJIETE/IbCTBYIOT O IIPOSIB/ICHNN POAUTENIbCKOIL TI0OBY, TEITIOM ¥ MICKpEHHEM
OTHOIIEHMM K HUM. B 6enopycckux HapogHBIX roBopax atu ¢opmbl Honee
pacmpocTpaHeHsl, YeM MCXofHble: Mari Kaxka: ,,ChIHOK, MBI sIK OyZaM yIisKalb,
1s16e nepsara [BosbMeM]” (1. KoBraper, Ocunosuuckuii p-H, Morunesckas o611., 15).
Mawma: ,,IIIT0 TbI, CBIHOYAK, Xal|s il HIKOMY Hi raBapbl, I'9Ta XK I3sIPIYHs, IITO TH (J1.
I'aToBO, MUHCKUI p-H, MMHCKas 0011, 56). MaMa: ,,YcTraBail, ZO4Y3HbKa, Ipblexaiii,
xaHix npslexay!” (x. JInnku, MuHcknit p-H, MuHckas o611, 64). Mama Hekasti kaa:

»Hy, madymika, Tel He 6asie3bHAMI, HiYbIM He 6ajena, HikakbIMi iHpexbIaAMi” (J.
XyTop, YepBeHbckuii p-H, MuHcKas o011, 95).

Bo BHeceMeltHOII chepe 0OpaleHUs CoiHOK, 0auyuiKka, 004a4Ka CTAaHOBSITCS
PeryasaTuBaMy U yHOTPeOIAI0TCS 0 OTHOIIEHNIO K IeTsAM MIN TuiaM 6oree
MOJIOZIOTO BO3PACTa, 4eM afipecaHT. Kak BUIHO 13 MJITIOCTPAIIIOHHOTO MaTepuana
perynsaTuBbl, 0O6pasoBaHHBIE OT JIEKCEM CbiH, 0duKd, yIOTPeOIAI0TCS B peun
IPeNMYILIeCTBEHHO ¢ cypdukcamMn cyObeKTUBHOI OljeHKN. Takue obpalieHms
MMEIOT JTaCKaTe/IbHBII, MHTYUMHO-TOBEPUTENTBHBIN OTTEHOK 110 OTHOIIEHUIO K
3HAKOMBIM VI He3HAKOMBIM aJipecaTaM M/IafILIIero BO3pacTa: A s Ha eTaro iHXbIHepa
Kaxy: “CbIHOK, ThI Cy1IbI MHe ceHO™ (z. Jlemns, Konbuibcknit p-u, MuHCcKas o671,
140). - .51, ;ayymIka, Copak rot Kapoy maina” (g, Jlemrns, Konbuibckuit p-H, MuHCcKas
0071, 129). AJte § Hac OBbIY XapoIIbl IaH JTeCbHIKOM. JIpyTi pac, ik HapBena, Aak
Kaxa: ,Jlogauka, 6s0kbl, 3b0ipait [arapel] i yuskai ckapait gagomy” (5. Mexxnas
Cnob6opa, Kneuxnit p-u, Mutckas o611., 150).

HasBaHus BHYKa U BHYYKY OTHOCSTCS K HOMUHAIIVSIM KPOBHOTO POZICTBA IO
IPsIMOJI HUCXOJSAILell IMHUY BTOpoil cTenenn. [Ipu obpauiennn nena n 6adymku
K BHYKaM JCIIO/Ib3YIOTCSA C/IOBA JHYK, YHYKA, YHY4AaK, YHY4Ka, YHy4auKa: — ,YHYK,
n3ey us6e gapora?” (n. Jlemns, Konsiibckuit p-H, MuscKas o671, nnpopmant: A.D.
Mopryn). Kaxy: ,Hana, yHy4ak, Haga BeiHecblli Ha rapot’ (. Vxa, Bunerickuii p-H,
MuHckas 0611, 412). [I3en: ,, YHyUKa, 19bl, yHYYKa, 19496l (7. XyTOp, YepBeHbCKMI
p-H, MuHcKas 0611, 95). banka npsimta, MsHe Hania: ,aro x Tbl, yHyYadKa, 4aro
x?” (m. Pyraern;, Cronbuosckuii p-H, MuHCcKast o071, 235).

[Ipu ynorpe6neHny HOMMHALMIL POACTBA YHYK, YHY4Kd BO BHECEMEITHO
cdepe 3TH CI0Ba MO BEPraIOTCS TeCEMaHTHU3ALN, OCHOBHBIM IIPU3HAKOM BbIOOpa
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obpalieHns ABISETCS MOJIOLON BO3pacT cobecemnmka: Moit racmagap Kaxa:
»YHY4Ka, a Tol 1K?” (1. Kpacuno, Konbinbckuit p-H, MuHckas o611, 144).

YnorpebneHne seKceM npayHyk, npayHyuka B ponyu obpalleHUs He
3apMKCUpPOBaHO B OETIOPYCCKUX HAPOJHBIX TOBOPAX.

K HOMMHanusIM KpOBHOTO POZICTBA 10 OKOBBIM JIMHISIM OTHOCSTCS JIEKCEMbBI
6pam, csicmpa, cicmpa, KOTOpbe B ceMelTHOI cepe yIoTpeO/ISAI0TA B CBOEM OCHOBHOM
3HA4YEHWM, T.e. HA3bIBAIOT ChIHA U JJOYb [I0 OTHOIIEHUN K JPYTUM AETAM ITUX XKe
popurteneit: CAcTpa y>Ko KaXka IOTHIM: — ,,bpat, 3acTaBaiica TyT Ha KBapuipsl. Hy
mTo YKo xansiny” (m. Jlane, HecBykckuit p-H, MuHckas o611., nHpopmaHT: A.M.
[Tnakca). - ,,CicTpa, 3Hail, Hikak Hi Mary mamod, y ibe pi6éHak, HaM HaJja JIIOTIbKY
II9MIAllb Ha CACHY, a pibéHak, AK 3aIIausT, JaK HaM HeT CIlaceHbHe i Ijebe YO Ionp”
(m. Kypeneu, Buneiicknit p-H, MuHckast 0671, 405).

Bo BHeceMeitHOIT chepe HOMUHALIY 6par, cAcMpa BHICTYTIAIOT Pery/IsATUBAMI.
OTMedeHO TakXe yrmoTpebieHMe 1eKceM 6pam, 6pamauka IO OTHOIIEHUIO K
JKMBOTHBIM, Halpumep, K cobake: ITomHI0, MOJ1 6paT, ABIK €H Ha IaTy cabaky:

»bBpatauka, 3a6spsI raTy [anmagky]”. Cabaky O6paTam HasBay, Kall y>ko ZoOpa Xars
yenyxwry! (n. Cenua, ITyxoBuucknit p-H, MuHckas o671, 72).

JlexceMblI 03703bKa, 4€MmKa TakxKe, KaK U CJI0Ba 6pam, cACmpa, OTHOCATCS K
HOMUHAIMSIM KPOBHOTO POACTBa 10 OOKOBBIM NMMHUAM. B cemeriHOI cdhepe oHI
ynoTpebnsaioTcs B npsMoM 3HaueHun: — Ciryxaiile, A3aa3bKi! [Ipapaiing mue
eTy PBINKY, BbI rpomsl maasenine (. Cyrun, [TyxoBuuckmit p-u, MuHckas o671,
75). — »He, kainp, — nérka, ycé payHo s xan3ius 6yny” (. Kypeneu, Bueitckuit
p-H, MuHckas 0671., unpopmant: A V. Ilerposa).

Heob6xopumo o6paTuth BHMMaHMEe Ha TOT (HAKT, YTO CIOBOM UEmMKaA
B 6€e7T0pyCcCKOM s13bIKe 0003HAYEHBI /1BA Pa3HbIX Y€/I0BEKa: CECTpa OTL[A UM MaTepu
IOPUHAJIEXUT K KPOBHBIM POJICTBEHHMKAM, & KEHA [SIIM OTHOCUTCS K HEKPOBHbBIM
porcTBeHHMKaM. To ke MOXHO CKasaThb U O JIeKceMe 03703vbka: Opar oTIa MiIn
Marepu, a TaK)Ke MYX TeTH.

V3pepka ety MajlIero Bo3pacTa 0OpaIIaloTCs K Asife U TeTe CIOBAMU
0351034, uéus: — ,JI3an34, Hs ea3blLs, K 5 3aify, Hara 6aniup” (. HoBas Kpynka,
Kpynckuit p-u, MuHckas 0011., 342). [lak éH kaius: ,, I1€us, Hinb3s raBapsilb. Ber
HiKOMY He raBapblile, IITO 51 K BaM xaxy  (#. Kypenew, Buneiickuit p-H, Munckas
0011., 405).

B ciyuae, xorza obpaiiieHne BoIpajkaeTcsi CIOBOCOYETAHVEM ,, 035035, UEUs +
AQHTPOIIOHNUM , IIPOUCXOAUT KOHKPETHU3ALMSA afipecaTa MOCPeACTBOM Ha3bIBAHMS
ero umeHy vuu ¢pamuinu: J[Jaxxs iHar#a Kasaja: ,34pacTByiie, A3san3a Pygosiu!”
(m. Cenua, ITyxoBuuckmit p-H, MuHCKas 0611, 70). IIpbliioy nBaropafgHs! O6par i
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Ha Maio MaMy: ,,I[énsa Amena, 1 m yxxo mapuisan’ (1. Kypeneu, Buneiickuit p-H,
Munckas 0671., 405).

Bo BHeceMeltHOII cdepe c/10Ba 03703bKd, UEMKA BHICTYTIAIOT PETYIATIBAMU
Y YIOTPeONSIOTCS B Ka4eCTBe BEXX/IMBOTO 00paliieH s K 3HAKOMBIM 1 He3HAKOMbBIM
MIONAM CTaplIero Bospacta: EH [mokrap]: - ,BoT, a3sansbKa, KyImine €it Méxy
Kimarpam tper” (g. ITnemesuyn, HecBuxckuit p-H, MuHckas 0671., MHQOpPMAHT:
I1.B. MakoB4YMK). A X/IOITYBIK BBICTAy/IAe PY4Ky — X04a ecli: ,,I1€TKa, He maBaiine
ata” (m. Cepreesuun, [TyxoBuuckuii p-H, MuHckas o611, 76). I.H. Monoxait (1994,
221) OTMeYaeT, YTO TaK OOPAILIAIOTCA AETU M MAJIINe II0 BO3PACTy K CTapUINM
B OBITOBBIX CUTYAIMAX, 0COOEHHO B iepeBHe.

Haub6onee ynorpe6ureIbHIMI HOMUHALUAMY CBOJICTBA B O€/IOPYCCKUX
HapOJJHBIX TOBOPAX SIB/IAIOTCS TIEKCEMBI c8aubys, kyma: A Tas 6aba, cBaxa, cAasinb
ma Kaxa: ,,CBalbIs, xait 6spa, roxse na ix mrakanp. (g. Jlemns, Konbinbcknii
p-H, MuHckas o611, 133). — ,, bl 3Haell, KyMa, He Tak ycé ObII0, sIK HamicaHa (7.
JTro6xoBuHa, CTonb10BCKMIT p-H, MuHCKas 061, nHpopmaHT: H.M. PeneHiok).

OTAMYNTENBHON 4epTOil 6eOPYCCKMX HAPOJHBIX TOBOPOB SIBJISETCS
ynotpeb/ieHyie HOMUHAIIVIT POACTBA B 3BaTE/IbHOM IajieXke B POy OOpalleHys: —
Mamo, 3ajTps Ha MiHck (a. Jlemns, Konbuibckuit p-H, MuHcKas o671, 129). Aje
X TIPBIIIJIA HSBECTKA bl Hapabisa KpbIKY: ,MaMo, IbIK 5 3a MaJaBiHy XX IaTa
Kymina 6s1” (1. Kanpumun, Kopemmacknii p-u, IpogHeHckas o611, 197). - ,Mamauko,
TATAYKOo, LIITO MBI TaM ¥’k pabini” (1. Mopous, Knerknit p-u, MuHcKas 0671., 147).
»CTpari Mbl aHHAro A3Aanbka. I ¥ aro ceiH y I'epmanii 6131)“7, Ia KaXkoM: ,,[{3s11bKo,
n3e-To Beiconkie >xpiBy1n?” (5. Mopous, Knenknit p-H, MuHckas o671, 149).

Homunanuu poactsa B 6€e10pycCKIX HAPOFHBIX TOBOPAX XapaKTePU3YIOTCS
pasHoobpasuem cydpdukcaapHbIx obpazoBanuit. K ocHOBe croBa f06aBIs0OTCSA
YMeHbUINTEe/TbHO-TaCKaTebHble CYPPUKCHI -K-, -AUK-, -eUk-, -eHbK-, -yuK-, -Yc-,
-ok- ¥ ip.: [IpIK s ycé: ,Mamka, Hy yaro Tbl navam?” (5. Pyraer;, Cron6oBckmit
p-H, MuHckas o611, 239). S kaxy: — ,Mamauka, s joyra He OyZAy, BOT Tafi3iHbI ¥
n3bBe npbisem” (m. [Tnemesnyan, HecBukcknit p-#, MuHckast 0671, 225). Mama:
»I'bl, Ja4ylIKa, i43i BcTpavait” (m. JIumku, MuHckuit p-H, MuHckas o671, 64). I
JHy4YKa BO Majasi, ceM Tofi it BocbMara Mas ObIJIO, IbIK Kaxka: ,balymika, sk Tbl
He maHiMaew? 5 >k TpbI pasbl IPayYbITAIO i A KO IOMHIO ™. — ,,A ¥ MsAHe, — KaXy, —
YHYYKa, y>K0 He 3anaminaenna’ (x. Yepkacsl, [I3ep>knHCcKuMit p-H, MuHcKas o011,
36). — ,YHyYauKa, Tpaba 3a caboil I/Is/3elb, Hi IpacThIBallb, 3aKamalpb BO4bl (.
Jleurns, Konbuibckmit p-H, MuHCcKas 0611, nHpopmant: A.D. MopryH). -, Ilérauka,
BOT BaM sITaJibl, 3Bapbllje €ThIX sIraT, ajie He [jaBaiilie Tara OmiHa, Bau xa OiH
c apgHaro nAcKy  (n. Cepreesuun, [TyxoBuuckuii p-H, MuHCKas o071, 76).
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B 3akmodeHne MOXXHO KOHCTaTHPOBATh, YTO B GETOPYCCKUX HAPOLHBIX
roBopax HOMMHAIIVY POACTBA SAB/SIOTCS Hanbojiee pacpoCTpaHeHHO JIEKCUKO-
CeMaHTHUYeCKOIl IPYIIION, KOTOpasi yIoTpebnsercs B poiau obpautenns. Takne
7ekceMbl QYHKIIVIOHMPYIOT KaK B CeMeIHOI cepe OTHOIIEHN, YTO O3BOISIET
TlepefaTh CaMble TOHKVE OTTEHKV OTHOIIEHIIT MeXXY O/IM3KIIMY JTIObMI, TaK 1 BO
BHeCeMeITHOII cdepe, Iie oOpalieHn s IpeHa3HaYeHbI /11 BBIPa>KeHNU s XapaKTepa
OTHOIIEHNUIT MeXly cobecelHUKaMy, ToHa Gecebl. I109TOMY afjpecant B Ka>kjoM
KOHKPETHOM C/Ty4ae BbIOupaeT Hanboree HOAXoasiyo Gopmy obpaieHus mpu
KOHTaKTe ¢ COOeCeTHIKOM [/ JOCTVDKEHM I JKemaeMoro a¢dekra oT becebl.

Hannune HOMuHanmit popctBa ¢ cydpdukcamMm cyObeKTUBHON OLeHKU
B QYyHKIMY oOpalieHNs B 6eI0PYCCKUX HapOZHBIX TOBOPAX CBUJIETE/ILCTBYET 00
VICKPEHHOCTH ¥ J0OPOXKe/IaTe/IbHOCTH OeI0PYCOB, X YBaXKEHUIO K COOeCeJHIKY.

TaxuM 06pa3oM B cTaThe MpOAHATN3NPOBAHBI HOMIHALINY KPOBHOTO POJICTBA
o TIPSIMO¥ BocXofseit nuHuu (6auvka, maui, d3ed, 6ab6a u fp.), IO MPAMOIL
HYICXOJ ALV IMHUY (CbiH, 0auKka, YHYK, YHyuKa U §p.), 10 O0OKOBBIM TMHUAM (6pam,
cacmpa, 035203vKa, uémxka M Ip.) U UX BapUAHTHI, @ TAK)Ke HOMMHAL[MM CBOVICTBA
(ceam, ceayys, Kym, Kyma v Ip.), KOTOpbIe YIIOTPeOISIOTCS B AMATeKTHON pedn
0e/10pycoB B KauecTBe OOpalleHNs.

AHanus ¢akTM4IecKOro Marepmuana MOKasbplBaeT, YTO B GeIOPYCCKUX
HApOZHBIX TOBOpax Hambosee yIOTPeOUTeTbHBIMY HOMUHALMSMY B CEMEIHO
cdepe ABNAIOTCS TEKCEMBL: MaMa, bayvka, 6aba, 03ed, 0auka, ColH Vi UX BApUAHTBI,
BO BHeCeMeiHON cdepe — HOMUHALUN: UEMKA, 037403bKad, 0AUYUKd, CbiHOK.
HabnromeHust faloT OCHOBaHMUS Clie/IaTh BBIBOJ, YTO B CeMeliHOiT cepe BbIOOp
obpalieHus 3aBUCUT OT POACTBEHHBIX OTHOIIECHNU MEeXAY KOMMYHUKaHTaMU
Y1 VX BO3PACTHBIX XapaKTePUCTHUK, a BO BHECEMeTHOII cpepe 00yCIOBIeH, I/TaBHBIM
ob6pa3oM, KpUTepusiMU 3HAKOMCTBA (afipecaT 3HAKOMBIN VI He3HAKOMBIIT)
¥ BO3pacTa COOeCeHIKOB.

CokpaleHus

. — DepeBHs
0071. — 06/macTh
II. — TIOCETIOK
p-H — paiioH

X. — XyTOp
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Summary
Nominations of Kinship Functioning as Address in Belarusian Dialects

Nominations of kinship functioning as address in Belarusian dialects are analized in the
article. The use of these nominations in family and extrafamilial spheres of relations is
considered. There are numerous illustrations of live folk speech, proving the conclusions
of the article.
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Nazwy miejscowosci na Sejneniszczyznie
jako dowod na wielokulturowos¢ regionu

Stowa kluczowe: onomastyka, powiat sejnenski, Sejnenszczyzna, toponimia, Sejny, wielokul-
turowosc, pogranicze

Keywords: onomastics, Sejny District, Sejny area, toponymy, Sejny, multiculturalism, frontier

Celem artykulu jest przedstawienie najciekawszych nazw miejscowych powiatu sejnen-
skiego, obrazujacych wplywy réznych nacji i kultur w tym regionie. Sejnenszczyzna
to bowiem obszar potozony na péinocnym wschodzie Polski na terenie wojewddztwa
podlaskiego, a lokalizacja tej ziemi na pograniczu polsko-litewsko-biatoruskim
sprawila, Ze na ksztaltowanie si¢ toponimii tego obszaru mial wptyw nie tylko
jezyk polski. Na przestrzeni wiekéw wielokrotnie zmieniala si¢ sytuacja polityczna,
co skutkowalo réwniez zmianami w zakresie przynaleznosci panistwowej, a takze
powodowalo migracje réznych grup etnicznych.

Podstawe materialowa niniejszego artykulu stanowi Wykaz urzedowych nazw
miejscowosci i ich czesci z 2013 r. (WUNM). Wyekscerpowalam z niego oficjalne
nazwy miejscowosci z powiatu sejnenskiego, a nastepnie — na potrzeby artykutu -
wybratam te, ktére ujawniaja wielokulturowos$¢ Sejnenszczyzny. Jest to jedynie
niewielki wycinek przestudiowanego materiatu, jednak mozliwie reprezentatywny.
Zajmuje si¢ bowiem nazwami o charakterze topograficznym, kulturowym czy
osobowym, a w kazdej z tych grup znalazty sie toponimy o proweniencji innej niz
polska. Klasyfikacje nazw miejscowych prezentowane przez wielu badaczy nie sg
jednak celem tego artykutu, w ktérym skupiam si¢ przede wszystkim na analizie
réznych zrédel jezykowych nazw miejscowosci w powiecie sejnenskim.

Wyekscerpowany materiat analizowalam przede wszystkim ze stownikiem
Nazwy miejscowe Polski: historia — pochodzenie — zmiany pod red. K. Rymuta
i B. Czopek-Kopciuch, pracy historyka J. Wisniewskiego Dzieje osadnictwa w po-
wiecie sejneriskim od XV do XIX wieku oraz pracy regionalnej badaczki, I. Baturowej,
autorki Przewodnika turystycznego po ziemi sejnetiskiej, a takze innych stownikéw,
artykutéw naukowych i prac wymienionych w bibliografii.
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Mapa 1. Powiat sejnenski na tle Polski (oprac. wtasne)

Mapa 2. Powiat sejnenski na tle wojewddztwa podlaskiego (oprac. wtasne)
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Az dziesieciu tysiecy lat przed nasza era siegaja pierwsze $lady obecnosci
czlowieka na Sejnenszczyznie, zostawili je fowcy reniferéw. Po ociepleniu klimatu
ich miejsce zajeli mysliwi, a w potowie VI w. p.n.e. pojawily sie tu ludy baltyckie,
bedace przodkami Pruséw i Ja¢wingéw (Baturowa 2001, 11-12). Najdawniejsza
warstwa nazewnicza tego regionu pochodzi jednak dopiero ze $redniowiecza, gdy
na tych terenach mieszkali wlasnie Ja¢wingowie. Cho¢ to lud dawno wymarty, to
w nazewnictwie miejscowym pozostaly jeszcze slady jezyka jacwieskiego, a takze
wyrazow pochodzenia baltyckiego, zachowane najczgsciej w hydronimach, ktdre
potem staly si¢ podstawg dla nazw topograficznych.

Wielu badaczy uwaza, ze ja¢wieski rdzen zachowal si¢ w nazwie jednej
z najwigkszych rzek Sejnenszczyzny — Czarnej Haticzy, noszacej jeszcze w czasach
Krzyzakow nazwe Ansee (Wisniewski 1963, 31), chociaz inni jezykoznawcy dopatruja
sie tu zwigzku z litewskim stowem uéts, uéte rynna’ (NazwMiejsc 111, 465). Powyzszy
przyklad obrazuje trudnosci z jednoznacznym rozstrzygnieciem proweniencji.
Wynika to z genetycznego powigzania litewskiego i ja¢wieskiego.

Innym przykladem na proweniencje jacwieska jest nazwa jeziora Hotny po-
nowiona réwniez w nazwach dwoch wsi: Hotny Majera i Holny Wolmera. Dawniej
jezioro to nosito nazwe *Alnas, ale rowniez tutaj badacze podaja, ze podstawa mogto
by¢ litewskie al-éti ‘ciec, kapac’, zwigzane z praindoeuropejskim rdzeniem *el-, *ol-
‘ciec, ptyna¢’ (NazwMiejsc 111, 487).

Réwniez nazwa jeziora Gremzdy oraz utworzone od niego nazwy jeziora
Gremzdel i rzeki Gremzdowki, ponowione nastepnie w nazwach wsi Gremzdy Polskie,
Gremzdel oraz Gremzdowka, maja zwiazek z baltyckim rdzeniem *gramzd-//*grem-
-zd-. W litewskim do dzi§ wystepuja takie leksemy, jak grimsti ‘tong¢, zatonad,
ugrzaz¢ oraz gramzdus ‘gteboko zapadajacy (sie), grzeznacy’ czy gramzus ‘gleboki’
(NazwMiejsc 111, 365).

Baltyckimi nazwami moga by¢ takze nazwy miejscowe Jegliniec (rowniez je-
zioro o tej samej nazwie) i Jeglowek wywodzone od ja¢wieskiego *agle, litewskiego aglé
lub pochodzace z gwar mazowieckich jegla ‘Swierk’” (NazwMiejsc IV, 159; SGPKart).

Ciekawym toponimem sg Wigrarice. Jeszcze w XVI w. we wsi o tej nazwie
mieszkaly dwie rodziny Wygranicéw. Badacze, tacy jak Knut Olof Falk i Jerzy
Wisniewski, spekuluja, Ze mogli by¢ oni potomkami Wigran, pierwotnych mieszkan-
cOw wyspy wigierskiej, wysiedlonych stamtad, kiedy wielki ksigze litewski Witold
zaczal budowac na niej swoj dwor mysliwski (Wisniewski 1963, 29-30).

Nazwy pierwszych miasteczek powstajacych na Sejnenszczyznie réwniez
maja zrodlostow batltycki. Najwczesniej zalozono Berzniki, miedzy 1547 a 1557 r.
(Wisniewski 1963, 205), ktére swa nazwe przejely od nazwy rzeki i jeziora Berznik.
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Badacze nie s3 zgodni, od jakiego stowa moze pochodzi¢ ta nazwa. Kazimierz Rymut
dopatruje si¢ zwigzku z bialoruskim bereza ‘brzoza’, ale nie wyjasnia dzisiejszej
budowy fonetycznej i wskazuje na wplyw litewskiego bérzas ‘brzoza’ (Rymut 1987,
30). Ta druga etymologia zostala potwierdzona takze w stowniku Nazwy miejscowe
Polski (NazwMiejsc I, 124).

Nastepnym miasteczkiem zalozonym na tym terenie byly Sejny, dzisiejsze
miasto powiatowe. Toponim ten pochodzi od nazwy jeziora Sejny lub od rzeki
Sejna. Proweniencja tego onimu jest bardzo tajemnicza. Zrédta sg ostrozne i podaja
roznoraky etymologie. W Stowniku etymologicznym miast i gmin PRL pod red.
Stanistawa Rosponda mozna znalez¢ informacje, ze nazwa ta ma charakter battycki
(StowPRL, 342), podobnie twierdzi J. Wisniewski, ktéry jednak nie podejmuje sie
wyjasnienia, w ktérym z jezykéw baltyckich nalezy szuka¢ jej zrodta (Wisniewski
1963, 62), K. Rymut dookresla zas, ze jest to nazwa staropruska (Rymut 1987, 213).
Tadeusz Zdancewicz twierdzi zas, ze Sejny pochodza od baltyckiego wyrazu seina
‘§ciana, granica’ (Zdancewicz 1963, 236). Maria Malec sugeruje natomiast poréwnanie
z litewskg nazwg rzeczng Seina (Malec 2003, 215). Oprdcz podanych etymologii na-
ukowych funkcjonujg réwniez etymologie ludowe. Aleksander Polujanski w ksigzce
Wedréwki po guberni augustowskiej w celu naukowym odbyte podaje legendg o trzech
litewskich rycerzach utrudzonych obrong kraju przed Krzyzakami. Zalozyli oni
osade, w ktdrej chcieli spokojnie spedzi¢ swoja staro$¢. Otoczenie lasu, rzeki i jeziora
byto wedtug niektérych tak wspaniale, ze inni wedrowcy ,,roznosili po kraju wies¢
o osadzie, nazywajac ja Sieniej, to jest starcy” (Potujanski 1859, 268).

Niedtugo po Sejnach powstal tez Puisk, ktéry — podobnie jak Berzniki - juz
dawno utracil prawa miejskie. Nazwa ta jest derywowana od jeziora Punie. Do to-
ponimu warto poréwnac litewski apelatyw puné oznaczajacy ‘plewnik, obore, chlew,
bude, szalas na polu lub Iace, nore, pieczare’ (NazwMiejsc IX, 396).

Bardzo liczne na tym terenie s3 nazwy dzierzawcze, patronimiczne i rodowe
o potwierdzonej proweniencji litewskiej, szczegdlnie w gminie Punsk. Za przyklad
moze tu postuzy¢ toponim Polurice pochodzacy od litewskiej nazwy osobowej
Paliunis, a ta od apelatywu paliuné ‘miejsce przy bagnie, trzgsawisku, mokrym
miejscu’ (NazwMiejsc IX, 125).

Typowymi nazwami wywodzacymi si¢ z litewskiego sg te z sufiksem -iszki.
Np. Krucieniszki to nazwa derywowana od litewskiej nazwy osobowej Kr(i)aucius,
Kr(i)auciunas. Do toponimu tego mozna poréwnac litewskie kriaucius, kraucius
‘krawiec’ (NazwMiejsc V, 349). Toponim Kalwiszki za$ pochodzi takze od litew-
skiej nazwy osobowej Kalvelis (Kalv-is) lub od litewskiego stowa kalvis ‘kowal’
(NazwMiejsc 1V, 273).
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Niektére toponimy majg zwigzek z jezykiem bialoruskim. Np. Dubowo po-
chodzi od bialoruskiego apelatywu dub ‘dab’ (NazwMiejsc 11, 452), za$ Krasnogruda
(dawniej Krasnohruda) jest zlozeniem od przymiotnika krasny oraz bialoruskiego
hrud (polskie grgd) (NazwMiejsc V, 287). Pojawiaja sie takze toponimy od nazw
osobowych pochodzenia bialoruskiego, np. Otkieriszczyzna, nazwa interesujaca ze
wzgledu na przeksztalcenia, ktérym ulegla przez wieki. Dawniej wie$ te nazywano
Chodkietiszczyzng od nazwiska wilasciciela — Chodorki. Z czasem bezdzwieczne ch
w tej nazwie zaniklo i pozostata sama Otkieriszczyzna (Baturowa 2001, 88). Nazwa
osobowa Chodor, od ktérej prawdopodobnie pochodzi nazwisko wlasciciela, jest
bialoruska wersja imienia Teodor (Gérnowicz 1967, 44). Jednak J. Wisniewski pod-
kreéla, ze ludnos¢ pochodzenia ruskiego ulegla tu prawie catkowitej polonizaciji,
(Wisniewski 1963, 205), co prawdopodobnie wptynelo na fakt, ze §lady bialoruskie
w sejnenskiej toponimii sg znikome.

Osadnicy narodowosci polskiej przybyli na te tereny p6zniej niz Litwini (ok.
XVI w.) i byli to najczesciej Mazowszanie z Podlasia, Mazowsza i Mazur Pruskich
(Wisniewski 1963, 207), od ich nazwisk prawdopodobnie pochodzg takie rodowe
nazwy, jak Buraki od nazwy osobowej Burak (NazwMiejsc I, 459-460), Giby od na-
zwiska rodu osocznikéw Gibow lub Kibiséw, a te prawdopodobnie od giba¢ ‘zginac,
porusza¢’ (NazwMiejsc I1I, 120), Ogérki od nazwy osobowej Ogorek (NazwMiejsc
VIII, 50).

Istotny wptyw na warstwe nazewniczg omawianego terenu mieli filiponi, ktérzy
pojawili sie na obszarze Suwalszczyzny juz przed 1780 r. (Wisniewski 1963, 153). Byli
oni odfamem ko$ciota prawostawnego i uciekali na ziemie polskie i pruskie przed
przesladowaniami (NazwMiejsc I, 420). Nadawali czg¢sto swoim osiedlom nazwy na
cze$¢ wysokich dostojnikdw ruskich (Wisniewski 1963, 200). Przykladem takich nazw
sg Aleksandrowo (dawniej Aleksandrowsk), nadana, by uczci¢ przyszlego nastepce
tronu Aleksandra II (NazwMiejsc I, 12-13), czy Mikotajewo (dawniej Mikotajewsk)
na cze$¢ cara Mikotaja I (Wisniewski 1963, 189).

Slady innych grup etnicznych mozna znalez¢é w nazwie Cyganowo, pocho-
dzacej prawdopodobnie stad, ze w niektorych miejscowosciach powstawaly osiedla
prawie calkowicie zamieszkate przez Romoéw. Ludzie potocznie zaczgli nazywac je
Cyganowem. Nie przetrwala natomiast nazwa Tatarynowicze, ktora zostala zasta-
piona po wojnach szwedzkich przez toponim pochodzenia litewskiego Krejwirice
(NazwMiejsc V, 304).

O pozostaloéciach osadnikéw pochodzenia niemieckiego moga swiadczy¢
wspomniane juz wczesniej nazwy Holny Mejera oraz Hotny Wolmera. W nazwie
Hotny Mejera drugi czton pochodzi od nazwiska wiasciciela wsi Jana z Woldy Mejera,
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wojewody przeroslskiego i wojskiego kowienskiego (NazwMiejsc I11, 487). Jest to
nazwisko pochodzenia niemieckiego. Niemieckie sfowo meier oznacza dzierzawce
(Rymut 200111, 56). W nazwie za§ Hotny Wolmera czton Wolmera réwniez pochodzi
od nazwiska wlasciciela miejscowosci Kazimierza Wolmera (NazwMiejsc 111, 487).
Nazwisko Wolmer ma swdj zrédlostéw w niemieckiej nazwie osobowej Folkmar
(Rymut 1999, 198) mogacej pochodzi¢ od niemieckiego folk ‘ludowy’.

Na tle pozostatych toponiméw swoim pochodzeniem wyrdznia sie nazwa
Rygol, o ktoérej mieszkancy twierdza, Ze wywodzi si¢ od francuskiego rigole, ozna-
czajacego Tow odwadniajacy’. Teze te potwierdza odmiana tej nazwy miejscowej
wedtug deklinacji typowej dla rzeczownikéw rodzaju zenskiego (M. Rygol, D. Rygoli).

Proweniencja analizowanych nazw powiatu
sejnenskiego

m francuska

W baftycka (z wylaczeniem nazw o
proweniencji litewskiej)

W bafttycko-niemiecka (z
wylaczeniem nazw o
proweniencji litewskiej)

W baftycko-polska (z wylgczeniem

29% nazw o proweniencji litewskiej)

litewska
niepewna

M polska

m polsko-litewska

Wykres 1. Proweniencja nazw miejscowosci w powiecie sejnenskim (oprac. wtasne)
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Na koniec dofaczam wykres, ktéry w przyblizony sposob przedstawia pro-
centowy stosunek nazw o réznej proweniencji. Pod uwage bralam dwiescie nazw
miejscowych, ktére podzielitam wedlug pochodzenia jezykowego. Musialam jednak
przyjac niekiedy arbitralne rozwigzania i dokona¢ pewnych uproszczen, by roz-
strzygna¢, do ktdrej z grup przyporzadkowa¢ dany onim. Nazwy pochodzace od
leksemoéw przyswojonych w polszczyznie, a takze od nazw osobowych przyswojonych
w polszczyznie i o ktorych jest wiadome na podstawie zrodel historycznych, ze byly
noszone przez osoby polskiego pochodzenia, uznaj¢ za nazwy o polskiej proweniencji.
Do pewnej klasy toponiméw przyjelam kategorie ,,proweniencja wschodniosto-
wianska” i ,,proweniencja baltycka” - z ktorej wylaczytam nazwy litewskie — gdyz
ustalenie jednego jezyka pochodzenia jest czasami trudne lub wrecz niemozliwe.

Jak mozna zauwazy¢, ponad polowe nazw stanowig onimy o proweniencji
polskiej. Druga najliczniejsza grupe stanowia nazwy o pochodzeniu litewskim, do
ktérych mozna by zapewne przyporzadkowac (po uwzglednieniu wiekszej liczby
faktow jezykowych) niektére toponimy z grupy nazw battyckich. Niecale 10% to
onimy wschodniostowianskie. Pozostale nazwy to nazwy mieszane, niepewne i takie,
ktdérych reprezentantami sg pojedyncze toponimy (np. wspomniana wyzej Rygol).

Z powyzej przedstawionej analizy wynika, ze Sejnenszczyzna byla zamieszki-
wana w przeszlodci przez ludy baltyckie: Pruséw, Jaéwingéw, Litwindw, po ktérych
slad do dzi$ pozostal w wielu nazwach miejscowych. Wsréd kolonizatoréw ziemi
sejnenskiej znalazly si¢ takze ludy wschodniostowianskie: Biatorusini oraz grupa
wyznaniowa filiponéw. Oczywiscie wiele nazw jest pochodzenia polskiego, a niektore
(jak Cyganowo) jedynie nawiazuja do nazw grup etnicznych zamieszkujacych dany
teren, inne po$wiadczajg wystepowanie na tym terenie nazwisk mieszkancow o po-
chodzeniu niemieckim, a jedna nawet dowodzi wptywu jezyka francuskiego. Analiza
materialu onomastycznego potwierdza zatem wielokulturowo$¢ Sejnenszczyzny oraz
pokazuje, jakie jezyki i jakie grupy etniczne mialy najwigkszy wplyw na ksztalto-
wanie si¢ nazewnictwa miejscowego.
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Summary
Local names in Sejny area as a record of multiculturalism of this region

The aim of this paper is indicating multiculturalism of Sejny area based on analysis of local
names in Sejny county. The land was inhabited not only by settlers of Polish origin but
also by Baltic peoples (extinct Sudovian peoples and Lithuanians, who have lived there to
this day) and East Slavic peoples (Belarussian and Russian). The paper focuses on showing
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examples of names representing and exemplifying various language influences against the
background of general statistics. The linguistic picture of the world serves here as a pretext
to present the history, culture and geography of the region. The description of the place
names is strictly connected with the elements of anthroponymy. It is the result of semantic
(derivational) classification of the names combined with the elements of morphological
classification. The data was collected based on the dictionary Nazwy miejscowe Polski ed.
K. Rymut, research papers of J. Wisniewski concerning Sejny region and Przewodnik po
ziemi sejnefiskiej by 1. Baturowa.
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. Volha Liauchuk Uniwersytet Warszawski

Okreslenia rodzime i obce w nazwach pokarméw
w gwarze polskiej w okolicach wsi Komaje i tyntupy
dawnego powiatu swiecianskiego

Stowa kluczowe: pogranicze, kresy potnocno-wschodnie, gwara polska, zapozyczenie, zapo-
zyczenie leksykalne

Keywords: borderland, Northeastern Borderlands, Polish dialect, borrowing, lexical borrowing

Pogranicze bialorusko-polsko-litewskie to terytorium, na ktérym w ciggu wiekow
wspolistnialo kilka narodéw, kultur, wyznan i jezykow. Rejon postawski, potozony na
granicy z Litwa na terenach wspdlczesnej Bialorusi, jest tego najlepszym przykladem.
Od 1921 do 1939 r. interesujacy nas teren znajdowat si¢ w powiecie §wigcianskim w wo-
jewddztwie wilenskim. Zamieszkiwali go, wchodzac we wzajemne relacje kulturowe
i jezykowe, ludzie reprezentujacy rézne narodowosci i grupy etniczne (Bialorusini,
Polacy, Litwini, Tatarzy i Zydzi) i wyznania (katolicy, prawostawni, staroobrzedowcy,
muzulmanie, baptysci, osoby wyznania mojzeszowego). Na badanym terytorium
funkcjonowaly i funkcjonuja jednoczesnie gwara polska i bialoruska oraz jezyk
rosyjski, mozna tu réwniez spotkac sie z wptywami litewskimi.

Jezyk polski odgrywal na tym terenie bardzo wazna role. W ciagu ostatnich
pieciu wiekéw na pograniczu bialorusko-polsko-litewskim szerzyla si¢ polonizacja
ludnosci miejscowej. Az do XIX w. polonizowaly si¢ tylko wyzsze i Srednie warstwy
spoteczenstwa. Dopiero od drugiej polowy XIX wieku polonizacja objela réwniez
chlopéw (Turska, 1939/82). W czasie okupacji niemieckiej w latach 1915-1917 w okoli-
cach Lyntup i Komaj postugiwano si¢ jezykiem polskim i niemieckim (Ilpakamnosiy,
2009). Jezyk polski i kultura polska w r6zny sposob oddzialywaty na rézne warstwy
spoleczenstwa, one réwniez miaty wplyw na jezyk mieszkancéw omawianych
obszaréw. Razem z polonizacja jezykowa zaszly takze zmiany w ich swiadomosci
narodowej. Po 1939 r. jezyk polski na tych terenach stracil funkcje oficjalnego je-
zyka panstwowego, przestaly takze funkcjonowa¢ polskie szkoty. Po 1945 r. wladza
radziecka czesto zamykata koscioly i zabraniata praktyk religijnych (ktére tez
odbywaly si¢ w jezyku polskim). Po 1945 r. wiele 0s6b wyjechato do Polski, na ich
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miejsce pojawilo sie duzo 0sob przyjezdnych. Jezyk polski stopniowo wychodzit
z uzycia. Dzisiaj znaja go i uzywaja tylko osoby starsze, ktére urodzily si¢ w okresie
miedzywojennym, chodzily do polskiej szkoly. Osoby mlodsze jezyk polski znaja
stabo. Najwazniejszg funkcje, ktorg polszczyzna pelni wspolczesnie, jest funkcja
sakralna: starsze osoby nadal modla si¢ po polsku nawet wtedy, kiedy przychodza
do kosciota na msze bialoruskie. To wlasnie one czasem jeszcze méwia po polsku
miedzy sobg albo z przyjezdnymi Polakami, w jezyku polskim pisza listy, stuchaja
polskiego radia, ale na co dzien postuguja si¢ gwara bialoruska.

W sytuacji wielojezycznosci interferencja jezykowa jest zjawiskiem nieunik-
nionym. Na poziomie leksyki przejawia si¢ ona w postaci zapozyczen i cytatéw. Dla
mieszkancéw zachodniej czesci rejonu postawskiego dominujacym wspoélczesnie
kodem jezykowym w nieoficjalnych sytuacjach codziennych jest gwara bialoruska.
Wystepowanie zapozyczen w gwarze polskiej na tym terenie jest spowodowane nie
tylko wplywami na nig jezykow obcych, lecz takze podlozem, na ktérym powstala
gwara. Najprawdopodobniej podlozem dla tutejszej gwary polskiej byt jezyk biato-
ruski i litewski, a dla gwary bialoruskiej - litewski.

Podstawe materialowa niniejszego artykutu stanowig materiaty zebrane pod-
czas wspolnych polsko-bialoruskich dialektologicznych badan terenowych w rejonie
postawskim w lipcu 2011 r. (brali w nich udzial pracownicy i studenci Bialoruskiego
Uniwersytetu Panstwowego, UW i UMCS oraz pracownicy PAN), a takze wlasnych
badan terenowych na Komajszczyznie w pazdzierniku 2012 r.

Z materialow tych wybrano teksty zawierajace leksyke z zakresu przygotowania
positkéw i samego pozywienia. Byly to zaréwno teksty ciagle, jak i odpowiedzi na
pytania kwestionariusza W. Doroszewskiego. Wybrano 260 wyrazéw. Do tej grupy
tematycznej zaliczono wyrazy nazywajace potrawy i ich sktadniki (np. halubc'y,
apielsiny, klocki), jako$ci potraw (np. smaczne, zdrowa, posolony), czynnosci zwigzane
z przyrzadzeniem potraw (np. wypataé, wypiekal, wycisng¢). Znaczenie i etymo-
logie form nieoczywistych sprawdzono w stfownikach polskich (SGP, MSGP, SWil,
SGPKart, SJPD) i bialoruskich (SPZB, LAGB) oraz w etymologicznych stownikach
jezyka polskiego i biatoruskiego (SEJPBr, SEJPBor, ESBM). W analizie i grupowaniu
stownictwa pomocne byly zwlaszcza prace: Stownictwo polszczyzny gwarowej na
Brastawszczyznie (Rieger, 2015) i Sfownictwo polszczyzny gwarowej na Litwie (Rieger
iin., 2006). Wykorzystano tez dotychczasowe opracowania stownictwa péinocno-

-kresowego (Karas, 2002; Koniusz, 2001; Kurzowa, 2006; Smutkowa i in., 2009).

W tym artykule nie zajmuje si¢ ostateczng etymologia wyrazoéw, liczy sie bezpo-
sredni dawca. Wszystkie wyrazy wyekscerpowane ze wskazanego materiatu, mozna
podzieli¢ na wyrazy: polskie (w tym archaizmy i regionalizmy), bialorutenizmy,
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rusycyzmy, wyrazy o podwojnej genezie (bialorusko-rosyjskiej) i zapozyczenia z ele-
mentami jezyka litewskiego. Pojedynczo spotykaja sie zapozyczenia morfologiczne
i semantyczne. W artykule zostaly uwzglednione takze neologizmy leksykalne i cy-
taty oraz leksemy, ktorych genezy nie udalo si¢ ustali¢. Zostaly réwniez wydzielone
wyrazy wspoélne dla jezyka polskiego i bialoruskiego.

Przez to, ze jezyk bialoruski jest dominujacym kodem w nieoficjalnych sferach
uzycia jezyka, bardzo mocno wplywa on na warstwe fonetyczng (akanie: o nieak-
centowane jest wymawiane jak a; jakanie: e nieakcentowane jest wymawiane jako
‘a; wymowa h wobec pol. g; zmiana miejsca akcentu; stwardnienie w wymowie
spotglosek miekkich; stwardnienie r itd.). Cechy jezyka bialoruskiego wchodzg do
systemu gwary polskiej na tych terenach, np. na poziomie fleksji (koncowka -im,
-ym w czasownikach czasu terazniejszego 1 osoby liczby mnogiej: kolim, gotujim
wobec pol. kolimy, gotujemy).

Najmniej liczng grupe zapozyczen stanowia zapozyczenia z elementami li-
tewskimi. Nie okreslam ich mianem lituanizméw, bo do gwary polskiej mogty sie
dosta¢ albo bezposrednio, albo poprzez jezyk biatoruski, najczesciej maja one bo-
wiem swoje odpowiedniki w gwarze bialoruskiej. Do tej grupy nalezg stowa kiubnik
(?) / ktubnika' ‘biodro’ (JJignaLitwie) od lit. klubas; kumpi‘ak, kumpiaczak ‘rodzaj
kietbasy’ (TP40Ciab) od lit. kumpis (Jlay4iote 1982, 16). Wyraz kan ‘bidon dla mleka’
(AT2s5]erzewo), jak podaje ESJB, pochodzi z niemieckiego i trafit do jezyka bialoru-
skiego zapewne za posrednictwem jidysz (por. lit. kané ‘ts., fot. kanna).

Zaskakujgco nieliczne w tej grupie tematycznej sg biatorutenizmy i rusycyzmy
oraz wyrazy o mozliwej podwojnej bialorusko-rosyjskiej genezie. Za biatoruteni-
zmy uznano wyrazy pochodzenia bialoruskiego, ktére nie majg polskich odpo-
wiednikéw albo takie, ktorych polskie odpowiedniki znajdujemy tylko w gwarach
kresowych. Za rusycyzmy - wyrazy pochodzenia rosyjskiego. Warto zaznaczy¢,
ze jezyk bialoruski to nie tylko Zrédlo zapozyczen w gwarze polskiej w zachod-
niej czesci rejonu postawskiego, ale wystepuje on takze jako jezyk-posrednik dla
zapozyczen z jezyka rosyjskiego i litewskiego. W badanym materiale biatoruteni-
zmy (jest ich 14) to baczonak (WSz26Romasz); blin'y drane ‘placki ziemniaczane’
(AT25]erzewo); hatubc'y ‘golabki’ (AT25]erzewo); harbata ‘herbata’ (WSz26Romasz);
jaczmi'en ‘jeczmieny’ (AT25]erzewo); jesci ‘jes¢’ (TP4o0Ciab); kaczan ‘raczka lopaty do
pieca’ (WSz26Romasz); kopcic / kopczo ‘wedzi¢’ (AT25]erzewo); kopczony ‘wedzony’

1 W przeanalizowanym materiale interesujace nas wyrazy nie zawsze wystepuja w formie
podstawowej. Podaje haslo — czasem zrekonstruowane - a uko$na kreska oddzielam formy fleksyjne
wyrazu z tekstu.
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(AT25]erzewo); kopczonka ‘mieso wedzone’ (AT2s]erzewo); tauruszka ‘listek laurowy’
(WSz26Romasz); podniac sig | podymi sia ‘rosna¢ (o cies¢ie)’ (TP40Ciab); starkowac
/ starkujesz ‘trze¢, rozciera¢ na tarce’ (AT2sJerzewo); zefirczyk ‘migkkie bezy, przy-
smak radziecki’ (JG32Loskow), a rusycyzmy (jest ich 11) to ciulpan ‘forma ciasta’
(TP40Ciab); duszysty pieprz ‘ziele angielskie’ (WSz26Romasz); katodziec ‘studnia’
(AT25]Jerzewo); kartoszka ‘ziemniaki’ (JJignaLitwie); kastrulki ‘garnki’ (TP4oCiab);
kofie ‘kawa’ (JG32Loskow); tusta ‘tuska’ (TP40Ciab); pelmieni ‘pierogi z migsem’
(WDa32Lynt); plita, ptyta, ptycie (TP40Ciab); podbruszja ‘podbrzusza (u zwierzecia)’
(AT2s5]erzewo); ugaszczac ‘czestowac (JG32Loskow). W tej grupie tematycznej rusy-
cyzmy to zapozyczenia starsze, ktore przenikly do gwary polskiej zapewne w wyniku
kontaktéw z sgsiadami-staroobrzgdowcami albo jeszcze w okresie zaboréw.

Tzw. biatorutenizmy-rusycyzmy to grupa wyrazéw o mozliwej podwojnej gene-
zie. Trudno ustali¢, z jakiego jezyka trafity one do gwary polskiej: czy z rosyjskiego,
czy z bialoruskiego, czy z rosyjskiego za posrednictwem jezyka bialoruskiego. Wyrazy
te s3 obecne zaréwno w jezyku biatoruskim, jak i w jezyku rosyjskim, w zwigzku
z czym trudno okresli¢, z ktorego jezyka dostaty sie do gwary polskiej. Waznym
czynnikiem decydujacym o tym, do ktérej grupy zaliczymy wyraz, jest jego postaé
fonetyczna: jezeli fonetyka wskazuje cechy bialoruskie, zaliczamy ten wyraz do biato-
rutenizmoéw, jezeli cechy rosyjskie — do rusycyzmow. Niestety fonetyka nie zawsze jest
pomocna w rozwigzaniu watpliwosci genezy zapozyczenia, bo np. zjawisko akania
jest wlasciwe i jezykowi bialoruskiemu i rosyjskiemu. Do grupy biatorutenizmdw-

-rusycyzmow (jest ich 23) zaliczamy wyrazy i wyrazenia jak apielsiny ‘pomarancza’

(TP40Ciab); czugun'ok / czugunk'a ‘saganek’ (AB??Lynt); dobawic | dobawim ‘doda¢’
(TP40Ciab); dranik / draniki, dr'aniki ‘placki ziemniaczane’ (AT25]Jerzewo); frukty /
fruktéw ‘owoce’ (TP40Ciab); karaw'aji ‘obrzedowy chleb na weselu’ (LK38Fil); kar-
makuchnia ‘kuchenka dla przygotowania karmy dla bydfa’ (TP40Ciab); k ‘islesiki
‘kwaszony’ (AT25Jerzewo); koczerh'a ‘pogrzebacz’ (TP40Ciab); kot'o¢ / kolim ‘klu&
(TP40Ciab); korka ‘skorka’ (WSz26Romasz); naliwne jabki ‘papiréwki’ (TP40Ciab);
pasuda ‘naczynia’ (AT25]erzewo); p'ostnietika ‘postny” (TP40Ciab); kawa rastwarima
‘kawa rozpuszczalna’ (JG32Loskow); sato ‘sadlo, stonina’ (AT25]Jerzewo); sup ‘zupa’
(AT25Jerzewo); syr ‘ser’ (AT25Jerzewo), syrk ‘i (FK27Dziewg); tuszonka niejasne: albo
‘konserwowane duszone mieso’, albo ‘duszone ziemniaki’ (WSz26Romasz); tuszyc sie
/ tuszy sie ‘dusic si¢’ (WSz26Romasz); utuszy¢ si¢ / utuszy sie ‘udusic si¢’ (TP40Ciab);
zakatal / zakatam ‘zamkna¢ hermetycznie’ (WSz26Romasz).

Omowione wyzej wyrazy s3 adaptowanymi zapozyczeniami formalnoseman-
tycznymi, sg sfownictwem obcym w gwarze polskiej w okolicach Komaj i Lyntup.
W materiale mozna znalez¢ tez jednostkowe zapozyczenia bialorusko-rosyjskie:
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a) semantyczne: denka ‘drewniana deska’ (TP40Ciab); klocek / klocki (Mian.
l.mn.) (AT25Jerzewo), (WD32Lynt), (WSz26Romasz); recept ‘przepis’ (TP40Ciab)
(mozna go interpretowac jako zapozyczenie morfologiczne); dosolic si¢ / dosolit sie
‘dokisi¢ si¢’ (JG32Loskow); podjgc sig / podjento sie ‘rosnac (o ciescie) (WSz26Romasz);
podnies¢ sig | podniasto sia ‘ts. (TP40Ciab); sadzi¢ ‘wsuwaé (WSz26Romasz);
sernik ‘specjalna plachta dla przygotowania sera bialego’ (TP40Ciab), syrnik ‘ts.
(AT2s5]erzewo); Zyr ‘ttuszcz’ (WSz26Romasz),

b) morfologiczne (zapozyczone koncowki, nie wyrazy): jabki wobec pol. jabtka
(JG32Loskow); jajki wobec pol. jajka (WD32Lynt); duza piec wobec pol. duzy piec
(TP40Ciab); ta piecka wobec pol. ten piecyk (TP40Ciab), (AT25Jerzewo); uszki wobec
uszka (WD32Lynt); Zara wobec pol. Zary (AT25Jerzewo),

c) fonetyczne: katbasy ‘kielbasy’ (ZP27Filip), katbaska (TP40Ciab).

W badanym materiale pojawily si¢ takze cytaty: podniac si¢ / p'odniat sia
(TP40Ciab); skarawarka (TP40Ciab) i neologizmy brytwanik ‘pol. brytfanna’
(TP40Ciab); dochéwka ‘brl./rus. pyxoyka’ (TP4oCiab); matosolony ‘matosolny’
(JG32Loskow); padwad ‘onniki ‘dzbany pod wode’ (AT25]Jerzewo); probowac / po-
sprobujcie (JG32Loskow); wymierika ‘bardzo migkka?” (TP40Ciab).

Jak juz wspomniano najwiecej jednostek w grupie tematycznej ,,przygoto-
wanie pokarmow i jedzenie” to elementy rodzime. Wérdd jednostek rodzimych
mozna wydzieli¢ dwie grupy: grupe wyrazéw pochodzenia polskiego (jest ich 108)
iwyrazy ,wspdlne polsko-biatoruskie” (wyrazy wspdlne jezykom polskiemu i biato-
ruskiemu, ewentualnie rosyjskiemu) (jest ich 101) Do pierwszej grupy nalezg wyrazy,
ktére maja niewatpliwe pochodzenie polskie albo ich cechy fonetyczne wskazujg
na nie. Sg to rzeczowniki agrest (JG32Loskow); ciasto (TP40Ciab), (LK??Kom),
(AT2s5Jerzewo), (LK38Fil); ciasta®2 (Mian. Lp.) (TP40Ciab), (WSz26Romasz),
ciasta (Dop. l.p.) (JJignaLitwie), (TP40Ciab); cukierek (H25Kaznadz); cytryna
(TP40Ciab); czosnek (WSz26Romasz), czesnaczkiem (TP40Ciab); denko | denkiem
(AT25]erzewo); deska (WSz26Romasz); dzbanek (AT25]erzewo); duszek (TP40Ciab);
gotowanie (TP40Ciab); grzybek, grzybki (WD32Lynt); jabtko / jabka (Mian. l.mn.)
(TP40Ciab); jagoda (TP40Ciab); jedzenie (TP40Ciab), (ZP27Fil); jodetka ‘rodzaj
ciasta’ (JJignaLitwie); herbatka (JG32Loskow); imbryczak® (AT25]erzewo); kartofel
/ kartofle (JG32Loskow), kartofli (Mian. . mn.) (AT25Jerzewo), (WD32Lynt), karto-
fla® (Mian. L. mn.) (WSz26Romasz), kartofelka (WD32Lynt); kawa (JG32Loskow);
kietbasy, kietbaska, (TP40Ciab), (AT25Jerzewo) (JG32Loskow), (WSz26Romasz);
kociot | kocidl, kotly (WSz26Romasz), kocioteczki (TP40Ciab); krochmal

2 Symbolem ° po wyrazie zaznaczam akanie w wyrazach polskich i polsko-biatoruskich.
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(TP40Ciab); lodéwka (TP40Ciab); miednica (AT25]Jerzewo); mienso (ZP27Filip),
(FK27Dziewg), (AT25Jerzewo), (WSz26Romasz), miensko (WSz26Romasz); mleko
(AT25]Jerzewo), (AB??Lynt), (TP40Ciab), (JG32Loskow), mleczka (Dop. l.p.)
(TP40Ciab), (WSz26Romasz); monka (LK38Fil), (TP40Ciab), (WSz26Romasz); na-
czynie | naczynia (Dop. L.p.) (TP40Ciab); ogérek / ogérkiem, ogéreczek (JG32Loskow),
ogorki (ZP27Filip), agorkéw® (AT2s5Jerzewo); papirowka | papirowki (Mian. l.mn.)
(TP40Ciab); paszczenka (TP40Ciab); patelnia (AT25]erzewo); piec (rzecz. r.m.)
(AT2sJerzewo), (Wsz26Romasz), (WSz26Romasz); pieprz (TP40Ciab); pensak ‘pe-
czak’ (WD32Lynt); pomaratricza (TP40Ciab); potrawa (WD32Lynt), (TP40Ciab);
pronzyna (TP40Ciab); renczniczek | renczniczki (Mian. L. mn.) (LK38Fil); ronczka
(TP40Ciab); saganek / saganka (Dop. L.p.) (AB??Lynt); ser / sery (AT25]erzewo);
serek (TP40Ciab); skwareczka (JG32toskow); stonina (WSz26Romasz), sfoninka
(TP40Ciab); stepka / stemka ‘stgpka’ (TP40Ciab), stepce ‘stepka’ (TP40Ciab); sledz/
sledzi (Mian. l.mn.) (TP40Ciab); smietanka (JG32Loskow); talerz / talerzy (Mian.
l.mn.) (AT25]Jerzewo); twardg (TP40Ciab); wendlinka (AT25]erzewo), (JG32Loskow);
widelec | widelcy (AT25]erzewo); wédka (TP40Ciab); wrzontek (AT25]erzewo); zapach
(TP40Ciab); zupa (WSz26Romasz), zupka (TP40Ciab), przymiotniki i przystowki
ch'udziernki (TP40Ciab); cytrynowy (TP40Ciab); kartoflany (WSz26Romasz); kruchy
(TP40Ciab); miensny (WSz26Romasz); miernki (TP40Ciab); mrozony (TP40Ciab);
pachnoncy (TP40Ciab); smaczny (WSz26Romasz), (AT25]erzewo), (WSz26Romasz),
smacznie (TP40Ciab); tHuczony (TP40Ciab); wendzona (AT2s5]erzewo); zdrowy
(AT2s5Jerzewo), czasowniki dogrzaé sie¢ | dogrzeje sie (AT25Jerzewo); glodowac /
gtodowali (JJignaLitwie); gotowac / gotowali (TP40Ciab), (WSz26Romasz); grzac /
grzejesz (AT2s5]erzewo); grzac sig | grzei sia® (TP40Ciab); mlec / mleli (TP40Ciab);
nakrajac / nakrajam (WSz26Romasz); nalac / nalejesz (WSz26Romasz); odgrzac / ode-
grze (TP40Ciab); piec (czas.) (AT25]erzewo), pieka (TP40Ciab); piekta (JJignaLitwie),
(WSz26Romasz); piec si¢ / pieczy sie (AT25]erzewo), (WD32Lynt); prébowac / poprobo-
wad (JG32Loskow); przektadac (WSz26Romasz); przekonsié (TP4oCiab); przesiewad /
przesiawali (TP40Ciab); przykryc | przykryjem (TP4oCiab); rozczynic sig | rozczynia sie
(AT25]erzewo); rozprowadzac si¢ | rozprawadza sie® (WSz26Romasz); schngé / schnie
(TP40Ciab); stodzic / stodzono (TP40Ciab); szykowac / szykowali (ZP27Filip); ttuc /
ttukli, ttucze (TP40Ciab); ugotowac / ugotuje (TP40Ciab); (FK27Dziewg); wpychaé
| wpychamy (TP40Ciab); wsypac / wsypiesz (WSz26Romasz); wylewaé | wylewasz
(AT2s]erzewo); wymodza¢é | wymodzali (TP40Ciab); zaktué /| zaktut (TP40Ciab);
zaprawial (AT2s]erzewo); zawracaé (AT25]erzewo); zdjornc (TP4oCiab) i wyrazenia:
biaty chleb (TP40Ciab), (WSz26Romasz); czarny chleb (TP40Ciab); klonowe liscie
(AT2s5]erzewo); kwasne mleko | kwasnego mleka (TP40Ciab), (AT25]Jerzewo); swina
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gtowa (TP40Ciab); zupa grzybowa (TP40Ciab). Do tej grupy zaliczono tez wyrazy,
ktory sa obecne w ogélnym i regionalnym jezyku biatoruskim, ale sg starszymi
zapozyczeniami z jezyka polskiego (typu patelnia, miednica, widelce, imbryczak,
denko, klocki, agrest i in.).

Do wyrazéw ,wspdlnych polsko-bialoruskich” nalezg wyrazy wtasciwe
wiekszosci jezykow stowianskich, lecz na podstawie fonetyki wyrazu nie mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, ze to jest wyraz wlasciwy jezykowi polskiemu, ponie-
waz moze mie¢ on pochodzenie np. biatoruskie (por. masta — blr. macna i pol.
masto). Niektore cechy fonetyczne moga by¢ w systemie gwary polskiej na po-
graniczu, np. fonetyczne akanie, wobec czego sama ich obecno$¢ w wyrazie nie
$wiadczy o tym, ze jest to zapozyczenie i trudno jest ustali¢ jego pochodzenie.
Sa to nastepujace rzeczowniki: air / airu ‘ajer’ (TP40Ciab); blin / bliny, blin'y
(AT2s5Jerzewo), (WD32Lkynt), (WSz26Romasz); bochan, bochanki (TP40Ciab),
(WSz26Romasz); bojka (AT25Jerzewo); butka (TP40Ciab), (WSz26Romasz), buteczka
(JG32Loskow); buraczek (TP40Ciab); cadzitka (AT2s5]erzewo); chleb (JG32Loskow),
(WSz26Romasz), chleba (Dop. 1.p.) (TP40Ciab), (WSz26Romasz); cukier (TP40Ciab),
(WSz26Romasz); czajnik (AT2s]erzewo); drozdzy (WSz26Romasz); dziezka, dzieztuka
(AT25]erzewo), dziezka, dziezutka, dziezulka, dzierzteczka (WSz26Romasz); garnek,
garnki (TP40Ciab); gaz / na gazie (TP40Ciab); jajko (LK38Fil), jajka (TP40Ciab),
jajeczka (AT2s]erzewo); kapusta (ZP27Filip), kapustka (WSz26Romasz); kasza
(AT2s5Jerzewo), (WD32Lynt); kawaleczek | kawateczki (TP40Ciab); kisiel (TP40Ciab),
(WSz26Romasz), czerwony i bialy kisiel (WD32Lynt); kiszka / kiszki (Mian. .Lmn.)
(TP40Ciab); kmin (TP40Ciab); kompot (WD32Lynt); kotlet / kotlety (Mian. L.Lmn.)
(ZP27Filip); krupa | krupy (Mian. l.mn.) (AT25]erzewo); topata (AT25]erzewo); mak
(TP40Ciab), (WD32Lynt); masto (FK27Dziewg), (AT25]erzewo), masta® (Mian. 1.p.)
(TP40Ciab), masetka® (Mian. Lp.) (JG32Loskow); obrus (WSz26Romasz); olej / al ej
(AT25]erzewo), olejem (MK37Dziewg); oliwka / oliwki (Mian. l.mn.) (TP40Ciab); patka
(TP40Ciab), (AT25Jerzewo); parzeczki (Mian. l.mn.) (JG32Loskow); pierég / piero-
zek, pierogi, pirog (TP40Ciab); pomidory (TP40Ciab), pomidorkiem (JG32Loskow);
produkt (WSz26Romasz); pszenica (TP40Ciab); rozszczynka (AT25]erzewo); ru-
leta /| rulety (Mian. L mn.) (WSz26Romasz), rulecik (TP40Ciab); ryba (TP40Ciab),
(WSz26Romasz), (WD32Lynt); satata / sataty (Mian. L. mn.) (ZP27Filip), satatka
(TP40Ciab); samag'on (H25Kaznadz); siemig / siemienia (MK37Dziewg); skorka
(TP40Ciab); smak (TP40Ciab); sél / soli (Dop. Lp.) (TP40Ciab), sol (JG32Loskow);
studnia (AT2s5Jerzewo); Smietana (AT25]erzewo), $miatana® (TP40Ciab), sSmiatanka®
‘zdrob. od $mietana’ (WSz26Romasz); tort (H25Kaznadz), (TP40Ciab); twardg / twarog,
tworogiem, tworozek (TP40Ciab); wiadro (AT25]erzewo); wisnia / wiszni (Mian. L. mn.)

79



. Volha Liauchuk

(JG32Loskow); woda (AT2s]erzewo), (TP40Ciab), (WSz26Romasz); zacirka ‘rodzaj
mlecznej zupy, zacierka’ (MK37Dziewg); zapach (TP40Ciab); zastonka (TP40Ciab);
zZurawiny | Zurawiny (Mian. L. mn.) (TP40Ciab); przymiotniki myty (TP40Ciab);
postny | posne (WSz26Romasz); posolony (TP40Ciab); smazony (WSz26Romasz);
suchy (TP40Ciab); jabki suszone (WD32Lynt); swiezy (TP40Ciab); zamiaszony®
(AT25]Jerzewo); zgnity (TP40Ciab); Zytni (TP40Ciab); czasowniki bic sig / bito sia®
(o masle) (AT2s]Jerzewo); jes¢ (TP4o0Ciab); karmic / karmita (JJignaLitwie); kroi¢ /
kroili (TP40Ciab); (WD32Lynt); kwasnie¢ / kwasnie (WSz26Romasz); miesic, miesi sie
(AT25]Jerzewo), (WSz26Romasz); nacierac | nacierali (TP40Ciab); nagryz¢ / nagryziesz
(TP40Ciab); obabra¢ ‘obra¢’ (JG3z2Loskow); obdzierad | obdzirali (TP40Ciab); palic /
pali (TP40Ciab); podjes¢ | podjedli (TP40Ciab); podktadaé | podktadajo (TP40Ciab);
podoié | podoja (TP40Ciab); podsuszy¢ (TP40Ciab), podsusza (TP40Ciab); podsypo-
wac | podsypujo (TP40Ciab); podwiesic | podwiesisz (AT25]erzewo); posolic / posolisz
(AT2s5Jerzewo); psuc sie / psuja sie (AT25]erzewo); razszczyniac® (AT25]erzewo); sciek-
ngé | scieczy (TP40Ciab); skwasic / skwasisz (AT25]erzewo); stawic (TP40Ciab); ugosci¢
/ ugoszcze (JG32Loskow); wycedzac sie | wycedzata sie (AT25]erzewo); wycisngc | wy-
cisniesz (AT25]erzewo); wymiesi¢ / wymiesisz (WSz26Romasz); wypatac (TP40Ciab);
wypiekac | wypiekam (TP40Ciab), (WSz26Romasz), wypiakata® (JJignaLitwie);
wysuszyc | wysuszysz (TP4o0Ciab); wysychac | wysycha (TP40Ciab); zakisngé / zakisa
(TP40Ciab); zlewac | zlewam (TP40Ciab); zmoczy¢ | zmoczy (TP40Ciab).

Grupe wyrazéw ,,wspolnych polsko-bialoruskich” mozna zaliczy¢ do stowni-
ctwa polskiego, jednak nie ma pewnosci co do tego, ze te wyrazy nie majg innego
pochodzenia niz polskie. Dzigki temu, Ze istnieje duza grupa takich wspdlnych
wyrazow w grupie tematycznej dotyczacej przygotowania potraw nie ma tak wielu
zapozyczen, jak na przyklad w grupie ,,choroby” albo ,,obrébka ziemi”. Warto
poréwnac dwie wypowiedzi tej samej informatorki na temat wypiekania chleba:

[A jak sie nazywalo to miejsce, gdzie si¢ pieklo chleb?]

Chleb gdzie? ITeu. Iley, abbikHaBeHHas 1ed. J]3exKa, TaM 3aKBaCKy Ji3epiKai
ixne6 pacirubiHsAi i xme6 Msacini. S sAurys BeinIa 3aMyx i x1e6 naxna. I Bot
MHe Hajia GbI/I0 TObKi MsCII[b XJ1e6, a MHe KBIBOT 3abariey, paj3ilb Ha/ja exailb.
[...]

[A moze Pani nam jeszcze opowie, jak si¢ pieklo chleb?]

Jak piekczy sie chleb? A co, grzejesz, trzeba tam zeby tam rozszczynka byla
k'islenka zostawiona, tak wo w ugotoczku. Byla dziezka taka, dziez[tuka], nic
z tym nie robi sie, tylko chleb rozczynia sie i miesi sie, piec wyczyscisz, popiot
wybierzysz, nu drzewa nalozysz, agrejesz, Zara tak ot odgarniesz na strony,
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i byta taka lopata wo, patka, a wtedy taka wo topata, na ta lopata nakladasz
chleb, zamiaszony w tej dziezcy, i lozysz, i suniesz do pieca. (AT25]erzewo)

W powyzszych wypowiedziach mozna zaobserwowac uzycie podobnych stéw:
dziezka ‘drewniane naczynie uzywane dawniej do wyrabiania ciasta’ (SJP) - d3exxa;
rozczynia sie ‘zmiesza¢ make z woda lub z mlekiem, robiac ciasto’ (SJP) - pacuuwvinsni,
miesi sie ‘daw. mieszaé ciasto, gline itp.” (SJP) — mscini, piekczy sie (poréw. pieczy
sie) - nakna. Uzycie niektérych synonimicznych par wyrazowych z réznych jezykéw
jest wymienne. I tylko analiza ich frekwencji w calym korpusie tekstéw pozwoli na
okreslenie postaci wyrazu (i odpowiedzZ na pytanie, czy jest to wyraz swoj czy obcy)
i stopnia przyswojenia go w gwarze:

To ona nasypala ta sucha trawa wysuszona do takego wot bitego czugunk'a,
saganka kruglego takiego i siadala na niski zedelek taki, ukrywala sia czyms
kocem jakim (AB??Lynt)

albo

Herbatka, ni herbatka, a polska kawa, kofie i nasza nawuczyli sia kofie, nie
byle co, a tutaj pisze sie po polsku (JG32Loskow).

zapozyczenia z

wspolne polsko- elementami wyrazy polskie -
bialoruskie - 101 litewskiego - 2 108
bialorutenizmy -
14

zapozyczenia z

niemieckiego - 1 »biatorutenizmy- rusycyzmy - 11

rusycyzmy” - 23
Diagram 1. Etymologia zapozyczen formalnosemantycznych w zakresie tematycznym ,Pokarmy”.
Warto zwrdci¢ uwage i na to, ze brak odpowiednika polskiego dla wyrazu
zapozyczonego w zapisanych tekstach wcale nie $wiadczy o tym, zZe odpowiednik

ten nie wystepuje i nie funkcjonuje w idiolekcie informatora albo w gwarze polskiej
na tych terenach. Mozliwym rozwigzaniem tego problemu byloby sporzadzenie
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duzego korpusu tekstéw i sprawdzenie w nim wystepowania pewnych par wyra-
zowych, tak w idiolektach poszczegoélnych informatoréw, jak i w korpusie ogélnym
(por. Rieger 2014, 40).

Po wstepnym zbadaniu sfownictwa z kregu tematycznego ,,przygotowanie pokarmoéow
ijedzenie” w gwarze polskiej w okolicach Komaj i Lyntup mozna zauwazy¢, ze jest
to bardzo liczna grupa stownictwa, w ktorej wystepuje nieduzy odsetek stowni-
ctwa obcego (zapozyczonego). Wiekszos¢ stanowig tu wyrazy polskie albo wyrazy
wspoélne w jezyku polskim i biatoruskim. Jest to grupa stownictwa wystarczajaco
stabilna, co wigze si¢ z nieznacznymi zmianami realiéw w tej sferze zycia i mocnym
powiazaniem ludzi z tradycja.

Wykaz informatoréw

AB?Lynt - zap. w 2011 r. w Lyntupach, kob. AB urodz.??, nagr. A. Kulisz, D. Abrasim.
ATasJerzewo - zap. w 2011 . w Komajach, kob. AT urodz. 1925 r., nagr. S. Rohacz, A. Siwirska.

FK27Dziewg - zap. w 2011 r. w Kowalach, kob. FK urodz. 1927 r. w Dziewguciszkach, nagr.
A. Koronta, D.Szewko.

H25Kaznadz - zap. w 2011 . w Kaznadziejuszkach, kob. H urodz. 1925 r., nagr. P. Ibek,
A. Paulovich.

JG32Loskow -. w 2011 r. w Lyntupach, kob. JG urodz. 1932 r. w Loskowszczyznie, nagr.
I. Steger, 1. Pryczyniec

JJignaLitwie — w 2011 1. w Pieszkowcach, kob. JJ urodz. 1919 r. na Litwie, nagr. M. Laszkiewicz,
N. Nawazylawa, A. Karonta, I. Pryczyniec.

LK38Fil - zap. w 2011 r. w Komajach, kob. LK 1938 r., nagr. S. Rohacz, A. Siwirska,
P. Sila-Nowicki.

MK37Dziewg - zap. w 2011 r. w Lyntupach, kob. FK urodz. 1927 r. w Dziewguciszkach, nagr.
P. Ibek, A. Paulovich.

TP40Ciab - zap. w 2011 r. w Ciabutach, kob. TP 1940 r., nagr. E. Golachowska.
WD32Lynt - zap. w 2011 r. w Lyntupach, kob. WD urodz. 1932 r., nagr. W. Hloba,W. Szylak.

WSz26Romasz — zap. w 2011 1. w Surwiliszkach, kob. WSz urodz. 1926 r. w Romaszkowcach,
nagr. O. Guszczewa, S. Rohacz.

ZP27Filip - zap. w 2011 r. w Filipowcach, kob. ZP urodz. 1927 r., nagr. I. Steger, D. Szewko.

82



Okreslenia rodzime i obce w nazwach pokarmow...

Skréty stownikéw

ESBM- Omuimanaziutvl cnoyHix 6enapyckati mosul. ..

LAGB - Jlexciunvt amnac 6enapyckix HapoOHvix 2aopax. ..

MSGP - Maly stownik gwar polskich...

SEJPBor - Stownik etymologiczny jezyka polskiego W. Borysia. ..

SPZB - CnoyHik 6enapyckix easopax nayHouna-3axoouati benapyci i sie nazpamivua. ..

TSZJW - Tonko8uiil cr108aps #us020 8enuKopycckozo A3vika B. ans. ..
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Summary
Determination of ,native” and ,foreign” in Polish dialect food names of the
Komaje and tyntupy village neighbourhood, former Swiecianski district

Polish-Belarusian-Lithuanian borderland is a territory where different nations have li-
ved with their culture, religion, language and got relationship for several last centuries.
Interference as a result of language contacts, when several languages exist and function
at the territory simultaneously, is a characteristic feature of a borderland. The influence of
Belarusian and Lithuanian dialects and the influence of the Russian language on the Polish
can be observed on all language levels. The subject of my research is lexical peculiarities of
the Polish borderland language. In my article I want to introduce lexical borrowings in the
field of food names in the Polish borderland language and explain their origin. The basis
for the studying of this question was the material gathered during the field researches in
2011 and 2012 in the western part of Postavsky region in Belarus.
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Jezyk polski zapisek sadowych z Ukrainy Prawobrzeznej
(na materiale zabytkéw z korica XVI i XVII)

Stowa kluczowe: ksiegi sadowe, zapiski sadowe, XVI i XVII wiek, ukrainskie (wschodniosto-
wianskie) wptywy jezykowe, cechy fonetyczne / graficzne / fonetyczne / leksykalne

Keywords: court books, court documents, 16% and 17% centuries, Ukrainian (East Slavic)
linguistic influences, phonetic / graphic / lexical features

Duzg liczbe wpltywoéw ukrainskich odnotowata w zapiskach sadowych
z Kamienca Podolskiego D.A. Kowalska (Kowalska 2004, 249-277). Wyniki
tej pracy podsunely mi pomyst zbadania polskojezycznych zapisek z in-
nych sagdow ukrainskiego prawobrzeza z punktu widzenia wplywow jezyka
ukrainskiego. Tak rozpoczely si¢ moje studia nad jezykiem zapisek z sagdow
owruckiego, zytomierskiego, wlodzimierskiego, latyczowskiego, a takze
dokumentéw polskojezycznych z wojewddztwa bractawskiego z korica XVI
i XVII'w. Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie cech, ktére odrézniaja
ich polszczyzne od tej, ktdrg byty spisywane ksiegi na pozostaltym terytorium
Rzeczypospolitej, wynikajacych z ukrainsko-polskich kontaktéw jezykowych,
oraz poréwnac je z wynikami przedstawionymi w artykule Kowalskiej Jezyk
polskich zapisek sgdowych z Kamierica Podolskiego z II potowy XVI w. (2004).

Jezyk polski kancelarii na terenach etnicznej Polski byt w znacznej mierze zma-
karonizowany i w takiej postaci odziedziczyty je kancelarie ukrainskie. Wigcej - ta-
kiej samej makaronizacji ulegal takze jezyk ukrainski aktéw siedemnastowiecznych.
Ogromna grupe leksyki stanowig w tych ksiegach zapozyczenia i cytaty z taciny, co
pozwala jezyk niektdrych zapisek nazwac stowami A. Briicknera - jako ,tacinsko-
-polski” (SEJPBr I, 494), jak okreslal on jezyk urzedow tego czasu. Natomiast wazng
cechg dwujezycznych ksigg ukrainsko-polskich (KGO 1678, 1688; KGZ 1635-1644
iin.) jest to, ze jezyk ukrainski charakteryzuje si¢ duzo mniejszymi wptywami ta-
cinskimi, ale ma za to sporg liczbe zapozyczen z jezyka polskiego. Mniej liczng grupe
zapozyczen w tekstach polskich stanowig germanizmy, ktore charakterystyczne
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s zwlaszcza dla grupy slownictwa zwigzanego z gospodarstwem, posiadlo$ciami
i handlem. Tematycznie zapozyczone slownictwo ukrainskie jest przewaznie zwia-
zane ze spisami tak zwanego ,,drobnego” majatku mieszczan.

Wigkszos¢ ksigg sadowych z Ukrainy z XVI-XVII w. znajdujgcych sie w zbio-
rach Panstwowego Archiwum Historycznego w Kijowie byla sporzadzana w je-
zyku ukrainskim, niektére zawierajg wpisy czy wrecz partie polskojezyczne, na
co zwrdcil uwage L. Bialkowski, potem M. Gebarowicz (za ustnym przekazaniem
prof. J. Riegera), a ich wybdr publikowali L. Bialkowski (1920), J. Rieger w artykule
Fragmenty ksigg sgdowych Kamierica Podolskiego z potowy XVI w. (2001) oraz
D.A. Kowalska (2004, 2010) (por. tez Kowalska 2004, 250).

Podstawe badan Kowalskiej stanowily ksiegi kamienieckie ze zbioru nr 39,
opis 1 wspomnianego Archiwum Kijowskiego, pisane okoto polowy XVI w. (lata
1540-1575, numery ksiag 3-7) (2004, 250). Podobnie jak w wypadku zapisek z sagdow
owruckiego, wlodzimierskiego, zytomierskiego, latyczowskiego i zapisek wojewddz-
twa bractawskiego - nic nie wiadomo o pochodzeniu pisarzy. Jezyk zapisek kamienie-
ckich wykazuje wyrazne wpltywy wschodniostowianskie i cechy charakterystyczne
dla kresowej odmiany polszczyzny, co $wiadczy o tym, ze pisarze byli miejscowi
(Kowalska 2004, 251), natomiast w polskich tekstach ksigg z wymienionych wyzej
sadow owruckiego, wlodzimierskiego, zytomierskiego, latyczowskiego oraz zapisek
wojewddztwa bractawskiego wplywy ukrainskie sg bardzo nieliczne, a w niektdrych
polszczyzna jest ich w ogdle pozbawiona (np. KGW 1587, KZW 1594 i 1603).

Grafia

1) W zapiskach kamienieckich notuje si¢ mieszanie liter i oraz y na oznaczanie
glosek [y], [i], [j] oraz migkkosci spotgtosek: Maikowsky (SN 8), Maykowsky (SN 188);
A tho myeskanie daye y dopwsczam (D] 14-15), A tho mieskanie daye i dopuwsczam
(ML 14-15) (Kowalska 2004, 251). Podobne mieszanie grafeméw odnotowano takze
w zapiskach Zytomierskich, wlodzimierskich i bractawskich: ale zebj wszistkie con-
sultaciel publice w poselskiey yzbie, takze y w senacie publice odprawowali (KGZ 1635,
54); dochodyj zlatjmyj y z ych wymiary ktore za tymy stoig na rzecze Bugu (KGW 1587,
43); w zamku brastawskyem (DWB 1583, 130); do xigg groczkych braslawskych szeznal
(DWB 1583, 130). Takie zamienne stosowanie nie pozwala ostatecznie okresli¢ twardo-
$cilub miekkosci poprzedzajacych je spolglosek. Bardziej konsekwentnie te grafemy
stosuja pisarze ksigg owruckich: W wiekszosci wypadkow pisarze wykorzystujg na
oznaczanie spojnika i grafem y; j konsekwentnie wystepuje w zaimkach jego, jej. Dla
poréwnania, w zapiskach kamienieckich litera j pojawia sie bardzo rzadko; gloska
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j sporadycznie oznaczana jest przez gi (A stimgi do Kazny miesczky kazal wsadzicz
SN 206) - co w cale nie jest charakterystyczne dla ksiag badanych przeze mnie.

2) Kolejnym zagadnieniem jest oddawanie na pismie glosek [1] i [t]. W zapi-
skach kamienieckich gloska [l] najczesciej jest oznaczana przez ly lub Ii, a przed
spolgloska lub w wyglosie literg I; gloska [1] tylko u niektérych pisarzy kamienie-
ckich jest oznaczana literg ¢ 1, jak podkresdla badaczka, nie catkiem konsekwentnie,
inni stosuja wylacznie litere I (Kowalska 2004, 251). Podobnie sytuacja wyglada
w zapiskach wlodzimierskich i bractawskich: podliedz (KGW 1587, 43), na eleccig
(KGW 1587, 427), act chwaliebnj eliectiei (KGW 1587, 427), przykladam (KGW 1587,
43), ale sprzecziwit (KGW 1587, 43); S tego lystu kopia slovo od slova spisang (DWB
1583, 130), wziatl (DWB 1583, 130), opowyedal (DWB 1590, 178). Bardziej konsekwentnie
stosujg grafemy Ii # pisarze zapisek owruckich i zytomierskich, przy czym gloska
I jest oznaczana przez I, a nie przez li lub ly: aby ta solucya temu woysku, yako na
predzej obmyjislona y wystarczona bjta (KGZ 1635, 54); skutecznie usprawiedliwic, to
iest sumg jstotng z zakladem y z szkodami zaplacic (KGZ 1635, 2).

Na pograniczu grafii i fonetyki znajduje sie cecha zwigzana z mieszaniem
liter w i #|| I na konicu wyrazu lub sylaby, co moze $wiadczy¢ raczej o osobliwosci
fonetycznej, niz o myleniu tych grafeméw - kazaw, jezdziw; trafiaja sie takze wy-
padki mieszania # || w: postut (‘posel’), Marszalek || Marszawkowg - ta cecha jest
odnotowana jedynie w KGO 1678 r.

3) Cechg charakterystyczng grafii zapisek kamienieckich jest oznaczenie
gloski [u] przez u, v lub w oraz gloski [v] przez w, v, niekiedy takze u. W badanych
przeze mnie zapiskach sagdowych ani razu nie spotkano oznaczania gloski [u] przez
w; mieszanie grafemow v || w || u odnotowano w zapiskach bractawskich: slovo od
slova spisang (DW B 1583, 130), vyszej mianowany then regestr wziat (DWB 1583, 130)
vrzednik iego. rii. (DWB 1583, 122); rzadziej v wystepuje na miejscu glosek [u] oraz
[w] w zapiskach wlodzimierskich: vidzieli (KGW 1587, 427) vtwierdzaigc (KGW 1587,
427) vezynic (KGW 1587, 427); w zapiskach owruckich i zytomierskich v pojawia sie
tylko w wyrazach zapozyczonych z taciny lub cytatach z faciny.

4) Dawna tradycja polskiej pisowni gloski [t] przez th odzwierciedlila si¢
w zapiskach kamienieckich przez rywalizacje z grafemem t. Jest to cecha charak-
terystyczna dla grafii zapisek latyczowskich i wlodzimierskich: tho, othprawiwszj
(KGW 1587, 427); authentycznemi (KGL 1665, 25), rothmistrza (KGL 1665, 33). W za-
piskach owruckich i Zytomierskich th pojawia si¢ bardzo sporadycznie w niekto-
rych wyrazach, np. imionach typu Theodor (KGO 1688, 48), niektérych wyrazach
pochodzenia tacinskiego typu quith (KGZ 1636, 4). Podobnie jest z uzywaniem
litery fi dwuznaku ph — ostatni za$ zostal odnotowany w zapiskach zytomierskich,
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owruckich i latyczowskich: paragraphy (KGZ 1636, 4), Krzjsztoph (KGO 1688, 32),
Raphata (KGL 1665, 33); w zapiskach kamienieckich ph natomiast wystepuje razem z f.

5) Charakterystyczna dla grafii ksiagg jest hiperpoprawnos¢ wynikajaca z checi
unikniecia form ukrainskich, np. w wyrazach o dobrzym (KGO 1678), skrzyli (KGO
1678), ztrzymac (KGO 1688), do krzwi (KGL 1665-1666), przenachabania (KGW 1597).

6) Wazng cechg ksiegi dwujezycznej jest mieszanie systeméw graficznych.
Takie przejécia z facinki na cyrylice odnotowano w KGO 1678 r." oraz w KGW 1597 1.
Pisarz czesto wykorzystywal zaréwno w czesci polskiej, jak i w ukrainskiej dawne
grafemy cyrylickie w, & wwruckiemu, wd, jego (KGO 1678). W czesci ukrainskiej
pojawiaja si¢ litery facinskie v, z, u: ovpyuvxue, zemacxezo, upoxonomy (KGO 1678).
Litery 6 i v pisarz wykorzystuje paralelnie, niezaleznie od pozycji: v zamwxy || 6 3amky
(KGO 1678). W KGO 1678 odnotowano mieszanie grafemoéw cyrylickich i facinskich
w wyrazach buta, ckpynomy, stanovuu ‘stanowszy’ oraz w KGW 1597 r. perconamy
‘personami’, Pathkowie ‘Piatkowie’.

Fonetyka

W zwigzku z bliskoscig genetyczng jezyka polskiego i ukrainskiego trudno jest nieraz
odréznic zaleznosci fonetyczne od zapozyczen leksykalnych.

W niektérych wyrazach notujemy zwezenie nieakcentowanego [e] pochodza-
cego z [*€] oraz [é]: dzidzicznej (w wigkszosci uzy¢ jest jednak dziedzicznej) (KGO
1678), kaliczyli (KGO 1678), wiedzic (KGO 1678), wolno jako chcic ‘wolno jako chcie¢’
(KGO 1678), powitow (KGW 1597). Charakterystyczne dla gwar polskich zwezenie
[*é] > [i] || [y] konsekwentnie przejawia sie w KGL w wyrazach rzyczkami, rzykami.
Przejaw charakterystycznej dla gwar pétnocnych na Ukrainie cechy - przejscie [€]
> [e] pod akcentem (ktoére takze mozna traktowac jako brak przeglosu) - zostat
odnotowany w KGO 1688 — wieder ‘wiader’ i w DWB 1590 - opowyedal ‘opowiadal’ -
moze to by¢ takze wyréwnanie w ramach paradygmatu. Zwezenie [ej] > [ij], ktore
zostalo poswiadczone w wyrazie terazniszego (KGW 1597), moze by¢ zwigzane tak
z wpltywem ukrainskim (spoza gwar pétnocnych), jak i ze zwezeniem zachodzacym
w jezyku polskim. Kontynuacje dawnego [e] dlugiego jako [i] odnotowano takze
w zapiskach kamienieckich: nima SN 200, MW: mnimania 19, nierozumim 37; obok

1 Charakterystyka grafii KGO 1678 zostata opisana w artykule Osobliwosci grafiko-ortograficzne
owruckiej ksiegi aktowej 1678 r. (Makarowa 2011, 10-16).

88



Jezyk polski zapisek sadowych z Ukrainy Prawobrzeznej...

form zwezonych takze wystepuja postaci z [e]: povyidzial SN 61 - powiedzial SN 29,
odwiscz SN 62 — odwieszcz SN 160 (Kowalska 2004, 253).

Wyrodzniajaca cechg zapisek kamienieckich sg zwezenia i rozszerzenia samo-
glosek przed spoltgloskami sonornymi, ktére zachodza niezaleznie od przycisku i,
jak zauwaza badaczka zapisek, u niektérych pisarzy formy takie przewazaja nad
nierozszerzonymi, np.: D] dopwscziel 8, bel 11, sluzel 38, ]S proszela 70, wrocieta 74;
odnotowano takze zwezenia samogloski [o] przed spolgloskami nosowymi: vn
MW 26, woskobunikem ]S 4, Malzunkowi ]S 21, panum woiewodum ikastalianom
starostum MW 1-2. W zapiskach badanych przeze mnie te zjawiska wystepuja spo-
radycznie: na przebytem seymie (KGZ 1635, 54); obieium stronam (DWB 1597, 289),
Ku zapysowaniu themy slovy (DWB 1583, 130).

Realizacja dawnej grupy [*ir] w postaci [ir] || [yr] jest stara polska cechg fo-
netyczng?, charakterystyczng réwniez dla jezyka ukrainskiego. Zachowanie tych
dawnych grup jest konsekwentnie odzwierciedlone w wyrazach Zytomirz (KGZ) oraz
zytomirskim (KGO 1678), pirwszy (KGZ), Wiodzimirzem (KGZ) oraz we Wiodzimirzu
(KGO 1678), odbira¢ (KGZ) i w wyrazach pochodnych od nich (zytomirskim, odbira-
nie, wlodzimirski). T¢ ceche poswiadczajg takze teksty ksiag KGO 1678 11688, KGW
1597, KGL 1665-1666 oraz DWB: szyroki (KGO 1678), siekirg (KGO 1678), obdzirano
(KGO 1678), cztyry, cztyrech (por. ukr. arch. i wspolcz. dial. umupu/mumupu) (KGO
1678 1 1688), swirem (KGO 1688), na pirwszjm (KGW 1597), wzdtuz j wszir (KZW
1609), mirek (KGL 1665-1666), wspirac si¢ (KGL 1665-1666), na konie wirzchowneg
(KGL 1665-1666), niemirowskiego (DWB 1592, 211), szirzei (DWB 1596, 257), popi-
ranie (DWB (Winnica) 1603, 398), Pirwszy (DWB 1597, 281). Cecha ta jest rowniez
charakterystyczna dla zapisek kamienieckich: pirsze MW 29, 31, pasirb SN 66,
Blazek virzbka SN 44, czyrwone JS 28 1 in. W przyktadach mamy wiec polska ceche
archaiczng podtrzymywanag wplywem ukrainskim. Paralelnie w tekstach mozna
znalez¢ takze realizacje z obnizeniem [i] || [y], np. szerszy, czterech, czterma (KGO
1678), w zapiskach kamienieckich np. czierpiat MW 35, smierczi JS 24, passierb SN 42.

W badanych ksiggach pisownia noséwek z reguly odpowiada normie 6wczesnej
polszczyzny?, ale dla niektorych tekstow cecha charakterystyczng jest niekonse-
kwencja w oddawaniu ich na pi$mie. W KGZ 1678 u kazdego pisarza systematycznie

2 W XVI w. ef; ktére kontynuowalo sonant dtugi, zgodnie z rozwojem ¢é uleglo $ciesnieniu,
ktére trwalo z réznymi rezultatami do konca XIX w., i wreszcie utozsamilo si¢ z e (por. Dlugosz-
Kurczabowa, Dubisz 2006, 110).

3 Pisownia noséwek w postaci ¢ i g ustalila si¢ w pierwszej potowie XVI w., a przyjeta zasada
ortograficzna byla do$¢ konsekwentnie realizowana dopiero w XVII w. (Burzywoda i in. 2002, 36).
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pojawia sie denazalizacja w wyglosie*: zadno dawnoscig (KGZ), r¢ko podpisac sig
(KGZ), miedzy Maroszo Jelcowno Filonowo Strybylowo czasznikowo (KGZ), bedo po-
winni (KGZ), jej || jego moscio (KGZ), sobota ktoro (KGZ), takowoz swo (KGZ), panig
poslubiono (KGZ), pod niewaznoscio (KGZ), tysioc (KGZ). Rzadziej denazalizacja
odnotowana jest w KGO 1678: za dusze moie, t¢ kaplice, na chwate Bogu i w zapiskach
bractawskich: bedo (DWB (Winnica) 1603, 398), wiaro (DWB (Winnica) 1606, 496),
sodzony (DWB 1597, 280). Do poréwnania w zapiskach kamienieckich rozlozenia
[-0] i [-¢] w wyglosie nie zanotowano.

W pewnym stopniu o denazalizacji $wiadcza takze zapisy hiperpoprawne, na
przyklad w zapiskach owruckich: serce skruszong y ponizong, dobrodziejstwo swoig,
ciato moieg, ojcowie Karmalice, nalezgcemu, postanowienie nasze takowe; a iesliby te
niedoszty; tedy po nich, ktore napewney bedg sgdzong (KGO 1678). Rzadko wystepuja
zapisy, ktére pokazuja wymowe asynchroniczng przed spéigloskami zwartymi
i zwarto-szczelinowymi: przystompi (KGO 1678), uzendu (KGO 1678), policzancach
(KGO 1678), dambrowami (KGL 1665-1666), wstempowali (KGW 1587, 427), zastom-
piono (KGW 1587, 427), postempek (DWB 1592, 217).

Pewne konsekwencje w oznaczaniu noséwek zauwazono u niektorych pisarzy
kamienieckich, tak wiec pisarz zapiski SN oddaje kazde [¢] literg e (¢ jest uzywany
sporadycznie przez nielicznych pisarzy), a [g] oznacza to przez g, to przez a (goracze
1, ale Gorgczem 7), w tekécie MW odnotowano czeste zapisy [¢] z rozlozeniem przed
spotgloskami (niepowscziengliwg gembg 43) - te zjawiska autorka komentuje jako
raczej indywidualng maniere graficzng pisarzy (Kowalska 2004, 254).

Wplywy wymowy wschodniostowianskiej przejawiaja si¢ w zwezeniu odno-
sowionego [9] i [¢] do [u], ktdre to zjawisko zauwazono w zapiskach kamienieckich
i bractawskich: SN sqd 9, sqd 47, sund 27, sudu 35; za iawng zwtoku strony obzalowaney
(DWB 1592, 217), nie wstupowat (DWB 1583, 130).

Imiestéw stanowszy w takiej postaci wystepuje w ksiegach konsekwentnie;
forma stangwszy pojawia sie tylko w KGW 1597 r. Uzycie litery ¢ w wyrazach kyigw-
skiego (KGZ), ze srzadkiem (KGZ), ktgrg (KGZ) dowodzi, ze dla pisarza zytomier-
skiego litera ¢ mogta by¢ czytana, a wiec oznaczala tez samogloske [o], wskazuje to na
mozliwos¢ istnienia odnosowienia takze w §rodglosie. Odnosowienie konsekwentnie

4 Denazalizacja w wyglosie w Polsce centralnej znana jest od drugiej potowy XVI w., ktore
stwierdzenie oparto na rymach éwczesnych pisarzy pochodzacych z terenu wojewddztwa sando-
mierskiego (Klemensiewicz i in. 1964, 104, 110). Obszar wymowy beznoséwkowej dawniej zajmowal
$rédkows i péInocng Malopolske (Klemensiewicz i in. 1964, 109). Od XVIII w. taka wymowa stata
si¢ niedopuszczalna w jezyku literackim (Klemensiewicz i in. 1964, 110).
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pojawia sie przed (1], [1] w formach wziotem (KGZ), wzielismy (KGZ). Denazalizacja
w tym okresie miala szeroki zasieg, chociaz w zabytkach z Polski etnicznej byta raczej
rzadka (por. Burzywoda 2002, 48-50). Na Kresach cecha ta mogta by¢ wspierana
wplywem jezyka ukrainskiego, w ktorego systemie fonetycznym nie ma samoglosek
nosowych.

W dokumentach bractawskich odnotowano wyrazy z brakiem kontrakgji:
znaiesz (DWB (Winnica) 1603, 398), mnoiu i stachtg (DWB (Winnica) 1603, 388),
nawigskoiu powraczat (DWB (Winnica) 1604, 403), co mozna uzna¢ za wplyw
fonetyki ukrainskie;j.

W zapiskach kamienieckich odnotowano przejscie koncéwek dopetniacza
Imn. rzecz. rm. oraz mianownika lpoj. rm. przymiotnikéw i zaimkoéw -i, -y w -ej,
np. pieniendzei HE 18, zamkowei sluszarz MW 26, syn bozei 74, co moze $wiadczy¢
o dyftongicznej wymowie wyglosowego [-y], moze tez mie¢ zwigzek z wplywem
fleksji wschodniostowianskiej (rozszerzona koncéwka -yj > -ej) (Kowalska 2004, 255).
Cecha ta odroznia zapiski kamienieckie od pozostalych; wbrew temu, zZe wymowa
dyftongiczna jest charakterystyczng dla gwar pétnocno-poleskich, ani w zapiskach
zytomierskich, ani w zapiskach owruckich takiego przejscia nie bylo zauwazono.

W KGO 1678 r. zostata odnotowana alternacja [u] || [w] naglosowego w pozycji
przed spétgloskami: wrodzona (uprzeima wrodzona) || urodzonego (mytego urodzo-
nego), unuk (Strybylowny unuki) || wnuk (procreatus wnuk). Alternacja w naglosie,
jak wida¢ z przykladéw podanych w nawiasach, nie zalezy od charakteru wygltosu
poprzedniego wyrazu i moze by¢ wywolana wplywem jezyka ukrainskiego. Raz
odnotowano alternacje [u] || [w] w $rodgtosie: niewmieigca. W wigkszosci zapisek
kamienieckich system grafii nie pozwala stwierdzi¢ mieszania nagtosowych [u] i [v]
(o wymiennym wykorzystaniu grafeméw u, v, w w zapiskach kamienieckich patrz
wyzej), a w tekstach, w ktorych v- i w- s konsekwentnie rozrézniane, nie odna-
leziono przyktadéw na ich mieszanie w naglosie, podobnie jak nie ma wypadkow
protez naglosowych (Kowalska 2014, 256).

Bardzo niekonsekwentnie pojawia si¢ oznaczanie miekkosci w wyrazach przed
[*e], [*i]: jmeni (KGZ) || jmieniem (KGZ), negdy (KGZ) || niegdy (KGZ), ne (KGZ) ||
nie (KGZ), medzy (KGZ) || miedzy (KGZ), gdze (KGZ) || gdzie (KGZ), takze wyrazy,
ktore nie posiadaja w tekstach swoich miekkich wariantéw: zostane (KGZ), zupelne
(KGZ), nysczenia (KGO 1678), mitoserdziu (KGO 1678).

Cechg charakterystyczng ukrainskich gwar poleskich jest dyspalatalizacja [f],
ktdra przejawila si¢ w zapiskach zytomierskich w wyrazach kremenieckimi (KGZ),
kalendara (KGZ), w zapiskach owruckich: macierystych (KGO 1678), a takze w za-
piskach wlodzimierskich i latyczowskich przereczonj (KGW 1597), roszeracz (KZW
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1609), dworyszczami (KGL 1665-1666). W zapiskach kamienieckich przyktady zapi-
sania dawnego migkkiego [f] jako r (nieskoryszczila HE 93, ludziom kthory HE 106)
badaczka wigze z wplywem ruskim (Kowalska 2004, 257). Zmigkczenie w wyrazach
paniem (KGO 1678), ubiezpieczaigc (KGO 1678), moniety (KGW 1597), miem (KZW
1609) mozna uznac za zapis hiperpoprawny.

W zapiskach kamienieckich, podobnie jak w zapiskach badanych przeze mnie,
pisarze konsekwentnie odrézniaja [h] dzwigczne od x [ch]. Natomiast nie odnoto-
walam uproszczenia [k] > [x] w grupie spoigltoskowej, jak to ma miejsce w zapiskach
kamienieckich: chtho HE 59, chrzystophera ZW 8, Chrzystopha ]S 10; uproszczenie
[¢] > [§] zostalo odnotowane tylko w wyrazie tamesznich (DWB (Winnica) 1603, 398),
w zapiskach kamienieckich cecha ta przejawia si¢ w wyrazach sthyry JS 27, styry sta
JS 46 obok czthiry JS 28 (Kowalska 2004, 257).

Przyktadami ukrainskiego wplywu jezykowego sa takze wyrazy zawierajace
cechy fonetyczne ukrainskie. Najwiecej takich wyrazéow wyekscerpowano z KGO
1678: pomocznikow (pol. pomocnik, ukr. nomiunux); sieliszcze (pol. siedlisko, ukr.
cenuue); siestset (pol. szeséset, ukr. wicmcom); szestdziesigt (pol. szescdziesigt, ukr.
wicmoecsim); boronic (pol. bronié, ukr. 6oponumu); na tom (pol. na tym, ukr. Ha
momy); przejniac musi (pol. przejgé, ukr. npuiinamu). Nieliczne wplywy fonetyki
ukrainskiej w wyrazach o wspélnym pochodzeniu zostaly odnotowane takze w KGW
1597 wzialj (pol. wzieli, ukr. e3anu), troch (pol. trzech, ukr. mpvox), KGZ - pohre-
beny (pol. pogrzebiony, ukr. noepebenuii), w obu ksiegach KGL - tohowiskami (pol.
togowiska, ukr. nozosuusa), w KZW 1609 - podsudsiedkami (pol. podsgsiadki, ukr.
niocycioku), w dokumentach braclawskich 1583 i 1597 - soznanie (pol. zeznanie, daw.
ukr. cosnanue), bywszego (pol. bylego, ukr. 6ysuioeo), seliszcza (por. wyzej sieliszcze);
ninieszniem (pol. niniejszym, ukr. Huniunvomy). Wymienione wyrazy mozna takze
potraktowac jako zapozyczenia leksykalne z wyraznymi cechami ukrainskimi.

Stownictwo

Liczba zapozyczen wschodniostowianskich w badanych tekstach jest bardzo mala.
W KGO 1678 naleza do nich wyrazy siofo, kozak, grabiez, duto, swieszczennik, boiarzy,
hreczka, podaczki; w KGZ s3 to wyrazy tuteszny, siolo (czesto uzywane paralelnie
z wies), czerha, a takze polaczenie gorzatek kurzyé (KGZ, 5) ‘pedzi¢ wodke’. Wyraz
kurzy¢ w znaczeniu ‘pedzi¢’ nie poswiadcza Stownik polszczyzny XVI wieku, ani
Stownik staropolski, nie ma takze tego znaczenia w sfowniku Lindego. To znaczenie
notuje Stownik warszawski za S. Twardowskim (SW 1II, 628), ktory byt zwiazany
z Kresami Wschodnimi. Jako zapozyczenie leksykalne w KGO 1688 odnotowano
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wyraz hospody w polaczeniu hospody stanowne — pol. wladca, ukr. eocnéou, pota-
czenie to wystepuje zwlaszcza w formie liczby mnogiej. Za zapozyczenia wschod-
niostowianskie w dokumentach bractawskich uwazano wyrazy teper (DWB 1583,
130) i nazywaiemaia (DWB 1583, 122).

W artykule o jezyku zapisek kamienieckich D. Kowalska nie notuje wschod-
niostowianskich zapozyczen leksykalnych, ale pisze o nich w nieopublikowanej pracy
doktorskiej pt. Jezyk najdawniejszych polskich zapisek sgdowych na Ukrainie z ksigg
grodzkich i ziemskich z Kamietica Podolskiego z XVI - poczgtku XVII w,; liczba takich
zapozyczen jest mala. Badaczka zaznacza, ze stosunkowo najstabiej zaznaczajg sie
wplywy ruskie w dziedzinie leksyki, a postugiwanie si¢ jezykiem ruskim na co dzien
u pisarzy przejawia si¢ w grafii, fonetyce oraz w wystepowaniu w tekstach zapisek
koncéwek zapozyczonych obok polskich form fleksyjnych (Kowalska 2004, 265), co,
ze wzgledu na przeanalizowany material, catkiem mozna powiedzie¢ o polskoje-
zycznych zapiskach z ukrainskiego prawobrzeza.

* k%

Jak pokazala analiza i poréwnanie jezyka zapisek kamienieckich, owruckich, zy-
tomierskich, bractawskich, wlodzimierskich i latyczowskich — maja one duzo cech
wspolnych zwlaszcza w zakresie grafii i fonetyki, np. mieszanie liter i oraz y na
oznaczanie glosek [y], [i], [j], takze migkkosci spolglosek, pisownia gloski [t] przez
th w zapiskach kamienieckich, latyczowskich i wlodzimierskich przez rywalizacje
z grafemem ¢; z fonetyki — kontynuacja dawnego [e] dlugiego jako [i], realizacja
dawnej grupy [*ir] w postaci [ir] || [yr], zwezenie odnosowionego [9] i [¢] do [u]
w zapiskach kamienieckich i bractawskich oraz dyspalatalizacja [f] w zapiskach
zytomierskich i kamienieckich. Chociaz zbadane teksty wykazuja stosunkowo
niewiele cech wytworzonych pod wptywem ukrainskim, wlasnie te cechy pozwalaja
wysnu¢ pewne wnioski o dwczesnej pisemnej odmianie polszczyzny kresowej, ktora
postugiwali si¢ ludzie mieszkajacy na Ukrainie Prawobrzeznej. Mozna przypuszczac,
ze odnotowane niekonsekwencje zwigzane z wptywem wschodniostowianskim
mialy duzo wigkszg czestotliwos¢ w jezyku mdéwionym, poniewaz zanim zapiska
trafiata do ksiegi, ulegala ona rzetelnej redakeji, ktora jednak nie wyeliminowywata
tak zwanych pomylek bedacych wynikiem interferencji zachodzacej w méwieniu
przecigtnego kresowego pisarza.
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Summary
Polish Language in Court Notes From the Right-Bank Ukraine (On The Example of
The Monumental Books From The End of The 16th and The 17th Century)

In the article are presented some graphic, phonetic and lexical features of the court books
from the Right Bank Ukraine from the end of 16" and 17* century connected with Ukrainian-
Polish linguistic contacts. Results of the linguistic analyses of books from Zhytomyr, Owruch,
Wolodymyr, Letychiv and Braclav Province courts are compared with results of linguistic
analyses of court documents from Kamianets Podilskyi shown by D. A. Kowalska in the
article Jezyk polskich zapisek sgdowych z Kamierica Podolskiego z II potowy XVI w. The
comparison proved that the most of features are common for texts of the documents. Sparse
differences mostly are caused by the Ukrainian (East Slavic) influence.
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Gwara? Godka? Jezyk? Slaska tozsamo$c jezykowa
w mediach elektronicznych

Stowa kluczowe: Internet, media elektroniczne, tozsamosé, standaryzacja zywiotowa, Slask

Keywords: Internet, electronic media, identity, Silesia, spontaneous standardisation

Media elektroniczne, przede wszystkim Internet, staly sie w ciagu ostatniej dekady
narzedziem, po ktdre coraz czesciej siegaja mniejszosci etniczne i jezykowe podczas

dziatan popularyzatorskich i rewitalizacyjnych. Nowoczesne technologie po raz

pierwszy w historii umozliwily zréwnanie pozycji nadawcy i odbiorcy, znacznie

ulatwiajagc publikowanie nowych tresci i propagowanie swoich pogladéw, takze przez

grupy oficjalnie nieuznawane. To wlasnie Internet stanowi gtéwne medium toczacej

sie obecnie debaty o statusie i pozycji politycznej Slaska i §lgszczyzny. Dyskusja ta

przypomina starsze o ponad dekade debaty nad oficjalizacjg kaszubszczyzny, ktérych

skutkiem bylo uwzglednienie regionalnego jezyka kaszubskiego w ustawie z 2005 r.
Stanowilto ono zwienczenie konsekwentnie prowadzonych przez przedstawicieli

mniejszoéci dziatan, podjetych na dtugo przedtem, zanim legislacja wsparta oddolne

procesy ksztaltowania si¢ nowej kaszubskiej tozsamosci (Dotowy-Rybinska 2010,
67). Niniejszy artykut pozwala przesledzi¢ rozwdj $laskich mediéw elektronicznych

oraz obecnych w nich nurtéw ideologicznych zwigzanych z propagowaniem etno-
lektu $laskiego jako wyznacznika tozsamosci regionalnej. Tekst stanowi réwniez

probe zbadania obecnego stadium trwajacej od kilku lat ,,standaryzacji zywiolowe;”
$laszczyzny (Gren 2007)".

1 W zwiazku z opdznieniem publikacji niniejszego tomu i efemerycznoscia Internetu jako
terenu badan, artykul nie oddaje juz obecnego stanu $laskiej sieci, ale przedstawia jej obraz w dru-
giej polowie 2015 r. Dane liczbowe zostaly uzupetnione o stan obecny (wrzesien 2017), ale w tekscie
gtéwnym nie uwzgledniono nowych zjawisk z ostatnich 2 lat (co wymagaloby znacznej ingerencji w
strukture artykutu). Niektore z nich warto jednak wymieni¢ choéby skrétowo, by przyblizy¢ czy-
telnikowi zmiany, jakie sie przez ten czas dokonaly. Sg to m.in.: powstanie stowarzyszenia DURS
(utrzymujacego m.in. §laskoznawczg platforme edukacyjng http://www.e-rechtor.edu.pl), obecno$é
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Tozsamosc regionalna

Potrzeba podkreslania odrebnej $laskiej tozsamosci wynika z przygranicznego
charakteru regionu. Jednoznaczna identyfikacja etniczna jest tu utrudniona, bo
wybor jednej z dwoch dominujacych opcji narodowych - polskiej lub niemieckiej
(w mniejszym stopniu czeskiej) — czesto byl i do dzi$§ pozostaje niewystarczajacy
wobec skomplikowanych loséw rodzinnych i historii miejsca zamieszkania. Do
czasu narodzin nowoczesnych nacjonalizméw nie podejmowano na Slagsku debaty
0 jego przynalezno$ci narodowosciowej. Dopiero druga potowa XIX w. przyniosta
radykalng zmiane sytuacji spotecznej, naruszajac wzglednie bezkonfliktowe wspotist-
nienie kilku narodéw i grup etnicznych. ,,Gérnoslaska mozaika kulturowa” (Cybula,
Majcherkiewicz 2005, 136) traktowana byta w dobie rodzacych si¢ nacjonalizméw
nieufnie, nie pozwalala bowiem wyznaczy¢ granicy wplywéw i zainteresowan po-
szczegolnych grup w wielokulturowym spoleczenstwie. Z tego okresu wywodzi si¢
réwniez rozwinieta nastepnie w miedzywojniu koncepcja separatystyczna, gloszaca
istnienie samodzielnego narodu $laskiego, stanowigcego alternatywe dla dwdch
przeciwstawnych sobie nacjonalizméw. Mimo radykalnych zmian sytuacji politycz-
nej, jakie przyniosto w Europie zakonczenie I wojny §wiatowej, rowniez w XX w.
granice administracyjne nie pokryly si¢ z granicami etnicznymi i historycznymi.
Nawet po przesiedleniu setek tysiecy mieszkancéw regionu po ustaleniu polsko-
-niemieckiej granicy w 1922 r., wcigz okoto 30% Slazakéw nie identyfikowato sie
z zadng opcja narodowsa (Cybula, Majcherkiewicz 2005, 144). Wczesniejsze problemy
tozsamosciowe poglebita trauma IT wojny $wiatowej i pézniejszych represji. Slazacy
przes$ladowani po 1945 r. za postugiwanie si¢ lokalnymi gwarami (zawierajacymi
liczne germanizmy i trudno zrozumiatymi dla przyjezdnych) popadli w izolacjonizm,
zamykajac sie we wlasnym $rodowisku (Tambor 2006, s. 100). Regionalna kultura
sprowadzona zostala do akceptowanej przez wladze formy folkloru i goérniczych

tematyki $laskiej na Kongresie Kultury w pazdzierniku 2016, powstanie biura ttumaczen na ,,§laska
mowe” (Slonske Bidro Jynzykowe, http://www.ponaszymu.pl), przektad Nowego Testamentu autor-
stwa Gabriela Tobora (http://www.bibliaposlasku.pl), oraz dalsza aktywnos¢ jezykowa, zwlaszcza
w mediach spoleczno$ciowych i blogach, np. blog podrézniczy Bele Kaj (http://www.belekaj.eu),
parodystyczne przekltady fragmentéw filmowych (Dubbing Po Naszymu na YouTube) i popularnych
piosenek (zespdt Frele), czy dostepna on-line baza naukowych tekstow $laskoznawczych (http://tuudi.
net/naukowe-i-dyplomowe-prace-o-gornym-slasku/). Réwniez literatura przedmiotu wzbogacita si¢
0 nowe pozycje, z ktorych na szczegdlng uwage zastuguje praca Artura Czesaka (2015): Wspélczesne
teksty slgskie na tle procesow jezykotworczych i standaryzacyjnych wspolczesnej Stowiatiszczyzny,
Krakéw: Ksiegarnia Akademicka.
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zwyczajow, a wieloetniczna przeszlo$¢ regionu byta tabuizowana. Dopiero zmiana
systemu politycznego i odejscie od PRL-owskiej polityki marginalizacji mniejszosci
narodowych pozwolity Slagzakom na ,etniczne przebudzenie” i powrét do pytan
o regionalng tozsamos$¢ zadawanych od miedzywojnia. Efektem tej dyskusji byta
popularyzacja tez o istnieniu narodu $laskiego i niezaleznego od polszczyzny jezyka
slaskiego, oraz dzialania polityczne nawigzujace do miedzywojennej autonomii wo-
jewddztwa. Aktualnie poparcie spoteczne dla tych idei rosnie, czego dowod stanowia
wyniki Narodowego Spisu Powszechnego z 2011 ., méwiace o 846719 obywatelach
polskich narodowosci $laskiej i 529377 uzytkownikach jezyka slaskiego®. Cho¢ ist-
nienie narodu i jezyka $lgskiego nie jest oficjalnie uznawane przez panstwo polskie,
wyniki te ukazujg Slazakéw jako najwieksza mniejszo$é narodowa RP2.

Tozsamosc jezykowa

Slask jako terytorium jezykowe dzieli si¢ na 3 podstawowe zespoty gwarowe*: pétnocny
(rejon Opola, Kluczborka i Lublinca), srodkowy (wasko rozumiany przemystowy
Gérny Slask) i potudniowy (Slask Cieszyniski®). Region pétnocny jest niejednolity
jezykowo: wystepuja tu rodzime gwary §laskie, odmiany mieszane gwary i pol-
szczyzny potocznej, polszczyzna ogdlna i jezyk niemiecki. Region srodkowy - tzw.
przemystowy Gérny Slask® - charakteryzuje sie wystepowaniem gwar jako jezyka
potocznego miast. W zwigzku z tym przestaly by¢ one kojarzone z tradycyjnym
srodowiskiem wiejskim, co za B. Wyderka nalezy podkresli¢ jako ,wazny rys so-
cjolingwistyczny odrézniajacy ten subregion od Slaska Opolskiego” (2003, 506). Na
Slasku Cieszyniskim i Zaolziu sytuacja jezykowa jest w zwigzku z przynaleznoscig
panstwowa (historyczng i obecna) tych obszaréw odmienna niz w reszcie regionu’.

2 W Republice Czeskiej narodowos¢ $laska zadeklarowalo tacznie 21556 obywateli.

3 Podejmowane od lat ’90. préby oficjalizacji statusu etnolektu $laskiego i samych Slazakéw
jako grupy o statusie wyzszym niz grupa etnograficzna narodu polskiego spotkaly sie dotychczas
wylacznie z odmowami ze strony instytucji panstwowych.

4 Historyczne terytorium Slaska obejmuje réwniez Dolny Slask, jest on jednak zazwyczaj wy-
faczany z rozwazan dotyczacych kwestii tozsamo$ciowych i jezykowych (por. Siuciak, 2011, 223-225).

5 Z ewentualnym wyréznieniem Zaolzia jako czwartego regionu, ktorego gwary podlegaja
innym wplywom niz po polskiej stronie granicy.

6 Zazwyczaj wliczane s do niego nastgpujace miasta: Bytom, Chorzéw, Gliwice, Katowice,
Mystowice, Ruda Slaska, Siemianowice, Swietochtowice, Zabrze (zob. np. Tambor 2006, 33).

7 Kulturowo Slask Cieszyniski zwigzany byt z austriacka Galicja. W drugiej polowie XIX w. jezyk
polski miat tu status jezyka urzedowego, komunikacja gwarowa nie byta wiec jak w Prusach jedyna
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W potocznym rozumieniu termin Slgsk utozsamiany jest przede wszystkim
z miastami przemystowymi Gérnego Slgska — regionem, w ktérym tendencje au-
tonomiczne s3 najsilniejsze, a w opinii wielu uzytkownikéw miejscowe gwary na
tyle réznig si¢ od literackiej polszczyzny, ze wymagaja standaryzacji i kodyfikacji
jako samodzielny jezyk $laski (tamze, 502). Nalezy jednak podkresli¢, Ze wspieranie
slaskiego etnolektu nie jest domeng wylacznie zwolennikéw tez narodowych i au-
tonomicznych. Dla autonomistéw posiadanie wlasnego, odrebnego od polszczyzny
ogolnej jezyka, stanowi silny argument dla uznania istnienia $§laskiego narodu, ale
réwniez osoby o identyfikacji wytacznie polskiej zabiegaja o kultywowanie regio-
nalnej tozsamosci i podtrzymanie przekazu gwar $lgskich (Cybula, Majcherkiewicz
2005, 150).

Spoér o status

Debata dotyczaca istnienia narodu i jezyka $laskiego prowadzona jest nie przez
naukowcow, ale przede wszystkim politykow i dziataczy lokalnych, oczekujacych
klarownych i jednoznacznych deklaracji®. Metodologia nauk spotecznych nie pozwala
jednak na udzielenie jednoznacznej odpowiedzi na pytania dotyczace tozsamosci.
Funkcjonujace obecnie konstruktywistyczne teorie narodu i etnicznosci podkreslaja,
ze tozsamo$¢ jezykowa czy etniczna nie musi by¢ poparta obiektywnym i weryfi-
kowalnym materiatem badawczym. Czynnikiem decydujacym o odrebnosci danej
grupy od innych jest swiadomo$¢ samych zainteresowanych. Przytoczy¢ mozna tu
definicje¢ sformutowang przez norweskiego antropologa Frederika Bartha w pracy
Grupy i granice etniczne, najwigksza wage przypisujaca samoidentyfikacji cztonkow
grupy:

Dla okreslania cztonkostwa w grupie etnicznej stuza wylacznie spotecznie

istotne czynniki, a nie jawne, ,,obiektywne” réznice, ktére sa generowane

przez inne niz spoteczne czynniki. Nie ma znaczenia, jak bardzo niepodobni

sg cztonkowie w swym zachowaniu - jedli twierdza, ze sg A, w przeciwienstwie

do innej kognitywnej kategorii B, to chca by¢ traktowani jak A i pozwalaja, by

alternatywa dla niemczyzny (Gren 2000, 17). Wspodlczesnie po polskiej stronie granicy stopniowo
odstepuje si¢ od gwary, za$ po czeskiej jej uzycie jest zwigzane z polska swiadomosciag narodowa
(tamze, 282).

8 Stad réznice w rozumieniu ,$laskosci” w dyskursie naukowym, politycznym i potocznym,
zob. np.: Dolinska 2012.
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ich zachowanie bylo interpretowane i oceniane w kategoriach odnoszacych si¢
do A, a nie do B (2004, 352-353)

Zlozonos¢ pogranicznych tozsamosci sprawia, ze rézne osoby pochodzace
z tego samego $rodowiska i komunikujgce si¢ za pomocg tego samego etnolektu
moga okreslac si¢ jako przedstawiciele narodowosci $laskiej postugujacy sie jezy-
kiem $laskim i przedstawiciele narodowosci polskiej postugujacy si¢ polska gwara.
Pomiedzy tymi typami idealnymi znajduje sie cale spektrum identyfikacji posrednich
(Slazak-Polak, Polak-Slazak, Slazak méwigcy po polsku, Polak méwigcy po $lasku
itp.), a sytuacje dodatkowo komplikuja pominiete w niniejszym artykule mozliwe
identyfikacje z narodem niemieckim i czeskim (por. Gren 2014).

Z perspektywy socjolingwistycznej okreslenie statusu §laszczyzny nie lezy za-
tem w kompetencji jezykoznawcow, gdyz uzaleznione jest od zjawisk pozajezykowych.
Stojace w tytule artykutu pytanie: ,,gwara, godka czy jezyk?” jest wiec w zasadzie
pytaniem retorycznym. Etnolekt $laski okresli¢ mozna jednoczesnie jako gware
jezyka polskiego, nieprecyzyjnie pojmowang godke/mowe $laska, jak i ssmodzielny
jezyk, a zalezy to wylgcznie od deklaracji jego poszczegdlnych uzytkownikéow.

Slaskie media elektroniczne

Istnienie etnolektu $laskiego i starania o oficjalizacje jego statusu stopniowo przeni-
kaja do $wiadomosci publicznej’, co w duzej mierze wigze si¢ z jego popularyzacja
w Internecie. Strony powstajace w etnolekcie §laskim lub dotyczace $laskiej tematyki
stanowig najszybciej i najaktywniej rozwijajaca si¢ czes¢ zachodniostowianskiego
Internetu mniejszosciowego (zob. Metrak 2014). Obserwowane sukcesy $laszczyzny
sg efektem dlugotrwalej i konsekwentnej dziatalnosci jej uzytkownikéw — aktywi-
stow jezykowych, zazwyczaj nieprofesjonalnych, pracujacych nad jej standaryzacja
i popularyzacja. Wykorzystanie etnolektu mniejszo$ciowego w Internecie stanowi
dlajego uzytkownikéw wazny krok promocyjny. Wptywa na jego status, pokazujac
mozliwosci funkcjonowania w nowoczesnym $wiecie. Z drugiej strony - wymuszajac
stosowanie formy pisanej danego etnolektu — ma réwniez wptyw na jego korpus,
przyczynia si¢ do oddolnej standaryzacji, wyboru sposobdw zapisu i powstawania

9 Dobitnym przykladem jest omylkowe wymienienie jezyka $laskiego na liscie jezykéw mniej-
szosciowych RP w Rozporzgdzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie
paristwowego rejestru nazw geograficznych.
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neologizmdéw™. Przedstawione ponizej momenty przetomowe dla uzycia $lgszczyzny
w mediach zostaly zatem wybrane zaré6wno ze wzgledu na ich wklad w rozwoj jej
poliwalencji, jak i role prestizowa (informacje o nich pojawialy sie w mediach regio-
nalnych i ogdélnopolskich, popularyzujac temat wérdd szerszego kregu odbiorcow).

2007: Godac niy ma ganba

Pierwsza z wybranych dat jest wrzesien 2007 r. i zorganizowane wowczas inter-
netowe Ogdlnopolskie Dyktando Jezyka Slaskiego (Dyktando Slinske). Dostepny
w formie nagrania tekst dyktanda autorstwa Miroslawa Syniawy nalezalo zapisa¢
za pomocg jednej z 10 dopuszczonych przez organizatoréw ortografii lub wedlug
wlasnego pomystu. Dyktando odbylo sie dwukrotnie, a obecnie jego idea odrodzita si¢
w Rybniku jako Diktand Slonskij Godki im. Ondry Lysohorskiego (II edycja odbyta
si¢ 29.05.2015 ."). Dla badania mniejszosciowego Internetu szczegdlnie wazna wydaje
sie deklaracja organizatoréw internetowego dyktanda, ktdrzy na swojej (nieistnie-
jacej juz stronie?) podkreslali pozytywny wplyw Internetu na rozwoj slaszczyzny:

Przed wiekami ortografie powstawaly najczesciej w wyniku pracy jednej osoby
(...). W obecnych warunkach, w dobie Internetu i powszechnego dostepu do
publikowania i popularyzowania najrézniejszych prac, nie jest to mozliwe.
Dlatego ortografia $§laska powstaje w najszczesliwszy z mozliwych sposo-
béw - nie w zaciszu gabinetdw, ale na naszych oczach i z udziatem wszystkich
zainteresowanych.

Przyklad strony internetowej umozliwiajacej postulowang powyzej wymiang
pogladéw i wspotprace réznych uzytkownikow stanowi popularna Wikipedia®
ktérej powstanie uzna¢ mozna za kolejny punkt kluczowy dla rozwoju $laskiej sieci.

2008: Swobodno yncyklopedyjo

Slaska Wikipedia utworzona zostata w 2008 r. W pazdzierniku 2015 roku liczyta 3622
artykulow, a korzysta z niej 10690 zarejestrowanych uzytkownikéw (31 edytowalo

10 Mozliwe korzysci plynace z zastosowania Internetu przez mniejszosci etniczne i jezykowe
opisuje m.in. Dotowy-Rybinska (2012, 158-165) i Metrak (2014, 331-333).

11 Edycje II1i IV odbyly si¢ odpowiednio 27.05.2016 i 26.05.2017.

12 http://www.dyktando.org (13.06.2013).

13 http://www.szl.wikipedia.org (4.10.2015).
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strone w ciggu ostatniego miesigca)'. Strona jako sposéb zapisu przyjela miedzywo-
jenng ortografie Feliksa Steuera, obecnie mozliwe jest rowniez korzystanie z wprowa-
dzonej w 2010 r. ortografii elementarzowej (Slabikorzowy szrajbonek). W poréwnaniu
z niemiecka, polska i czeska (a wiec potencjalnymi jezykami wiekszosciowymi dla
uzytkownikow §laszczyzny) jest stosunkowo niewielka, ma przede wszystkim cha-
rakter prestizowy®. Dzieki swej otwartosci pozwala na stosowanie etnolektu slaskiego
do opisu zagadnien do tej pory dla niego niedostepnych (np. hasta dotyczace fizyki
kwantowej). O jej wartosci dla zwolennikéw autonomii jezykowej $wiadczy¢ moze
wykorzystanie istnienia $lgskiej Wikipedii jako jednego z argumentéw uzasadnia-
jacych nowelizacje Ustawy o mniejszosciach etnicznych i narodowych oraz o jezyku
regionalnym, proponowang przez posta Marka Plure w 2010 1.

2012: Profesjonalna slgska wersja jezykowa

Slgska wersja Wikipedii stanowi pierwszy przyktad ttumaczenia popularnych
serwisow internetowych na ten etnolekt. W ciggu kilku lat z inicjatywy $laskich
internautéw powstawac zaczely kolejne programy umozliwiajgce korzystanie z po-
pularnych serwiséw internetowych (m.in. Youtube, Google i Facebook) i oprogra-
mowania. Za dalszg symboliczng date uzna¢ mozna rok 2012 i wydanie przez firme
CD Projekt — najwigkszego w Polsce dystrybutora gier komputerowych - $laskiej
wersji gry Euro Truck Simulator 2. Krok ten spotkat si¢ zaré6wno z pozytywnym
przyjeciem, jak i kontrowersjami w srodowisku graczy, bez watpienia przyczyniajac
sie do zwigkszenia wiedzy o $laskich problemach jezykowych, ale tez powielania
emocjonalnych i niepodpartych konkretnymi faktami opinii*.

2013: Nowé Nadziyja

Autor przekladu gry, pochodzacy z Bytomia Grzegorz Kulik, nie poprzestal na jed-
norazowym dzialaniu. Jest on obecnie jednym z najaktywniejszych przedstawicieli
slaskiej spolecznosci jezykowej w Internecie: tworcg serwisu z humorem?, sklepu

14 Obecnie 6268 artykuldw, 12862 uzytkownikow i 25 uzytkownikéw aktywnych w ciggu 30 dni

(4.09.2017).
15 Szerzej o roli Wikipedii dla budowania mniejszo$ciowych tozsamosci zob.: Pisa 2012.

16  Np. powielajacy antyslaskie uprzedzenia artykut J. Kralki Czy CD Projekt to zakamuflowana
opcja niemiecka, juz w tytule odwolujacy sie do stynnej wypowiedzi J. Kaczyniskiego z 2011 roku.

17 http://www.klopsztanga.eu (4.10.2015).

103



. Maciej Metrak

odziezowego™ oraz strony autorskiej®, na ktdrej zamieszcza artykuly o tematyce

slaskiej oraz $laskojezyczne teksty i przeklady literackie. Najwigksza popularnosé
przyniost mu przeklad napisow do filmu Gwiezdne wojny: nowa nadzieja opubliko-
wany jesienig 2013 r., o ktérym informowaty réwniez media pozainternetowe. Cho¢
jego wieloaspektowa dzialalnos$¢ stanowi najbardziej spdjne i skoncentrowane na

jezyku przedsiewziecie, wspomniec nalezy réwniez inne prywatne strony o $laskiej

tematyce, ktérych autorzy publikujg tresci o Slasku lub po $lgsku. Sg to m.in. blog

Lukasza Tudzierza*® (wspolorganizatora akcji 20 tysiecy za slgskim facebookiem!), blog

Rafala Szymy®, czy strony przedstawiciela najmtodszego pokolenia Gérnoslazakow -
Bartlomieja Wanota??, ktdry pisanie po $lasku rozpoczat jako nastolatek.

2015: Slonsko godka w mobilniskach

Zainteresowanie $laszczyzng nie ogranicza si¢ do od dzialalnosci pojedynczych
pasjonatéw. Wiosng 2015 r. producent sprzetu elektronicznego Samsung przy
wspolpracy z towarzystwem Pro Loquela Silesiana, rozpoczal sprzedaz telefondw
komérkowych ze $laska wersja jezykowa oprogramowania. System wykorzystuje
ortografie elementarzowg, a z formalnego punktu widzenia etnolekt §laski okreslany
jest w nim jako ,,Polski (Silesian)”, nie figuruje wiec w menu jako samodzielny jezyk,
ale raczej standard regionalny (jak np. Portugalski europejski i brazylijski). Mimo
tego niuansu akcja marketingowa spotkata sie z entuzjastycznym przyjeciem $laskich
internautow i stanowita punkt wyjscia do kolejnych dziatan. Wkrétce po tym suk-
cesie §laszczyzna i slabikorzowy szrajbonek btyskawicznie odniosty kolejny - slascy
aktywisci uzyskali zgodg na oficjalny przektad portalu spoteczno$ciowego Facebook.

2015: Przaja tymu!

Slaska wersja Facebooka dostepna byta juz od 2012 roku jako naktadka na przegla-
darke internetows, jej uzycie nie bylo jednak réwnowazne z innymi, oficjalnymi
jezykami Facebooka i trudniejsze w obstudze. Slascy internauci dwukrotnie zabiegali

18  http://www.szrank.eu (4.10.2015).

19 Poczatkowo http://www.poslunsku.eu (13.06.2013), obecnie http://www.grzegorzkulik.pl
(4.10.2015).

20 http://www.tuudi.net/ (4.10.2015).

21 http://www.oschl.wordpress.com/ (4.10.2015).

22 http://www.wanot.wordpress.com/ (4.10.2015), http://www.czytomy.wordpress.com/ (4.10.2015).

104



Gwara? Godka? Jezyk? Slaska tozsamosc jezykowa...

o utworzenie oficjalnej $laskiej wersji przez administracje portalu, starania te dotad
konczyly si¢ jednak fiaskiem. Dopiero wiosng 2015 r. dzigki zainaugurowanej przez
Martina Grabowskiego sprawnie przeprowadzonej akcji promocyjnej w Internecie
i innych mediach, petycje do wladz strony podpisato ponad 15000 uzytkownikdw,
zapewniajac etnolektowi $laskiemu oficjalne miejsce wérdd jezykow serwisu. Obecnie
trwaja prace nad jego ttumaczeniem prowadzone oddolnie przez samych uzytkow-
nikéw - w chwili oddawania niniejszego artykutu do druku przettumaczonych bylo
okoto 30% tresci serwisu®. Internauci moga nie tylko wybierac sposréd zapropono-
wanych wersji przekladu poszczegolnych terminéw, ale rowniez dodawa¢ wilasne
propozycje, oparte w wigkszosci na ortografii elementarzowej. Tym samym nowe
media dostarczyly kolejnych narzedzi dla opisywanej przez Z. Grenia juz w 2007 r.
»standaryzacji zywiotowe;j”.

Warianty identyfikacji etniczno-jezykowej w Internecie

Przedstawione w poprzednim punkcie witryny internetowe to jedynie niewielki
wycinek z bogatej puli stron §laskojezycznych i $§laskotematycznych. Analizujac
tresci i jezyk w jakim powstajg, mozna dokona¢ ich podziatu pod wzgledem doko-
nywanych przez ich twércéw deklaracji tozsamosciowych.

Pierwsza grupa to strony o wyraznym profilu autonomicznym, nalezace
do lokalnych stowarzyszen i ruchéw politycznych (Pro Loquela Silesiana*¢, Ruch
Autonomii Slaska*, Stowarzyszenie Os6b Narodowosci Slaskiej>®). Charakterystyczne
jest dla nich wyrazne podkreslanie mniejszosciowej tozsamosci i domaganie si¢ dla
niej wiekszych praw i przywilejow oraz zaznaczanie autonomicznego charakteru
$laszczyzny, polaczone z jednoczesng nieobecnoscia etnolektu $laskiego lub bar-
dzo ograniczonym zakresem jego uzycia (pojedyncze cytaty i naglowki). Zatozy¢
mozna, ze strony te skierowane sg w rownym stopniu do sympatykow i czlonkow
tych organizacji, co do odbiorcéw zewnetrznych, i jako takie majg by¢ zrozumiate
dla szerszej publicznosci spoza regionu.

Drugi typ to strony zawierajace zazwyczaj pewne tresci ideologiczne (cho¢
przedstawiane w mniej bezposredni sposéb niz w wypadku typu pierwszego),
postugujace si¢ w catosci badz w duzym zakresie etnolektem mniejszosciowym.

23 Obecnie 92% (4.09.2017).
24 http://www.silesiana.org/ (4.10.2015).
25  http://www.autonomia.pl/ (4.10.2015).

26  http://www.slonzoki.org/ (4.10.2015).
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Charakterystyczna jest dla nich ortografia elementarzowa. Mozna zalozy¢, ze jej
wybor i konsekwentne stosowanie jest zazwyczaj rownoznaczne z deklaracja popar-
cia dla programu autonomii jezykowej slaszczyzny. Ich autorzy skupiajg sie jednak
nie na stawianiu politycznych postulatéw, a raczej na oddolnym odbudowywaniu
prestizu i zwiekszaniu poliwalencji etnolektu. Wymieni¢ mozna tu wspomniane
weze$niej witryny Grzegorza Kulika czy strone Towarzistwa Piastowani6 Slonskij
Mowy ,Danga™”

W calosci lub w wigkszosci po slasku funkcjonuja réwniez strony nie zajmujace
wyraznego stanowiska w debacie tozsamos$ciowej. Ich najlepszymi przyktadami sg
duze i popularne projekty polaczone ze sklepami internetowymi: Gryfnie*® oraz
Achim godej*. Charakterystyczna cechg tego typu przedsiewzigc jest podkreslanie
otwartoéci na innych (widoczne choéby w nazwie: Achim godej. Slénsko godka dla
Hanyséw i Goroli) i podkres$lanie przywiazania do godki bez zajmowania stanowiska
W sporze o jej prawny czy naukowy status. Nawigzania do $laskiej tradycji sg tu,
jak mowig tworcy projektu Gryfnie: ,,dalekie od cepelii i politycznego patriotyzmu,
bo od polityki trzymamy sie z dala. (...) Gryfnie ma taczy¢” (Urbaniak 2012, 68).
Co istotne, do zapisu $laszczyny uzywana jest na nich ortografia polska. Podobny
profil jezykowy i ideologiczny maja réwniez powigzane ze sobg strony z tekstami
literackimi, krajoznawczymi i folklorystycznymi Giskana Fojermana, Lauba Slonsko
i Utopkowa Zegrodka®.

Slaszczyzne w ortografii polskiej wykorzystujg takze osoby silnie podkreslajace
regionalng tozsamos$¢ przy jednoczesnym deklarowaniu polskiej przynaleznosci
narodowej i jezykowej. Ich obecno$¢ w Internecie jest jednak stosunkowo nie-
wielka. Najwazniejszy przyktad stanowi witryna wydawnictwa Slaskie ABC Marka
Szoltyska®, ktdrej wlasciciel pisze wprost:

(...) betkocze si¢ czasami na temat rzekomej osobnej ,,$laskiej narodowosci”
gware $laska nazywa osobnym ,,$laskim jezykiem” (...). Najlepszym testem
w dyskusji na temat Slaska jest proste i szczere pytanie: Czy Slask jest polski?
Odpowiedz: Tak! (2015)

27  http://www.danga.pl/ (4.10.2015).
28 http://www.gryfnie.com/ (4.10.2015).
29  http://www.achimgodej.pl/ (4.10.2015).

30 http://www.fojerman.pl/ (4.10.2015), http://www.lauba-slonsko.pl/ (4.10.2015), http://www.
utopek.pl/ (4.10.2015).

31 http://www.slaskie-abc.com.pl/ (4.10.2015).
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Oproécz wymienionych sposobéw zapisu w Internecie wcigz obecne s3 w ogra-
niczonym stopniu inne, m.in. alfabet Steuera dominujacy na Wikipedii (jego role
jako wyznacznika §lgskosci, graficznie odrézniajacego si¢ od polszczyzny ogélnej,
w wiekszosci przejeta ortografia elementarzowa), oraz bardziej egzotyczne sposoby
zapisu oparte na alfabecie czeskim (tzw. §linski alfabyt fiinetyény) lub angielskim,
calkowicie pozbawionym znakéw diakrytycznych?.

Whioski

Przedstawione w niniejszym artykule uwagi oparte na kilkuletniej obserwacji
$laskich stron internetowych uzupelni¢ mozna o kilka ogélniejszych spostrzezen.
Przede wszystkim podkresli¢ nalezy duze zaangazowanie §lgskich internautéw,
ktérego dowodem s3 dynamiczne zmiany, jakie zaszty miedzy rokiem 2012 a 2015 -
powstawanie nowych stron, rozwoj witryn wczesniej istniejacych i przelozenie dzia-
tan podejmowanych w srodowisku wirtualnym na $wiat realny (np. akcja Godomy
po $lonsku, znakujaca urzedy, w ktérych mozna postugiwac sie miejscowg gwarg,
kampania promocyjna Poradzisz? Godej! prowadzona w przestrzeni publicznej
Gornego Slaska, czy opisywane wczeéniej telefony ze $laska wersja oprogramowania).

Druga wazng cechg $laskich mediéw elektronicznych jest zréznicowanie
ideologiczne, przejawiajace si¢ juz na etapie wyboru sposobu zapisu etnolektu
slaskiego. Sposrdd kilkunastu dostepnych mozliwosci bez watpienia dominuje
obecnie ortografia elementarzowa, propagowana przez srodowiska autonomiczne.
Z drugiej strony popularny pozostaje zapis ortografig polska, wybierany nie tylko
przez zwolennikéw polskiej identyfikacji narodowej, ale réwniez osoby unikajace
zaangazowania w spory ideologiczne.

Sposoby wykorzystania mediéw elektronicznych przez Slazakéw wpisuja
sie ponadto w podzial popularyzacji/rewitalizacji etnolektu mniejszosciowego na
modele odgdrny - ,,aktywny” i oddolny - ,,pasywny” (Metrak 2014, 333-334). Pod
pierwszym z tych poje¢ rozumiem traktowanie jezyka jako symbolu identyfikacji
etnicznej (zazwyczaj w niewielkim stopniu poparte jego rzeczywistym uzyciem na
stronie). Realizuja go strony skierowane raczej na zewnatrz grupy, zazwyczaj nalezace
do oficjalnie dzialajacych organizacji, zawierajace wyrazne postulaty ideologiczne
i polityczne. Drugi sposob to pozornie mniej spektakularne dzialania, zazwyczaj

32 Obecnie chyba jedynie szczycaca si¢ mianem pierwszej strony internetowej w jezyku $laskim
Republika S’loonsko (http://www.republikasilesia.com/, 4.10.2015), istniejaca w niezmienionej formie
od 1994 r.
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0s6b prywatnych lub mniej formalnych zrzeszen. Skupiaja si¢ one na jak najszerszym
wykorzystaniu jezyka w oddolnym procesie budowania prestizu i zwiekszaniu
zakresu jego wykorzystania. Mimo ze budza zwykle mniejsze emocje niz dziatania
w ramach modelu , aktywnego”, mogg mie¢ znacznie wigkszy wplyw na sam jezyk
mniejszosciowy. Tego typu dzialan w $lagskim Internecie jest obecnie coraz wigcej,
a najblizsze lata przyniosa zapewne dalsza popularyzacje slabikorzowego szrajbonku
i stosowanie slgszczyzny w nowych sytuacjach komunikacyjnych.
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Summary
A vernacular, a speech or a language? Silesian language identity in electronic
media

The first part of this paper provides basic overview of contemporary Silesian identity and
the state of recognition of the so-called “Silesian nation” (or lack of thereof). In the second
part the author describes key moments in the development of Silesian electronic media,
e.g. the foundation of Wikipedia (2008), first Silesian video game translation (2012), official
Silesian smart phone software (2015) and official Facebook translation (2015, in progress).
The last paragraph discusses different combinations of language an ethnic identities and
the role of script choice (Silesian or Polish).
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Swiadomos¢ jezykowa mieszkancéw wsi Nowinka
na Suwalszczyznie

Stowa kluczowe: jezyk wsi, $wiadomosc jezykowa, dialektologia, Suwalszczyzna

Keywords: language of the village, language awareness, dialectology, Suwalszczyzna region

Wstep - jezyk wsi dzi$

Stan wspolczesnego jezyka wsi to obszar tematyczny ciagle niezbadany w sposéb
kompleksowy. Istnieje wiele prac w réznym stopniu traktujacych o statusie jezyka
wsi dzisiaj. Problem w calo$ciowym ujeciu tematu stanowi prawdopodobnie sam
przedmiot badan, stosunkowo trudny do uchwycenia przez badacza, zwlaszcza nie-
zwigzanego rdzennie z danym miejscem. Mimo wszystko wystepowanie pewnych
zjawisk czy procesow jest juz na tyle zbadane, Ze méwi si¢ o nich szeroko w dyskursie
jezykoznawczym. Chodzi m.in. o zaburzenie dychotomicznego podzialu na wies
i miasto oraz cofanie si¢ gwary, na co wplyw maja m.in. media, internet, edukacja,
migracje, czyli szeroko pojete zmiany kulturowo-cywilizacyjne (Kas i Kurek 2001).
Ponadto wymieni¢ nalezy zjawisko bilingwalnosci (Ka$ i Kurek 2001) lub - jak
proponuje Halina Kara$ (2010) — dwulektalnosci mieszkancéw wsi oraz zwigzane
z nim przelaczanie kodow.

Nalezy jednak zda¢ sobie sprawe, Ze opisanie wspolczesnego jezyka wsi to
dzialanie o tyle istotne, ze stan znany nam dzisiaj mija bezpowrotnie, jezyk wsi to
za$ cze$¢ szerzej rozumianej kultury ludowej. Halina Pelcowa (1998) zauwaza, ze
wyzbywanie si¢ gwary jest konsekwencja odrywania sie spolecznosci wiejskich od
ich tradycyjnej kultury materialnej i duchowej. Jednak mozna tez w ostatnim czasie
zaobserwowa¢ wzmacniajgce si¢ tendencje regionalistyczne (Skudrzyk i Urban 2010).
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Swiadomos¢ jezykowa

Waznym elementem budujacym dzisiejszy ksztalt jezyka wsi jest Swiadomos¢ jezykowa
jej mieszkancow. To wlasnie poziom swiadomosci jezykowej moze by¢ decydujacy,
czy gwara danej wsi lub regionu bedzie zywa, czy stopniowo odejdzie w niepamig¢.
Wydaje si¢ zatem zasadne bada¢ $wiadomos$¢ jezykowa mieszkancodw wsi. Jest to
jednak ten obszar we wspdtczesnych badaniach dialektologicznych, ktéry nadal nie
doczekat sie kompleksowego omdwienia. Do tej pory szerzej o swiadomosci jezykowej
mieszkancow wsi pisali m.in. Halina Kurek, Halina Pelcowa czy Stanistaw Cygan'.
Oczywiscie nie jest to petna bibliografia tematyczna. Szereg badaczy zajmowato si¢
w swoich pracach zagadnieniem $wiadomosci, czgsto niejako na marginesie szerzej
zakrojonych badan nad jezykiem wsi>. Trudnos¢ polega jednak na tym, ze literatura
dotyczaca $wiadomosci jezykowej mieszkancéw wsi jest mocno rozproszona. Poza
nielicznymi wyjatkami (np. Cygan 2011), zwykle badania z tego zakresu prezentuje
sie nie w catych tomach, lecz w pojedynczych artykutach pokonferencyjnych lub
czasopismach jezykoznawczych.

Analogiczna sytuacja dotyczy zreszta nie tylko badan nad $wiadomoscia je-
zykowq mieszkancéw wsi, lecz takze badan nad §wiadomoscia jezykowa Polakéw
w ogole (Markowski 2007, 124)°. Problem bierze swoj poczatek zapewne w przyczynie
zasugerowanej juz na poczatku niniejszego artykulu, a mianowicie w trudnej do
uchwycenia specyfice przedmiotu badan.

Trudno$ci zaczynajg si¢ juz w momencie, gdy zechcemy odpowiedzie¢ na pyta-
nie, czym wlasciwie jest swiadomos¢ jezykowa. Mozna przypuszczad, ze trudnosci te
wynikajg z natury $wiadomosci jako bytu przede wszystkim psychicznego. Jezyk - jak
wiemy juz od czaséw Ferdinanda de Saussure’a - to réwniez byt psychiczny. Mimo

1 W dorobku Haliny Kurek warto wymieni¢ np. artykuly opublikowane w ,,Jezyku Polskim”
[Kurek 1988a, 1988b]. Zagadnienie $wiadomosci jezykowej pojawia sie réwniez w innych jej opraco-
waniach traktujacych o jezyku wsi. Halina Pelcowa porusza problem $§wiadomosdci jezykowej jako
element szerszych badan nad leksyka gwarowg czy jezykowym obrazem $wiata wspolczesnej wsi.
Wsréd wymienionych badaczy prawdopodobnie najwigcej miejsca §wiadomosci jezykowej poswiecit
w swoich pracach Stanistaw Cygan. Jest on autorem m.in. monografii Przejawy swiadomosci jezykowej
mieszkarncow wsi korica XX wieku na przyktadzie Lasocina na KielecczyZnie (2011).

2 Sporo pozycji w podziale na regiony, ktérych dotyczyly badania, wymienia Stanistaw Cygan
(2011).

3 Oproczlicznych artykulow, literatura jezykoznawcza dysponuje m.in. monografig Krzysztofa
Mackowiaka U Zrddet polskiej sSwiadomosci jezykowej (X-XV wiek) (2011b).
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wszystko badamy jezyk, zatem nalezy zalozy¢, ze i sSwiadomos¢ jezykowa stanowi
byt mozliwy do zbadania.

Definicja sSwiadomosci jezykowej

Badacze réznie definiujg swiadomos$¢ jezykowa. ,, Trwalym watkiem charakterystyk
$wiadomosci jezykowej jest poglad, ze ma ona ztozong nature” pisze Krzysztof
Mackowiak (2011a). W przywolanej publikacji badacz wyrdznia piec ujec definicyjnych

swiadomosci jezykowej: normatywne, opisowo-rejestrujace, psycholingwistyczne,
socjolingwistyczne oraz kulturowo-antropologiczne. Zwraca réwniez uwage, ze po-
dejscie normatywne nie ma obecnie pozycji dominujacej. Zostalo bowiem wyparte

przez ujecie opisowo-rejestrujace.

Stanistaw Gajda (1987) utozsamia §wiadomos¢ jezykowa z kompetencja je-
zykowa. Traktuje swiadomos¢ jezykowa jako odbicie praktyki jezykowej oraz jako
mechanizm regulujacy i programujacy zachowania jezykowe (Gajda 1987, 586).

Z kolei Wojciech Chlebda (1995) prezentuje procesualne rozumienie $wia-
domosci jezykowej. W jego ujeciu $wiadomo$¢ jezykowa to zaréwno zdolnosé¢ do
rozumienia rzeczywistosci jezykowej, jak i proces ujmowania tej rzeczywistosci
oraz rezultat tego procesu, ktéry mozna by okresli¢ - cho¢ nie stowami twdrcy tej
definicji - mianem zespolu sadéw o jezyku.

W nieco nowszym ujeciu prezentowanym przez Katarzyne Czarnecka (2000)
swiadomos¢ jezykowa jest formg wiedzy potocznej. Wsrdd cech charakterystycznych
takiego rozumienia swiadomosci jezykowej nalezy wskaza¢ m.in. jej fragmentarycz-
nos¢ oraz brak uporzadkowania. Badaczka zwraca ponadto uwage na mozliwo$¢
manipulowania §wiadomoscig jezykowa. Daje to zatem szans¢ wplywania na jej
stan poprzez np. edukacje czy polityke jezykowsa.

Marian Bugajski (2006) rozréznia dwa pojecia — swiadomos¢ jezykowa i $wia-
domos¢ lingwistyczng. W jego rozumieniu §wiadomo$¢ jezykowa jest zblizona do
kompetencji jezykowej i wlasciwa wszystkim rodzimym uzytkownikom jezyka.
Z kolei $wiadomo$¢ lingwistyczna to znajomos¢ systemu, uzusu oraz normy sko-
dyfikowanej. Moga ja zatem posiada¢ przede wszystkim osoby z wyksztalceniem
lingwistycznym.

Na potrzeby niniejszego artykulu przyjme jednak rozumienie zaproponowane
przez Andrzeja Markowskiego (2007, 123)*. Wedlug Andrzeja Markowskiego $wia-

4 Dla Krzysztofa Mac¢kowiaka (2011a) definicja $wiadomosci jezykowej proponowana przez
Andrzeja Markowskiego wpisuje si¢ w nurt opisowo-rejestrujacy.
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domos¢ jezykowa to ,,0g6t sadow o jezyku i pogladéw na jezyk, ktore sg charaktery-
styczne dla jakiej$ osoby albo panujg w pewnym srodowisku lub grupie spoleczne;j”.
Wryjasniajac szerzej zagadnienie swiadomosci jezykowej, Andrzej Markowski zwraca

uwage na wzglednie trwaly charakter sadoéw o jezyku prezentowanych przez jego

uzytkownikéw. Badacz podkresla réwniez, ze podstawa §wiadomosci jezykowej jest

wiedza intuicyjna. Mimo wszystko pozwala ona jednak na ocene jezyka swojego

i innych oséb.

Cel badania

Celem badania przeprowadzonego na potrzeby niniejszego artykutu jest analiza po-
ziomu $wiadomosci jezykowej mieszkancow wsi polozonej na terenie Suwalszczyzny.
Jak juz zasygnalizowano, przedmiot takiego badania jest trudny do uchwycenia,
dlatego wybrano metod¢ mozliwie jak najbardziej obiektywna, pozwalajaca na uzy-
skanie poréownywalnych wynikéw dla kazdej z pytanych oséb. W prezentowanym
badaniu wykorzystano zatem metode¢ ankietowgq. Opis i charakterystyka poziomu
swiadomosci jezykowej dotyczy sadow i pogladow na obszary zagadnien jezykowych
wyrazonych poprzez odpowiedzi udzielone na pytania ankietowe.

Miejsce i sposéb badan

Na miejsce badania, ktérego wyniki zostang przedstawione w niniejszym arty-
kule, wybrana zostata gminna wie§ Nowinka potozona okoto 12 km na pétnoc od
Augustowa. We wsi Nowinka mieszkaja obecnie 304 osoby. Pod wzgledem podziatu
dialektalnego wies nalezy do dialektu mazowieckiego, wchodzi w sktad obszaru
Suwalszczyzny zachodniej (por. Karas 2010).

Badania nad $wiadomoscig jezykowa najczesciej prowadzi si¢ z wykorzysta-
niem jednej z trzech metod: rozméw z informatorami, ankiet lub potgczenia dwdch
poprzednich’. Wydaje sig, Ze najczesciej stosowana metoda jest pierwsza z wymie-
nionych, czyli rozmowy z informatorami (np. Cygan 2003, Kucharzyk 2011, Piechnik
2009). W moim badaniu zdecydowalam si¢ jednak skorzysta¢ z metody ankietowe;.
Ankieta skladala sie z dziewieciu pytan zamknietych (typu a, b, ¢). Informatorzy
mogli jednak wybra¢ wiecej niz jedng z zaproponowanych opgji, o ile sugerowato

5 Jezeli badacz jest uzytkownikiem gwary, moze si¢ rdwniez postuzy¢ metoda obserwacji
uczestniczacej.
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to pytanie. Ponadto w jednym pytaniu informatorzy mieli mozliwos¢ dopisania
wlasnej odpowiedzi.

Material zebrany w wywiadach pod wzgledem tresci z pewnoscig jest bogatszy
niz ankieta. Problem jednak polega na niejednolitym charakterze tak pozyskanych
danych. Swobodnej rozmowy nigdy nie da sie poprowadzi¢ z réznymi osobami
w sposob jednakowy. Ponadto w wypadku wywiadéw material jest niejako po-
dwdjnie interpretowany. Do interpretacji niezbednej dla wnikliwego omoéwienia
analizowanego materialu dochodzi réwniez poziom interpretacji bardziej pierwot-
nej, tzn. stowa wypowiedziane przez informatoréw kazdy badacz moze rozumie¢
inaczej. Dodatkowo do oceny badacza przenika poziom subiektywnego wrazenia
z rozmowy — np. odczuwany przez zbierajacego material stopien zaawansowania
gwary w mowie informatora.

Informatorzy

W badaniu ankietowym wzieto udzial 30 oséb, czyli blisko 10% populacji wsi

Nowinka. Respondenci pochodzg z tej miejscowosci, a wiec od urodzenia w niej

mieszkajg. Pod wzgledem plci liczebnie przewazaty kobiety. Odpowiedzi uzyskano

bowiem od 20 kobiet i 10 m¢zczyzn. Grupa informatoréw byla zréznicowana pod

wzgledem wiekowym. W badaniu wziety udziat osoby w wieku od 17 do 87 lat. Oséb

mlodych (do 25 lat) wzi¢lo udzial w badaniu 5, w wieku $rednim (26-50 lat) - 13,
za$ starszych - 11. Podobnie grupa respondentéw byta zréznicowana pod wzgledem

poziomu edukacji. Wyksztalcenie podstawowe mialy 2 osoby, $rednie niepetne - 3
osoby, srednie — 6 0s6b, zawodowe — 6 0s6b, policealne - 3 osoby, wyzsze niepetne —
3 osoby, wyzsze — 7 0s6b®.

Ankieta

Ponizej przedstawiono ankiete, na ktéra odpowiadali informatorzy bioracy udziat
w badaniu.

6 Informatorzy celowo zostali dobrani tak, aby nie tworzyli grupy homogenicznej pod wzgledem
plci, wieku czy wyksztalcenia. Daje to przekrojowy obraz wszystkich mieszkanicow miejscowosci.
Celem niniejszej analizy bylo bowiem wyciagniecie wnioskéw ogélnych ptynacych z zebranych
w ankietach odpowiedzi. Z pewnoscig cenne bytoby doktadniejsze przedstawienie sadéw o jezyku
uwzgledniajacych wewnetrzne zréznicowanie grupy pod wzgledem poszczegdlnych parametrow.
Szczegdlnie istotne z perspektywy badan nad gwarami mogloby si¢ okaza¢ wnikliwsze zbadanie
zrdznicowania generacyjnego. Badane grupy wiekowe musialyby jednak by¢ reprezentowane liczniej.
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W Pani/Pana miejscu zamieszkania méwi sie:

tak jak w innych czesciach kraju;

gwarg;

inaczej niz w reszcie kraju, ale nie jest to gwara;
czasem jak w innych czesciach Polski, czasem gwarg.

W sasiednich wsiach ludzie méwig:
tak samo jak w Pani/Pana miejscowosci;
inaczej niz w Pani/Pana miejscowosci.

Dawniej w Pani/Pana miejscu zamieszkania méwito sie:
gwarg;

inaczej niz obecnie, ale nie byta to gwara;

tak samo jak obecnie.

Gwarg w Pani/Pana okolicy méwia:
najstarsi;

niewyksztalceni;

kazdy troche mowi gwara;

nikt nie méwi gwarg.

Gwarg w Pani/Pana okolicy NIE méwia:
mlodzi;

wyksztalceni;

ksigdz;

lekarz.

Gwarg mowi sie:

na Slasku;

na Podhalu;

pod Biatymstokiem;

W miesécie mowi sie:

jak w radiu czy telewizji;
inaczej niz na wsi;

bardziej poprawnie, elegancko;
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d) tak samo jak na wsi.
8. W radiu czy telewizji méwi sie:
a) raczej poprawng polszczyzng;
b) niechlujnie;
¢) tak samo jak w Pani/Pana miejscu zamieszkania;
d) nie ma réznicy miedzy jezykiem oséb wystepujacych w mediach a jezykiem
reszty Polakow.
9. Pani/Pan méwi:
a) takjak wradiu czy telewizji;
b) po swojemu;
c) gwarg;
d) kiedy trzeba gwarg, a kiedy trzeba jak w calej Polsce;
e) nie zastanawiam si¢ nad tym, jak mowie.
Tabela 1. Liczba odpowiedzi udzielonych na poszczegdlne pytania w ankiecie wraz z wartoscia procento-
wa.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
a |12 (35%) | 24 (80%) | 10 (33%) | 22 (51%) [ 23 (31%) | 25 (41%) | 5 (14%) | 20 (50%) | 5 (14%)
b 2(6%) | 6(20%) [10(33%) | 5(12%) 120 (26%) | 18 (30%) | & (17%) | 4 (10%) | 6 (17%)
c | 2(6%) - 10(33%) | 7.(16%) |17(22%) [ 13 (22%) | 9 (25%) | 4(10%) | 1 (3%)
d |18(53%) - - 9(21%) |16 (21%) | 4(7%) |16 (44%) |12 (30%) | 1 (3%)
e - - - - - - - - 22 (63%)
MY vs. ONI

Wydaje sie, ze jednym ze sposobdw moéwienia o $wiadomosci jezykowej moze

by¢ analizowanie sagdéw badanych uzytkownikéw jezyka w systemie relacyjnym.
Proponuj¢ zatem wprowadzenie nastepujacych opozycji: my - oni, ja - oni, dawniej -
dzi$ oraz miasto — wies. Poglady respondentéw, ktére mozna umiejscowié¢ w wyzej

wymienionych opozycjach, znalazly swoje odbicie w odpowiedziach udzielonych

na poszczegdlne pytania z ankiety.

Pierwsze pytanie zadane respondentom brzmialo: ,W Pani/Pana miejscu

zamieszkania méwi sig...”. Pytanie to juz w pewnym stopniu sytuuje osob¢ odpo-
wiadajaca w gronie czlonkéw spolecznosci danej wsi. Odpowiedz ma wiec charakter
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dwojaki - z jednej strony wyraza wlasny sad, z drugiej strony wlacza mechanizm
oceniania sposobu méwienia tej konkretnej lokalnej spotecznosci.

Wigkszos¢ (53%) ankietowanych wybralo odpowiedz d: ,,czasem jak w innych
czesciach Polski, a czasem gwarg”. Zatem w odczuciu ponad potowy respondentow
jezyk mieszkancéw Nowinki przynajmniej do pewnego stopnia posiada indywidu-
alne cechy i w jakims stopniu rozni sie od jezyka ogdlnego. Ponadto mozna réwniez
przypuszczaé, ze respondenci stosujg przefaczanie kodéw, tzn. w odpowiednich
sytuacjach moéwia bardziej gwarowo, a w innych w sposob odpowiadajacy jezykowi
ogolnemu. Tylko dwie osoby uznaly, ze mieszkancy Nowinki postuguja si¢ gwara
(odpowiedz b). Mimo wszystko spora byla réwniez grupa osob deklarujacych, ze
w Nowince méwi si¢ tak samo jak w pozostalych czgsciach kraju (odpowiedz a) -
odpowiedz takg wybralo 35% ankietowanych.

Respondenci mieli réwniez dwukrotnie mozliwo$¢ wyrazenia opinii na temat
jezyka mieszkancow innych miejsc réznigcych si¢ miedzy soba dystansem wzgledem
ankietowanych.

W pytaniu drugim respondenci mieli oceni¢, jak méwi si¢ w sasiednich wsiach
(,W sasiednich wsiach ludzie méwia...”). 80% uznalo, ze méwi sie tak samo jak
w Nowince (odpowiedz a). Jednak 20% stwierdzito, Zze w sgsiednich wsiach mowi
sie inaczej niz w ich miejscu zamieszkania (odpowiedz b). Fakt ten jest warty od-
notowania, skoro jedna trzecia badanych w poprzednim pytaniu uznala, ze jezyk
mieszkancow Nowinki nie rdzni si¢ od jezyka uzywanego w pozostatych czesciach
Polski.

W pytaniu sz6stym respondenci zostali poproszeni o okreslenie, gdzie w Polsce
moéwi sie gwarg (,Gwarg mowi sie...”). W 41% odpowiedzi wybrano Slask, 30% -
Podhale, 22% - tereny pod Bialymstokiem. Z kolei 7% respondentéw udzielito
odpowiedzi ,,gdzie$ indziej”. Trzy osoby sprecyzowaly, ze chodzi o Kurpie. Z kolei
jedna osoba uznala, ze kazdy region ma swoja gware. Warto zauwazy¢, ze w wy-
padku tego pytania najchetniej korzystano z mozliwosci wyboru wiecej niz jedne;j
odpowiedzi. 18 0s6b wybralo co najmniej dwie odpowiedzi. W tej grupie 4 osoby
zdecydowaly si¢ na zaznaczenie wszystkich dostepnych opcji.

Dane pokazujg zatem, Ze mieszkancy Nowinki nie utozsamiaja jezyka swojej
wsi z gwarg. Ci, ktorzy dostrzegaja jednak pewna réznice miedzy jezykiem uzywa-
nym w ich wsi a jezykiem innych obszaréw kraju, uwazaja, ze s3 w stanie przechodzi¢
w swojej mowie od jezyka ogolnego do lokalnego. Wigkszo$¢ respondentéw czuje
réwniez wspdlnote jezyka z najblizszymi miejscowosciami. W jezyku osob nale-
zacych do obszaru stosunkowo bliskiego pod wzgledem dystansu nie dostrzegaja
bowiem réznicy w wymowie. Réznica jest natomiast bardziej dostrzegalna w dalszym
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dystansie. Gwara w odczuciu respondentéw postuguja sie¢ mieszkancy regionéow
dalszych o jezyku - prawdopodobnie w ich odczuciu - bardziej charakterystycznym.
Najlepszym tego przyktadem jest popularno$¢ odpowiedzi Slask. Dodatkowo ich
przekonanie moze by¢ roéwniez oparte na do§¢ powszechnym w Polsce przeswiad-
czeniu o specyfice jezykowej Slaska. Godny uwagi jest fakt, ze prawdopodobnie
obszary Bialostocczyzny, a wiec Podlasia, sa dla mieszkancéw Nowinki na tyle
bliskie, ze niemal wcale nie dostrzegaja oni odmiennosci jezykowej tego regionu.

JAvs. ONI

Opinia respondentéw o ich wtasnym jezyku uwidacznia si¢ w odpowiedziach udzie-
lonych na dwa z pytan. W pytaniu pierwszym badani wypowiadajg si¢ co prawda na
temat jezyka swojej wsi (,W Pani/Pana miejscu zamieszkania méwi sie...”). Sami sg
jednak czescig wspolnoty ksztaltujacej jezyk wsi Nowinka. Mozna wiec w pewnym
stopniu odpowiedzi udzielone na to pytanie traktowac réwniez jako ocene wlasnego
jezyka respondentow.

Z kolei w pytaniu dziewiatym ankietowani zostali bezposrednio zapytani
o oceng ich indywidualnego jezyka (,,Pani/Pan méwi...”). Co ciekawe, zdecydo-
wanie dominowala odpowiedz e: ,nie zastanawiam si¢ nad tym, jak méwie” (63%
wszystkich odpowiedzi). Z kolei na wariant b ,,po swojemu” przypadlo 17% wszyst-
kich odpowiedzi. W 14% odpowiedzi ankietowani uwazali réwniez, Ze méwig jak
w radiu czy telewizji (odpowiedz a).

Przyznanie si¢ tak duzej liczby respondentéw do tego, ze nie maja refleksji
jezykowej w odniesieniu do wlasnej mowy stawia pod duzym znakiem zapytania
poziom ich $wiadomosci jezykowej. Wydaje si¢, ze w wypadku wiekszosci osob mamy
do czynienia bardziej z intuicyjnym, wyuczonym uzywaniem jezyka. Natomiast
przekazywane przez nich sady o jezyku wlasnej wsi, innych wsi czy regionéw, a takze
miasta oraz mediow nalezy traktowaé raczej jako utrwalone w ich §wiadomosci
stereotypy niz zanurzone w glebszej refleksji poglady.

Opinie w odniesieniu do opozycji ONI do JA mozna odnalez¢ w pytaniach
czwartym i piatym. Ankietowani zostali w nich zapytani o to, kto w ich okolicy
mowi gwarg oraz kto gwara nie mowi (,Gwara w Pani/Pana okolicy méwia...” oraz
»Gwarg w Pani/Pana okolicy NIE méwig...”).

Respondenci sg przede wszystkim przekonani, ze gwarg mowia osoby naj-
starsze (51% wszystkich odpowiedzi). Stosunkowo czesto wybierano odpowiedz
d: ,,nikt nie méwi gwarg” (21% wszystkich odpowiedzi). Co ciekawe, na t¢ opcje
decydowaly sie takze osoby najstarsze. Rowniez osoby najstarsze znajdowaly sie
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w gronie respondentéw, ktérzy w pytaniu o jezyk mieszkancéw wsi Nowinka (pyta-
nie 1) uznali, Ze mdéwi si¢ tam tak samo jak w innych czesciach kraju oraz ze gwara
mowi sie tylko czasem (odpowiedzi a oraz d).

Z kolei w opinii respondentéw gwarg nie méwia osoby miode (31% wszystkich
odpowiedzi). W pytaniu pigtym jednak az 14 0séb wybralo wszystkie dostepne odpo-
wiedzi, a wigc ,,mtodzi”, ,wyksztalceni”, ,ksigdz” oraz ,lekarz”. O ile osoby starsze
wecale nie ocenialy swojego jezyka tak jak pozostale osoby, o tyle w wypadku osob
mlodych oraz wyksztalconych zgodnos¢ indywidualnego sadu z opinig otoczenia
byta znacznie wigksza.

DAWNIEJ vs. DZIS

U respondentéw istnieje zatem przekonanie, ze jezeli kto$ postuguje sie we wsi gwara,
to sg to przede wszystkim osoby najstarsze. O opini¢ na temat mowy wsi Nowinka
w relacji czasowej badani zostali zapytani w pytaniu trzecim (,Dawniej w Pani/Pana
miejscu zamieszkania mowilo sie...”). Wbrew wszelkim oczekiwaniom odpowiedzi
nie byly jednak wcale jednomyslne. 10 0séb stwierdzilo, ze kiedy$ moéwilo si¢ gwara
(odpowiedz a). Jednak taka sama liczba respondentéw twierdzi, ze dawniej mowilo
sie ,inaczej niz obecnie, ale nie byla to gwara” (odpowiedzb), jak réwniez ze dawniej
mowilo sie ,tak samo jak obecnie” (odpowiedz c).

Rozbieznos¢ opinii, a takze brak wyraznie przewazajacej jednej odpowiedzi
kaze przypuszczaé, ze respondenci nie potrafig w pelni konsekwentnie scharak-
teryzowac jezyka swojej miejscowosci. Z jednej strony duza cze¢s¢ osob dostrzega
w mowie mieszkancow Nowinki réznice wzgledem jezyka ogdlnego, z drugiej jednak
strony wystepuje tez silne przekonanie, Ze méwi si¢ tam tak samo jak w pozostatych
czesciach kraju. Kwestia moze mie¢ réwniez nieco glebsze podloze. Respondenci
maja bowiem prawdopodobnie problem nie tylko z okresleniem jezyka wtasnej wsi,
lecz takze z wyraznym zdefiniowaniem gwary. Warto przypomnie¢, ze tylko jedna
osoba uznala, ze ,kazdy region ma swoja gware”. Dla wigkszosci 0s6b synonimem
gwary jest mowa bardzo charakterystyczna, jak np. jezyk mieszkaricéw Slaska czy
Podhala. Trudnosci przysparza z kolei okreslenie jezyka nieco réznigcego sie od
jezyka ogdlnego, ale nie w sposdb tak wyrazisty, jak chocby ,,§lunsko godko”. Zatem
skoro respondenci z trudnoscig definiuja jezyk sobie wspolczesny, tym trudniej
moze im przychodzi¢ ocenianie jezyka dawnego. Z tego wzgledu informatorzy
w odniesieniu do jezyka dawnego operuja raczej stereotypami, niz opierajg swoje
oceny na konkretnych do$wiadczeniach (np. na znajomosci jezyka swoich dziadkow
czy pradziadkow).
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MIASTO vs. WIES

Wspolczesnie zaciera si¢ bardzo wyrazny kiedys podzial na miasto i wies. Sytuacja
ta dotyczy rowniez poziomu wyksztalcenia. Osoby z wyzszym wyksztalceniem
nie mieszkajg juz obecnie niemal wylacznie w miastach. Duza cz¢s¢ mieszkancow
wsi ukoniczyla studia. Ten ogdlny trend potwierdza réwniez poziom wyksztalcenia
0sob w badanej przeze mnie grupie. Jedna trzecia respondentéw posiada bowiem
wyzsze wyksztalcenie (w tym 3 osoby wyzsze — wyzsze niepelne). Skoro zanika
podzial na wyksztalconych mieszkancodw miasta i niewyksztalconych mieszkancow
wsi, oczywistg konsekwencja moze by¢ réwniez zatarcie wyraznych réznic w jezyku
miasta oraz wsi.

Respondenci w pytaniu siddmym zostali poproszeni o ocen¢ jezyka uzywanego
w miastach (,W miescie méwi sie...”). 44% udzielonych odpowiedzi przypadio na
opcje stawiajaca na réwni jezyk miasta oraz wsi (odpowiedz d). Z kolei jezyk miasta
zostal utozsamiony z jezykiem obecnym w mediach w 14% wszystkich odpowiedzi
(odpowiedz a). Mimo wszystko nadal duza cze$¢ respondentow uwaza, ze jezyk
mieszkancédw miast rozni sie od tego, jaki spotykamy na wsi (17% wszystkich odpo-
wiedzi). Ponadto jedna czwarta odpowiedzi nobilitowala jezyk miasta, 25% respon-
dentéw uznato bowiem, Ze w miescie méwi sie ,bardziej poprawnie, elegancko” niz
na wsi (odpowiedz c). Wydaje si¢ zatem, ze w §wiadomosci wickszosci respondentow
jezyk miasta dalej funkcjonuje jako inteligencki i bardziej kulturalny.

Do pewnego stopnia ,,miejsko$¢” mozemy rowniez utozsamic z jezykiem
mediéw. Wyrazny spadek poziomu jezyka prezentowanego w telewizji, a nawet
radiu obserwujemy juz co prawda od kilku czy kilkunastu lat. Wczeéniej jednak,
a do dzisiaj réwniez w niektérych wypadkach, jezyk mediow byt jezykiem ogolnym
w wydaniu kulturalnym, literackim oraz poprawnym. Z pewnoscig duzy wplyw na
stopniowy zanik gwary w postaci czystej miata demokratyzacja dostepu mieszkan-
cow wsi do mediow. W I potowie XX w. bylo to przede wszystkim radio, a z czasem
réwniez telewizja.

W przeprowadzonym badaniu mieszkancy wsi Nowinka zostali zapytani o ich
opinie¢ na temat jezyka radia oraz telewizji (pytanie dsme: ,W radiu czy telewizji mowi
sie...”). 50% ankietowanych uznalo jezyk mediéw za ,,raczej poprawnag polszczyzne”
(odpowiedz a). Z kolei jedna trzecia wszystkich odpowiedzi to stwierdzenie, Ze ,nie
ma réznicy miedzy jezykiem oséb wystepujacych w mediach a jezykiem reszty
Polakéw” (odpowiedz d). 10% odpowiedzi miato charakter oceny negatywnej, ankie-
towani twierdzili, ze w mediach méwi si¢ ,niechlujnie” (odpowiedz b). Jednakowy
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odsetek odpowiedzi przypadat réwniez na opcje ,méwi si¢ tak samo jak w Pani/
Pana miejscu zamieszkania” (odpowiedz c).

Wydaje si¢ wiec, ze mieszkancy wsi Nowinka nadal widzg opozycje w jezyku
miasta oraz wsi. Zaréwno sam jezyk miasta, jak i jezyk medidw, ktory tradycyjnie
mozna uznac za nalezacy do inteligenckiej sfery jezykowej, odbieraja pozytywnie.
Mozna réwniez przypuszczaé, ze badane osoby nadal traktuja jezyk miasta oraz
medi6éw jako punkt odniesienia dla ich wlasnego jezyka.

Podsumowanie

Wydaje sig, ze kluczowym pytaniem w przeprowadzonej przeze mnie ankiecie oka-
zalo si¢ pytanie ostatnie — o oceng przez respondentéw ich wlasnego jezyka (,,Pani/
Pan moéwi...”). Znaczaca przewaga odpowiedzi e: ,nie zastanawiam si¢ nad tym,
jak méwie” niejako juz programuje oceng swiadomosci jezykowej badanych oséb.
Znaczny odsetek takich odpowiedzi kaze badaczowi wyjatkowo czujnie i z rezerwa
podchodzi¢ do sagddéw prezentowanych przez respondentow.

Po analizie odpowiedzi na poszczegdlne pytania, mozna dojs¢ do wniosku,
ze podstawowym problemem $wiadomosci jezykowej mieszkancéw Nowinki jest
trudno$¢ ze zdefiniowaniem gwary. Sam jezyk tej konkretnej wsi nie jest przez jej
mieszkancéw identyfikowany z gwara. W 35% odpowiedzi respondenci stojg na
stanowisku, ze jezyk Nowinki jest taki sam jak w pozostatych czesciach kraju (py-
tanie pierwsze, odpowiedz a). Jozef Ka$ i Halina Kurek (2001, 444) zwracajg jednak
uwage, zZe ,mieszkancy wsi majg wlasny system wartosciowania faktow jezykowych
i kwalifikowania ich jako literackich badz nie”. Z jednej strony wiadomo wigc, ze
respondenci nie przywiazuja wielkiej wagi do swojego jezyka, a z drugiej strony
nalezy takze wziag¢ pod uwage inny system oceniania zjawisk jezykowych wtasnie
przez mieszkancow wsi.

Prawdopodobnie do$¢ przemyslanym wyborem i - jak sie okazuje — dos¢
licznie reprezentowanym w udzielonych odpowiedziach jest scharakteryzowanie
mowy mieszkancow wsi Nowinka jako ,,czasem gwarowej, a czasem ogdlnopolskie;j”
(pytanie pierwsze, odpowiedz d). W odpowiedzi tej uwidacznia si¢ dzialanie mecha-
nizmu opisanego przez Jozeta Kasia (1994, 30) jako filtr kulturowy i informacyjny.
Celem uruchamiania w wypowiedzi wymienionych filtréow jest proba zapewnienia
rozméwcy gwarowemu réwnorzednej pozycji w rozmowie z obcym. Przy czym
réwnorzedno$¢ pozycji jest tu rozumiana z perspektywy pragmalingwistycznej
teorii strategii mdéwienia.
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Poniewaz respondenci maja trudnosci ze zdefiniowaniem gwary, mozna
powiedzie¢, ze w swoich pogladach, sadach i ocenach kierujg sie przede wszystkim
utrwalonymi stereotypami oraz intuicjg jezykowa. Stereotypizacja myslenia jezyko-
wego przejawia sie przede wszystkim w relacji do ONI. Przy ocenie jezyka innych wsi
oraz regiondw za gware uznawany jest bowiem gtéwnie jezyk mieszkancow regionow
bardziej odleglych oraz wyrazistych jezykowo i stereotypowo uwazanych za odrebne
(Slask, Podhale). W ocenie jezyka innych mieszkaticéw wsi rowniez przewaza my-
slenie stereotypowe. Poslugiwanie si¢ gwarg jest przypisywane przede wszystkim
osobom starszym, natomiast brak postugiwania sie¢ gwara osobom miodszym. Przy
czym indywidualne deklaracje w pierwszym wypadku, czyli wérdd oséb starszych,
nie potwierdzaja stusznosci tego sadu.

Problemy ze skonkretyzowaniem sadéw o wspétczesnym jezyku wsi tym
bardziej poglebiaja sie przy probie oceny jezyka dawniejszego. Tutaj wsrdd respon-
dentéw nie ma konsekwencji oraz jednej dominujacej odpowiedzi. Kazda z propo-
nowanych opcji, a byly to opcje przeciwstawne (gwara — brak gwary), zyskata takg
sama liczbe odpowiedzi.

O wlaczaniu stereotypowego myslenia mozemy mowic¢ takze w wypadku
oceny jezyka miasta oraz radia i telewizji. Wydaje sig¢, ze ustalony znacznie wczes-
niej w $wiadomosci spotecznej wysoki status jezyka zaréwno miasta, jak i mediow
znajduje odzwierciedlenie takze wspolczesnie. Nalezy podkresli¢, ze respondenci
stosunkowo w niewielkim stopniu podchodzg w swoich ocenach krytycznie wobec
miasta i mediow. Fakt ten tym bardziej potwierdza operowanie wcigz stereotypowa
opinig na ten temat.

W skali oceny pozioméw $§wiadomosci jezykowej zaproponowanej przez
Andrzeja Markowskiego (2007, 124) $wiadomos¢ jezykowa mieszkancow wsi
Nowinka mozna umiejscowi¢ na poziomie §rednim. Najnizszy poziom swiadomosci
jezykowej przejawia sie m.in. w wySmiewaniu zachowan jezykowych innych oséb.
Poziom $redni jest zwigzany z wyglaszaniem pewnych sadow jezykowych. Z kolei
poziom najwyzszy reprezentujg osoby wyglaszajace sady o jezyku uzasadnione me-
rytorycznie. Wigkszo$¢ respondentéw przyznalo sig, ze nie ma poglebionej refleksji
jezykowej, co eliminuje mozliwo$¢ zakwalifikowania ich do najwyzszego poziomu
swiadomosci jezykowej. Jednak badane osoby z szacunkiem odnoszg si¢ do jezyka
innych oséb, wsi czy regiondw, stad poziom najnizszy réwniez bytby w odniesieniu
do nich oceng nieadekwatng.
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Summary
Language awareness of inhabitants from the village Nowinka
(Suwalszczyzna region)

The language of the modern village in Poland is still under research. One of the subjects
analysed is language awareness. The article is devoted to the language awareness of inha-
bitants living in the village Nowinka in Suwalszczyzna region. The questionnaire research
was carried out on the group of approx. 10% of inhabitants of the village. The group was
diversified as far as their sex, age and education are concerned. The research shows that
polled inhabitants of Nowinka represent middle level of the language awareness (according
to A. Markowski’s scale). Their ideas on the language are predominantly based on stereo-
typical thinking and their language reflections are not deepened.
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Siedemnastowieczne meskie imiona mieszkancéow Warki:
ujecie kwantytatywne

Stowa kluczowe: imie, XVIl wiek, Warka, Mazowsze, antroponimia, ksiega metrykalna

Keywords: name, XVII" century, Warka, Mazovia, anthroponymy, metrics

»Imiona osobowe tworzg system, ktéry wyodrebniajac si¢ z calosci jezyka pewnymi
specyficznymi cechami, stanowi réownoczesnie cze$¢ tradycji prawno-obyczajowej
kazdego spoteczenstwa” (Milewski 1969, 147). Na terytorium, na ktérym dzisiaj
dominuja jezyki stowianskie, tradycja ta zaczeta rozwijac si¢ jeszcze przed narodze-
niem Chrystusa, o czym $wiadczg nazwy osobowe odziedziczone przez nie z epoki
wspolnoty praindoeuropejskiej i prastowianskiej wraz z okreslonym zasobem leksy-
kalnym. Wyksztalcony na ziemiach panstwa polskiego system imienniczy wcigz ulega
przeobrazeniomi stanowi przedmiot badan m.in. kulturoznawcoéw i jezykoznawcow.
Celem artykulu jest analiza imion mezczyzn zamieszkujgcych jedno z najstarszych
miast w Polsce - polozong na Mazowszu Warke (i jej okolice’) w latach 1650-1659,
1670-1679 11690-1699. Podstawe materialowg stanowia imiona zaréwno dorostych,
jak i chlopcoéw, wyekscerpowane z najstarszych zachowanych ksigg metrykalnych
(ksigg ochrzczonych) parafii $w. Mikolaja Biskupa®. Sg one jedynymi zachowanymi
dokumentami zawierajagcymi dane mieszkancéw Warki XVII w.

W wyekscerpowanym onomastykonie znajduja si¢ gtéwnie imiona chrzesci-
janskie, dlatego pogrupowano je wedtug klasyfikacji przyjetej przez Marie Malec
w pracy po$wieconej imionom chrzescijaniskim w $redniowiecznej Polsce (Malec
1994). Wyrdzniono wigc imiona biblijne, motywowane przez imiona $wigtych okresu

1 W XVII w. do parafii wareckiej nalezato kilka okolicznych wsi, co potwierdzaja ksiggi me-
trykalne. Kazdy akt chrztu rozpoczyna si¢ nazwa wsi, z ktérej prawdopodobnie pochodzita rodzina
dziecka.

2 Ksiegi te rejestruja nazwiska od 1619 r., jednak ze wzgledu na zty stan dokumentu wiele aktow
z I polowy XVII w. jest nieczytelnych.
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starochrzescijanskiego i sredniowiecznych oraz stworzono oddzielng grupe dla
dwoch imion, ktérych ze wzgledu na ich pochodzenie nie zaklasyfikowano do zad-
nego z wyroznionych zbioréw. Tak wyodrebniony material poddano analizie staty-
stycznej, wyrdzniajac imiona czeste, rzadkie i jednostkowe w kazdym z dziesiecioleci.
Wykorzystano przy tym metodologie kwantytatywna, ktdra zastosowaty w swoich
badaniach onomastycznych m.in. Katarzyna Skowronek (2001) czy Monika Kresa
(2013). Metoda ta ,,jako jedyna daje mozliwos¢ obiektywnego opisu rzeczywistosci
imienniczej wiekéw minionych” (Kresa 2013, 11). W niniejszym opracowaniu podjeto
réwniez probe zbadania motywacji nadawania imion chtopcom, jednak ze wzgledu
na obszernos$¢ materialu oraz niedostepnos$¢ kalendarzy liturgicznych wydawanych
dla diecezji Poznanskiej wszystkich analizowanych okreséw ograniczono si¢ do
kilku najbardziej popularnych imion.

Opisanie repertuaru imion meskich nadawanych w omawianym okresie
w Warce i noszonych przez jej mieszancéw oraz ustalenie, ktére imiona wystepo-
waly najczesciej i jaka byla motywacja ich nadania, przyczyni si¢ do wzbogacenia
dotychczas przeprowadzonych badan nad imiennictwem siedemnastowiecznego
Mazowsza i doby $redniopolskiej w ogdles.

Warka to jedno z najstarszych miast w Polsce, polozone nad rzeka Pilicg
w powiecie gréjeckim w wojewodztwie mazowieckim. Wincenty Hipolit Gawarecki,
historyk i dramatopisarz zyjacy w latach 1788-1852, pisze, ze ,,miasto Warka niegdys
nalezalo do Ziemi Czerskiej, jednej z pierwszych ziem skladajacych dawne woje-
wddztwo mazowieckie. Warka (...) byla stolicg powiatu i starostwem niegrodowem”
(Gawarecki 2007, 7). Nazwe miasta wywodzi od lekseméw war, wara: ,Wyraz ten,
wara, w powszechnym kraju bedacy w uzyciu, a szczegélniej u zeglarzy i mysliwych
oznaczal strzez, pilnuj albo nie rusz” (Gawarecki 2007, 7). Prawdopodobnie Warka
poczatkowo byla osada, ktérej mieszkancy mieli strzec przeplywu statkéw z pro-
duktami. Stanistaw Rospond, bioragc pod uwage rozwoj handlu i produkcje piwa
w miescie, sugeruje, ze nazwe Warka mozna uzna¢ za kulturowg — pochodzacg od
warzenia piwa (gw. warka ‘warzenie, gotowanie’). Podkresla, ze istnieje tylko jedna
taka nazwa miejscowa (SEMiG). Pierwsze wzmianki o Warce pochodzg z konca

3 W literaturze przedmiotu znajduja sie prace po$wiecone imiennictwu staropolskiemu (mozna
tu wymieni¢ m.in. publikacje Henryka Borka i Urszuli Szumskiej (1976), Edwarda Klisiewicza
(1989), Marii Malec (1994), Danuty Kopertowskiej (1994), Wandy Szulowskiej (2004) czy Marii Biolik
(2009)), jednak wciaz brakuje prac szczegétowo przedstawiajacych stan XVII-wiecznego imiennictwa
Mazowsza.
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XIII w., natomiast prawa miejskie zostaly jej nadane na przetomie XIII i XIV w., co
pozwala zaliczy¢ ja do najstarszych miast w Polsce (Pazyra 1975, 48).

W 1II pol. XVII w. w Warce istnialo 7 kosciotow*, w tym kosciot parafii
$w. Mikotaja Biskupa, erygowanej w 1406 r., z ktdrej pochodza najstarsze zacho-
wane ksiegi metrykalne (obecnie sg one przechowywane w kosciele Matki Bozej
Szkaplerznej, ktory do 1988 roku nalezal do parafii $w. Mikotaja). W XVII w. Warka
podlegata zwierzchnosci biskupa poznanskiego.

W wyekscerpowanym materiale znalazly sie facznie 84 imiona, ktdre wy-
korzystano do identyfikacji 3070 0s6b pici meskiej (w tym 1846 dorostych i 1224
chtopcow). Nie zawsze mozliwe bylo ustalenie, czy dane imi¢ odnosi si¢ do kilku
réznych mezczyzn. Jesli w zapisach pojawialy sie¢ imiona, przy ktérych nie wy-
stepowaly ani okreslenia dodatkowe pelniace funkcje nazwisk, ani zadne inne
okreslenia jednoznacznie identyfikujace dang osobe, uznawano, ze odnoszg si¢ one
do mieszkancow zapisanych juz wczesniej. Za zapisy identyfikujace tego samego
mezczyzne uznawano notacje typu Simon Wnuk i Simon Wnukowic. Zapis ten moze
swiadczy¢ bowiem o czesto wystepujacym w badanym okresie zjawisku nobilitacji,
czyli procesie ,,przechodzenia okreslen o charakterze imiennym i przezwiskowym
(przydomkowym) w tzw. formacje patronimiczne, utworzone za pomoca formantéw
-i(y)c, -icz, -owicz, -ewicz” (Dubisz 1985, 98).

Do identyfikacji dorostych postuzylo 69, do identyfikacji chtopcéw - 67 imion.
Omawiane dokumenty spisywane byly po facinie, facinska forme graficzng przyjmo-
waly réwniez dane antroponimiczne, co (wraz z niestabilno$cig grafii) powodowato
pojawianie sie réznych wariantéw graficznych czy fonetycznych antroponiméw. Na
potrzeby opracowania przyjeto formy lacinskie, a w nawiasach podano ich ttuma-
czenia na jezyk polski:

1. Imiona biblijne (28):

a) starotestamentowe (9): Abram, Adamus (Adam), Gabriel, Josephus (Jozef),
Michaelus (Michat), Raphael (Rafal), Samuel, Seraphinus (Serafin), Zacharias
(Zachariasz);

b) nowotestamentowe (15): Andreas (Andrzej), Bartholomaeus (Barttomiej),
Jacobus (Jakub), Joannes (Jan), Lucas (Y.ukasz), Marcus (Marek), Matthaus (Mateusz/
Maciej’), Nicodemus (Nikodem), Paulus (Pawet), Petrus (Piotr), Phillipus (Filip),

4 Pig¢ z nich uleglo zniszczeniu m.in. w wyniku pozaréw, ktdre do$¢ czesto wystepowaty
w Warce. Obecnie w Warce sg tylko dwa koscioty — §w. Mikotaja Biskupa i Matki Bozej Szkaplerzne;.

5 W zebranym onomastykonie imi¢ to wystepowalo zaréwno w mianowniku (Mathaus), jak
i dopelniaczu (Mathei). Potraktowano je jako odpowiednik polskich imion Maciej i Mateusz, mimo
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Simon (Szymon), Stephanus (Stefan/Szczepan), Theophilus (Teofil/Bogumit®), Thomas
(Tomasz);

c) zwiazane z Biblig przez tradycje i legende (4): Balthassar (Baltazar),
Gasparus (Kasper/Kacper), Ioachim (Joachim), Melchiorus (Melchior).

2. Imiona motywowane przez imiona $§wietych (54):

a) motywowane pierwotnie przez $wietych okresu starochrzescijanskiego
(do Vw) (37):

- pochodzenia greckiego (15): Alexander (Aleksander), Alexius (Aleksy),
Ambrosius (Ambrozy), Chrisostomus (Chryzostom/Krzyzostom), Christophorus
(Krzysztof), Demetrius (Demetriusz), Georgius (Jerzy), Gregorius (Grzegorz),
Hyacinthus (Hiacynt/Jacek), Hieronymus (Hieronim), Hyppolitus (Hipolit), Isidorus
(Izydor), Nicolaus (Mikotaj), Procopus (Prokop), Theodorus (Teodor);

- pochodzenia lacinskiego (22): Albin, Antonius (Antoni), Augustianus
(Augustyn), Blasius (Bfazej), Chrispinus (Krzyszpin/Kryspin), Constantinus
(Konstantyn), Felicianus (Felicjan), Felix (Feliks/Szczesny), Florianus (Florian),
Ignatius (Ignacy), Julius (Juliusz), Justinus (Justyn), Laurentius (Laurenty/
Wawrzyniec), Marianus (Marian), Martinus (Marcin), Maximilianus (Maksymilian),
Sebastianus (Sebastian), Urbanus (Urban), Valentinus (Walenty), Valerianus
(Walerian), Vincens (Wincenty), Vitus (Wit);

b) motywowane przez imiona $wigtych sredniowiecza (VI-XV w.) (17):

- pochodzenia greckiego: Procopus (Prokop);

- pochodzenia facinskiego (3): Benedictus (Benedykt), Dominicus (Dominik),
Franciscus (Franciszek);

- pochodzenia celtyckiego: Kilianus (Kilian);

- pochodzenia germanskiego (8): Adalbertus (Albert/Wojciech’), Albertus
(Albert/Wojciech), Bernardus (Bernard), Carolus (Karol), Leonardus (Leonard),
Ludovicus (Ludwik), Romualdus (Romuald), Sigmundus (Zygmunt);

ze kojarzone s3 z innymi postaciami biblijnymi (Kresa 2014, 36; Karpluk 1973, 162). Jak pisze Maria
Karpluk, imiona te zostaly utworzone od tej samej podstawy hebrajskiej (Mattania). W staropol-
szczyznie nastgpilo pomieszanie ich tacinskich odpowiednikéw: Matthias i Matthaeus.

6 Imie Bogumitjest polskim odpowiednikiem semantycznym greckiego imienia Teofil. Bogumit
jestimieniem rodzimym, ktére mogto by¢ uznawane za chrzeécijanskie dzieki kultowi bt. Bogumita
(Malec 1995, 127).

7  Wedlug przekazéw hagiograficznych chrzestnym imieniem $§w. Wojciecha — patrona Czech,
Polski i Wegier - bylo imi¢ Adalbert, ktére nosit duchowny przewodnik §wigtego — biskup Adalbert
z Magdeburga. Postac ta nie byla znana w kulturze polskiej, dlatego mozna przypuszczaé, ze forma
Adalbertus jest odpowiednikiem polskiego Wojciech (Kresa 2014, 39). Imie Albert natomiast mozna
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- pochodzenia stowianskiego (4): Casimirus (Kazimierz), Stanislaus (Stanistaw),
Vladislaus (Wtadystaw), Venceslaus (Wigcestaw/ Wactaw®).
3. Pozostale (2): Radislaus (Radzistaw), Roslanus (Rostan/Rustan).

[PROCENTOWE]

B 1. Imiona biblijne

B 2. Imiona motywowane
przez kult dwietych

3. Inne

Wykres 1. Procentowy udziat kazdego typu imion w repertuarze imienniczym Warki
Il pot. XVII w.

W badanym materiale znalazlo si¢ najwiecej imion motywowanych przez kult
$wietych - sg to 54 imiona. Wérdd nich dominujg imiona pochodzenia facinskiego
$wietych okresu starochrzescijaniskiego (22). Najliczniejszym imieniem w tej grupie
jest Valentinus. W wyrdznionych okresach identyfikuje facznie 131 0s6b. Mniej liczng
grupe stanowig imiona pochodzenia greckiego (15). Najpopularniejszym z nich bylo
imie Gregorius (Grzegorz) - nadano je 66 osobom. Wéréd imion biblijnych przewa-
zaja imiona nowotestamentowe. Jest ich 14, a najpopularniejszym okazalo si¢ imie
Joannes (Jan) - bylo noszone przez 298 0séb.

potraktowac¢ jako jego skrécong forme, réwniez uzywana jako odpowiednik imienia Wojciech, za
czym przemawia kalendarzowa motywacja nadawania tego imienia chlopcom: wigkszo$¢ z nich bylo
chrzczonych pod koniec marca lub w okolicach 23 kwietnia, na ktéry przypada $wigto $w. Wojciecha.

8 Czeskaforma Waclaw upowszechnila si¢ prawdopodobnie pod wplywem panujacej w Polsce
czeskiej dynastii Przemy$lidéw (Bystron 1938, 341), z ktérej pochodzi ksigz¢ Wactaw — meczennik
i $wiety Kosciota katolickiego (Malec 1994, 337).
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XVII-wieczny material imienniczy z Warki ukazuje bogactwo imion meskich,
bo ogdtem imion tych jest 84. Zasdb ten stanowia imiona chrzescijanskie, ktdre
upowszechnily si¢ po soborze trydenckim: ,,Rozporzadzenia i uchwaty soboru na-
kazywaly wrecz nadawanie dzieciom imion $wietych, czczonych w Kosciele, co byto
przewaznie rygorystycznie przestrzegane” (Rudnicka-Fira 2010, 209). Analizowany
material pokazuje, ze na terenie Warki w IT pot. XVII w. imiona zyczace lub ochronne
o etymologii stowianskiej wlasciwie juz nie sa uzywane. Wyjatek stanowig imiona
Casimirus, Stanislaus i Vladislaus, ktore wskazywaly na §wietych czczonych na
ziemiach polskich oraz imiona Radislaus oraz Roslanus. Imi¢ Radzistaw nie zostalo
zarejestrowane ani w Sfowniku staropolskich nazw osobowych, ani w materiale
zrodtowym Jana Bystronia (1938). Mozna przypuszczaé, ze nalezy ono do tej samej
grupy zfozonych imion stowianskich utworzonych za pomocg prastowianskich
czastek *rad- i -slavp, co Radostaw; réznica polega tylko na obecnosci nie interfiksu

-0-, lecz -i-, wyabstrahowanego z takich zrostéw, jak np. Zdzistaw. Imi¢ Roslanus,
ktdre w jezyku polskim przyjmuje brzmienie Rustan, zostato zanotowane w zrédtach
XVI-wiecznych i moze by¢ przejawem silniejszych kontaktéw mazowiecko-ruskich
w tamtym okresie, poniewaz imie to wystepowalo na Rusi Kijowskiej, gdzie zostalo
zapozyczone z jezyka tureckiego (Szulowska 2004, 47-48).

Ze wzgledu na zly stan dokumentéw zrédlowych imiona wyekscerpowano
z trzech okresow. Nadrzednym celem analizy jest przedstawienie frekwencji i stopnia
popularnosci prezentowanych imion, dlatego juz na tym etapie wyrdzniono imiona
czeste, rzadkie i jednostkowe (takie, ktore wystepuja tylko raz), a takze dominante
imienniczg®. Granice miedzy tymi zbiorami wyznacza ich $rednia arytmetyczna
(Kresa 2013, 43; Skowronek 2001, 70-73). Przyktadowo, w pierwszym z badanych
okreséw 814 mezczyzn identyfikowano za pomocg 50 imion. W tym wypadku
imiona czeste to te, ktore nadawane sg wiecej niz 16 osobom (liczbe 0séb podzielono
przez liczbe imion). Takich imion jest 15 — obstuguja one 685 aktéw nominacji, co
stanowi 84% calo$ci. Z imion czestych wyliczono dominante (liczbe osob noszg-
cych imiona czeste [685] podzielono przez liczbe imion [15]). Stanowig ja imiona
nadane wigcej niz 45 osobom. Nosi je 397 mezczyzn, czyli 48% dorostych osob, ktore
zostaly zarejestrowane w ksiegach metrykalnych w badanym okresie. Jesli chodzi
o dzieci, 419 chlopcéw identyfikowaly 43 imiona. W dominancie imienniczej, tzn.
wérod imion o najwigkszej frekwencji znalazlo sie 6 imion identyfikujacych facz-
nie 179 dzieci, co stanowi 42% wszystkich ochrzczonych chlopcéw. W dominancie

9  Metodologia badan imion oraz tabelaryczne przedstawienie imion z poszczegdlnych okreséw
przejeto za Monika Kresg (2013).
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imienniczej dorostych i chlopcéw pojawilo si¢ odpowiednio 5 imion (Albertus,
Joannes, Stanislaus, Matthaus, Andreas) — dla mezczyzn, i 6 — dla chlopcdw (Joannes,
Albertus, Matthaus, Valentinus, Jacobus, Paulus). W obu grupach powtarzaja si¢
imiona Joannes, Matthaus oraz Albertus. Warto zwrdci¢ uwage rdwniez na imiona
jednostkowe wystepujace w obu grupach. Wsréd dorostych sg to m.in. nastepujace:
Seraphinus, Balthassar, Gabriel, Phillipus, Radislaus, Felicianus. Wymienione jed-
nostkowe imiona w repertuarze imienniczym mezczyzn (oprécz imienia Phillipus)
nie wystepuja w imiennictwie chlopcéw. Jednostkowe imiona chlopcow takie,
jak Augustianus czy Ioachim z kolei nie pojawiajg sie¢ w zbiorze imion dorostych.
W wypadku imion jednostkowych nie mozna méwi¢ wiec o wptywie nazewnictwa
dorostych na imiennictwo dzieci. W 22 wypadkach zaobserwowano dziedziczenie
imienia po ojcu. W 7 aktach bylo to imi¢ Joannes, w 5 — Albertus, pojedyncze akty
potwierdzaja dziedziczenie imion Matthaus, Jacobus, Andreas, Simonis, Gregorius,
Thomas, Paulus, Martinus, Melchiorus, Ignatius.

Zaréwno wsrod mezczyzn, jak i chtopcow przewazaja imiona biblijne, co jest
potwierdzeniem realizacji postanowien Soboru trydenckiego. W tabeli nr 1 przed-
stawiono dziesie¢ imion o najwyzszej frekwencji wraz z liczba nosicieli:

Tabela 1. Dziesie¢ najpopularniejszych imion w latach 1650-1659.

Chtopcy Mezczyzni
: .. | Ranga (miejsce na Imig . . - .
Liczba uzy¢ ligcie)! Liczba uzy¢ | Ranga (miejsce na liscie)
41 2 Albertus 142 1
48 1 Joannes 91 2
18 7 Stanislaus 68 3
25 3 Matthaus 48 4
22 5 Jacobus 42 6
11 14 Andreas 48 5
23 4 Valentinus 29 11
18 8 Simon 33 8
13 11 Gregorius 36 7
12 12 Thomas 33 9

W badanym okresie, tj. w latach 1650-1659, dominowalo imi¢ Albertus. Pod
wzgledem frekwencji znajduje si¢ ono na pierwszym miejscu wsréd imion noszonych

10 Miejsce naliscie wszystkich imion nadawanych chlopcom (podobnie w odniesieniu do imion
mezczyzn).
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przez mezczyzn i na drugim wsréd imiona nadawanych dzieciom. Moze si¢ to wig-
za¢ z kultem $w. Wojciecha na ziemiach polskich. W badanym okresie widoczna
jest kalendarzowa motywacja nadawania imion, przynajmniej w wypadku imion
czestych i stanowigcych dominante. Przykladowo imie Jan w ponad 50% aktach
jest imieniem przyniesionym™. Ponad potowa chlopcéw noszacych to imie bylo
chrzczonych w czerwcu. Imie Stanislaus byto nadawane najczeéciej w maju (by¢
moze na pamigtke $w. Stanistawa biskupa) oraz we wrzesniu (co moze wigzac si¢
z kultem $w. Stanistawa Kostki).

Drugi okres obejmuje lata 1670-1679. W okresie tym zanotowano 54 imiona,
ktére identyfikowaly 936 oséb: 44 imiona - 577 mezczyzn i tyle samo imion 359
chtopcéw. Imiennictwo chlopcdw bylo wiec bardziej zréznicowane. W okresie tym
w repertuarze imienniczym dorostych nie pojawilo sie 15 imion, ktére wystapily
w okresie I, np. Albin, Constantius, Demetrius, Florianus, Gabriel, Ioachim. Zauwaza
sie obecno$¢ nowych, m.in.: Bernardus, Benedictus, Felix, Hyppolitus, Maximilianus.
W dominancie imienniczej mezczyzn (ktéra obstuguje 36% notacji dorostych, a wiec
mniej, niz w okresie I, co $wiadczy o wiekszym zréznicowaniu imion w okresie II)
na pierwszych dwdch miejscach wcigz utrzymuja si¢ imiona Joannes i Albertus, na
trzeciej pozycji wystepuja Jacobus i Stanislaus. Wsréd imion czestych wystepuja:
Gregorius, Matthaus, Andreas, Simon, Valentinus, Martinus, Thomas czy Adamus,
a wiec w dalszym ciggu przewazajg imiona biblijne.

W repertuarze imienniczym chlopcéw réwniez nie wida¢ wigkszych zmian
czoléwce najpopularniejszych imion. Dominanta imiennicza to tylko cztery imiona,
kolejno Joannes, Albertus, Stanislaus, Paulus, co moze wigza¢ si¢ z mniejszg liczbg
ochrzczonych dzieci w tym okresie (ochrzczono ich o ok. 60 mniej niz w okresie
poprzednim, jednak liczba imion, ktére im nadawano, nie ulegta zmianie). Imiona
te obstuguja facznie 113 aktow chrztéw, co stanowi 31% calosci, a wigc 0 11% mniej
niz w okresie poprzednim. Wsréd imion czestych pojawito sie imie Michaelus,

11 Motywacje kalendarzowg ustalam na podstawie drukéw: Kalendarz nowy do dobrej Smierci
bardzo pozyteczny, z taciiskiego w Pradze po trzykro¢, a ostatnie Roku Patiskiego 1679 wydanego, na
polski jezyk przez jednego kaptana Soc. Jesu [Teofila Rutke] przetozony i do pozytku pospolitego drukiem
na $wiat podany, za dozwoleniem starszych, Roku Pafiskiego 1685, w Kaliszu, w Drukarni Collegium
Soc. Jesu oraz Officia propria patronorvm Regni Poloniae Per R. Stanislavm Socolovivm, Serenissimi
olim Stephani Poloniae Regis Theologum, Canonicum Cracouiensem, ex mandato Synodi Petricouiensis
conscripta, Aucrtoritate Illustriss. Cardinalis Georgii Radzivili Episc. Cracouiensis edita. Accessit huic
editioni Officium gratiarum actionis pro victoria ex Turcis obtenta anno M.DC.XXI die 10 Octobris,
a S. Rituum Congregatione recognitum, et approbatum (dostepny online w Slaskiej Bibliotece Cyfrowej:
http://www.sbc.org.pl/dlibra/doccontent?id=5578&from=FBC [dostep 30.05.2015]).
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Laurentius, Josephus czy Petrus. Wciaz dominuja tu imiona biblijne. W tabeli nr 2
przedstawiono dziesie¢ najpopularniejszych imion badanego okresu:

Tabela 2. Dziesie¢ najpopularniejszych imion w latach 1670-1679.

Chtopcy Mezczyzni
. Ranga i i Ranga
s w0 P | e
na liscie) liscie)
39 1 Joannes 69 1
30 2 Albertus 60 2
24 3 Stanislaus 40 3
15 9 Jacobus 40 3
18 6 Andreas 26 >
13 10 Gregorius 27 4
18 7 Martinus 22 8
13 11 Matthaus 26 6
19 5 Thomas 20 10
20 4 Paulus 18 11

W pierwszej dziesigtce zauwazy¢ mozna dwa nowe imiona: Martinus i Paulus.
Nie wystepuja juz natomiast Valentinus i Simon. Imiona popularne w I okresie wciaz
s3 modne w drugim dziesi¢cioleciu. W tym okresie w 18 wypadkach zaobserwowano
dziedziczenie imienia po ojcu: 8 razy nadano dziecku imie¢ Joannes, 3 - Jacobus,
2 razy imie Albertus i Stanislaus, pojedyncze przypadki to dziedziczenie imion
Thomas, Bartholomaus i Vincens. Roéwniez w tym okresie w wypadku kilku imion
widoczna jest motywacja kalendarzowa. I tak wigkszg liczbe nadan imienia Joannes
mozna zaobserwowac w maju, co moze wiazac si¢ ze wspomnieniem w tym miesiacu
$w. Jana Ewangelisty. Imi¢ Albertus nadawano wylacznie w marcu lub kwietniu, imig
Stanistaw gtéwnie we wrze$niu, a Jacobus w lipcu, by¢ moze w zwigzku ze Swigtem
liturgicznym $w. Jakuba przypadajacym na dzien 25 lipca.

W trzecim z badanych okresow, czyli w latach 1670-1679, wystepuje najwigcej
réznych imion, bo az 63. Identyfikuja one 1146 0s6b, a wiec nieco mniej niz w pierw-
szym okresie. Widoczna jest tu znaczaco przesunieta granica dominanty w wypadku
repertuaru imion meskich, a takze chtopcéw. W dominancie imienniczej zaréwno
dorostych, jak i chlopcéw, wystepuje 11 imion. Sg to:

o dla dorostych: Stanislaus, Joannes, Adalbertus, Andreas, Matthaus, Jacobus,

Franciscus, Adamus, Valentinus, Martinus, Casimirus;

o dla chlopcow: Adalbertus, Stanislaus, Antonius, Valentinus, Jacobus, Casimirus,

Ioannes, Andreas, Matthaus, Franciscus, Petrus.
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W tabeli nr 3 przedstawiono dziesi¢¢ najpopularniejszych imion badanego
okresu:

Tabela 3. Dziesie¢ najpopularniejszych imion w latach 1690-1699.

Chtopcy Mezczyzni
. Ranga ; . Ranga
s (w0 P | e
na liscie) licie)
27 2 Stanislaus 55 1
22 7 Joannes 53 2
28 1 Adalbertus 43 3
20 8 Andreas 42 4
24 5 Jacobus 36 6
19 9 Matthaus 40 5
25 4 Valentinus 31 9
23 6 Casimirus 30 10
17 10 Franciscus 35 U
7 18 Adamus 34 8

To, co odrdznia powyzszy repertuar od zestawien z poprzednich okresow, to
brak imienia Albertus. Ostatnie dziesi¢ciolecie XVII w. przynosi popularnos¢ formy
Adalbert. Motywacja kalendarzowa potwierdza, ze imi¢ to odnosi si¢ do postaci
$w. Wojciecha (chlopcy o tym imieniu byli chrzczeni w kwietniu, z wylaczeniem
dwoch chrztow, ktore odbyly sie w marcu). W repertuarze tym nie wystepuje tez
imie Gregorius, natomiast powraca Valentinus, po§wiadczone w pierwszym okresie.
Znalazly sie tu réwniez imiona, ktére wezesniej byly notowane na nizszych pozycjach
wsrdd imion czestych lub w ogéle w tej grupie nie wystepowaly: Casimirus, Franciscus,
Adamus. Zaobserwowano pojedyncze przypadki dziedziczenia po ojcu nastepujacych
imion: Joannes, Adalbertus, Matthaus, Valentinus, Casimirus, Gregorius, Albertus.
Zjawisko to wystepuje tylko 7 razy w badanym okresie, a wigc zdecydowanie rzadziej
w poréwnaniu z okresem pierwszym i drugim.

Badanie motywacji kalendarzowej nadawania najpopularniejszych imion przy-
nosi podobne wyniki do tych uzyskanych w okresach poprzednich. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage na imie Stanistaw, ktére nadawane jest w roznych miesiagcach: na 27
chrztéw 10 odbyto si¢ we wrzesniu i 6 w maju, pozostale w kwietniu, sierpniu, paz-
dzierniku i w listopadzie. Nie mozna wiec mowi¢ tu o dniach wspomnien swietych
Stanistawa Biskupa i Stanistawa Kostki jako gléwnych motywacjach imienniczych.

Cho¢ w dominancie imienniczej wérédd imion najczeéciej nadawanych prze-
wazajg imiona biblijne, to w kazdym z analizowanych okreséw imiona $wigtych
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chrzescijanskich dominuja wsérdd imion rzadkich i jednostkowych, co zostato
przedstawione w tabeli nr 4:

Tabela 4. Repertuar imion mezczyzn (dzieci i dorostych) - zestawienie wszystkich okresdow??.
Okres | Okres Il Okres IlI
Imie Ln. Imie Ln. Imie Ln.

12 Najciemniejszym kolorem zaznaczono dominante¢ imienniczg, nieco jasniejszym - imiona
czesto nadawane, jasnoszarym - imiona rzadkie, pozostate to imiona jednostkowe.
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Okres | Okres Il Okres IlI
Imie Ln. Imie Ln. Imie Ln.
38. Urbanus 2 Vincens 2 Benedictus 4
39. | Valerianus 2 Abram 1 Blasius 4
40. Venceslaus 2 Alexy 1 Balthasar 3
41. Ignatius 2 Augustianus 1 Georgius 8
42. Phillipus 2 Balthasar 1 Samuel 3
43. Constantinus 2 Felicianus 1 Augustianus 2
44. Roslanus 2 Hypolitus 1 Hieronimus 2
45. | Vladislaus 2 Ignatius 1 Kilianus 2
46. Augustianus 1 Julius 1 Phillipus 2
47. | Joachim 1 Justinus 1 Romualdus 2
48. Procopus 1 Ludovicus 1 Vladislaus 2
49. | Albin 1 Marcus 1 Zacharias 2
50. Balthassar 1 Maximilianus 1 Ambrosius 1
51. Demetrius 1 Melchiorus 1 Boguslaus 1
52. Felicianus 1 Samuelis 1 Carolus 1
53. Gabriel 1 Sigmundus 1 Chrispianus 1
54. Radislaus 1 Vitus 1 Chrisostomus 1
55. Seraphinus 1 Isidorus 1
56. Sigmundus 1 Ludovicus 1
57. Melchiorus 1
58. Nicodemus 1
59. Raphael 1
60. Sigmundus 1
61. Thedorus 1
62. Theophilo 1
63. Vincens 1

Zestawienie imion w powyzszej tabeli pokazuje, ze w kazdym z omawianych
okreséw w pierwszej trdjce najczesciej nadawanych imiona znajduja si¢ Albertus,
Joannes, Stanislaus. Wynik ten cz¢sciowo potwierdza dane przedstawione przez
Wandg Szulowska (2004, 68). Badaczka, analizujac onomastykon wiekow XV-XVII,
wskazuje, ze imiona te nalezaly do ,,najpopularniejszych imion wszechczasow”
(Szulowska 2004, 68). W tym zestawieniu wymienila réwniez imiona: Mikotaj, Piotr,
Pawel, Andrzej. We wszystkich analizowanych okresach w dominancie imienniczej
znalazly si¢ ponadto dwa imiona: Matthaus i Jacobus. Do imion najcz¢$ciej nada-
wanych w Warce w pierwszym okresie nie nalezalo imi¢ Andreas, ktdre znalazlo
sie w dominancie imienniczej w dwoch pozniejszych okresach. Imion Piotr i Pawet
réwniez nie mozna uznac za szczego6lnie popularne w Warce drugiej potowy XVII w.
Za pomocg wykorzystanej w niniejszym badaniu metodologii kwantytatywnej wyka-
zano, ze imi¢ Mikotaj (Nicolaus) tez nie byto imieniem modnym, nie nalezalo nawet
do imion czesto nadawanych, mimo ze wszystkie dzieci byty chrzczone w kosciele
$w. Mikotaja Biskupa. Rzadkie wystepowanie tego imienia w poczatkach XVIII w.
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pokazuja badania imiennictwa historycznego pogranicza mazowiecko-podlaskiego
(Kresa 2014, 50, 57). Na uwage zastuguje to, ze wigkszo$¢ dzieci z Warki, ktérym
nadano to imie, byto chrzczonych na poczatku grudnia. Widoczna jest tu wiec
motywacja kalendarzowa.

Zestawienie repertuaru imienniczego wszystkich okresow pokazuje, ze najwie-
cej roznych imion zostalo zanotowanych w latach 1690-1699. Nie oznacza to jednak,
ze w poprzednich dziesiecioleciach repertuar ten byl ograniczony. W analizowa-
nym onomastykonie zmiany zachodzily stopniowo, cho¢ w wypadku niektérych
imion (np. Casimirus, Franciscus, Josephus czy Antonius) mozna mowi¢ o nagtym
wzroscie popularno$ci w trzecim okresie. Czestsze wystepowanie imienia Josephus
w drugim i trzecim okresie by¢ moze w jakis sposob zwiazane jest z cudownym
uzdrowieniem za wstawiennictwem $w. Jozefa mieszkanca Kalisza, ktory nastep-
nie w ramach wdziecznosci ufundowal obraz $w. Rodziny, co wedlug tradycji dato
poczatek tamtejszemu sanktuarium i kultowi §w. Jozefa. Wysoka frekwencje imion
swietych mozna ttumaczy¢ rosnagcym zainteresowaniem swietoscia w XVII w. i roz-
powszechnieniem drukow hagiograficznych. Na Mazowszu kult réznych swietych
szerzyly zakony. Obecnoscia franciszkanéw w Warce mozna ttumaczy¢ stosunkowo
wysoka frekwencje imienia $w. Antoniego, do ktorego nabozenstwo szerzyli zakon-
nicy (Wozniak 1998, 143). Kalendarzowa motywacja nadawania imion jest jeszcze
zagadnieniem do dokladniejszego opracowania. Tylko w niektérych wypadkach
tatwo zweryfikowa¢, ktore imiona mogg by¢ imionami przyniesionymi.
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Masculine names of habitants of Warka in the 17th century: quantitative analysis
(summary)

Warka is one of the oldest cities in Poland. It has existed since XIII*" century and in the past

itaccumulated populace, which represented different estates and professions. It led to deve-
lopment of the city. Warka became the important economic centre. The oldest documents

related to Warka confirm that the Polish nobility, townspeople and peasants were identified

by names and added terms. The aim of this paper is to analyse names people who lived

in Warka in 1650-1659, 1670-1679 and 1690-1699. The material for the article is a valuable

source of information about anthroponymy of the old Mazovia.
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Elementy regionalne w wymowie laureatéw plebiscytu
Mistrz Mowy Polskiej

Stowa kluczowe: wymowa polska, norma wzorcowa, fonetyka, jezyk mediow, intonacja

Keywords: polish pronounciation, dialect, phonetics, media language, intonation

Dyskusja na temat ksztaltu normy wzorcowej w wymowie w ostatnich latach wy-
daje si¢ nabiera¢ nowego ksztaltu. Jezykoznawcy szukajg przyczyn powstawania
nowych tendencji i wzorcéw, nauczyciele dykeji dbajg o utrzymanie dawnych zasad
wymawianiowych, a srodowiska zwigzane zawodowo z kulturg zywego stowa maja
coraz wigcej trudnoséci w zdefiniowaniu tego, co jest poprawne, a co niedopuszczalne.
Cyklicznie organizowane sg spotkania, konferencje i panele dyskusyjne poswigcone
polszczyznie méwionej, podczas ktorych naukowcy probuja opisac i sklasyfikowac za-
chodzace zmiany'. Niestety, ograniczony dostep do edukacji z zakresu kultury jezyka
nie wplywa dobrze na stan wiedzy tych, od ktérych oczekujemy, by postugiwali sie
nienaganng polszczyzna, czyli dziennikarzy, aktoréw i politykow (Markowski 2007).

Zmiany technologiczne, powszechny dostep do medidw, tatwos¢ i szybkos¢
przemieszczania sig, jak rowniez komercjalizacja sfery publicznej zmieniajg obraz
polszczyzny (wigcej na ten temat zob. Bralczyk 2004). Internet, a dokladniej media
spolecznosciowe, pozwalajg na nawigzywanie kontaktow miedzykulturowych,
w efekcie czego polszczyzna zyskuje internacjonalne zabarwienie (Mroziewicz 2000).
Jezyk nasyca si¢ nowymi zapozyczeniami, dezawuuje inne. Réwniez w aspekcie
fonicznym. Zanikajace dzi$ tradycje jezykowe zwigzane z folklorem zastepowane
s przez masowy rozwdj sfownictwa zwigzanego z nowoczesnymi technologiami,
mediami, cyfryzacja (Majkowska 1994) oraz, co warto podkresli¢, wzorcami into-
nacyjnymi pochodzgcymi gléwnie z jezyka angielskiego.

1 Do takich nalezg np. Fora Kultury Stowa, ktérych gtéwnym organizatorem jest Rada Jezyka
Polskiego.
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Czy jednak wymowa regionalna® zostata zupetnie zapomniana? Nie istnieje?
Celem przedstawionego artykulu jest prezentacja wnioskéw plynacych z analizy
materialu jezykowego pochodzacego z serwiséw informacyjnych, publicystycznych
oraz rozrywkowych prowadzonych przez dziennikarzy i aktoréw nagrodzonych
tytulem Mistrza Mowy Polskiej. Jest to proba odpowiedzi na pytania dotyczace
aktualnego stanu normy wzorcowej w wymowie w kontekscie obecnosci w niej
elementow regionalnych.

Wnioski, ktorymi si¢ podziele, poprzedzita analiza tekstéw mdéwionych czter-
nastu dziennikarzy pracujacych w stacjach TVP1, TVP2, TVP Info, TVP3, TVP
Gdansk, ktorzy zostali nagrodzeni tytulem Mistrza Mowy Polskiej oraz dwunastu ak-
toréw wyréznionych tym tytulem. Sg nimi: Stefania Grodzieriska, Gustaw Holoubek,
Maciej Stuhr, Hanka Bielicka, Anna Dymna, Jan Englert, Krzysztof Kolberger,
Anna Seniuk, Irena Kwiatkowska, Jerzy Trela, Stanistaw Tym, Olgierd Lukaszewicz,
Bohdan Tomaszewski, Jeremi Przybora, Tadeusz Sznuk, Jolanta Fajkowska, Tadeusz
Zwietka, Grazyna Torbicka, Wojciech Mann, Lucjan Kydrynski, Andrzej Turski,
Bogustaw Kaczynski, Marta Kielczyk, Iwona Schymalla, Urszula Guzlecka, Artur
Andrus, Beata Tadla oraz Katarzyna Kolenda-Zaleska. Aby zachowa¢ standardy
etyczne badan, w opisie konkretnych przykladéw, imiona i nazwiska badanych nie
zostaly ujawnione. Na wybdr grupy badawczej wptyneto dazenie do obiektywizacji
badan jezyka w mediach, ktdra nie jest zachowana przy losowym doborze materiatu,
gdyz wzrasta ryzyko arbitralnych decyzji badacza podyktowanych jego gustem,
emocjami czy preferencjami. Grupa wybrana przeze mnie jest grupg zamknieta
i elitarna, zostata ona wyloniona w plebiscycie przez grono ekspertéw. Zatozeniem
programu Mistrz Mowy Polskiej jest wybdr i nagrodzenie oséb, ktoére, wedtug po-
wszechnie uznanych kanonéw, zastuguja na wyrdznienie. Wyboru dokonuje jury
zlozone z jezykoznawcow, literaturoznawcow i socjologéw jezyka. Obecnie jego sktad
tworzg: prof. Halina Zgétkowa, Marek Zidtkowski, Jan Mazur, Bolestaw Faron oraz
Adam Bednarek. Swojego laureata wybierajg takze czytelnicy, internauci i widzowie
w ogdlnopolskim plebiscycie Vox Populi®.

Moim zdaniem opis tak wyodrebnionej i zréznicowanej pokoleniowo grupy
niesie duzo informacji na temat §wiadomosci postugiwania si¢ norma wzorcowa
w wymowie w §rodowisku zwigzanym z branzg artystyczng i medialna.

2 Za wymowe regionalng uznaj¢ taka, w ktorej wystepuja potaczenia miedzywyrazowe oraz
upodobnienia wewnatrzwyrazowe realizowane w regionalnie zréznicowany sposob (zob. Wisniewski
2007).

3 http://www.mistrzmowy.pl/o-programie.
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W badaniu postuzylam si¢ metoda audytywna, w spornych badawczo roz-
strzygnieciach zastosowalam tzw. odstuch sedziowski. Opis zostal rozszerzony
o konteksty uwzgledniajace zmienne socjolingwistyczne zwigzane ze specyfika
pracy dziennikarza i aktora.

Moja hipoteza badawcza zakladala, Ze jesli mozemy wspodlczesnie méwicé
o jednej, spojnej normie wzorcowej, to jej ksztalt mozemy opisa¢ na podstawie
wypowiedzi 0sdb nagrodzonych w tego typu plebiscytach.

Analizowane nagrania pochodzg z lat 2000-2015 i s3 fragmentami programow:

« informacyjnych (Wiadomosci, Serwis info, Poranek info, Panorama, Teleexpress,

Telekurier, Mineta dwudziesta);

 rozrywkowych (Szansa na sukces, serial kabaretowy Rodzina Trendych);

o kulturalnych (Kocham kino);

« edukacyjnych (Jeden z dziesigciu, Pozyteczni.pl, Portrety tworcow, Skarby
prowincji);

« $niadaniowych (Kawa czy herbata?);

« publicystycznych (Dzis wieczorem, Miedzy niebem a ziemig).

Material ten jest dos¢ obszerny (50 godzin nagran) i zréznicowany, ukazuje
zardwno uzycie jezyka w serwisach informacyjnych, jak i rozrywkowych, co moze
by¢ zapewne uznawane za jego wade. Dobdr materiatu to jednak zabieg celowy.
W moim przekonaniu, mozna stwierdzi¢, ze ukazane w nim zostaly rozmaite funkcje
jezyka - informacyjna, ludyczna, a nawet perswazyjna, dlatego tez opisywane przy-
klady powinny by¢ interpretowane i opisywane przy zachowaniu rozsagdnego klucza
(Bralczyk 2004). Wymowa i akcent pelnig bowiem zupelnie inng funkcje w powaz-
nym programie publicystycznym, inng w muzycznym czy $niadaniowym, lecz tak
szerokie spojrzenie nie ogranicza mozliwosci interpretacyjnych i nie narzuca z géry
ustalonych wzorcéw. Warto réwniez pamietac o tym, ze wspolczesne media oscyluja
wokot pojecia infotainmentu, czyli swiadomego przeksztalcania informacji tak, by
mogla stac si¢ towarem i budzila silne emocje. Wiekszo$¢ komunikatow bedzie wiec
petnito podwdjng funkcje - polaczenia informacji z rozrywka (Majkowska 2000).

Dzisiejsza norma wzorcowa w wymowie

Norme wzorcowg tworzg te elementy jezyka i wypowiedzi, ktore uzywane sg swia-
domie, z poczuciem ich wartosci semantycznej i stylistycznej, a pozostaja w zgodzie
z tradycja jezykowa, regulami gramatycznymi i semantycznymi polszczyzny oraz
tendencjami rozwojowymi, ktére mozna zaobserwowac w jezyku. Elementy te sa
akceptowane przez wiekszos¢ wyksztalconych Polakéw, zwlaszcza przez osoby,
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ktore polszczyzne ogdlng wyniosty ze srodowiska domowego i traktuja jezyk jako
wartos¢ autoteliczng. Aby ocenic i zaaprobowac jakis element jezyka, nalezy posiadac
wiedze na temat wspdlczesnych tendencji rozwojowych oraz tradycji przekazywanej
z pokolenia na pokolenie w kregach tzw. starej inteligencji. Przestrzeganie normy
wzorcowej jest pozadane we wszystkich typach wypowiedzi o charakterze pub-
licznym, a zwlaszcza tych wzorotwérczych i kulturotwérczych (Markowski 2007).

Zgodnie z definicja, wielu badaczy postuluje, Ze norma wzorcowa nie powinna
zawiera¢ elementéw zwigzanych z wymowg regionalng*, nie powinny pojawia¢
sie w niej upodobnienia i uproszczenia, a wyglos wyrazu powinien wybrzmiewa¢
starannie (Wisniewski 2007).

Analiza materiatu

W opisywanym materiale zaobserwowalam zjawiska zwigzane z wymowga spot-
glosek oraz samoglosek, ktére podzielitam na kilka kategorii. Warto podkresli¢,
iz nie odnotowalam wielu przyktadéw, w ktérych mozna zaobserwowaé wymowe
regionalng. Wiekszo$¢ laureatéw plebiscytu Mistrz Mowy Polskiej postuguje sie
wymowg ogdlnopolska, co zostanie pokazane w przykiadach na koncu rozdziatu.
W analizowanych tekstach pojawity si¢ m.in. wahania realizacyjne dotyczace
grup spolgloskowych -nk, -ng realizowanych dwojako [nk] / [pk], co jest zwigzane
z realizacja [n] przed gloskami tylnojezykowymi wystepujacego w wymowie kra-
kowsko-poznanskiej w wyrazach rodzimych, co obrazuje przykiad (1)

(1) [uoncetie gatunkuf f _f’ilm’ie]

Odnotowalam réwniez przyklady, w ktoérych pojawila si¢ udzwieczniajaca
fonetyka miedzywyrazowa, roéwniez zwiazana z wymowa krakowsko-poznanska.
W ponizszym przyktadzie (2) jest to polaczenie cos nas, w ktérym sonorna gloska
[n] wplywa na udZwiecznienie gloski [§]. Przyklady (3), (4) oraz (5) réwniez po-
twierdzaja to zjawisko.

(2) [tego vi ecoru tylko i eden z nas viiiuzy lekkos¢ (...) ftedy pocuyem Ze coZ
Anaz _uyonly (...) naved _jag ne ma zasengul|]

(3) [no cuz _ja na to poradze]
(4) [iakby coraz _miiej potsebuioli m’istsuf]

4 Wymowa warszawska nie jest uznawana za regionalna (Markowski 2007).
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(5) [staram Se _ruviiez_rob’is _negzelne zarty]

Zaobserwowalam réwniez typowe dla wymowy krakowsko-poznanskiej za-
barwienie glosu polegajace na jego charakterystycznym obnizeniu przy przedluzonej
artykulacji niektorych samogtosek. Obrazuja to przyktady (6) i (7) wypowiadane
przez aktoréw zwigzanych prywatnie i zawodowo z Krakowem.

(6) [dumny jestem ze [Systk’ix]

dSevy

Inny problem stanowity przyktady realizacji grup -li jako -Iy. Jest to wymowa
wywodzaca si¢ z gwar mazowieckich (Urbanczyk 1972). Opisywane zjawisko obrazuja
przyklady (8)-(11). Jego pojawienie sie nalezy wigza¢ z czynnikami socjolingwi-
stycznymi, w tym wypadku jest nim pochodzenie nadawcy (inteligencka rodzina
warszawska) oraz jego glebokie zakorzenienie w wymowie tego srodowiska. Zgodnie
z regutami fonotaktyki po glosce [1] w jezyku polskim nie wystepuje gloska [y], a jesli
sie pojawia, to wlasnie jako przejaw wplywoéw mazowieckich. Zastanawia¢ moze
jedynie fakt, ze u dziennikarza cecha ta jest tak mocna i dominujaca, ze pojawia
sie we wszystkich typach obserwowanych przeze mnie wypowiedzi — zaréwno w
wywiadzie, jak i relacji z igrzysk olimpijskich. Mozna wiec uzna¢, ze wplyw domu
rodzinnego jest w pewnych wypadkach silny i uwidacznia si¢ w jezyku w sposéb,
ktéry nie konca kontrolowal mimo duzej wiedzy i doswiadczenia zawodowego.

(8) [pocontki byuy barszo skromne i _barso serdecne na _agrykoly (...) stei xaly
mirosk’ei ktura v’ibrovaya polska polska | on stocyy valke Zyca).

(9) [ogromnoii role odegraly psedvoientii polscy zavodricy i auace]
(10) [mysmy stvozyly f koi ncu jeseni]
Kolejny przyktad ilustrujacy to samo zjawisko odnalaztam u aktorki dawnego

pokolenia, ktdra dziecinstwo spedzita w Lodzi, wychowywujac sie u dziadkéw. Jej
rodzice na stale przebywali za granica.

(11) [ak to Se Zyuo | iak potem fSyscy vyxozi’ily]

Ponadto zaobserwowatam znieksztalcenia polegajace na podniesionej arty-
kulacji w wymowie samogloski [e]. Jest ona wymawiana poprzez podwyzszenie
do glosek [y] lub [i]. To zjawisko moze by¢ wynikiem redukeji glosek nieakcento-
wanych, co obrazuje przyktad (10). By¢ moze przyczyng réwniez moze by¢ miejsce
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pochodzenia nadawcy - okolice Bialegostoku i jego stycznos¢ z gwarami obecnymi
w tym rejonie Polski, ktorg sam, w wywiadach, podkreslal. Brzmienie samogtosek
jest zaburzone, wydaja si¢ by¢ realizowane plasko, bez odpowiedniego otwarcia
i podparcia oddechowego (Walczak-Delezynska 2001). Ponadto, u aktora zauwa-
zy¢mozna wydluzenie wyglosu samogtosek, ich charakterystyczne przecigganie, co
odnotowalam w przykladach (12) - (14) oraz pojawienie si¢ silnej prejotacji widoczne
w przykladach (11) oraz (15). Zjawisko to opisywane jest przez Urbanczyka jako
wystepujace w wymowie gwar mazowieckich (Urbanczyk 1972).

(12) [ieSce v’ienkSym Sok’jem jest to _Ze mam Sanse stad na scetie pset panistfym|
al _to _ic|| na korytazu $kouy teatralnyj poftazaem fprafki i euzykove ||]
(13) [ii_rola pani Celeck’ei]

(14) [tag_zaras poo to vyglonda to_goZei]

(15) [fak _$e koncyy vontek bartka too]

(16) [pytaem o ieiizyk tego ser’ialuu]

(17) lii_v_momence v kturym Se_poiav’iiy]

W analizowanym materiale dominowaly przyktady ilustrujace zjawisko opusz-
czania polsamoglosek, liczne uproszczenia i upodobnienia, niezwigzane z cechami
regionalnymi, a wynikajace najprawdopodobniej z szybkiego tempa mowy i braku
dostatecznej refleksji nad formg komunikatu. Obrazuja je ponizsze przyklady:

(18) [bo aktor jes od grahal
(19) [¢ea Se byuo vyvrucic]
(20) [ i_ja $e vyxovyvaam u moix 3atkuf]

(21) [tfoje apele o_to_ Zeby tej zuej obycaovosci jus _rie _ byuo odnosuy skutek]

Tego typu problemy sg bardzo czgsto wynikiem specyfiki pracy wspdlczesnego
reportera, ktdry pracujac w trudnych warunkach, pod presja czasu, nie skupia si¢
na jakosci wypowiedzi, prébujac w jak najkrétszym czasie zakomunikowacé najwaz-
niejsze tresci w sugestywny sposob. Z tym wigzalabym réwniez wahania w sposobie
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akcentowania, czeste pojawianie si¢ akcentu inicjalnego silnie zwigzanego z per-
swazyjna funkcja jezyka i nowomowsg (Bralczyk 2001).

(22) [(...) po i e3auem kolese bo_podobne pytarie padyo (...)]

(23) [i_ia Sevyxovyvaam u moix 3atkuf v _uo3i \]

Whioski

W opisywanym przeze mnie materiale nie odnalaztam np. zastepowania gloski [x]
przez zwarto-wybuchowy [Kk], rozpodobnien czy innych jaskrawych cech gwaro-
wych. Odnotowatam jedynie te cechy, o ktorych pisze sie w podrecznikach wymowy
i kultury jezyka (por. Walczak-Delezynska 2001, Markowski 2007):
« artykulacje polaczen [-nk] i [-ng] z tylnojezykowym dzwiekiem [n] w wyrazach
rodzimych (wymowa krakowsko-poznanska);
« udzwieczniajacg wymowe ostatniej gtoski wyrazu, po ktérym nastepuje stowo
zaczynajace si¢ samogtoska lub gloska sonorna;
o przeksztalcenie grup -li w -ly;
+ pojawienie si¢ silnej prejotacji.
W wymowie wybranych aktoréw pojawily si¢ tez udzwigcznienia wewnatrz-
wyrazowe w czasownikowej 1. os. L. mn. czasu przeszlego charakterystyczne dla
wymowy zwigzanej poludniem Polski:

(18) [3vonilizmy do riego).

Uwypuklenie tych cech jest czasem $wiadome i stuzy okreslonym celom ar-
tystycznym, stylizacji gwarowej. W wypowiedziach jednego z badanych aktorow
ujawnia si¢ dodatkowo charakterystyczny kontur intonacyjny zwigzany z wymowa
krakowsko-poznanska. Widoczne bylo to zwlaszcza w jego wystgpieniach zwigza-
nych z tworczoécig kabaretows, gdy stylizacja stuzy $cisle okreslonym celom arty-
stycznym- ma stanowi¢ wykladnik groteski czy ironii. Swiadczy to o tym, ze artysta
jest Swiadom pojawiania sie regionalizméw we wlasnej wymowie i niekiedy celowo
je uwypukla. W moim mniemaniu, pojawiajace si¢ formy zwigzane z wymowg regio-
nalna, ktére odnalaztam w wypowiedziach Mistrzéw Mowy Polskiej, nie powinny
by¢ uznane za zaburzajace odbidr wypowiedzi czy wplywajace na ich calosciowa
normatywna oceng. Na podstawie przeprowadzonych analiz nalezy stwierdzi¢, ze
w wymowie badanych dominowaty formy poprawne i zgodne z definicjg normy
wzorcowej. W sgsiedztwie gloskowym, ktére mogloby spowodowa¢ pojawienie
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sie form zwigzanych ze zréznicowaniem regionalnym polszczyzny, przewazaly te
zwigzane z wymowa ogolnopolska. Obrazowa¢ moga je ponizsze przyktady:

[to byuo f _klub’ie vys¢ik _ktury zauoZyly moi bracal;
[po p’ ierfse temad_iest_mocnyl;

[odvouano vienc serie treningove i seriefi kfal’ifikacyinoii].

Pojawiajace si¢ formy regionalne §wiadczg raczej o naturalnosci przekazu,
bogactwie dzwieckowym polszczyzny i wzmacniajg poczucie przynaleznosci do
otoczenia, w ktérym dorastamy. Ukazujg rowniez ogromny wplyw wczesnych wzor-
cow kulturowych na ksztalt naszego jezyka. Warto podkresli¢, ze w opisywanym
przeze mnie, do$¢ obszernym, materiale nie odnalaztam wielu form zwigzanych
zwymowa regionalng. W wymowie dziennikarzy odnotowatam struktury foniczne
zaczerpnigte z jezyka angielskiego, takie jak np. stosowanie intonacji zdania pyta-
jacego w zdaniu twierdzacym (uptalk), przeniesione z angielskich i amerykanskich
programéw informacyjnych bardzo szybkie tempo mowy, czy tez manieryczne
nosowanie. W moim przekonaniu, powyzsze tendencje wskazuja na trudnosci
w okreslaniu autorytetu jezykowego i kulturowego oraz powolywaniu si¢ na ten
autorytet. To za§ wplywa na coraz wigkszy kryzys misyjnosci mediéw publicznych
w Polsce, drastyczne zanizanie ich poziomu i tabloidyzacje przekazu.
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Summary
Dialect in pronounciation of award winner in Mistrz Mowy Polskiej competition

This article concerns about changes in pronounciation in polish media. The base of ana-
lysis are files of TV information and entertainnment programmes, where award winners
of Mistrz Mowy Polskiej competiton may beseen. Language considerations are illustrated
with examples of using dialectical elements in public speaking. Phonetic analysis uses au-
ditive method. Article shows the most vivid changes in polish pronounciation and point
on reasons of phonetic aberrations.
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KpuctuHa NaBnosHa BapoHbko
Benopycckuii rocygapcTBeHHbIn yHMBepcnTeT (MUHCK)
Ll,epKOBHOCﬂaBﬂHCKMe U 3anagHocC/1aBAHCKUe

3aMMCTBOBaHUS B 6€/10pyCCKOM fA3bIKe
(Ha maTepuane bu6aum ®paHuymcka CKopuHbI)

Key words: Old Church Slavonic, linguistic norm, derivation, lexeme, polonism, archaic word,
Old Belarusian language

Stowa kluczowe: scs, norma jezykowa, zapozyczenie jezykowe, leksem, bohemizm, polonizm,
archaizm, jezyk starobiatoruski

JIekcuyeckas BapMaHTHOCTD XapaKTepHa [/ TeKCTOB Pa3HbIX )KaHPOB, OHA He
CBOAUTCA LIeTMKOM K CMHOHMMMYHBIM pAfaM M napam. QaKTU4ecK MOXHO
paccMaTpuBaTh CUCTEMY BApMAHTOB MCXO/s U3 TIOHATUM TOX/ECTBA I KOHHOTALUA.
Bubrneiickre KHUTY HACBIIEHBI OOTBIINM KOMMYECTBOM CIOB 13 Pa3HbIX JIeKCUYe-
ckux ¢ouyos. Bce aTanbl nepeoga CBAILEHHOTO TEKCTa OIPee/IINCh 0COOBIM
OTHOIIIEHVEM K A3BIKOBOJ CTPYKType KaXK[oli KHUTU. be3ycnoBHO, HEBO3MOXXHO
HIO/THOCTBIO OCYI[eCTBUTD ITOC/IOBHBII IEPEBOJT, KOTOPBIN OBI SIB/ISICS TOXKIECTBEH-
HBIM OpPUTMHAJIbHOMY BapMaHTY. YCBOECHHBbIE JIEKCMYECKIE EAVIHNUIIBI C Pa3/IMIHON
YaCTOTHOCTBIO MCIOb3YIOTCA B TEKCTAX, ¥ 3TO CBA3AHO C UX IIPOUCXOXEHUEM,
PacIpOCTPaHEHHOCTDIO IPYMEHEHN A, aBTOPCKOJ CO3HATEIbHO HAIIPAaB/IEHHOCTBIO.
JI7151 OfHOTO TOHATHUA B TEKCTE MOXKeT (QYHKIIMOHMPOBATh HECKOJIBKO BapUaHTOB
Ha3BaHMII, KOTOPbIE ABJIAKTCA TOXAECTBEHHBIMU U OT/IMNYAKOTCA TOIBKO IIPONC-
XOXJEHMEM, a TAK)KE CYIECTBYIOT C/I0BA, KOTOPbIE HAXOAATCA B CMUHOHMMUYECKNX
OTHOILIEHVAX U OT/INYAIOTCS Pa3/IMIHbIM IIPOSIBJIEHNEM ONIpefle/ICHHOTO Ka4eCcTBa,
PpasaNYHON KOHHOTaLVENL.

1.1. ckoHHOGenopyccKas JIeKCUMKa

CeMaHTUYeCKMIT 0ObEM CIIOB U3MEHAETCA B COOTBETCTBUM C KOHTEKCTYa/IbHbIM
OKpY>XeHMeM, IIp1ueM U3MeHeHM s IIPOUCXOAT, KaK IIpaBUJIO, B CTOPOHY €ro pac-
mupenns. Hanpumep, HasBaHMA CeTbCKOXO3ANCTBEHHBIX OPYANIL (cekupa, mnamas
kosanvckuu) B TeKcTe bubmuy ©. CKOpMHBI UMEIOT EPBUYHOE 3HAUCHIE «OPYIHUE»,
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a 3HaYeHIe YCTPOIICTBA 31eCh BTOPMYHO, HO MCXOfiHOE. TaKoe AB/IeHNe CBOJICTBEHHO
3HAUUTETTBHOMY YVCITY JIEKCEM, HO CTEeIIeHb PAaCIIVPeHNMsI CeMaHTIYeCKOro obo’beMa
Bcersia pasHas. VICXOlHPIM B IOHMMAHMY MOHATUA «3HAYEHUE C/I06A» ABIIAETCA
KOMII/IEKC IIPM3HAKOB, XapaKTepU3YIOIUX sABJICHNe B COOTBETCTBUY C 00bEK-
TUBHBIMU ¥ CyOBEKTUBHBIMI ITapaMeTpaMi. B JaHHOM ciydae MBI MMeeM Jie/io
C TEKCTOM CIOKETHBIM, XapaKTepPU3YIOIMMCS OICTPOI CMEHOI COOBITHI 11 TepOEB,
1 3TOT (pakT TpebyeT onpee/IeHHbIX TeKCUYeCKUX CPEACTB, MOAYePKIBAOINX
aKI[MOHAJIbHBIN XapaKTep MaTepyaa: 60/IbIIoe KOMYeCTBO IePEXOAHbIX I7IaT0JIOB,
3HAYMTENbHBIN 00bEM NIPAMOIL peun u ap.

O6 «MCKOHHOOETOPYCCKOIT» TTEKCUKe MBI MOXKeM 0e3 KomebaHuil TOBOPUTD
TOJIBKO IIPY YC/IOBUY OPMEHTUPOBAHMSA HA MCTOPUUECKNUIL, STUMOIOTMIECKII
croBapy 6€I0PYCCKOTO 1 APYTUX CTaBIHCKUX A3BIKOB, HO B KHUTax @. CKOpuHbBI
CYLIEeCTBYeT OIpeJie/IeHHbINI KPYT JIeKCeM, KOTOPBIN Onpefie/iseTcs spKoil 6emo-
PYCCKOI MapKMPOBaHHOCTBIO B COBPEMEHHOM CMBIC/IE (MMeeTCsl BBUAY UX aKTy-
aJIbHOCTDb U1 YMECTHOCTDb B COBPEMEHHOM fA3bIKe He3aBUCHMO OT IIPOUCXOXKIAEHIMA).
BeccniopHo, 4TO OpueHTaIMs Ha CO3BYYHOCTD ¥ COOTBETCTBIE IeKCeM M3TaHMIA
®. CKOpMHBI ¥ COBPEMEHHBIX SA3bIKOBBIX (PAKTOB He MOXKET CBUJIETE/IbCTBOBATD
B II0/Ib3y «MCKOHHOOETOPYCCKOTro» MX MpoucxoxaeHns. Kak oTMedanocs Bbllie,
BOIIPOC IIPOMCXOXK/IEHN A SA3BIKOBOTO (haKTa M €ro MepBUYHOCTY OYeHb HEOJHO-
3HAYHBII, IO3TOMY MBI BBIIE/IM HEKOTOPBIE JIEKCEMBI, KOTOPbIe OIpefe/IsAI0TCA TaK
Ha3bIBaeMOII «VICKOHHOOEIOPYCCKOI TPUPOJ0TI», ¥ OIPOOyeM IIPOTPaHCINPOBATD
X peasibHOe MO/0KeHMe B TI/IaHe ICTOPUM A3bIKa:

o ...JIbIMKYU cB0€ KO cmeeHoms npueubanu...[KC, 66];
e ...N0364714 20/IUMA U 02071 MY CeOMD NilemeHULD 671act Ha memeHu e2o...[KC,

71l;

o BCUXD 6KYNe 8aX U0 70 uemueposs...[KC, 37];
e ...0bL710 60... CIHO08D U3WeOWUXD cngoseu e2o...[KC, 40];
o ...0aume Mu cepA3u 31AMbIU C KOPUCHEU 8AUIUXD AKO 3 00bIMAU HOULAXY 60

oyuuto céouxa...[KC, 39].

CrrenabHbIe MCCIEOBAHIA, KACAIOIIECs ICTOPUY 0eTTOPYCCKOTO sA3bIKa HA
IpefIaraeMoM 3Talle, IOYTHU BCEr[a HEOHO3HAUYHO TPAKTYIOT A3BIKOBYI0 OCHOBY
NCbMEHHBIX MaTepPUaJIOB, YTO O0'bACHACTCS Pa3TMYHBIMM IPYYMHAMU: HAYYHOI
KOHLIETIIIVel, 001eCTBEHHO-TIONMNTUYECKMMIY B3ITIAJaMI aBTOPa, UCTOPUEN CTPaHbI
Ha COBpPEMEHHOM 3TaIle (ofpa3yMeBaeTcsl OCTpas HeOOXOUMOCTDb YTBEPAUTD
Ha/In4ye UCTOPUYECKN OTHAJIEHHON A3BIKOBO TPAafiMIINM U CBSA3aTh €e C COBpe-
MEHHBIMM IIPOLeCCaMI IIPY YCIOBUM AKTYBHBIX «HAIIMO()OPMUPYIOMX» TeHEeH-
nuiir). Hanpumep, B. B. OrueBny He coryiacen cunTarh A3bIk u3fgannit @paHimcka
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CKOpPMHBI BCETO JINIIb pefaKijyeil 1IepPKOBHOCIABIHCKOTO sA3bIKa, apTyMEHTUPYS
CBOM B3I/IANIBI Crefytomum o6pazom: «Vl. [o6poBcKuit, MpoaHamM3NPOBaB A3bIK
nepesopoB ©. CKOpMHBI, Jiall eMy Ollpefie/ieHle, COOTBETCTBYIOLee KPUTEPUIM
VI XapaKTePUCTUKAM KaTerOpUM NUTEPATYPHOI HOPMBIL: «/IMTOBCKMIT A3BIK €ro
M3[AaHUIT 3HAYUTEIBHO OT/INYAETCS OT TPAAUIMOHHBIX 1[€PKOBHOCTABSIHCKUX
TEKCTOB. Bo-IIepBbIX, B OIIpe/ie/leHN] BBIIAIOLIETOCS YI€HOTO HeT HUKAKOI Ufien
0 CYO'beKTUBUCTCKOM BIVSAHUY HAa GOPMUPOBaHIe SI3bIKa, OH — HUKaKasl He peflak-
11¥151 KAKOTO-TO APYTOTO,  CBOIT (JIMTOBCKMIT), BO-BTOPBIX, 3TOT S3bIK 3HAYUTE/IBHO
OT/IMYAETCA OT TPAAUIMOHHOTO LIePKOBHOC/IABSIHCKOTO, €CTh HOBas JIUTEpaTyp-
Has ¢popma (HopMa) «[ArieBid 2002, 170-173]. ABTOp MOHMMAaeT MOHATHS «KHOPMa»
u «popMa» KaK TOXJeCTBEHHbIE, HO 9TO He COBCeM TaK. MbI CKIIOHHBI K MBICIH,
YTO MepBOIEYATHUK SKCIIEPUMEHTUPOBA C MUCbMEHHOI GOpMOIL, peiaras
OIIpefie/IeHHbII BApMaHT HOPMBI, KOTOPBIIT ITyTeM sI3bIKOBOJ CAMOPETy/IALMI MOT
YCBOUTbBCSI. YHUKAIBHOCTD s13bIKa n3fanui @pannycka CKOpUHBI 1 3aK/TI0Ya€TCA
B CaMOJl BO3MO>KHOCTH 3TOTO 9KCIIepMMeHTa Ha MaTepuase CBSAIEHHOTO TeKCTa
KaK Haynbojiee KOHCEPBATUBHOTO B BOIIPOCAX SI3bIKOBOI (POPMBIL.

Han6ornplune BOIpOCH BbI3bIBAET NMEHHO «bemopycckuit Matepuai». C yde-
TOM TOTO, YTO OH CK/IaIbIBAJICS JOBOIBHO IIOCTEIIEHHO (IT0Apa3yMeBaeTcsl UCIIONb-
30BaHIi€), MHOT'I€ YYeHble He CK/IOHHBI BBIJIE/IATH Ipefi/laraeMble IeKCeMbl Kak
«MCKOHHOOemopycckue». B mo60oM cinyyae HaM HeOOXOAMMO NMPOCIEAUTD UCTO-
PUIO SI3BIKOBBIX (PaKTOB C MCIO/Ib30BaHMEM MICTOPMYECKOTO 1 STYMOJIOTNYECKOTO
CJIOBapeil.

1. /Iumku céoe Ko cmezHomM® npueubanu... JlekceMa 1MeeT TOBOIBHO He-
BHATHYIO 9TYMOJIOTYIO, HO HayYHble MHEHMSI OTHOCUTEIBHO €€ IPOUCXOXKAECHI
OCHOBBIBAIOTCsI Ha CYIIECTBOBAaHNMY BO MHOTMX CIaBSIHCKUX S3BIKaX IMOZOOHBIX
cn1oBopOpM: YKp. umke, CTp.-4ell. lytka, cnosed. litka, c.- 6onr numxe [9CBM, 83].
[ToHATHO, YTO KOHKPETHBIE pean3aluy, 3Ha4eHUs CI0Ba OYAYT OT/INYAThCS, XOTS
CYILeCTBYeT obl1jee 3HAUEHNE «OKPY2/leHbl MblULbL HA 3A0Hell HACMU HO2U Yen08eKa
om KoneHa 00 cmonwvi» [ICBM 6, c. 83]. ITO 3HaUeHMe IEPBUYHOE, & CAMO CJIOBO
MHOTO3HauHOE: KPOMe YaCTH TeJIa YelIoBeKa OHO MOYKET 0003HAUaTh «Y3KY10 NO/IOCKY
3emu», «ceuyto nonamxy» [[CBM 17, 150]. ViHTepecHO, 4TO BO MHOTUX CTTaBSTHCKMX
sI3BIKAX BCE ST TPY 3HAUEHNUSI COCYIECTBYIOT OffHOBPEMEHHO, a MHOT/IA B3aMO3a-
MEHSIOTCS MOHATUEM «0edpo». OTHOCUTEIPHO NPACTIaBsHCKON UCTOPUY JaHHOTO
HOHATS HAZIe>KHO M aBTOPUTETHOI TOUKM 3peHNs He CYIIleCTBYeT: KOPHM HaXOIAT
ellle B MH/J0EBPOIIEVICKOM S3bIKe, B Pe3y/IbTaTe PEKOHCTPYKLIMYU BOCCTAHOBYIIN IIPO-
bopmy gleud- / gleu-t c 061yIM 3HAYEHVIEM «BLINYKIbLEL, KPYyenbiii». [IpacmaBsHCK I
BapuaHT ledka, KOTOpBIiT pofcTBeHHBIN ¢ dopmynoit glyda (mocnepuuit BapnaHT
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B II0JIbCKOM fA3bIKE peannsyeTcs B psze popM c 06111elt CeMaHTUKOI «8blnyKi0e, KOM,
wuwika»). ClefyeT OTMETUTD, YTO B COBPEMEHHOM 0e/IOPYCCKOM A3BIKe JIeKceMa
«/IblMKA» VIMeeT YeTKYI0 IIPOCTOPEYHYI0 (KaproHHYI0) KOHHOTAlWIO U PyHKIMO-
HUpYeT OrpaH1ueHo. B TaHHOM cy4yae IPpOM30I/IO Iepe0CMbIC/IEH e TeKCIeCKOTO
Marepyaja, KOTOPBII IOTePsI CBOI 00LIeyIOTpeOUTe/IbHbII XapaKTep U Havasl
MapKMPOBATh 0COO0E A3BIKOBOE IIPOCTPAHCTBO.

2.... 6bI7I0 Max colHO8D U3UEIUUXD CTIT06eU e20... Jlekcema B KHUTe «Cyzieit»
IpUMeHseTcsA B Hanbostee o0IeM 3HAUYCHUN «3eM/is, POOUnenvckas Hacmeoue».
Heo6X0op1MO OTMETUTD, YTO MBI TOYHO He MOXXEM CY[IUTh O KOHKPETHOM 3Ha-
YEeHNMU, IIOCKOJIBKY C/IOBO YIOTPe6/IeHO BO MHO>KECTBEHHOM YMC/Ie, PORUTENb-
HoM majexe. CKopee BCero, B MIMEHUTETBHOM IaJie>Ke CTIOBO BBICTYIAET B popme
«71800». B IpeBHEPYCCKOM sI3bIKE OHO OJHO3HAYHOE — «PACHUU4eHHOe MECIO 8 JIeCy
100 noces unu noo cenoxoc» [[CBM 17, 203]. OTHOCUTETBHO TPOUCXOKAEHNS P
YUeHBIX CKIIOHAIOTCS K MHA0EBPOIIETICKOII IIpUpOJie TeKceMbl: Tpo-popma lendho-
[I0-pa3sHOMY BOIIJIOTU/IACh B MH/IOEBPOIENCKMX A3bIKAX, la ¥ 3HaYeH}e YaCTUUHO
TpaHCPOpPMIUPOBANACh, XOTS 001Ias ceMa «3emifg» COXpaHUIACh. [I7i1 MHOTUX
COBpeMEHHBIX C/IaBSIHCKMX fA3bIKOB IaHHas (pOpMa aKTyasIbHa, IIPU 3TOM CIIefyeT
OTMETUTD, YTO B IIePKOBHOC/IABSHCKOM fI3bIKe CYI[eCTBOBA/I BAPUAHT «/IA0UHA» CO
3HaueHMeM «007102a». Eciy yanTbIBath, 4To B TekcTe . CKOPUHBI JOMUHUPYET He
OCHOBHO€ 3HaueHIle CTIOBa, a mepudepuitHoe, TO BO3MO>KHOCTb TAKUX JTIEKCUYECKIUX
MHHOBAIMI BITO/THE MIOHATHA. BocTOYHOCIaBSHCKME U 3aT1aTHOC/TaBSTHCKIIE SI3bIKA
MIMEIOT B CBOEM COCTaBe (OPMBI C KOPHEM /1510-, HO CEeMAaHTIYeCKasi COCTaB/ISIOMIA s
HOYTH BCETZIA OIPefie/sIeTCs Hal[MOHAIbHOM CrielinduKOiL.

3.....Baxcuno... yemneposs... Vicropudecknit cioBapb 6€10pPycCKOTo sA3bIKa
ompepensieT 3TO CIOBO KaK MHOTO3HAaYHOE C [IeBATHIO 6a30BbIMY 3HAYEHUSIMU.
OCHOBHOe 3HaYEHNE — «UMeMb OnpedesieHHbLi 6ec», OCTAIbHBIE, €C/IV IPOCIeAUTD
HOHATUIHBIN P, GOPMUPYIOTCS B BOCIIPUATIN, OPTAaHM30BAHHOTO 10 IPUHIUITY
«cX00cmeo, accoyuamueHoil 6nusocmu». Ha ocCHOBe IepeHoca 3HaYeH sl BOSHUKAIOT
HOHATYA TUIIA «CHNOUMb, COOMBEMCMB06Adnb No 00CHOUHCINEY, OUeHUBAMND, Y6a-
Hamv, 636euiusamo, umemv Hameperue» [[CBM 2, 291]. B kunrax Berxoro 3aBera
JaHHas JIeKceMa peannsyeT CBOe IepBMYHOE 3HaYeHNe. B C/IaBAHCKUX A3BIKAX
TOYHO TaKoe )Ke 3HaueHle BOIIOIIEHO B JIeKCeMBbl TUIIA: Yelll. Vazit, pyc. 6ecumo,
YKP. 8axumu, NONbCK. wazyc, 6en. saxcvoiyp. C TOUKM 3pEHMs IPOVUCXOXKEHMS
CKOpee BCero Mbl IMeeM JIe/Io C NMPACTaBAHCKMM KOPHEM, KOTOPBIil I10-pa3sHOMY
BOIIJIOTUJ/ICS B CTaBSIHCKMX SA3bIKaX.

4..... [Jaume mu cepAsu ¢ kopucmeu 6aiuxs. .. VimMes B BUAy, 4T0O MHOTYI€ KHUTY
BeTxoro 3aBera HacbIIIeHBI BOCHHON JIEKCUKO U TEPMUHONOTYEN, TO BIIOTTHE
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HOHSTHO, YTO JI/IS1 MICTOPUYECKOTO MaTepuaa OyeT peann30BaHoO epBIUYHOE 3Ha-
JeH1Ie JIEKCEMBI KOPUCb — «00CMOAHUe, 80eHHAA 000biua» [[CBM 15, 44]. OTMeTnm,
YTO J/IS1 COBPEMEHHOTO OelOPYCCKOTrO sI3bIKa aKTYa/IbHBIM SIBJISETCS 3HAYECHME
«No/b3a, 8bl200ad», B TO BpeMs KaK /ISl CTapoOeIOPyCCKOTo sI3bIKa OHO SIBISIETCS
JIVIIb BTOPUYHBIM. DTUMOIOTMYECKY JIeKCeMa BOCXOMT K IIPac/IaBIHCKOIT Hopme
* koristv. [l cTapoCIaBsHCKOTO BapuaHTa * Kopucma, KpoMe U3BeCTHBIX 3HAUeHUIL,
XapaKTepHO «do0vita, mpodeti, HANU8a, 3aéucmo, ynoeé» [ICCH 11, 71]. Ato oTria-
TOJIbHOE CYIIeCTBUTENbHOE AB/IACTCS IIPOU3BORHBIM OT * koristati (koristiti). Eciu
YYUTBIBATD, YTO MCTOPUYECKY 3HAYEHNE «000bi4a» OBUIO EPBUYHBIM, A «NO/Ib3d,
8v1200a» TIepuQePUITHBIM, TO BOSMOXXHOCTb 3a/IMCTBOBAHMS U3 YEIICKOTO sI3bIKa
BBITJIAOUT BIIOJIHE IOHATHON U €CTECTBEHHOMA.

5.... 10364/ 2071UHA. .. SHAYEHIIE JAHHOTO OTI/IATO/ILHOTO CYIIeCTBUTE/TbHOTO
COOTBETCTBYeT MOHATHIO «napukmaxep» [[CBM 7, 33]. DTuMonorns npons3BogHOro
T7IarojIa OIpefiensieTcsl Kak MOTUMBMPOBAHHOE, XOTs MMPOUCXOXK/eHe Heolpe-
nenenHoe. OOBACHsETCA TaKas TOYKA 3peHVsI XPOHOJIOTMYECKO HEeYeTKOCThIO
JIAHHOJI JIeKCeMbI: ICKOHHAsI OHa /100 3aIMCTBOBaHHAsI OIIPeJie/IseTCsl COITIACHO
(daxTuduKaL Uy A3BIKOBOTO MaTepuaa B pOICTBEHHBIX A3bIKaX. CpabaTbIBaeT TOT
K€ MOMEHT: KOTJ]a CJIOBO He OTPa’keHO B PYCCKOM fA3bIKe, HO 3a(pMKCHPOBAHO B Oe-
JIOPYCCKOM M YKPaMHCKOM f3bIKaX, TO OHO 3aMIMCTBOBAHO 13 NOIbcKoro. [Ipnyem
JICCTIelOBaTeNN SIKOOBI 1 IIPefyIPeXAAl0T O BO3MOXKHOCTU Pa3BUTUS 3HAYCHMS
B BOCTOYHOCTIaBAHCKIX SI3bIKaX CAMOCTOATENBHO, HO KOTCYTCTBIUE €T0 B PYCCKOM
(KpoMe I0)KHBIX I1ajIeKTOB) HABOAUT Ha MBIC/Ib, YTO 9TO BCe-TaKy 3aIMCTBOBAHNE»
[9CBM 3, 31].B cnaBsAHCKMX sA3BIKaX JaHHOE MOHATME TaK>Ke OTPa’KeHO: IOTbCK.
goli¢, gemr. holit, ykp. eonumu, pyc. 6pumo, 6ein. zaniyya. ITo cBoeMy cnoBoobpaso-
BaTeIbHOMY (OPMAHTY CYIIECTBUTE/IbHOE OIIpefie/IIeTCsA KaK 3a/IMCTBOBaHHOE:
aKIIeHTVPYeTCs BHUMaHNe Ha CIeluuyecKy YelICKoll cT0BooOpa3oBaTe/IbHOM
MOJie/ny, KOTopasi IO/y4na Onpefie/lecHHOe paclipoCTpaHeHue.

C TOYKM 3peHMUsI UCTOPUM SI3bIKA POAHATM3MPOBAHHBIN MaTepua JeMOH-
CTpUpYeT ZOBOJIBHO NEMOKPATMYHOE OTHOIIEHME K TeKCTYaTbHOM KOHIEIIIIVN
CssenHoro [IucaHns, KOTopas, BO-IIePBBIX, SBIAETCS ABTOPCKOIL, @ BO-BTOPBIX,
IpefIo/araeT CylleCTBOBaHE HeUTEPATyPHBIX, a MHOT/A M Y3KOPETMOHaIbHBIX
(aKTOB, KOTOpBIE BBIBOJAT JAHHBII TEKCT U3 KPyTa [JepPKOBHOC/TABSHCKIX aHAJIO-
roB. CyTb 9TOT0 aHa/IM3a ¥ 3aK/II04aIach IMEHHO B KOHCTATAaIMy HEC/TyYallHOCTH
¥ CO3HATETTBHOCTY SI3bIKOBOTO 9KCIIEPYMEHTA, KOTOPBIIT ITPeAyCMaTpUBaJI IIePEXOz
K IPYToOii, HEKHV>KHOI A3BIKOBOJ MapajurmMe.
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2.2. 3aMMCTBOBaHUSA KaK UCTOYHUK JIEKCUYECKOro pa3Hoo6pasus

TpaguuoHHO JIEKCHKA IT0 CBOEMY IIPOMCXOXK/JEHNUIO Ae/TUTCS Ha IIPACTIaBSIHCKYO,
00111eBOCTOYHOCTABSIHCKY 0, ICKOHHOOETOPYCCKYIO 11 3aIMCTBOBAHHYIO U3 POJI-
CTBEHHBIX Y HEPOJCTBEHHBIX SI3bIKOB. OCHOBY JIEKCMYECKOJ CHCTEMbI HAIINX
TEKCTOB COCTaBJIseT ICKOHHOOEIOPYCCKast JIEKCUKA, KOTOpast MPUCYIIa BCeM Ia-
MATHMKAM HE3aBUCUMO OT KaHPOBOI HampapaeHHOCTH. OTMETUM, YTO JaHHAS
K1accuuKanys aKTyaabHa ¥ 000CHOBAaHA IIPU YCTOBUYM HPUHATHS HAyIHOM
KOHIIETIIMY O CYI[eCTBOBAHMY OOI[eBOCTOYHOCTABIHCKOI HapogHoCcTH. OTHAKO
He BCe UCCIeOBaTeNN SIBISIOTCA CTOPOHHUKAMU JAaHHOI Teopun. B pesynbrare
EVICTBYET HPUHINII «HAYYHO20 COZLACUSI», KOTIA HEJOCTATOYHO IO TBEPXK A HHBIIT
(aKT NpuMHMMAeTCs 3a MICXOAHBIIL IyTeM YC/IOBHOTO KO/UIEKTMBHOTO COTTIACHS
cpenu ydueHbix. HecMoTpst Ha pas3Hble B3IVIs/{bl OTHOCUTE/IPHO Hallleil NCTOPUI,
JleKCU4ecKuit (M He TONbKO) MaTepuas TpedyeT CaMbIX OCHOBATeTbHBIX UCC/IEN0Ba-
HUIL. 3a¥MCTBOBAaHHAsI JIEKCMKA COCTAB/ISIET He TAKYI0 3HAYNTE/IbHYIO YaCTh BCeEil
JIEKCUYECKOI CUCTEMBI, HO OIIPefieNsIeTCsl 60raTCTBOM C/IOBECHOTO MCIIOTb30BAHISL.
Bosbluas 9acTh 3aMMCTBOBAHMIA SBJISAETCS [IEPKOBHOCTABSIHCKMMMU U TIOTIbCKVIMIL.
Y10 >Ke KacaeTcsl «MHOA3BIYHBIX BKpamieHui» Tuna: «Kuuea Cydeu coinoes uspa-
unesvixs 308emasi om espeu [llopmums, no epeuecku uxe KpUmeoc, a no 1aMuUHo
toouxyme... (KC, 7), To uccneposarenu (A. H. Bynbpika) He BK/TIOYAIOT X B UCTOPU-
YeCKUIT CTIOBAPh Y XapaKTePU3YIOT CIEAYIOMINM 006pa3om:

«OHM (MHOS3bIYHDIE BKpPAIIEHNs) BCTPEYAIOTCA B CTApPOOEIOPYCCKUX TIe-
PeBOIHBIX, 3 MHOTAA OPUTMHAIbHBIX IPON3Be[IeHNAX C ONpefieleHHbIMI
CTUINCTUYECKUMIU LeNAMU. B OTIN4MM OT 7IeKceM, KOTOpbIe XOTA 1 XapaKTe-
PM30Ba/IM YePThI )KM3HM JPYTUX HAPOJOB, HO BCe e, KaK IIPAaBUJIO, HAXOI M-
JIUCD 32 IIpefieNTaMu 6eOPYCCKOII I3BIKOBOII CUCTEMBI, OHY CBUJETENbCTBYIOT
JIMIIB O COBEPUICHHOM BJIaJIeHUY TeM VU IHBIM 6eTIOpPYCCKMM aBTOPOM MU
HepeBOIYMKOM MHOCTPAHHBIMHU A3bIKAMMU U €TO CO3HATe/IbHOM CTPEeM/IeHUN
IIO3HAKOMUTD YMTATe/IA C 37IeMEHTAMU Yy KOTO A3bIKa, PACIPOCTPaHUTD CBOM
3HaHMA Ha 6oJee MMpoKuit Kpyr nui «[Bynbika 2010, 7].

OueHnBas 3aMMCTBOBaHM A KaK O3UTUBHBIN (PaKT, MBI B IEPBYIO O4epeb obpalaeMm
BHMMAaHM€E Ha OTKPBITOCTb SI3bIKOBOJI CUCTEMBI, KOTZIa CTEIIEHb IIPOHMKHOBEHU A
HeCBOJICTBEHHBIX A3BIKOBBIX 37IeMEHTOB (TO /1M B JIEKCMKE, TO JI B MOP(OIOrnm)
KOHTPOJIMPYETCS] BHYTPUA3BIKOBBIMY MeXaHM3MaMU. beccropHo, 4To dakTop
CO3HATE/IbHOTO BOCIIPUATIS SI3BIKOBOTO (paKTa Kak 3aIMCTBOBAHHOTO 4acTO cpada-
THIBA€T He IIOJTHOCTHI0 00beKTUBHO. PeabHO ske popManbHble IpU3HAKN-MapKepbl
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ABJIAITCA OCHOBHBIMM Pa3IN4IMMbIMU XapaKTepuCTUKaMu. [oBOps 0 TeKcTe KHUT
Berxoro 3aBeTa, Mbl IOTHOCTBIO He B/IafieeM 0ObeKTUBHBIMY CBUIETETbCTBAMNI
OTHOCUTEIPHO MEPBOMCTOYHMKA 3aMCTBOBaHMUIA. VI 9TO KacaeTcsa He TONBKO
MaHHBIX KHUT.

OtpenbHO 06paTVM BHMMaHMe Ha 3aMIMCTBOBAHHYIO JIEKCUKY, KOTOpas HO-
IIOTHSA/IAa CJIOBAPHBII COCTAaB CTAPOOEIOPYCCKOTO A3bIKA U ABJIANACH 3HAYVMBIM
VICTOYHMKOM JIJISl TEKCUIEeCKMX BapuaHTOB. Hanmu4dne B COOTBETCTBYIOMIEN A3BIKO-
BOJi CHICTeMe eIMHMNLI, 3aIMCTBOBaHHBIX B PasHbI€ IEPUOMIBI CYIIECTBOBAHM A A3bIKa,
CBUJIETENBCTBYET O MEXXITHMIECKMX KOHTAKTAX, PE3YNBTAThI KOTOPBIX OTPASUINCH
U B A3bIKE, TAK KaK A3BIK — SHAYUTETbHAA YaCTh KY/IbTYPHO-UCTOPMIECKOTO HaCTIe-
v, UMEHHO OH MaTepHaIbHO VM OfHO3HAUYHO (QUKCUPYeT COBOKYITHOCTD 3HAHUI
06 OKpy>KalleM MIpe, YeTIOBeKe.

Kak oTmeuatoT yuensle, B bubmuu @. CKOpUHBI «cambiii KPynHbiii 101l co-
CMABAIOM leKCcU1ecKe eOUHUYbL 3aNA0HOCIABIHCKO20 NPOUCXONOEHUS — YeUiCKUe
u nonvckue» [Bynbika 1991, 200]. ITO ecTecTBeHHO, Tak Kak Ppanunck CkopuHa
u3faBas KHuTy B [Ipare 1 o/ib30Bacs BeHEIMaHCKIM M3/JaHMeM JenicKoi bubmin
1506, a TO/IOHVM3MbI HAYMHAIOT MICIIONb30BaThCA B 6OPYCCKUX TEKCTaX JOBOIBHO
aKTMBHO B 9TOT nepnoy. [IpoaHanmn3npoBaHHbII BbIIIe «COOCTBEHHOOETOPYCCKIIT
MaTepua» yKe 3aCBULETENbCTBOBA/I HEIIPOYHOCTD JAHHOIO MIOHATHA 110 IIPUYMHE
VICTOPMYECKOTO HECOOTBETCTBIA A3BIKOBBIX (PaKTOB (OOTBIIMHCTBA U3 HUX), 103-
TOMY CIIEAYET OIPEMIENNTD HEMOCPECTBEHHbIE 3aIMCTBOBAHM A, ITONABIINE B TEKCT
KHUT O. CKOpMHBI ITyTeM CO3HATENbHOTO A3BIKOBOTO BLIOOPA MM aBTOMATIYECKH
OBLIN IIepeHeCeHbI C IePEBOJHOTO VICTOYHMKA.

Boremusmel, npucymue B 60/1bLIeN MIV MEHbIIEH CTENEHN KaXK/[0il U3
nedaTHbIX KHUT @pannucka CKOPUHBL, ONpPeIeNAITCA Pa3SHOYPOBHEBBIM IIPO-
HUKHOBEHNEM, MOJ, KOTOPBIM MbI IOHMMAaeM BO3MOXXHOCTD CYIIeCTBOBaHMA KaK
COOCTBEHHONIEKCMYECKNX, TaK M YaCTUYHBIX 3aMMCTBOBAHNI, KOTOpPbIE TOTHKO
C TOMOIIIBI0 POpPMATbHBIX IIOKa3aTeNneif MapKMPYIOT IEKCeMY KaK A3BIKOBOM QaKT,
4TO OIpeJe/IeHHBIM 00Pa3oM CTONKHYJICA C YEIICKVM A3BIKOBBIM IIPOCTPAHCTBOM.
CrelyeT OTMETUTDh HEKOTOPYIO TPYIIITY JIeKCeM, ABIAIONIINXCA COOCTBEHHONEKCH-
9EeCKMMU 3aMIMCTBOBAHUAMM:

e... po3canans He umest HU4Mo xe 6 pykaxs céouxs (KC, 62);

B xuure Cypell JaHHBIII BapUAHT UCIIONIb3YeTCA CO 3HAUYCHMEM «Pa30peamp,
YHUUMONCUMb». AHAJIOT B 4eILICKOM s3bIKe IMeeT TY Ke KOPHEBYI0 OCHOBY- rozsdpati,
OIHAKO 3TOT BAPMAHT MIMeeT OTMETKY «IpeBHeUelICKNIi». [I/151 COBpeMeHHOro Yell-
CKOTO A3BbIKa JaHHas popMa He aKTyaIbHa 1 sABIsAeTcA apxausmoM [UPC 2, 266].
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o anzen Boxwcuu smusane ommouur ezo (KC 29);

Co6CTBeHHONMEKCMYECKIIT 60reMnu3M CO 3HaYeHMEM «MCYe3HYTh, pac-
TBOPUTBCS», OT zZmizeti, COXPAaHUJICA M B COBPEMEHHOMYELICKOM s3bIKe.
Ilenecoo6pa3HOCTD UCIONB30BAHMS ITOTO BapMaHTa OOBSICHSAETCS TOYHOCTHIO
3HAYeHM U KOHTeKCTyanbHbIM cooTBeTcTBMeM [UPC 1, 677].

o... NOOenanu Ha Hezo 3anoeu no eepxy 2op... (KC 56).

3a0ry co 3HaYEHMEM «3acafia», [0 MHEHUIO UCCIEOBATeIel, UMEIT YeTKOe
YeIICKOe IPOUCXOX/IeHNe. B cOBpeMeHHOM si3bIKe CYIeCTByeT HECKOTIbKO Bapy-
AQHTOB [ JaHHOTO NOHATU: ukryt, zdloha, lecka, pasHuIIa B KOHTEKCTE ¥ KOM-
MYHMKaTUBHOI HanpaBneHHOCTH TekcTa [YPC 2, 622].

MbI TOYHO He MOYKeM YTBEpPXX/JaTh O HEIIOCPEe[CTBEHHBIX 3a/IMCTBOBAHM X
U3 YEIICKOTO SI3bIKA, TAK KaK /151 OOBIIMHCTBA eAVHII XapaKTePHO 00I[eCTaBsIH-
CKasl KOpHEBasi OCHOBA U BO3MOXKHOCTb MHOSI3BIYHOTO (POJICTBEHHOTO) BIMSHUS
Ha J1I000M ypOBHEe HOCUT BepOSTHOCTHBIN XapakTep. B kuurax Berxoro 3aBera
MOYKHO BBIZIE/TUTD ellle HeKOTOpbIe H0TeMI3Mbl, KOTOPBIE C OIIpeJe/IeHHOI TIepro-
[MYHOCTHIO BCTPEYAIOTCS B TEKCTe: OHewHUU (Hussiuie 00 OHewHezo Ousi... KC, 10),
3anomenymue, 3azunymue (ycmpoero 6vino ume 3azunymue... KC, 89), noenasue
(myxecxomy noenasue nozyoume... KC, 92), omnouunymue (0auste 6ams 20cnoob
omnouunymue... KP, 4), 60amnviu (nobuwia cuntoixe u e0amuvixs myxeu... KC,
18), crosymulu, 201U, pAOUUA, 8bIX00D (CO 3HAUEHUEM «BOCOK «).

Kpowme Toro ncciemoBareny BhIENSIOT B TEKCTaX TaK Ha3blBaeMble CEMaHTH-
Jeck1e 60reMu3MBbl, UMeIOI Ve OBVHAKOBYIO IpaduyecKyo 000/I04KY B ApeBHEpYC-
CKOM U YelICKOM sI3bIKaX, HO OT/INYAIOLINXCS 3HAYCHNEM: HAPOOd HA 8b1X00 CONMHUA
(8cu Husyyue Hasvixo0v connya coopanucs... KC, 30). Yemckas nexcema vychod
MIMeeT 3HaYeHNe «B0CHOK», CTapobenopyccKas neKceMa BbIAe/NseTCs CBOUM Iep-
BIYHBIM 3HAUEHIEM «8b/X00». Kak 0TMeYaloT yueHble, CeMaHTIYeCKyie 60reMn3Mbl
C/IO)KHee BBIAB/IATD B TEKCTe, TAK KaK OHM Ipady4ecKyl COBIAAI0T C 6eTOPYCCKUM
BapuanToM (A. H. Bynbika). @oHeTndeckye 6oreMusmsl (C710Ba, MMeloIye ooIec-
JIaBSIHCKOE TIPOMCXOXK/IEHNEe, HO Ha YeIICKOil OCHOBe Mpurobpenu yepTsl GpoHeTn-
94eCKOI1 CHCTEMBI YeLICKOTO sI3bIKa) YaCTUYHO MOIA/IN B KPYT HAIINX MHTEPECOB:
nopasuns wecmvcoms myxess punucmuimas paonuyero... KC, 18 (wewck.radlice),
IIVMPOKO MCIIONIb30BaIach eKceMa 6n1a3u (uewd. blaze) co 3HaUCHMEM «XOPOULO».
Boobuie ciefyer OTMETUTD, YTO YeIICKasl TeKCUKa JOBOIBHO aKTVBHO MCIONb30-
Banach Opanyckom CKOPUHOI, JOIIOTHSIA M KOHKPETU3MPOBaja epeBOHbII
TEKCT U IPUMEHS/IaCh YaCTO JJIs1 KOHTEKCTYaIbHOI TOYHOCTIL.
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3Ha4YNTeNbHOE BIVAHME Ha IEKCMIEeCKYIO CHCTEeMY IIepeBOIHBIX KHUT OKa3asl
TaK>Ke MOMbCKUIT A3BIK. ITO, BO3MOXKHO, He TaK OY€BU/THO, HO UMEHHO HaKTUIeCKIUIT
MaTepuasl 3aCBUETeNbCTBOBAN CYLleCTBOBaHMe OIpefie/IeHHOM IepUOJUYHOCTI
B MCIIO/Ib30BAaHMY IIOJIOHU3MOB. BiMsiHMe ITO/IbCKOTO A3bIKa B 3TOT MIEPUOL ellle He
HapyIIasa o6uiel rpaMMaTU4eCcKOll CUCTEMBI CTapOOeIOPYCCKOTO A3bIKA, OTHE/b-
Hble MHOA3bIYHBIE JIEKCIYeCKIe BKPATIEH S VICIIO/Ib30BAINCH C ONIPEe/IeHHBIMU
CTUIUCTUYECKUMU TenaMu. Kak mpaBmiio, MOMOHN3MBI YeTKO OT/INYAINCh OT
CTapo6enopyccKoll TEKCYKM CBOMMIU CTIOBO- 11 (popMoobpasytomumu apprkcamn.
B otzenbHbIX KHUTaX BeTxoro 3aBeTa Mbl BbIeIM/IN C/IeAyIOLIe CTIOBA ITOJIbCKOTO
MPOVCXOXKeHM
o ... nunvHbLx nocayxaume kHa3u... KC, 23;
o .. Cunvnovie nopasuna enasy ezo... KC, 25;
e .. ude noxosneHue wiecmo comov myxess 80 36pou... KC, 77;... kHuea 3ynonve
svinoxcera... KC, 2;

o ... cnpasosanu cosem oarouu... KC, 5;... 0ans ecs 2ocnoov 5oz 36vimesncmso. ..
KC, 35;... pexnam opesue 0ybpasv ko sunnuuune... KC, 42;

o ... ocussaxy nocnony ¢ Humu... KC, 11... evidoncs ecmo 6 nebecneuercmeo... KC,
24;... cyovu u denam ycmasume... KC, 6;... Hexaucs cams nomcmumy Baans...
KG, 30;... saxuno moiceya u ceOms comv cuxness 3namo... KC, 39;

e ... omouu Cxuba meorw 6 soyme... KP, 8;... cnromosauecs Haos Humu... KC, 14.
910 MNIIb HEKOTOPBIE PAKTHI, KOTOPbIe 6€3 COMHEHN ST MOXXHO OTHECTH K ITOJIOHN3-
MaM, CYILlleCTBEHHBIM ABJIseTCs XapaKTep UX UCIO0/NTb30BaHNA. AHa/IN3 HEKOTOPOI
JaCTH JIEKCUYECKOT0 MaTepuasia B O4epeHOI pa3 yOeKAaeT, 4TO A3bIK He3aBUCYMO
OT BPEMEHHOT0O IIPOMEXXYTKa aKTUBHO peajn3yeT CBoU (yHIaMeHTaIbHbIe CBOJI-
CTBa — OTKPBITOCTD, JUHAMUYHOCTb. VIcX0/4 13 A3BIKOBO IMOMUTUKY, TPAgUIINN
OIIpefieNsIeTCA CTeNeHb OTKPBITOCTHU, BOSMOXKHOCTD MCITO/Ib30BaHM A MHOA3BIYHON
nexkcuku. B rexcre nspannit ®. CKOpMHBI 9TOT «MHOS3BIYHBII 3/IEMEHT» ellje He Ta-
KOV 3HAYMTE/IbHDII, OH MMEET, CKOpee, SIN30AMYeCKIIL XapaKTep, IePBOIeYaTHUK
VILET IyTU U CIIOCOOBI BBEICHNUA TaKMX C/IOB B JIEKCMYECKYIO CYICTEMY POJJHOTO
a3pIKa. C/lefyeT OTMETUTD, YTO IPOLECC BKIIOUEHM I A3bIKOBO €IV HNIIBI B TEKCT
IpefycMaTpUBaJ He TOIbKO ee HelIOCPeACTBeHHOEe 3aMCTBOBAaHNe, HO 1 MCIIO/b-
30BaHIe Yepe3 IOCPeTHIYECTBO JPYTUX A3bIKOB. Hampumep, depes onbCKumii A3bIK
C TATMHCKOTO OBIJIO 3aMIMCTBOBAHO CII0OBO 80UbMM®. ITO CBA3AHO C TEM, UTO JOITOE
BpeMs 0pMIManbHBIM SI3bIKOM JIeJIONPONU3BOACTBA B Ilosblile OBIT TaTMHCKNIA
U €CTeCTBEHHO, YTO MHOTVE SI3bIKOBbIE (DAaKThI IIEPEHOCUTICH B MONBCKUI SI3BIK,
HOCPeJCTBOM KOTOPOTO UX NIPUHMMAJI CTAPOOETOPYCCKUIL A3BIK.
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9CBM - OTbIMaaridusl COyHiKk 6eapyckait MOBBL: y 12 T., B. Y. MapToinay, I. A. [TpIxyH.
ICPM - Qacmep M. DTUMONIOrN4IeCKNii CIOBAPb PYCCKOTO SI3bIKA: B 4 T.

ICCs - OtuMonornyecKnit CIoBapb CIaBAHCKUX A3BIKOB. [IpaciaBAHCKMII TeKCcHUYecKuit

¢doHT.
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Summary
Church Slavonic and West Slavonic borrowings in the Belarusian language - on
the material bible Francis Skoryna

All Slavic languages were felt in impact of written tradition. Belarusian language norm,
since the 15th century, formed under the close intercultural contacts, rethinking the role
of tradition and innovation. Confessional style of modern Belarusian language is a kind
of a nationwide functional language. In the context of the gap literary tradition in the 18th
century in the early 20 th century, our translators, religious and community leaders are
faced with the problem of the lack of an authoritative literary source for the creation of the
Bible in the Belarusian language. The role of Old Slavic and codified forms of the Belarusian
language is sharp and very important question today. And this applies not only to specific
areas of the use of language, but the language of everyday communication. And markers
Church Slavonic origin of words, expressions are often not only phonetic, morphological
features, but also text.
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Wioletta Wilczek Uniwersytet Slaski w Katowicach

Slasko godka na wesoto - o $laskosci
we wspotczesnym kabarecie

Stowa kluczowe: wspotczesny kabaret, stereotyp, regionalizacja, kultura $laska, gwara $laska

Keywords: modern cabaret, stereotype, regionalization, Silesian culture, Silesian dialect

Kraina wegla, hatd i familokéw. .. Slask’ na rézne sposoby jest prezentowany w dzie-
tach kultury. Najczesciej jednak jego obraz jest zdominowany, a tym samym war-
tosciowany, przez dwie podstawowe kategorie: sfere jezykowa (zawarta w gwarze
$laskiej) oraz pewien zbidr stéw-kluczy bedacych symbolami Slgska i niezaprzeczalnie
kojarzacych si¢ z tym regionem. Sposob eksponowania kategorii $laskoséci sprawit,
ze region utrwalil sie w zbiorowej swiadomosci poprzez szereg stereotypow?, silnie
przemawiajacych do odbiorcy i réwnie mocno aksjologizujacych Slgsk oraz ludzi
go zamieszkujacych.

Kategoria $laskos$ci bywa takze wykorzystywana na scenie kabaretowej, bedac
jednocze$nie najpopularniejsza forma regionalizacji kabaretu. Zaden inny region nie
doczekal sie az tylu odniesien w skeczach kabaretowych. Wynika to z faktu, ze Slazacy
maja duze poczucie autonomicznosci i odrebnosci, co wigze si¢ z uwzglednieniem

1 Slgsk w artykule traktuje tozsamo z Gérnym Slgskiem. Taka réwnoznaczno$¢ jest czesta
w powszechnej §wiadomosci (zob. przypis 9), czasem nawet to znaczenie bywa rozszerzone i mylnie
traktowane - ,,Potoczne, ale rozpowszechnione w Polsce rozumienie terminu Slask, a w konsekwencji
i przymiotnika §laski ogranicza si¢ do obszaru Gérnoslgskiego Okregu Przemystowego. Jest to oczywi-
$cie nieprawidlowe, nie tylko z powodu zawezenia pojecia. Takze dlatego, ze okreg ten w dzisiejszych
ksztaltach zawiera takze obszar Zaglebia Dabrowskiego, ktéry jest historycznie czeécig Malopolski
i po dzi$ dzien manifestuje swa odrebnoé¢” (Smolorz 2012, 59).

2 Kategoria stereotypu zawiera zbidr utrwalonych spotecznie opinii i przekonan, podlegajacych
warto$ciowaniu, niezmiennych na przestrzeni lat i czgsto falszywych. Stereotypy mozemy scharak-
teryzowac¢ jako podklase ,,poje¢ potocznych, ktore sa silnie zabarwione podmiotowo, swoiscie we-
wnetrznie zorganizowane i wchodza w sktad jezykowo-kulturowego obrazu §wiata danej wspolnoty
komunikatywnej” (Bartminski i Panasiuk 2001, 373).
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elementow wlasnej tozsamosci regionalnej (réwniez w tworczosci kabaretowej). Co
istotne, takze w $wiadomosci mieszkancéw innych regionéw mozna zaobserwowac
zjawisko postrzegania Slaska jako terenu specyficznego i silnie nacechowanego.
Artysci kabaretowi wykorzystuja elementy symboliczne, majace komizmotworczy
potencjal, a $laskos¢ w opozycji do polskosci posiada charakterystyczne wlasciwosci,
ktére moga by¢ poddane procesowi stereotypizacji.

Kabaretem rzadzg przede wszystkim stereotypy i tendencja do przejaskrawia-
nia rzeczywistosci, co ma na celu rozbawienie widzéw i prezentacje otaczajacego
$wiata z przymruzeniem oka. Regionalizacja kabaretu moze by¢ ryzykowna, ze
wzgledu na kompetencje odbiorcze publicznosci. Jak podkresla Danuta Buttler:
»reakcja odbiorcy na elementy stowne dowcipu jest podyktowana caloksztattem jego
jezykowego do$wiadczenia” (2001, 63). Zalozenie szerokiego grona odbiorcéw sprawia,
ze grupy kabaretowe traktujg kategorie $laskosci w sposdb uproszczony, zasadniczo
sprowadzajac ja do poziomu stereotypu i skupiajac sie na najwazniejszych $laskich
symbolach. Blizsze zaglebienie sie w gware i specyfike Slgska narazitoby wystep na
niezrozumienie przez widzow spoza regionu, zatem decydujace sg wzgledy pragma-
tyczne i funkcja ludyczna. Rézne grupy kabaretowe w rozmaity sposob wykorzystuja
i eksponuja kategorie slaskosci, za pomoca ktdrej prezentuja wlasng wiedze, punkt
widzenia i umiejetno$ci w tym zakresie (szczegdlnie postugiwanie si¢ gwarg) oraz
budujg wizerunek Slaska i Slazaka, utrwalajgcy sie w $wiadomosci odbiorcéw.

Przedmiotem mojej analizy sg skecze autorstwa przedstawicieli tzw. mlo-
dego kabaretu, co niesie ze sobg ograniczenie do prezentacji tworczosci powstalej
w XXI w. (gléwnie w ciggu ostatniej dekady). To zawezenie jest podyktowane spdj-
noscig kategorii tematycznej w okreslonym czasie. Kontekstem tworzenia skeczéw
odnoszacych si¢ do do kategorii $§laskosci jest kultura $laska, zawierajaca elementy
tradycji, bogactwa duchowego i materialnego. Tlo kultury regionu ukazuje sym-
bole Slgska oraz mozliwo$¢ traktowania ich jako stereotypéw. Ujecie kulturowe
oraz — wspomniane na poczgtku - jezykowe i symboliczne stanowi dla mnie triade
interpretacyjng wszystkich przedstawianych skeczéw kabaretowych.

Istotnym aspektem analizy jest rozréznienie na grupy kabaretowe pochodzace
ze Slaska oraz formacje spoza regionw®. Jako reprezentantéw §laskiego pochodzenia
wybralam Kabaret Mlodych Panéw, tworzacy skecze réznorodne (nie tylko po
slasku) i powszechnie znany ze sceny ogdlnolnopolskiej. Celowo pomijam w tym

3 Ze wzgledu na objetoé¢ artykutu, wskazane kierunki analizy sg jedynie zaprezentowaniem
ogolnych, powszechnych tendencji wystepujacych w polskim kabarecie, akcentujac zarazem ich
réznorodnoé¢.
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miejscu tworczo$¢ Kabaretu RAK®, ktory jest identyfikowany prawie wylacznie
z regionem i stanowi pewna ,wizytéwke” Gérnego Slaska na skale krajows, gdyz ci
artysci sg propagatorami kultury regionalnej i mozna ich uzna¢ za ,ambasadorow”
slaskosci. Przeciwwaga dla Kabaretu Mlodych Panéw bedg skecze dwdch kabaretow
niezwigzanych z regionem, przedstawiciele ktérych nie potrafig postugiwac sie na
co dzien gwarg (Paranienormalni i Smile). Poza analizg $laskich skeczéw trzech
wymienionych grup chce réwniez wspomnie¢ o epizodycznych przywolaniach
kategorii $laskosci, gldwnie za pomocg uzycia nazwy slaskiego miasta.
Postugiwanie si¢ przez artystow kabaretowych gwarg §laska i wykorzystywa-
nie jej specyfiki (w postaci leksyki, cech prozodycznych czy fonetycznych) wiaze si¢
przede wszystkim ze stylizacja, pozwalajaca odbiorcy wydoby¢ pewne charaktery-
styczne cechy. Stylizacja jest traktowana w tej dziedzinie jako forma stereotypizacji,
wytyczajaca pewien sposob myslenia i zakres semantyczny, zogniskowany przede
wszystkim na symbolach i cechach kojarzonych ze Slaskiem i jego mieszkaricami.
Stylizacja na gware $laska jest najbardziej reprezentatywnym sposobem wykorzy-
stywania kategorii $laskosci, stwarzajacym jednoczes$nie wrazenie wiarygodnosci.
»Szczegolng wartos¢ dla poznania stereotypdw maja teksty kliszowane, utrwalone
w pewnej postaci i reprodukowane w aktach komunikacji, a wiec teksty folkloru (czy
folkloréw regionalnych, srodowiskowych, zawodowych)” (Bartminski i Panasiuk
2001, 381). Taki wlasnie status zyskuje gwara $laska w skeczach kabaretowych be-
dacych swiadectwem czytelnosci jej elementéw i koegzystencji z jezykiem ogélnym.
Najbardziej reprezentatywnym przykladem podejmowania tematyki zwigzane;j
z kategorig $laskosci w mtodym kabarecie (procz ikony slaskiej rozrywki kabareto-
wej, czyli Kabaretu RAK) jest Kabaret Mlodych Panéw, pochodzacy z Rybnika. Jak
juz wspomniatam, mimo $laskiego pochodzenia artystéw, w wiekszosci tworzg oni
skecze na ogdlnopolska skale, przez co nie s3 uwazani za kabaret typowo $laski. Jak
stwierdza jeden z cztonkdw grupy, Robert Korolczyk: ,,Staramy sie, zeby w naszych
skeczach odnajdywali si¢ r6zni widzowie. U nas w regionie dobrze »zra« skecze $lg-
skie. Ludzie pytaja, czemu nie napiszemy tak catego programu. Ale my nie chcemy
by¢ kabaretem typowo $laskim. Jeden smaczek w programie wystarczy” (katowice.
gazeta.pl). Ich nowo powstale skecze po slasku prezentowane sg zazwyczaj pod-
czas festiwalu RYJEK, czyli Rybnickiej Jesieni Kabaretowej. Przedmiotem mojego

4 Powodem pominigcia formacji jest che¢ ukazania twdrczoéci $laskiej w kontekscie ogdlnopol-
skim, nie za$ samo skupienie na tematyce regionalnej w typowo §laskim kabarecie. Kabaret Mtodych
Panéw jest znany z obu rodzajéw twoérczoéci.
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zainteresowania sg nastepujace skecze: Gornik, Gornik-trener, Kopalnia, Kopciuszek
po slgsku, Komunia, Opowiesci biblijne po slgsku (11 2) oraz Ojciec chrzestny po Slgsku.

Pierwsza wazng kategorig pojawiajaca si¢ w wielu skeczach odnoszacych sie
do Slaska jest opozycja ,,swéj—obcy™, potwierdzajaca antagonizmy miedzyregio-
nalne®. Asymilacja i tworzenie wspdlnoty w kontrascie do innych grup sa niezwykle
powszechne:

To, jak sg postrzegani cztonkowie réznych grup etnicznych, jest zdetermino-
wane ogdlnokulturowa opozycja ,,swoj—obcy”, a takze zwigzane z aktualnymi
stosunkami i konfliktami migdzy tymi grupami. Konflikty sprzyjaja powsta-
waniu stereotypow, zwlaszcza zlodliwych, a réwnoczesnie postugiwanie sie
negatywnymi stereotypami narodowosciowymi utrwala i podsyca konflikty
(Bartminski i Panasiuk 2001, 387).

Na gruncie lokalnym takie zjawisko mozna zaobserwowac w podziale na
ludzi z Gérnego Slgska i osoby z innych terenéw, zwane w gwarze gorolami. Zakres
semantyczny tego pojecia jest tak szerok, ze w stereotypowym domysle obejmuje
niemal wszystkie osoby spoza Slaska® (lub przybyszéw), czego wyrazem moze by¢
stynny dowcip: ,,Jak jest po $lasku mieszkaniec Madagaskaru? Gorol”. Istniejg jed-
nakze o$rodki najbardziej wyeksponowane na podstawie tego podziatu - przede
wszystkim Sosnowiec. Warto w tym miejscu podkresli¢ takze stynne animozje
slasko-zagtebiowskie.

Istotg wszystkich §laskich skeczow Kabaretu Mlodych Panéw jest bazowanie
na oczywistej dychotomii - $§lascy bohaterowie rownowazeni sg przez postac tzw.
gorola, ktéry wystepuje w skeczu. Takie zestawienie postaci pozwala artystom
wyzyskiwaé¢ humor stowny i sytuacyjny za pomocg braku zrozumienia gwary

5  Opozycja ,,swoéj-obcy” w badaniach Jerzego Bartminskiego funkcjonuje jako wielowymiarowa
struktura kognitywna kategorii swéj (z uwzglednieniem kryterium lokalistycznego, czyli przynalez-
noécia do okreslonej przestrzeni, pochodzenie z tej samej miejscowosci czy regionu). Badacz podkresla
takze mozliwo$¢ gradacji wskazanej opozycji oraz istnienie wewnatrzjgzykowej kategorii ,,obcosci”
(zob. Bartminski 2007).

6 Jak stwierdza Kamil Kozakowski: ,,Opozycja »swdj« i »obcy« w wymiarze spotecznym cha-
rakteryzuje si¢ odmiennos$cig pogladéw na temat obcych, a takze zachowaniem wobec nich” (2012,
148).

7 Oroéznych sposobach postrzegania gorola pisze Barbara Morcinek-Cudak w artykule Wizerunek
gorola w trzech odstonach (2004, 99-110).

8 Kategoria ,swoj—obcy” zostata w artykule potraktowana w sposob uproszczony i stereotypowy
dla mieszkaficéw Gérnego Slaska. O poziomie jej skomplikowania - zob. Gren 2001.
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slaskiej, postugiwania sie jezykiem ogélnopolskim lub prob translacji slaskiej leksyki
(hotdy - ,,8laskie gory™; gruba — ,kopalnia”; pieroristwo — ,,co$ ztego”). W skeczach
Gornik i Gornik-trener role gorola odgrywa dziennikarz prébujacy przettumaczyé
stowa swojego goscia, w Kopalni to nowo zatrudniony gornik, w skeczu Komunia
jest to kelner, ktéry nie rozumie $lgskich nazw serwowanych potraw, w §laskiej wer-
sji Ojca chrzestnego jest nim adoptowany syn, bedacy w gorszej pozycji rodzinnej,
w Kopciuszku po slgsku funkcje gorola pelni ojciec Wojtusia, sasiad nazwany gorolem
spod czinostki, ktéry powierza swoje dziecko dwém Slgzakom, by opowiedzieli mu
bajke. Po powrocie ojca na pytanie: ,Wojtus, kto tu do Ciebie przyszedl, no kto?”,
z becika stycha¢ dzieciecy glos: gorol. Zazwyczaj takie postaci sg zdominowane przez
$laskich bohateréw, budzac tym samym rozbawienie widzéw. W wiekszosci skeczow
pojawia si¢ rowniez miasto Sosnowiec, waloryzowane zdecydowanie negatywnie:
»jo Cie do Sosnowca sprzedam”, ,,faraon ze Sosnowca”, ,macocha ze Sosnowca” (jako
pejoratywni bohaterowie).

Kluczowym elementem wszystkich skeczéw po slasku jest postugiwanie sie
gwara. Ta stylizacja gwarowa daje efekt komiczny. W wielu wypadkach samo
uzywanie $laskiej leksyki i dosadne akcentowanie wyrazéw budzi rozbawienie
widzéw. Z pewnoscig jest to zwigzane z kompetencjami jezykowymi publicznosci
w tym zakresie, lecz mozna stwierdzi¢, ze uzywanie gwary na scenie pozytywnie
oddzialuje na kazda widownie.

Podstawowe elementy $laskosci w skeczach kabaretowych wymienionej forma-
cji odnoszg si¢ do urbanistyki i specyfiki regionu. Najpopularniejszg sferg odwotan
jestkopalnia i pracujacy w niej gérnicy. Przedstawiciele tego typowo $laskiego zawodu
sa kreowani w skeczach Gornik, Gornik-trener i Kopalnia. Leksyka uzyta w skeczach
oscyluje woko! nazw zwigzanych z tym zawodem: gruba ‘kopalnia’, szczatowy ‘gor-
nik strzalowy - osoba zajmujaca si¢ tadunkami wybuchowymi w kopalni’, skarbek
‘legendarna posta¢ - duch zamieszkujacy podziemia’, przodek ‘miejsce wydobywania
wegla, cze$¢ wyrobiska’, wongiel ‘wegiel’, sztajger ‘sztygar — stanowisko kierownicze
w gornictwie’, taszlampa ‘latarka’, szola ‘winda w kopalni’. Drugim obszarem leksyki
jest urbanistyka regionu: holdy ‘wysypiska w poblizu kopaln’ i familoki ‘niewysokie
bloki mieszkalne, domy wielorodzinne’. Warto réwniez wspomnie¢ o tradycyjnych
slaskich potrawach (np. w skeczach Komunia i Kopalnia): rolada, krupniok ‘regionalna
kaszanka), slizki ‘kluski’, modro kapusta ‘modra kapusta’, sznitki ‘kromki chleba’, zista
‘rodzaj ciasta — babka’, kofocz ‘ciasto popularne na Gérnym Slasku, stodki placek’,
szpajza ‘Slaski deser przygotowywany z jajek’ oraz elementach ubioru: ancug ‘garnitur’,
szczewiki ‘buty’, klajd ‘suknia’, kragiel ‘kotnierz’. Charakterystycznym sposobem
wykorzystania $laskiej leksyki jest takze powszechne uzywanie czasownikéw: pitac
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‘uciekad’, warzydé ‘gotowad’, hala¢ ‘glaskal’, hajcowaé ‘pali¢’, dziwad sie ‘patrze¢’, godaé
‘moéwi¢’. Bohaterowie wielokrotnie uzywaja bezposrednich zwrotéw do adresata,
najczesciej mowia: chopie lub synek.

Warto wskaza¢ wyznaczniki §laskiego pochodzenia bohateréw, ktére mozna
zaobserwowac w sferze wizualnej. Dotyczy to gléwnie skeczéw, w ktdrych artysci
tworza wlasnie kreacj¢ gérnika. Podstawowym elementem wygladu takich boha-
teréw jest twarz ubrudzona weglem. Wegiel, zwany na Slgsku czarnym zlotem, jest
jednym z najwazniejszych symboli regionu. Innymi nieodlacznymi elementami
wizerunku jest ubior, ochronny kask na glowie wraz z lampg gornicza oraz torba
na ramieniu. W ten sposéb twoércy odwolujg si¢ takze do pracowitosci gornikow
oraz trudu wkiadanego w wykonywang prace.

Nalezy réwniez wspomnie¢ o sposobie i stylu wypowiedzi bohateréw slaskich.
Majaq oni zwykle doniosty, dosadny glos, mocno przy tym akcentuja gwarowa leksyke.
Oprocz tego charakterystyczng cecha ich wypowiedzi jest uzywanie wulgaryzmow
i dosadnego stownictwa: dupad, rzic, jeronie. Stanowi to kontrast w zestawieniu
z bohaterami spoza Slgska, ktérzy zwykle tagodza sytuacje i prébuja temperowaé
porywczo$¢ Slazakow.

Kolejnym waznym sygnalem $laskiej rzeczywistosci jest golebiarstwo jako
typowo $laskie hobby. W skeczu Ojciec chrzestny gléwny bohater trzyma w rekach
plastikowego golebia, glaszczac go przez wigkszos¢ wystepu. Podczas wizyty sa-
siada tematem przewodnim ich rozmowy réwniez sg golebie, np. ,Jedz zy mnom
do Tomaszowa, puszczymy se golymbie”. Takze w skeczu pt. Gornik-trener, tytu-
fowy bohater wspomina o swojej pasji zwigzanej z tymi ptakami: ,,Jo se tak lubia,
rozumisz, na gruba, potym golymbie, a potym fusbal”. Slascy gofymbiorze to ludzie
niezwykle przywigzani do tradycji, co jest widoczne w postawach bohateréw oma-
wianych skeczéw.

Mozna stwierdzi¢, ze Kabaret Miodych Panéw bazuje na najbardziej oczywi-
stych stereotypach $lgskosci, bedacych jednoczesnie elementami tozsamosci Slazaka.
Bogactwo kultury $laskiej jest jednym z podstawowych czynnikéw waloryzacji re-
gionu. Jej wielowymiarowo$¢ moze by¢ sprowadzona do kilku symboli, nieodtacznie
kojarzacych sie ze Slgskiem i budujgcych swoiste realia tego regionu.

Szczegblnym przypadkiem znaku symbolicznego jest triada: §lgska religijnos¢,
$laska praca i $laska rodzina, jako istotne wyznaczniki regionalnej tozsamosci.
Wedlug tego myslenia s3 one typowe gltéwnie dla Gérnego Slaska. Sg uzna-
wane jako symbole tego, co wlasne. Powiada si¢, ze w tym zawiera si¢ §lasko$§¢
(Gerlich 1998, 31).
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Te trzy elementy stanowig dominujaca tematyke przytoczonych skeczéw.
Slaska praca eksponowana jest gléwnie w skeczach dotyczacych gérnikéw, $laska
religijno$¢ w dwoch czesciach Opowiesci biblijnych i Komunii, natomiast $laska
rodzina w Kopciuszku i Ojcu chrzestnym. W cze$ci skeczéw wykorzystuje sie kilka
symboli jednoczesnie.

Do $laskiej tematyki i gwary siegaja nie tylko rodzime kabarety z regionu,
lecz takze kabarety spoza zasiegu $laskiej kultury. Dwa wazne przyklady takiego
odwotlania to skecze kabaretu Paranienormalni i kabaretu Smile. Pierwszy z nich
stworzyl skecz Gwiezdne wojny po Slgsku, dla ktérego inspiracja stal si¢ stynny
kinowy hit. Skecz o tematyce $laskiej zostal przez grupe stworzony na potrzeby
jednej z kategorii tematycznych XV Rybnickiej Jesieni Kabaretowej (RYJEK 2010)
i odnidst duzy sukces oraz zapewnil jej zwyciestwo w kategorii Skecz po slgsku.
Artysci wykorzystali dobrze znany tekst kultury, przeksztalcajac go na gware slaska
i umiejscawiajac w §laskich realiach.

Paranienormalni nie s3 w zaden sposéb zwigzani ze Slaskiem. Pochodza
z Jeleniej Gory (woj. dolnoslaskie — brak kontaktu z ,,siedzibg™ §laskosci - Gornym
Slaskiem), co znajacy gware $laska s3 w stanie wychwycié podczas ich stylizowanych
na $laskos¢ wystepow. Obserwacja ta znalazla odzwierciedlenie w komentarzach
uzytkownikow serwiséw internetowych, na ktérych umieszczony jest skecz: ,,bez-
nadzieja... tak to jest jak si¢ gorole biorg za §lonsko godka”; ,,Jak powstanie skody-
fikowany jezyk slaski to beda takie potworki jak w tym skeczu. Niby po $lasku, ale
konstrukcja z polskiego i stowka podobierane z réznych regiondw” (www.joemonster.
org). Jednak wiekszo$¢ widzéw (takze ze Slaska — poprzez oparcie na stereotypach
isam fakt uzywania $laskiej gwary) zazwyczaj bywa pozytywnie zaskoczona wyste-
pem. Jak wiec widac¢, nie chodzi o dobra znajomo$¢ gwary, pochodzenie czy sposéb
ujmowania $lgskosci, ale sam motyw ,,wywotania” kategorii Slaska i Slazaka. Zycie
w danej kulturze czy spolteczenstwie determinuje swiadomos$¢ réznic regionalnych,
animozji i stereotypéw. Dominujacy jest sam pryzmat kabaretu i znieksztalcenia
rzeczywistosci, przez co ujawnienie jakiego$ pola tematycznego, staje si¢ komiczne
i $mieszy.

9 Taka opinia jest bardzo czesta, co potwierdza Mirostawa Siuciak: ,,Znamienny pozostaje
fakt, ze Slask jest w powszechnej §wiadomosci utozsamiany raczej z Gérnym Slaskiem, tzn. z tere-
nami wchodzacymi w sklad wojewddztwa slaskiego z siedzibg w Katowicach, w mniejszym stopniu
z Opolszczyzna i Slaskiem Cieszyniskim, natomiast Dolny Slask traktowany jest wylacznie jako region
historyczny, zamieszkany przez ludnos¢ o innej identyfikacji kulturowe;j” (2011, 223-224).
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Gloéwnym zrédlem wywotywania komizmu w skeczu jest uzywanie stow
slaskich, ktdre sg przeplatane z jezykiem angielskim. Uzywanie jezyka angielskiego
ma stanowi¢ $wiadectwo bazowania na wlasciwym tekscie, moze by¢ tez przejawem
nobilitacji gwary i naturalnej wymiennosci tych kodéw. Dominujgcym zjawiskiem
jest prosta konwencja oparta na walce stownej dwojki bohateréw — Luke’a i Lorda
Vadera. Jej schemat stanowia najczesciej powtarzane przez bohateréw stwierdzenia:

»Tak... chopie”, ,,0 nie... chopie”. To wlasnie te wypowiedzi wywoluja ogromne
rozbawienie wéréd publicznosci. Same za$ funkcjonuja jako pewien symbol i indeks
slaskosci. Poza tym bohaterowie uzywaja réznych stéw-kluczy bedacych stereoty-
powymi symbolami, kojarzonymi nieodtgcznie ze Slaskiem: familok, fater, szwestra
czy hasiok. Silng puentg skeczu jest pojawienie sie Krzysztofa Hankego, ukrytego
w robocie i bedacyego przez caly wystep elementem scenografii. Jednakze jego
jedno zdanie podsumowania - ,,To zech sie nagrot w skeczu po §lasku” - wzmocnito
komizmotwdrcza funkcje calego wystepu. W niektorych odstonach tej prezentacji,
zdanie to ,wzbogacone” jest wulgaryzmem jeronie. Artysta w kulturze popularnej
funkcjonuje jako Zywy element Slgska i samo jego pojawienie sie wyzwala oczywiste
skojarzenie z tym regionem. Przyklad tego skeczu dowodzi, ze kategoria $laskosci
moze istniec jako pole skojarzen i odwotan, bez konieczno$ci precyzyjnej znajomo-
$ci gwary czy osadzenia artystow w kulturze $laskiej. Juz samo uzycie symboliki
regionalnej gwarantuje dostarczenie widzowi rozrywki.

Druga grupg spoza Slaska, ktora w caloéci swojego skeczu siega do $laskiej
tematyki i gwary, jest kabaret Smile, pochodzacy z Lublina. Wykonana przez nich pio-
senka o szkodach gorniczych (znana pod tytutem Familok), zyskuje uznanie $laskiej
widowni. Tekst jest bardzo zaawansowany pod wzgledem uzywanego stownictwa,
co wzbudza pozytywne oceny widzéw. Wsrdd slaskiej leksyki mozna przyktadowo
odnotowac nastgpujace wyrazy: bajtel ‘dziecko’, szpilplac ‘plac zabaw’, klopsztanga
‘trzepak’, szalfynster ‘okno wystawowe’, sztok ‘pietro’, mantel ‘plaszcz’ czy hercklekoty
‘kotatanie serca’. W wykonaniu grupy (pomijajac slaski sposéb wymowy i intonacji
wyrazow™) zdarzaja si¢ bledy jezykowe, oparte gtéwnie na braku zmiany fonetycz-
nej w czasownikach: padam - zamiast padom (‘méwie’); czeka zamiast czeko lub
zaimku osobowym: ja zamiast jo, jednakze w zaden sposob nie podwaza to wysokiej

»8laskosci” skeczu w opinii odbiorcow.

10 Wrazenie méwienia po $lasku jest zwigzane gtéwnie z artykulacja fonetyczna: ,,Zwezanie sa-
moglosek przez stuchaczy oceniane jest jako jeden z elementdw tzw. §laskiego akcentu (...)” (Tambor
2008, 123).
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Kategoria $lgskosci uobecniana w skeczach kabaretow spoza Slaska wyzyskuje
humor sytuacyjny na dwoch poziomach. Po pierwsze, podobnie jak w przypadku
skeczéw grup $laskich, rozbawienie publicznosci powoduje samo wykorzystywa-
nie $laskiej symboliki i stylizacja gwarowa. Po drugie, Zrédlem komizmu jest brak
znajomosci gwary, popelniane bledy jezykowe czy brak akcentu wlasciwego dla
mieszkancow regionu. Efekt komizmu jest wzmocniony przede wszystkim w wy-
padku odbiorcéw, ktérzy s3 rodowitymi Slgzakami, a wiec wychwytuja potkniecia
jezykowe kabareciarzy.

Warto réwniez wspomnie¢ o epizodycznym przywolywaniu kategorii $lg-
skosci, objawiajgcej sie najczesciej przez uzycie nazwy $laskiego miasta, poddanego
procesowi stereotypizacji i bedacego charakterystycznym symbolem calego regionu.
Najczesciej przywolywanym $laskim miastem jest Bytom (précz wspomnianego
konfliktu Slgsk — Zaglebie i miasta Sosnowiec jako gléwnego ,,0érodka atakéw”).
W tym miejscu dodatkowo warto podkresli¢ ogromng role swiadomosci obecnosci
stereotypow i przejaskrawienia rzeczywistosci na scenie jako klucza do odbioru skeczu.
Z braku odpowiedniego pryzmatu percepcji i niezrozumienia oraz zbyt powaznego
potraktowania rodzg sie konflikty. Przyktadem moze by¢ tutaj Kabaret Ciach i jego
skecz Biuro turystyczne, zagrany podczas jednej z Mazurskich Nocy Kabaretowych.
Oferta wyjazdu wakacyjnego przedstawiona przez pracownika biura podrdzy doty-
czyla jednego ze $laskich miast — Bytomia. W odpowiedzi na te propozycje, klient
powiedzial: ,Bytom? Ale przeciez tam jest brud, smrod i zeby nie powiedzie¢ ubdstwo,
to powiem... huty” (miasta.gazeta.pl)". Niezrozumienie przestania i specyfiki rzeczy-
wisto$ci pokazywanej przez pryzmat kabaretu spowodowato protest wladz Bytomia.
Wtadze miasta poczuly si¢ obrazone tym tekstem, narzucajagcym w pewien sposob
charakter myslenia o ich miescie. W zwiazku z tym Bytom zostal zastgpiony przez
Gliwice i tylko w tej formie mozna obecnie znalez¢ skecz w Internecie.

Nazwa miasta Bytom zostalta przywotana réwniez w skeczu Kabaretu Skeczow
Meczacych z Kielc pt. Nauki przedmatzetiskie. Na pytanie ksiedza o misje na Czarnym
Lgdzie, kandydatka na katechetke odpowiada, ze rzecz miata miejsce wtasnie
w Bytomiu. Zostalo tutaj wykorzystane stereotypowe metonimiczne skojarzenie
koloru czarnego z weglem, bedgcym symbolem Slaska.

O Bytomiu wspomniat takze Kabaret Lowcy.B w swoim skeczu-piosence Wino
polali. Przywolanie miasta odbylo sie w nastepujacy sposob: ,,Bylem piekny i miody.

11 W zwiazku ze zmiang miasta ,,wystepujacego” w skeczu, pierwotng wersj¢ podaj¢ za artykutem
dotyczacym protestu, ktéry ukazal si¢ w Internecie. O tym skeczu i protescie pisala takze Izabela
Mikrut w artykule Sifa stereotypu czyli Slgsk w mtodym kabarecie (2009: 124-133).
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Markowe ciuchy, jak to w stolicy - wiadomo, Bytom”. To odniesienie w nastepujacy
sposdb interpretuje Izabela Mikrut: ,Palinodyczna pochwata oczywiscie odbierana
jest przez niespodziewany kontrast — komizm rodzi si¢ ponownie na zderzeniu zna-
czenia prezentowanego i ukrytego, mechanizm zawiedzionego oczekiwania i nagle
obnizenie tonu wywoluja $miech” (2009, 132). Nazwa miasta zostala przytoczona
w innej konwencji niz w skeczu kabaretu Ciach, przez co nie zostata odebrana pe-
joratywnie przez publiczno$¢.

Reasumujgc wszystkie spostrzezenia, moge stwierdzi¢, ze $laskos¢ jako naj-
powszechniejsza regionalizacja kabaretu jest obecnym i uzytecznym zjawiskiem
w dowcipie scenicznym wspolczesnej dziatalnosci artystycznej. Na tle wszystkich
powstajacych skeczéw we wspolczesnym kabarecie liczba prezentacji zwigzanych
ze $laska tematyka nie jest zbyt imponujaca. Wynika to przede wszystkim z braku
zwigzku wielu grup kabaretowych ze $laskimi realiami, a takze ze $wiadomosci,
ze wybor lokalnosci i regionalizmu to zawezenie grona potencjalnych odbiorcéw.
Warto jednak podkresli¢ fakt, ze nie tylko kabarety ze Slaska tworza skecze zwia-
zane z tym regionem.

Slasko$¢ w kabarecie funkcjonuje przede wszystkim na zasadzie stereotypu.
Te utrwalone, niezmienne sady i opinie tkwig w ogdlnej $wiadomosci narodowej,
co w wielu wypadkach wiaze si¢ z zafalszowanym obrazem rzeczywisto$ci. Tworcy
kabaretowi siegaja do pewnych powtarzalnych kategorii semantycznych. Dotycza
one m.in. specyfiki wygladu i urbanistyki regionu, charakterystyki mieszkancéw,
ich zaje¢ i zainteresowan oraz konfliktéw miedzyregionalnych. W wypadku Slaska
najbardziej wyrazistymi elementami i symbolami regionu s3: przemystowy wyglad
miast (kopalnie, fabryki, zanieczyszczone powietrze), posta¢ gornika jako przed-
stawiciela spoteczenstwa $laskiego, wegiel jako istotny ,bohater” Slaska, kategoria

»swoj—obcy” (realizowana przede wszystkim na podstawie konfliktu Slask - Zaglebie)
oraz gwara $laska jako element identyfikujacy przynaleznos¢ regionalng, bedacy
narzedziem stylizacji. To wlasnie sfera symboliczna oraz sfera jezykowa stanowig
dwie najpowszechniejsze plaszczyzny odwolan w skeczach $laskich. Popularnosé
okreslonych sposobéw nawigzywania do $laskiej rzeczywistoéci zarysowuje dalsze
mozliwosci rozwoju tematyki skeczéw kabaretowych odwotujacych sie do kategorii
slgskosci.
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Summary
,Slasko godka” playfully - Silesian identity in modern cabaret

The subject of the article is a regional theme associated with contemporary Polish cabaret.
The object of the linguistic analysis are Silesian sketches of cabaret groups associated with
the region, as well as those of the groups from outside the region. Identifying the main
thematic areas related to Silesian language and culture makes it possible to present the
dominant categories of Silesian identity, which are used in modern cabaret. The analysis
comprises jokes based on the Silesian dialect and reflecting the stereotypes about the region.
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Antroponimia nowo ochrzczonych zydow
na podstawie ksiag chrztu parafii $w. Jana Chrzciciela
w Warszawie z lat 1839-1848
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Chrzest 0sdb wyznania mojzeszowego jest — z punktu widzenia antroponimii - aktem
niezwyklym. Jest to bowiem zdarzenie, w ktérym imie nie jest nadawane odgérnie,
przez rodzicéw, lecz swiadomie wybierane przez konwertyte, osobe najczesciej do-
rosta. Co wigcej, to takze czesto akt przybrania nowego nazwiska, co czyni sytuacje
jeszcze bardziej nietypowa: nazwisko pozbawione zostaje historyczno-spolecznego,
a moze nawet geograficznego kontekstu.

W artykule ograniczono si¢ jedynie do analizy niewielkiej proby materiatowe;
dotyczacej konwertytéw w Polsce, moze on jednak wpisywac si¢ w pewng luke ba-
dawcza, poniewaz ,,zjawisko konwersji na ziemiach polskich jest do tej pory zbadane
bardzo wybiérczo i wymaga jeszcze wielu szczegdtowych oraz czasochtonnych
badan” (Wisniewski 2013, 16).

Materiat badawczy

Material nazewniczy wyekscerpowany zostat z ksigg chrztu parafii $wietego Jana
Chrzciciela w Warszawie, z lat 1839-1848. Odbylo si¢ w niej wowczas 159 chrztéw oséb
wyznania mojzeszowego: 128 mezczyzn i 31 kobiet. Byly to w wigkszosci mtode osoby
doroste; srednia wieku kobiet wynosila 22 lata, a mezczyzn - 24 lata. Liczba chrztow
w poszczegdlnych latach rozkladata si¢ nieréwnomiernie — w 1839 r. chrzest przyjeta
1 0soba, w 1840 — 10 0sGb, w 1841 — 5 0s0b, w 1842 — 7 0s0b, w 1843 — 10 0s6b, w 1844 —
25 0s0b, w 1845 — 33 0soby, w 1846 — 24 osoby, w 1847 — 30 0s0b, a w 1848 — 14 0s06b.
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Wsrod konwertytow znalazl sie miedzy innymi Maurycy Orgelbrand, ksie-
garz i wydawca (m.in. Sfownika wileriskiego), zapisany w akcie nr 510 w ksiedze z
1846 1., a takze Salomon (po chrzcie: Stanistaw Salomon) Kronenberg, brat Leopolda
Stanistawa Kronenberga, jednego z przywddcow ,,biatych” przed powstaniem stycz-
niowym, zapisany w akcie numer 353 w 1840 r.?

Akty sporzadzano wedlug jednakowej formuty; przykltadowy zapis wygladat
nastepujaco’:

Dzialo si¢ w Warszawie, dnia dziewigtego miesigca kwietnia, tysigc o$mset

czterdziestego szdstego roku o godzinie dziesigtej z rana. Wiadomo czyniemy,
ze w dniu dzisiejszym, przez W. Im¢ Xiedza Wincentego Miszkiel, Wikaryusza

przy Kosciele Metropolitalnym Warszawskim Swietego Jana / wmoc udzielonego

onemuz pozwolenia pi$miennego przez Wtadze Duchowa pod dniem trzydzie-
stym pierwszym marca, roku biezacego / dopetnionym zostat Obrzed Chrztu

Swietego nad Nowonawréconym z Wyznania Mojzeszowego, do Wiary Swietej

Rzymsko-Katolickiej, Herszem Dancyger, kawalerem, lat dwadziescia trzy sobie

liczacym, tu w Warszawie, przy ulicy Freta, pod liczbg dwiescie pig¢dziesiat
jeden nateraz mieszkajacym, urodzonym w mieécie Gostyninie, Gubernii

Warszawskiej, z niegdy Froima Dancyger, i zyjacej Sory, matzonkéw, ktéremu

na Chrzcie Swietym nadane zostalo Imie [!] Antoni, z Nazwiskiem Dobrowolski.
Ojcem jego chrzestnym byl Wielmozny Michal Lochtyn, w Imieniu Jasnie

Oswieconego Xiecia Namiestnika Krélewskiego. Poczem Akt niniejszy po

odczytaniu onego, dla wickszej wiary przez nas podpisany zostal.

Xigdz Walenty Greissenberg,
Wikaryusz parafialny pelnigcy obowiazki Proboszcza*

Dane zawarte w akcie obejmuja zatem: date chrztu, imie i nazwisko ksiedza
udzielajacego sakramentu (jesli nie byl nim ksigdz sporzadzajacy akt), imi¢ i na-
zwisko osoby przystepujacej do chrztu, jej wiek, imie¢ i nazwisko ojca oraz imie
matki (niekiedy, cho¢ rzadko, takze jej nazwisko panienskie), miejsce zamieszkania

1 Skan aktu mozna odnalez¢ na stronie http://szukajwarchiwach.pl/72/161/0/-/21/str/1/9/15/AN
QXUmEZGJCXR1MQRqGdsw/#tabSkany [dostep 24.05.2015 r.].

2 Skan aktu: http://szukajwarchiwach.pl/72/161/0/-/15/str/1/6/15/Su8S7cW YQhsW1oWjWwzrvA
/#tabSkany [dostep 24.05.2015 r.].
3 Pisownia i interpunkcja oryginalne.

4 Akt178, rok 1846, ksiega parafii §w. Jana Chrzciciela w Warszawie, http://szukajwarchiwach.
pl/72/161/0/-/21/str/1/3/15/rDvLbCSS6ad TiTsTCzyJvg/#tabSkany [dostep 24.05.2015 1.].
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(doktadny adres), miejsce urodzenia (nazwa miejscowosci i gubernia) oraz przybie-
rane przez neofit¢ imie, a takze nazwisko. Brakowalo zatem w akcie daty urodzenia
nowo ochrzczonego, z tego powodu niemozliwe bylo okreslenie, czy nazwiska
pochodza od nazwy miesigca urodzin.

Zawdd chrzczonych os6b odnotowano zaledwie pigciokrotnie. Byli wérdd nich:
terminator krawiecki, destylator wodek, oficjalista w administracji tabacznej, doktor
medycyny i chirurgii oraz pisarz prywatny - osoby z réznych kregéw zawodowych
i spotecznych. Trudno na podstawie tych zapiséw wnioskowac o statusie spotecz-
nym neofitéw. Informacje o statusie osdb znanych, takich jak Maurycy Orgelbrand
i Stanistaw Salomon Kronenberg (a takze ich rodzin) znane sg z ich biografii’.

Ksiegi zawierajg takze informacje o miejscu urodzenia oséb nowo ochrzczo-
nych. 44 osoby urodzily si¢ w Warszawie®, 115 — w innych miejscowosciach. W Guberni
Warszawskiej’ (poza Warszawa) urodzito si¢ 60 0séb, w augustowskiej — 17 oséb,
w plockiej — 16 0s6b, w lubelskiej — 12 0s6b, a w radomskiej — 8 0s6b. Jeden z neofitow
urodzil si¢ w okolicach Krakowa, a jeden - w Moldawii.

Imiona

Repertuar imion kobiet przyjmujacych chrzest obejmowat 21 jednostek. Imieniem
noszonym najczesciej bylo Gitla, zanotowane trzy razy. Dwukrotnie pojawily sie
imiona: Dwoira, Hana, Nacha, Sara i Sura, pojedyncze po$wiadczenia maja takie
imiona, jak m.in. Hessa, Laja, Leja, Liba, Liebe, Lipeja, Maria, Rebeka, Roza, Sara,
Szajna czy Tane.

Wiekszos$¢ imion noszonych przez kobiety wyznania mojzeszowego stanowily
zatem imiona jidyjskie — zwigzane z tradycja jezyka jidisz®. Rzadziej wystepuja imiona
starotestamentowe; nalezg do nich Esterka, Maria, Rebeka i Sara. Imion nowotesta-
mentowych nie odnotowano, pojawito si¢ natomiast jedno imie $wietej: Anastazja.

5 Zob. np. hasta w Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN.

6 W jej 6wczesnych granicach administracyjnych.

7  Podzial na gubernie zgodny z podzialem wprowadzonym w 1845 r.

8 Termin przyjelam za Zofia Abramowicz, ktéra postuguje sie tym przymiotnikiem ,,przy
omawianiu form i struktur powstatych w tym jezyku [jidysz - przyp. A.Z.]” (Abramowicz 2010, 25).
Zastapienie tego terminu przymiotnikiem ,,zydowski” wlaczyloby do tej grupy takze imiona starote-
stamentowe, a przy omawianiu badanego repertuaru imion wazne jest rozréznienie pomiedzy tymi
dwoma typami antroponimow.
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W repertuarze imion przybranych przez kobiety znalazly si¢ 22 imiona. Trzy
notacje mialy imiona Anna i Salomea, a dwie — Anastazja, Emilia i Marianna.
Pozostate imiona, np. Bronistawa, Eleonora, Ewa, Felicjanna, Feliksa, Florentyna,
Franciszka, Helena, Joanna, Katarzyna, Ludwika, Matgorzata, Maria czy Teodora,
mialy charakter jednostkowy.

Wydawa¢ by sie moglo, ze w repertuarze imion przyjetych przez nowo
ochrzczonych zydéw® najczestsze mogg by¢ imiona starotestamentowe, stanowigce
czeg$¢ wspdlna kultury zydowskiej i chrzescijanskiej. W omawianym zbiorze takie
imiona jednak nie sg liczne; nalezg do nich jedynie Ewa, Salomea, Maria i Marianna.
Pojawiajg si¢ takze imiona nowotestamentowe (Anna, Jézefa), jednak dominujg
imiona $wietych (np. Tekla, Anastazja, Emilia, Eufrozyna, Malgorzata, Teodora),
nalezgce do najpopularniejszego — pod wzgledem genezy — rodzaju imion wérdd
wszystkich mieszkaicéw Warszawy w badanym okresie (Zurek 2015, 834).

Imion, ktére nosili mezczyzni przed przystapieniem do chrztu, bylo 8o.
Najczestszym z nich, noszonym przez osiem 0s6b, byt Icek; kolejne czgste imiona
to Berek, Lewek, Michel i Moszek (noszone przez cztery osoby) oraz Chaim, Dawid,
Jakub, Majer, Maurycy, Samuel i Szmul (noszone przez trzy osoby). Wéréd rzadszych
imion, odnotowanych dwukrotnie lub jednokrotnie, znalazty si¢ migdzy innymi
Catka, Chela, Filip, Fiszel, Inaszek, Jonasz, Julian, Kiwa, Lewi, Lipka, Mordechaj,
Mortka, Rafael, Pikus, Srul czy Zelik. Tak jak w wypadku oniméw kobiecych, s to
przede wszystkim imiona jidyjskie; pojawiajg sie one zaréwno wsrod imion czestych
(Berek, Lewek, Michel i Moszek), jak i rzadszych (Catka, Chela, Inaszek, Jankielio,
Kiwa, Lipka, Mordechaj, Pikus, Srul, Zelik). Co wiecej, czgsto sg to imiona zdrob-
niale, urobione od oficjalnych; naleza do nich chociazby Lewek, Mordka, Moszek czy
Jankiel". Imiona starotestamentowe to zaréwno po$wiadczone trzykrotnie Dawid,
Jakub, Salomon i Samuel, jak i rzadsze Abraham, Beniamin, Jonasz, Jozef, Lewi czy
Rafael. Odnotowano takze jedno imi¢ nowotestamentowe: Filip. Czgsciej niz w re-
pertuarze imion kobiecych wsérdd imion meskich pojawiajg sie imiona $wietych;
nalezg do nich m.in. Aleksander, Antoni, Ludwik, Maurycy i Julian.

Przybrane przez nowo ochrzczonych mezczyzn imiona tworzg zbiér trzy-
dziestoo$mioelementowy, mniej réznorodny niz zbiér imion, ktére noszono przed

9 Pisownia malg litera, zgodnie z norma ortograficzng, oznacza ‘wyznawce judaizmu’.

10 Imig Jankiel motywowane jest przez starotestamentowe Jakub, jednak ze wzgledu na fakt, ze
poza tradycja Zydowska nie wystepuje, zaliczam je do imion jidyjskich.

11 Jak pisze L. Koska, imiona takie wydawaly sie Zydom bardziej ,,zydowskie” niz ich pierwo-
wzory (Koska 2002, 18).
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chrztem. Dominante imienniczg stanowi Jan, imi¢ przyjete az przez 31 mezczyzn.
Na drugim miejscu listy rangowej znalazl sie Jozef z 15 poswiadczeniami, a na trze-
cim - Aleksander, poswiadczony 8 razy. Kolejne imiona na li§cie rangowej to m.in.
zapisane szesciokrotnie Antoni, pieciokrotnie - Ludwik i Stanistaw, czterokrotnie —
Ignacy, Jakub i Wiadystaw czy - wystepujace z mniejszg liczba poswiadczen - Alfons,
Bernard, Daniel, Gustaw, Ksawery, Julian, Salomon, Walenty, Wilhelm, Wawrzyniec
i Zygmunt. Inaczej niz w wypadku kobiet, wéréd ktérych dominowaty imiona
$wietych, najwiecej mezczyzn nosito imiona biblijne, starotestamentowe (Jézef,
Jakub, Michat) i nowotestamentowe (Jan). Jesli jednak wezmie si¢ pod uwage nie
liczbe nosicieli, lecz wytacznie repertuar imion, dominowa¢ bedg imiona $wietych,
m.in. Aleksander, Antoni, Franciszek, Henryk, Ignacy, Ludwik, Mikotaj, Stanistaw,
Walenty, Wladystaw czy Zygmunt.

Niewiele jest prawidlowosci rzadzacych przyjmowaniem nowych imion na
miejsce starych. Zauwazy¢ mozna tylko, ze Gitla stawala si¢ Teklg (w trzech przy-
padkach Michel — Michatem, a Majer — Janem (w dwoch przypadkach). Zdarzato
sie takze, ze do starego imienia (nawet jesli nie bylo jidyjskie) dodawano nowe
(Anastazja Joanna, Maria Eufrozyna, Maurycy Jézef) albo ze stare imie (nawet jesli
nalezalo do grupy imion biblijnych lub imion $wietych) przyjmowano jako drugie
(Stanistaw Salomon).

Badany material umozliwia takze podjecie proby odtworzenia motywacji
przyjmowania nowych imion. Majg one jednak charakter hipotetyczny; wobec braku
mozliwosci przeprowadzenia dokladniejszego badania nie sposob stwierdzi¢ z catg
pewnoscig, jakie intencje kierowaly osobami, ktére przyjmowaty nowe imiona.

Imig po ojcu mogta przybrac jedna osoba, Jakub; imie réwne imieniu chrzest-
nego réwniez przybrala jedna osoba: Karol. Motywacje kalendarzowa ze wzgledu na
date chrztu mozna wskaza¢ w dwoch wypadkach (imiona takie otrzymali Franciszka
i Tomasz); imion przyniesionych zwigzanych z datg urodzin - jednej z cz¢stszych
motywacji tamtego okresu — nie da si¢ wymieni¢ ze wzgledu na wspomniany juz
brak w akcie daty urodzenia neofity. Siedem os6b nie zmienito imienia (Aleksander,
Bernard, Gustaw, Jozef, Ludwik i Maurycy) — by¢ moze dlatego, ze ich nosiciele byli
bardziej niz inni nowo ochrzczeni znani w swoim $rodowisku. Niezmienione imiona
nalezg do grupy imion $wigtych, niejidyjskich - pamigta¢ jednak nalezy o tym, ze
w wigkszosci przypadkow nawet one podlegaty zmianie.
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Nazwiska

Zapisani w ksiegach chrztu neofici przed przyjeciem sakramentu nosili 145 nazwisk,
wsrdd ktdrych znalazly sie zarowno nazwiska polskie, réwne apelatywom (np. Lis,
Malec, Mlotek, Naparstek, Ropucha, Strzatka) albo utworzone za pomoca polskich
sufikséw nazwiskotworczych (np. Amburczyk, Cieptowicz, Rogoziriska, Szymborski,
Zlotkowicz), jak i obce, czesto niemieckie, niezaadaptowane lub zaadaptowane fo-
netycznie (np. Adelsochn, Buttermann, Goldstein, Handfogel, Kaff, Kohn, Nosman,
Rozenblaum, Szwartz, Wertheim, Witensztejn). Sto czterdziesci dwie osoby zmienity
nazwisko', przy starym nazwisku pozostalo dwudziestu jeden neofitéw. Nazwiska
niezmienione nalezg zaréwno do grupy typowo polskich (Miriski, Polak, Sutasaski,
Stoliriska), jak i obcych, gtéwnie pochodzenia niemieckiego (Binder, Breslauer, Flechter,
Kronenberg, Lauer, Najman, Orgelbrand, Rosenthal, Wolf). Wobec braku mozliwosci
przeprowadzenia dokladniejszych badan nie sposéb jednak miarodajnie wskazaé
przestanek tych decyzji, gdyz tylko dwie osoby, ktérych rodzicami chrzestnymi byli
przedstawiciele tej najwyzszej warstwy, nie zmienily nazwiska. Byli to Maurycy
Orgelbrand i Stanistaw Salomon Kronenberg. Pozostali chrze$niacy arystokratéw
przyjeli nowe nazwiska.

Nazwiska, ktore przyjeli neofici, obejmowaly 105 jednostek. Wsréd nich do-
minowaly te utworzone za pomocg najczestszego, od pewnego czasu modelowego
sufiks nazwiskotworczego -ski — bylo ich osiemdziesiat trzy. Dwa nazwiska zakon-
czone byly na -icz (Cetnarowicz, Paszkowicz), dwa byly formacjami bezsufiksalnymi
(Bloch, Polak), a siedem stanowily nazwiska obce, takie tak Brumer, Gutt, Koen,
Lewenberg, Najman, Persywal, Rejnhard. Wybor nazwisk obcych $wiadczy¢ moze
o tym, ze neofici $wiadomi byli swojej odrebnosci kulturowej i pragneli podkresli¢
ja nazwiskiem, ktére nie brzmialo polsko.

Ze wzgledu na fakt, ze przyjete przez neofitéw nazwiska nie powstaly w sposob
naturalny, w wyniku historycznego rozwoju, nie sposob odrézni¢ np. nazwisk oda-
pelatywnych od odmiejscowych. Nie wiadomo na przyklad, czy nazwisko Lipiriski
bylo motywowane przez apelatyw lipa czy przez nazwe miejscowosci, utworzonej od
tego apelatywu. Z tego powodu wprowadzanie w pracy podziatu zgodnego z kryte-
rium semantycznym nie jest mozliwe. Nazwiska z sufiksem -ski to miedzy innymi
Kwiatkowski, Kwiecitiska, Lipiriska, Majewski, Smolitiska, Sokotowski, Strzelecki,

12 W badanym okresie bylo to jeszcze mozliwe; w 1850 r. Rada Administracyjna Krolestwa
Polskiego zniosta przywilej zmiany nazwisk podczas chrztu ze wzgledu na problemy z ewidencja
ludnos$ci (Wisniewski 2013, 25).
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Nowicki, Starzynski czy Zieliniski, a takze odimienne Andrzejewski, Bogustawska,
Markowski, Paszkowicz, Pawtowska, Szymanowski i Wiktorska. Byly to w wigkszosci
nazwiska przejete z istniejacego juz antroponomastykonu, niewyrdzniajace neofitow
sposrdd innych Polakéw.

Niewiele udatlo si¢ uchwyci¢ prawidlowosci, ktére mogly rzadzi¢ przyjmo-
waniem nazwisk przez neofitéw. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze w zadnym
wypadku przybrane nazwisko nie byto kalka starego, obcego (najczesciej niemie-
ckiego). Nowe nazwisko najczesciej nie wigzalo si¢ ze starym (np. Chajmowicz >
Zakrzewski, Lejman > Wisniewski, Zelmanowicz > Leszczyniski, Wolf > Kwiecifiska,
Ztotkowicz > Kleszynski) lub wiazato sie luzno, miedzy innymi w ten sposéb, ze
apelatywy bedace podstawami stowotworczymi w obu nazwiskach nalezaly do tej
samej grupy, np. do nazw koloréw (Schwartz > Zieliriska). Zmiany ostatniego typu
mogty wynika¢ z checi calkowitego odcigcia sie¢ od dawnego zycia i rozpoczecia
nowego — z nowym nazwiskiem, ktére w zaden sposdb ze starym sie nie kojarzyto.

W siedemnastu wypadkach nazwisko utworzone bylo od podstawy stowo-
tworczej rownej miesigcowi, w ktérym dokonano chrztu. Taka jest przypuszczalna
geneza nazwisk: Czerwitiski, Kwiecitiska, Lutowski, Majewski, Marczewski, Sierpiriska,
Styczyniski, Wrzesiniska, Pazdzierska. W kilkunastu wypadkach nazwisko, ktérego
podstawa stowotworcza réwna byla nazwie miesigca, nie wigzato si¢ z data chrztu.
By¢ moze nadano je na pamigtke urodzin, jednak ze wzgledu na brak w akcie in-
formacji o dacie narodzin nie sposéb uprawdopodobni¢ tej motywacji. O wyborze
mogl tez decydowac zwyczaj nazewniczy; nie wiadomo, jakg odnotowani w ksiegach
neofici mieli §wiadomos¢ jezykowa (Scislej: onomastyczng).

W siedmiu wypadkach nowe nazwisko byto wynikiem modyfikacji zastanego
antroponimu. Zabiegi te miaty zatem na celu spolszczenie nazwiska albo w sposéb
fonetyczno-graficzny (Briiner > Brumer), albo stowotwdrczy — dodawano wtedy do
nazwiska ,,lepszy™ sufiks -ski (lub jeden z jego wariantéw fonetycznych), ewentualnie
-icz; do tej grupy zaliczono zmiany Berkowicz - Bernacki, Dobrzelak > Dobrzelewski,
Markowicz > Markowski i Strzatka - Strzelecki). W wypadku zmiany Centnerschwe
> Cetnarowicz* oraz Kohn - Konarski mamy do czynienia zaréwno z adaptacjg
fonetyczna, jak i stowotworcza.

13 O ,lepszych” sufiksach pisal J. Bystron w ksiazce Nazwiska polskie oraz S. Dubisz w artykule
O ,nobilitacji” nazwisk mieszczariskich na Mazowszu w XVII i XVIII wieku.

14 Mozliwe takze odniesienie do apelatywu cetnar.
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Whioski

Chociaz zwigzana z chrztem zmiana zaréwno imion, jak i nazwisk byla zjawiskiem
powszechnym, trudno odtworzy¢ motywacje, ktore kierowaly neofitami przy wy-
borze nowych antroponiméw, pod ktérymi mieli by¢ od tej pory znani i z ktérymi
mieli si¢ identyfikowac. Nie sposob znalez¢ prawidtowosci w takich zmianach, jak
chociazby Chaim Leser > Aleksander Szymanowski, Samson Kaff > Jan Grudzinski,
Catka Lis > Jozef Miniewski, Icek Dzigciot > Kasper Chrzanowski, RéZa Linderman
> Franciszka Kwiecitiska czy Gita Haskiel > Tekla Sierpiriska. By¢ moze nowo
ochrzczonymi kierowaty wzgledy estetyczne: imiona i nazwiska, ktore przyjmowali,
po prostu im si¢ podobaly.

Repertuar imion wybieranych przy chrzcie byt odbiciem analogicznego an-
troponomastykonu chrzescijanskiego; nie odnaleziono w nim tendencji do nada-
wania imion starotestamentowych, ktore, jako czes¢ wspolna kultury zydowskiej
i chrzescijanskiej, moglyby przypomina¢ neofitom o ich pochodzeniu i dziedzictwie.

Nowe nazwiska nie mialy wydzwieku o$mieszajacego, kojarzyly sie pozy-
tywnie (np. Kwieciniski, Kwiatkowski) lub neutralnie (np. PaZdzierski, Ostrowski,
Gumowski, Konarski, Jezierski). W zmianie nazwisk wida¢ tendencje do jezykowej
asymilacji: do przybierania typowo polskich nazwisk (czesto tworzonych za pomoca
charakterystycznego sufiksu nazwiskotworczego -ski), wybieranych w wigkszosci
z istniejgcego juz antroponomastykonu, ktére nie wyrdzniajg ich nosicieli. Przybranie
nazwiska obcego (takze na miejsce brzmigcego bardziej polsko), np. Amburczyk:
Nejman, bylo znacznie rzadsze.
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Zurek, A. (2015), System imienniczy w dziewigtnastowiecznej Warszawie na przyktadzie
ksigg chrztu parafii Sw. Jana Chrzciciela z lat 1839-1867. W: 1. Sarnowska, M. Balowski,
M. Graf (red.), Funkcje nazw wlasnych w kulturze i komunikacji (825-837). Poznan:
Instytut Naukowo-Wydawniczy "Maiuscula”.

Aneks

Imiona przed chrztem i po chrzcie (w nawiasie podano rok zapisu i numer aktu):
Abel > Ludwik (1844, 186) Dawid Efraim > Walenty (1844, 485)
Abraham > Adam (1845, 266) Dwoira > Bronistawa (1846, 147)
Abraham > Aleksander (1845, 319) Dwoira > Katarzyna (1846, 229)
Abram > Adam (1846, 480) Ejdla > Teodora (1844, 143)
Aleksander > Aleksander (1845, 322) Ejzyk > Jozef (1840, 52)

Anastazja > Anastazja Joanna (1848, 476) Esterka > Jézefa (1844, 274)
Antoni > Karol (1847, 287) Fajwel > Teofil (1844, 136)
Benedykt > Marian (1846, 230) Filip - Jan Feliks (1847, 249)
Beniamin - Jan (1846, 460) Fiszel - Jan (1840, 80)

Beniamin - Jézef Jan (1842, 478) Fogiel > Florentyna (1847, 480)
Berek > Aleksander (1844, 330) Gitla > Tekla (1844, 145)

Berek > Jan (1847, 215) Gitla > Tekla (1845, 40)

Berek - Jan Jakub (1847, 294) Gitla -> Tekla (1847, 408)

Berek > Stanistaw (1848, 351) Golda > Aleksandra (1845, 345)
Bernard - Bernard (1846, 568) Gustaw > Gustaw (1844, 75)
Bernard > Wladystaw (1846, 106) Haja > Anna (1847, 615)

Boruch > Jan Michat (1847, 24) Hana > Anna Maria J6zefa (1845, 329)
Catka > Jozef (1843, 669) Hana > Salomea (1846, 163)

Catko > Michat (1844, 329) Hejman > Ignacy (1848, 24)
Chaim > Antoni (1845, 618) Herman > Edward (1844, 43)
Chaim - Jozef (1844, 343) Herman - Henryk (1844, 7)
Chaim > Aleksander (1840, 552) Hersz > Antoni (1846, 178)

Chela - Jan (1845, 569) Herszk > Adolf (1847, 298)

Dawid - Daniel (1848, 184) Hessa > Helena (1844, 146)

Dawid - Jan Karol (1847, 614) Icek > Alfons »> (1844, 342)
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Icek > Antoni (1843, 214)

Icek > August (1845, 316)

Icek > Ignacy (1843, 216)

Icek > Ignacy (1843, 334)

Icek > Jan Wincenty (1847, 286)
Icek > Kasper (1845, 581)

Icek > Wincenty (1842, 244)

Icyk > Jozef (1845, 315)

Idel > Jozef (1842, 647)

Izrael »> Jakub (1842, 323)

Izrael > Ludwik (1845, 668)

Jakub > Aleksander (1845, 321)
Jakub - Jan Aleksander (1847, 102)
Jakub - Jan Julian (1847, 295)
Jankiel > Adolf Ludwik (1846, 468)
Jankiel > Wiadystaw (1845, 598)
Joel > Jakub (1839, 587)

Jonas - Jan (1843, 358)

Jonasz Majer > Ignacy Aleksander (1846, 387)
Josek > Jozef (1848, 329)

Jozef > Jozef (1845, 697)

Jézef > Jozef (1846, 401)

Julian >> Antoni (1840, 5)

Jura Ruchla - Paulina (1843, 667)
Kiwa > Ferberman (1840, 143)
Kotlow > Mikolaj (1846, 479)

Laja > Marianna (1846, 228)

Leja > Eleonora (1845, 267)

Lejzer Boruch - Jan Ludwik (1840, 617)
Lewek > Franciszek (1845, 567)
Lewek > Ignacy Loyola (1845, 399)
Lewek - Jan Antoni (1848, 464)
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Lewek > Walenty (1841, 92)

Lewi > Ludwik (1846, 56)

Lewin > Franciszek Ksawery (1841, 231)

Liba > Ewa (1846, 357)

Liebe > Emilia (1844, 417)

Lipeja > Feliksa (1840, 128)

Lipka > Antoni (1842, 294)

Ludwik > Ludwik (1848, 147)

Ludwik > Wilhelm Karol (1844, 15)

Majer - Jan (1847, 359)

Majer > Jan Wawrzyniec (1848, 435)

Majer > Stanistaw Jerzy (1841, 335)

Majorowicz > Jan Franciszek (1848, 465)

Maria > Maria Eufrozyna (1847, 549)

Maurycy > Henryk (1843, 532)

Maurycy > Maurycy (1846, 510)

Maurycy > Maurycy Jozef (1847, 147)

Mejer > Jézef (1846, 355)

Mendel > Jan (1848, 328)

Michel > Jan Michat (1847, 638)

Michel > Michat (1844, 147)

Michel > Michat (1845, 168)

Michel > Aleksander (1844, 15)

Mordehaj > Jan (1847, 360)

Mortka > Jan (1847, 214)

Moszek > Antoni Jozef Jan Chrzciciel (1847,
487)

Moszek - Jan Aleksander (1848, 111)

Moszek > Franciszek (1845, 362)

Moszek > Jan Maurycy (1845, 545)

Motel > Jézef (1841, 467)

Nacha > Anastazja (1845, 318)



Nacha > Malgorzata (1845, 584)
Neuman > Jézef (1846, 156)

Pinkus - Julian (1844, 187)

Rafael > Jan Rafat (1848, 310)

Rebeka >> Ludwika (1840, 92)

Roza > Franciszka (1846, 164)

Rywka > Joanna Marianna (1847, 219)
Salomon > Stanistaw Salomon (1840, 353)
Salomon > Wtadystaw (1845, 620)
Samson - Jan (1843, 32)

Samuel > Filip (1843, 231)

Samuel > Jan Stanistaw (1848, 109)
Samuel > Stanistaw (1842, 174)

Sara > Emilia (1847, 658)

Sara Ryfka > Salomea (1844, 144)
Sender > Tomasz (1844, 111)

Simon - Jan J6zef (1847, 248)

Srul > Aleksander (1846, 352)

Sura > Marianna Michalina (1846, 336)
Sura > Salomea (1841, 498)

Szaja - Szymon (1840, 79)

Szajna > Felicjanna (1847, 649)

Nazwiska przed chrztem i po chrzcie:
Abramowicz > Czerwinski (1843, 358)
Abramowicz > Kwiecinska (1846, 228)
Abramowicz > Wisniewski (1845, 315)
Abramowicz Trojanka > Gutt (1847, 287)
Adelsochn > Palinska (1844, 144)
Aleksandrowicz > Paszkowicz (1843, 231)
Amburczyk > Nejman (1845, 40)
Arbajtman > Czerwinski (1848, 351)

Antroponimia nowo ochrzczonych zydéw...

Szepsel > Aleksander (1845, 445)
Szlam > Ludwik Jan (1843, 686)
Szlama -> Jozef (1845, 425)
Szlama > Leon (1844, 579)
Szmul - Feliks (1845, 320)
Szmul - Jakub (1846, 165)
Szmul > Stanislaw Jan (1846, 269)
Szoel > Jan (1847, 616)

Szuler > Jakub (1845, 634)
Szulim > Pawet (1845, 585)
Szymon > Konstanty (1847, 103)
Teofll - Jan (1847, 323)

Tobiasz - Jan (1845, 580)

Tane > Anna Jozefa (1845, 440)
Uszer > Wladystaw (1845, 696)
Wigdor - Filip (1845, 317)
Zajwel > Jan Antoni (1848, 444)
Zelig > Jozef (1844, 87)

Zelik > Zygmunt (1847, 144)
Zelman > Jozef (1842, 243)
Zysio > Jan Konstanty (1847, 481)

Bass > Lawenberg (1848, 478)

Bechr > Wrzesinska (1847, 480)
Bejle > Kruszewski (1845, 620)

Belc > Borkowski (1845, 634)

Berger > Komienski (1845, 618)
Berkowicz > Bernacki (1847, 215)
Berkowicz > Kwiatkowski (1844, 215)

Berkowicz Bluman - Zakrzewski (1848, 111)
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Berman - Lipinska (1846, 357)
Binder > Binder (1847, 616)
Birman > Gorski (1842, 244)
Bloch - Bloch (1841, 335)
Borman > Nowicki (1843, 216)
Boruchowicz Zakrzewe > Zakrzewski (1845,
567)
Braffman > Czarnecki (1846, 106)
Breslauer - Breslauer (1847, 614)
Bronblum > Sokolowski (1846, 480)
Briiner > Brumer (1845, 545)
Bursztyn > Gumowski (1848, 24)
Buttermann - Jezierski (1844, 43)
Centnerschwer > Cetnarowicz (1848, 109)
Chajmowicz > Zakrzewski (1844, 330)
Cieptowicz > Kwiecinski (1844, 186)
Dancyger > Dobrowolski (1846, 178)
Dobrzelak > Dobrzelewski (1847, 144)
Drzdzen > Zamojski (1848, 464)
Dzieciot > Chrzanowski (1845, 581)
Ejzyk > Nowakowska (1841, 498)
Fainberg > Chlopicka (1840, 128)
Feffer > Pektyn (1847, 359)
Feldgryn - Jablonski (1842, 243)
Flechter > Flechter (1846, 568)
Frawentz > Nowicki (1845, 321)
Frydman > Majewski (1845, 319)
Frydman > Majewski (1845, 320)
Frydman > Wiktorski (1839, 586)
Frygdman > Wiktorska (1840, 92)
Gasior > Kwiecinski (1846, 165)
Gins > Walewski (1840, 5)
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Goldman - Sieminska (1846, 336)

Goldstein - Jezierski (1841, 231)

Golinski > Golinski (1847, 18)

Gontarski > Rutkowski (1847, 286)

Handfogel > Kwiecinski (1842, 174)

Happe > Andrzejewski (1848, 328)

Haskiel - Sierpinska (1847, 408)

Hejtenberg > Werczynski (1844, 342)

Heling > Boguslawski (1846, 460)

Hertblat > Dobrowolska (1845, 440)

Hewtler > Wiéniewski (1845, 316)

Himmelblum - Smolinska (1843, 667)

Hirszkéwna Idman > Boguslawska (1845,
329)

Honeman - Stawinski (1845, 580)

Ickowicz > Bieganski (1847, 481)

Ickowicz Skérzecki > Majewski (1848, 464)

Ickéwna > Czerwinska (1845, 345)

Ickowna > Kwiecinska (1844, 274)

Janicki > Wréblewski (1847, 298)

Jankielowicz Jakubowski - Jakubowski (1845,
445)

Jankielowicz Witensztejn > Romanski (1844,
579)

Judkowicz > Styczynski (1847, 24)

Kaff > Grudzinski (1843, 32)

Katun > Pawltowska (1847, 219)

Kejzman > Majewski (1846, 269)

Kohen - Koen (1844, 75)

Kohn > Czerwinski (1842, 323)

Kohn - Konarski (1846, 230)

Koszbaum - Czarnecka (1847, 615)

Kronenberg > Kronenberg (1840, 353)



Krzykacz > Gruszczynski (1845, 362)
Lejman > Wisniewska (1845, 318)
Lejman > Wisniewski (1845, 317)

Lejserowicz Glaser > Nawrocki (1843, 686)

Lensztal > Ortowski (1847, 103)
Lesser > Szymanowski (1840, 552)
Leuer > Lauer (1848, 329)

Lewin > Leszczynski (1847, 102)
Lewkowicz > Lipinski (1847, 487)
Lidermann - Lipinski (1845, 399)
Linderman > Kwieciniska (1846, 164)
Lipka > Sawinski (1842, 294)

Lis > Miniewski (1843, 669)

Lozman > Lutowski (1841, 92)
Najman > Najman (1848, 435)
Majerowicz > Czerwinski (1847, 295)
Malec > Majewski (1843, 334)
Markowicz > Markowski (1847, 638)
Markowski > Makowski (1845, 266)
Minski > Minski (1844, 136)

Miotta > Lubelski (1847, 294)
Mlotek > Markowski (1847, 214)
Moszkowicz > Razminski (1840, 52)
Naparstek > Ostrowski (1846, 352)
Nowedsztein > Majewski (1843, 532)
Nowemberg > Grzebicki (1847, 323)
Orgelbrand > Orgelbrand (1846, 510)
Palinska - Palinska (1844, 145)
Palinski > Palinski (1844, 147)
Palinski -> Palinski (1844, 148)
Peltyn > Dobrowolski (1847, 360)
Polak > Polak (1844, 7)
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Polak - Polak (1846, 56)

Polak > Polak (1847, 249)

Polak - Polak (1848, 184)

Rajchman - Tarczynski (1845, 569)
Ritterbant > Karwowski (1844, 187)
Rogalinski > Gogolinski (1846, 355)
Rogozinska > Gostynska (1844, 417)
Rosenthal > Rosenthal (1847, 147)
Rothstein > Jablonowski (1844, 329)
Rozenbum - Zalewski (1842, 478)
Russek > Paliniska (1844, 143)
Sarenka > Zaleski (1848, 444)
Schwarz > Zielinska (1846, 229)
Selinger > Chrzanecki (1844, 485)
Sokolnik > Dgbrowski (1844, 216)
Sommerfeld > Reinhard (1845, 322)
Spicholtz > Majewski (1846, 156)
Spikulc > Persywal (1845, 267)
Stejger > Majewski (1844, 136)
Stolinska - Stolinska (1847, 649)
Strzatka > Strzelecki (1845, 697)
Sutasaski > Sutasaski (1846, 479)
Swieczarczyk > Wesotowski (1845, 668)
Szwartz > Markowski (1844, 111)
Szymkowski > Marczewski (1845, 168)
Tentowat > Czerwinska (1845, 584)
Tentowal > Czerwinski (1845, 585)
Truk > Kwiecinska (1847, 658)
Wajroth > Kuzminski (1846, 401)
Waks > Pazdzierska (1847, 549)
Wanstejn > Lewicki (1848, 310)
Wejmann > Kwiecinski (1843, 214)
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Wejsstuch > Kochanowski (1840, 80) Zabuski > Lewandowski (1846, 387)
Wertheim > Ward (1844, 15) Zejdowicz > Wiktorski (1840, 79)
Weynberg > Winiarski (1840, 617) Zelkowicz > Leszczynski (1842, 647)
Wolf > Kwiecinska (1846, 163) Zelkowicz > Wroblewski (1847, 248)
Wolf > Wolf (1848, 147) Zelmanowicz > Leszczynski (1844, 87)
Wolf > Zalewska (1846, 147) Zlotkowicz - Sleszynski (1841, 467)
Wolf Aszeschon »> Zalewski (1845, 696) Zybergeld > Starzynski (1845, 425)
Summary

First names and last names of Jewish converts to Catholicism. On the material of
St. John the Baptist’s Parish from y. 1839-1848

The article describes first names and last names of Jewish converts to Catholicism (Parish of
St. John the Baptist) during the period of 1839-1848. Most of the people changed their first
names and last names. The main aspects analyzed in the paper was the motivation of that
change. Due to the fact that not many of the motivations could be found, the conclusion
was made that the converts have chosen their new first names and last names only because
they liked them.
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