Artykut pochodzi z tomu:
[w:] Punkt widzenia w tekscie i w dyskursie, red. Jerzy Bartminski, Stanistawa
Niebrzegowska-Bartminska i Ryszard Nycz, Lublin 2004, s. 147-158.

Grzegorz Zuk
Lublin

Polacy — gospodarze czy goscie w europejskim domu?
Dwa punkty widzenia w polskim dyskursie publicznym

Méwi sie dzisiaj do$¢ powszechnie, ze Europa ma by¢ wspdl-
nym domem Europejczykow. Metafora ,,wsp6lnego domu” jest
metaforag wolnosci. Oznacza ona, ze nowa europejska wolnos¢
ma byé podobna do wolnosci, jaka czlowiek ma we wlasnym
domu, gdzie czuje si¢ ,,sobg u siebie”.

Ks. Jézef Tischner

Autor inspirowany stowami Jézefa Tischnera sprawdza na materiale wy-
powiedzi publicznych, na ile Polacy czuja si¢ gospodarzami w europejskim
domu, na ile sg ,,s0bg u siebie”. Do analizy postuzyly wypowiedzi hierarchéw
Kosciota katolickiego, reprezentujace dyskurs koscielny oraz publicystéw pi-
szacych na famach ,,Gazety Wyborczej” i ,,Polityki”, reprezentujace dyskurs
$wiecki. Okazalo sie¢, ze gospodarzami w Europie czuja si¢ przedstawiciel Ko-
Sciofa i uwazaja, ze takie miejsce jest wlasciwe Polakom, publicysci $Swieccy
za$, lewicowi postrzegaja siebie i swoich rodakéw jedynie w charakterze gosci.
Odmienne profile obecne w obu rodzajach wypowiedzi wigza si¢ z réznymi
punktami widzenia. Dostojnicy koscielni pojmuja Europe jako formacje¢ kultu-
rows, do ktérej Polska przynalezy od wieku X, publicysci lewicowi za$ widza
Europe jako instytucje (Uni¢ Europejska), o przyjecie do ktdrej dopiero si¢
staramy. Brak wspélnego stanowiska w postrzeganiu naszego miejsca w Eu-
ropie utrudnia, a nawet uniemozliwia dialog wewnetrzny mi¢dzy Polakami na
temat przysztosci Europy.

Polski dyskurs publiczny na temat polityki zagranicznej pafistwa
koncentruje si¢ od kilku lat w duzej mierze wokoét integracji Polski
z Unia Europejska. Sprawa ta jest uznawana za priorytet nastgpujacych
po sobie rzadéw, niezaleznie od reprezentowanych przez nie opcji
politycznych.

Badania frekwencyjne wystgpowania czastki europ™ w publikacjach

147



148 Grzegorz Zuk

dziennika ,Rzeczpospolita®! wykazaly, ze np. w roku 1993 pojawita

si¢ 2473 razy, natomiast w roku 2002 juz 12285 razy. W publika-
cjach ,,Gazety Wyborczej”? czastka ta wystepuje odpowiednio — 5879
i 13250 razy. Prawie pieciokrotny w ,,Rzeczpospolitej” i ponaddwukrot-
ny w ,,Gazecie Wyborczej” wzrost wystepowania tej podstawy w ciggu
9 lat wyjasni¢ mozna zwigkszajacym si¢ zainteresowaniem dziennikarzy
i spoteczefistwa sprawami, ktére mozna ogdlnie okresli¢ jako ,.europej-
skie”. Zaistniala sytuacja zrodzita potrzebe stalego wzbogacania i rozwi-
jania zasobu stownictwa, w tym réwniez tworzenia i rozwijania nowych
modeli metaforycznych, pozwalajacych w sposéb przystepny i klarowny
nazywac, objasnia¢ i warto$ciowac zlozone niejednokrotnie problemy
integracji Polski z Unig Europejska czy szerzej — jednoczenia si¢ Eu-
ropy. Prezentowany material pochodzi z lat 1998-2002. O wyborze daty
poczatkowej przesadzil fakt, ze w tym roku Polska rozpoczeta negocja-
cje z Unia Europejska.

Celem niniejszej pracy jest zaprezentowanie analizy wybranych
aspektéw prowadzonego w Polsce dyskursu na temat relacji miedzy Pol-
ska a Europa/Unia Europejska — oficjalnego dyskursu kosciofa katolic-
kiego oraz dyskursu §wieckiego na tamach ,,Polityki” i ,,Gazety Wybor-
czej”. Pojecie ,,punkt widzenia” bede rozumieé za Jerzym Bartminskim
jako ,,czynnik podmiotowo-kulturowy, decydujacy o sposobie méwienia
o przedmiocie, w tym m.in. o kategoryzacji przedmiotu, o wyborze pod-
stawy onomazjologicznej przy tworzeniu jego nazwy, o wyborze cech,
ktére sa o przedmiocie orzekane w konkretnych wypowiedziach i utrwa-

lone w znaczeniu’>.

Jak pokazatem w artykule Infegracja europejska w metaforyce pra-
sowej*, integracja europejska jest przedstawiana w sposéb metaforyczny
jako walka, zawody sportowe, gra (w tym gra hazardowa), podr6z, bu-

! Kwerende przeprowadzitem w archiwum internetowym dziennika ,,Rzeczpospo-
lita” pod adresem: www.rp.pl

2 Na podstawie kwerendy w archiwum internetowym ,,Gazety Wyborczej” pod
adresem www.gazeta.pl

3 Jerzy Bartminski, Punkt widzenia, perspektywa, jezykowy obraz swiata, [w:]
Jezykowy obraz swiata, (red.) Jerzy Bartminski, Lublin 1999, s. 105.

* G. Zuk, Integracja europejska w metaforyce prasowej (na materiale tygodnika
» Polityka”), [w:] Tradycja taciviska i bizantyjska wobec idei jednosci europejskiej,
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dowa/wejscie do domu/klubu, zaloty, handel/robienie interesu, naucza-
nie/uczenie si¢. Bogaty zestaw modeli metaforycznych pozwala w miare
doktadnie nakresli¢ jezykowy obraz Europy. Taki spos6b eksplikacji me-
tafory tzn. ,,x jako y” przejatem od Jorga Zinkena, ktéry uzasadnia swoj
wyb6r® nastepujaco: ,,Formula X JAKO Y ma wyrazaé to, ze w danej
chwili x jest RZECZYWISCIE vy, jednakze jest tak jedynie w usytuowa-
nym dzialaniu widzenia czego§ jako coS. Jest to podejsScie podkreslajace

dynamiczny aspekt metaforyzacji”®.

W niniejszym artykule zajme si¢ blizej modelem metaforycznym
przedstawiajacym Europe/Unie Europejska jako dom, a integracje eu-
ropejska jako budowanie domu lub wchodzenie do domu. Ta prosta,
a jednocze$nie bogata w znaczenie i no$na metafora, mocno zakorze-
niona w potocznej §wiadomosci przecigtnego obywatela, ktérego chce
si¢ pozyskac¢ dla pewnej idei, jest dos¢ czesto wykorzystywana w pol-
skiej debacie na temat procesu jednoczenia si¢ Europy. Jest to réwniez
praktycznie jedyna metafora (obok wystepujacej czgsto, ale we fragmen-
tarycznej formie metafory rosliny np. w wyrazeniu ,,korzenie Europy”)
wykorzystywana w dyskursie koScielnym na temat Europy. Chcac zatem
poréwnywac ten dyskurs z innymi na poziomie metafor, trzeba odwoty-
wacé si¢ wlasnie do metafory domu. Moim zadaniem bedzie udzielenie
odpowiedzi na postawione w tytule pytanie: jesteSmy/bedziemy gospo-
darzami czy go$émi w europejskim domu? Stowo ,,dom” rozumiem tutaj
dwuwymiarowo, jako pewien koncept, ktéry ukazuje to pojecie w dwdch
aspektach: jako budynek i jako wspdlnote ludzi.

Sformufowanie metaforyczne ,,Europa, nasz wspdlny dom” (ros.
Jewropa — nasz obszczij dom) jest przypisywane przez wspoélczesnych
Michaitowi Gorbaczowowi’. Aleksander Gieysztor przyznaje jednak au-

(red.) Aleksander Wojciech Mikotajczak i Mariola Walczak-Mikotajczakowa, Gniezno
2003, s. 389-411.

> Po wczesniejszej analizie proponowanych w lingwistyce formul: G. Lakof-
fa/M. Johnsona — ,,x to y” oraz A. Wierzbickiej ,Izekibys, ze to nie x, ale y”.

6 Jorg Zinken, Dwustronnosc i jednostronnos¢ w dyskursie o zjednoczeniu Europy,
[w:] Tradycja taciriska i bizantyjska wobec idei jednosci europejskiej, (red.) Aleksander
Wojciech Mikotajczak i Mariola Walczak-Mikotajczakowa, Gniezno 2003, s. 378.

" Wiadystaw Kopalifiski, Stownik wydarzer, pojec i legend XX wieku, Warszawa
1999, s. 111.
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torstwo tej metafory pigtnastowiecznemu dostojnikowi koscielnemu, pi-
szac: ,,Pod pidrem przysztego papieza Piusa II — po upadku Konstanty-
nopola w 1453 roku — rodzi sie definicja Europy jako naszego domu”®.
Slogan ten mozna umiesci¢ na osi znaczeniowej miedzy metaforg ,,0jczy-
zna jako dom”, obecna np. w cytacie ,,O polski kraju swiety! Warowny
domie nasz!”® a metafora ,,§wiat jako dom”. Pierwsza z tych metafor
notuje Inny stownik jezyka polskiego, podajac przyktad: ,,Ojczyzna jest
naszym wspolnym domem” (miejsce, z ktérego kto§ pochodzi. Stowo
ksigzkowe)!?. Jesli za§ chodzi o utozsamianie domu i §wiata, to jest ono
obecne w mysleniu czlowieka od czaséw prehistorycznych, gdzie np.
,caly §wiat jest domem czlowieka, niebo jest dachem tego domu”!!.
W formule ,,Europa jako dom” Europa jest traktowana jako ojczyzna
Europejczykdéw, miejsce, z ktérego pochodza i w ktérym mieszkajg. Po-
stugiwanie si¢ metaforg domu, przestrzeni i ludzi najblizszych dos§wiad-
czeniu kazdego cztowieka, ktéra symbolizuje m.in. poczucie bezpieczen-
stwa, trwatos¢, goscinnosé, stuzy, jak mozna przypuszczaé, przetamywa-
niu dotychczasowych form patriotyzmu koncentrujacych si¢ na ojczyz-
nie/narodzie i otwarciu si¢ na inny, szerzej pojmowany patriotyzm —
europejski. Dobrze przystuguje si¢ temu metafora domu, poniewaz ,,eks-
trapolacja wyobrazeri bliskich na dalekie pozbawia 6w daleki $wiat [a
w naszym przypadku Europe — przyp. G.Z.] jego wlasnego, nierzadko
groznego oblicza, dzialajac oswajajaco utrzymuje poznanie w kokonie
subiektywnych wyobrazen, redukuje swoisto$¢ przedmiotu do kategorii
juz oswojonych”!?. Mamy tu do czynienia z pewna operacja mental-
ng, z efektem przeniesienia, czy — jak pisze Jerzy Bartminski — ze
,»szczegblng funkcja interpretacyjng [ojczyzny rodzinno-domowej] wo-
bec innych wariantéw” polegajacg na tym, ze ,,sktadniki wspoéttworzace

8 Aleksander Gieysztor, Europejska Christiana respublica w Sredniowieczu, [w:]
Europa. Fundamenty jednosci, (red.) Aniela Dylus, Warszawa 1998, s. 48.

° Wiadystaw Betza, Hymn Polski; cyt. za: Wiadystaw Kopaliniski, Stownik symboli,
Warszawa 1990, s. 70.

' ISJP, Warszawa 2000, s. 291.

" Jerzy Bartminski, Dom i $wiat — opozycja czy wspdtdziatanie, [w:] Dom
w jezyku i kulturze, (red.) Grazyna Sawicka, Szczecin 1997, s. 20; za: M. Eliade,
Historia wierzen i idei religijnych, t. 1, Warszawa 1988, s. 32.

12 Jerzy Bartminiski, Dom i §wiat — opozycja czy wspdldziatanie, [w:] Dom
w jezyku i kulturze, (red.) Grazyna Sawicka, Szczecin 1997, s. 21.
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sktadniki ojczyzny domowo-rodzinnej (nazwy czesci domu i czlonkéw
rodziny) staja si¢ interpretantami ojczyzn ,,wielkich”, ktére opisuje si¢
za ich pomoca: pod polskim dachem, ojczyste progi, polskie niebo, dom
europejski [...]”.'3 Wartosci bliskie cztowiekowi z pierwszych i najbliz-
szych doswiadczen tzn. domu rodzinnego staja si¢ narzedziem w pro-
pagowaniu idei domu europejskiego. Trafnie t¢ analogi¢ ujat ks. Jozef
Tischner: ,,M6wi si¢ dzisiaj do§¢ powszechnie, ze Europa ma by¢ wspdl-
nym domem Europejczykow. Metafora »wsp6lnego domu« jest metaforg
wolnoéci. Oznacza ona, Ze nowa europejska wolno$¢ ma by¢ podob-
na do wolnosci, jaka cztowiek ma we wlasnym domu, gdzie czuje si¢
,sobg u siebie”'*. Przyjrzyjmy sie, jak ,.czucie sie sobg u siebie” jest
realizowane w réznych wypowiedziach publicznych.

Papiez Jan Pawet II, ktéry wielokrotnie wypowiadat si¢ na temat Eu-
ropy '3, ksztattuje oficjalny dyskurs koscielny na ten temat. Hierarchowie
Kosciota, méwiac o jednoczacej si¢ Europie, odwotuja si¢ do nauczania
Jana Pawla IT w tej sprawie'®. Wizje Europy przedstawit Papiez m.in.
w homilii z okazji 1000. rocznicy Smierci §w. Wojciecha:

[1 ] ..Do prawdziwego zjednoczenia kontynentu europejskiego dro-
ga jeszcze daleka. Nie bedzie jednosci Europy, dopdki nie be-
dzie ona wspdlnotq ducha. Ten najglebszy fundament jednosci
przyniosto Europie i przez wieki go umacniafo chrzescijanistwo
ze swojq Ewangeliq, ze swoim rozumieniem czlowieka i wkia-
dem w rozwoj dziejow ludow i narodow. [...] Jakze mozna li-

13 Jerzy Bartminski, Dynamika polskiego pojecia ojczyzny, ,Prace Filologiczne”,
t. XLIII, Warszawa 1998, s. 57.

14 J6zef Tischner, Przestrzeri jako projekt wolnosci, [w:] Europa. Fundamenty
Jjednosci, (red.) Aniela Dylus, Warszawa 1998, s. 23.

15 Sporzadzone przez Marie Filipiak i Cezarego Rittera zestawienia ,Jan Pawet II
na temat Europy. Bibliografia adnotowana wypowiedzi: 1978—-1994 (wybdr) zawiera 68
cytatéw, ,,Ethos” nr 4 (28) z 1994 r., s. 321-338, za lata 1995-2001 za$§ zawiera 33
cytaty, ,,Ethos” nr 1-2 (57-58) z 2002 r., s. 429-438.

16 Por. cytat: ,,Nie bedzie wspélnego domu europejskiego bez prawdziwej wspol-
noty ducha. — przypominal Jan Pawet II na Wzgérzu Lecha w Gnieznie”. (abp Henryk
Muszynski, GW 9-10.03.2002), takze: ,,Bez bazy zbudowanej z wartosci ideowych
i duchowych nie da si¢ tak naprawde Europy zjednoczyé i rozwingé. Méwi o tym
ciagle w swoim nauczaniu Ojciec Swiety”. (bp Stanistaw Wielgus, ,,Nasz Dziennik”,
16-17.11.2002).
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czy¢ na zbudowanie »wspolnego domu« dla catej Europy, jesli
zabraknie cegiet ludzkich sumieri wypalonych w ogniu Ewangelii,
potgczonych spoiwem solidarnej mitosci spotecznej bedqgcej owo-
cem mitosci Boga?"""

Dom, ktéry ma obejmowac wszystkie kraje kontynentu (cata Eu-
ropa), posiada jedynie fundament, pozostale zas elementy konstrukcji
(cegly, spoiwo) pozostaja sprawa przyszioSci. Taka wizja Europy ma
charakter postulatywny. Nakresla, jaka Europa powinna by¢, aby mozna
ja uznad si¢ za zjednoczona.

W podobny sposéb wypowiada si¢ abp Henryk Muszyniski. Europa
oparta na wartosciach chrzescijanskich to blizej nieokreslona przysziosc¢:

2 ,,Kosciot moze dac nieoceniony wkiad w budowanie przysztej Eu-
ropy jako prawdziwej wspolnoty ducha przez budowanie trwate-
go tadu moralnego opartego na trwatosci i jednosci rodziny, tadu
opartego na dekalogu i inspirowanego Kazaniem na Gorze, [...] .
(GW 9-10.03.02)

W powyzszych wypowiedziach przedstawicieli Kosciota obecne jest
myslenie o Europie jako o:

1. wspdlnocie (grupie zakladajacej réwny status wszystkich czlon-
kéw) budujacej dom,

2. cywilizacji obejmujacej wszystkie kraje kontynentu potaczone
tradycjg chrzescijaniskg i wspdlnymi warto§ciami.

Jest to punkt widzenia oficjalnych przedstawicieli Kosciota, ktory
odwotuje si¢ do wartoSci ewangelicznych i bez watpienia do biblijnego
obrazu domu, ktérego budowniczym jest Bog, gospodarzem za§ —
Chrystus'8.

Inny punkt widzenia w moéwieniu o Europie, cho¢ postugujacy si¢
takim samym modelem metaforycznym ,,Europa jako dom”, mozemy za-
uwazy¢ w wypowiedziach reprezentujacych dyskurs Swiecki, lewicowy,

17 Jan Pawet II, Homilia z okazji 1000. rocznicy $mierci §w. Wojciecha, cyt. za:
Europa. Fundamenty jednosci, (red.) Aniela Dylus, Warszawa 1998, s. 11-12.

18 Kazdy bowiem dom jest przez kogo§ zbudowany, a Tym, ktéry zbudowat
wszystko jest Bog. [...] Chrystus za$, jako Syn, byt nad swoim domem. Jego domem
my jestesmy, [...] List do Hebrajczykéw, 3, 4-6, [w:] Pismo Swiete Starego i Nowego
Testamentu. Biblia Tysigclecia, Poznaii 1996, s. 1362.
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ktérych autorami sa publicySci piszacy na tamach ,,Gazety Wyborczej”
i ,,Polityki”. Europa w tych wypowiedziach tozsama jest z instytucja
o oficjalnej nazwie Unia Europejska.

Polakom pozostaje oczekiwanie i wysitek zmierzajacy do spetniania
okreslonych kryteriéw:

,Wejscie do Europy jest dosyc strome, ale wspinac sie schodami do
cywilizacji musielibysmy i tak, z Unig czy bez”. (P dodatek specjalny
XII 1998)

,, Wielu unijnych politykow nie jest zresztq zainteresowanych przy-
jeciem naraz cafego tego , drobiazgu” toczgcego sie u bram Unii”.
(P 18.11.00)

Nie tylko réznice ekonomiczne sprawiajg, ze Polacy muszg czekad.
Duze znaczenie ma réwniez domniemana mentalno$¢ zachodnioeuro-
pejskiego spoleczenistwa, czujacego si¢ gospodarzami w europejskim
domu:

»l. - . | nikt nie chce wpuszczac do domu takich, co tylko straszq, wy-
wotujq konflikty i wysuwajq Zqdania, a tak najczeSciej bywa postrzegana
Polska w spoteczeristwach zachodnich”. (P 30.09.00)

My jednak, mimo przeszkdd i braku akceptacji gospodarzy, chcemy
znalez¢ si¢ w tym domu. Prébujemy réznych sposobdw, a nawet forteli,
aby tam by¢ lub chociaz zasygnalizowaé swoja obecno$¢:

, Chodzi o precedens, ktory moZe znacznie szerzej niz dotychczas
uchyli¢ przed Polakami drzwi do unijnego rynku pracy. Prawo pracy
Jest kandydatom oczywiscie odmoéwione, ale na otarcie fez uchylono ma-
lerikq furtke: samozatrudnienie. |[...] Furtka uchylona? Niektorzy oba-
wiajq m noga wsadzona w drzwi zostanie bolesnie przytrzasnieta”.
(P 17.03.01)

., Negocjatorzy z paristw stowarzyszajgcych sie liczyli po cichu, ze
z braku lepszych korzysci w tej dziedzinie udato sie zrobi¢ wytom
w fortecy Europa”, przez ktory wslizng sie ich co bardziej przedsie-
biorczy rodacy”. (P 17.03.01)

Wejscie do europejskiego domu jest sprawa przysziosci:

LW ten sposéb paristwa Europy Srodkowej i Wschodniej miatyby
przed sobq jasng perspektywe, kiedy drzwi Unii Europejskiej stanqg przed
nimi otworem” . (P 20.02.99)
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Te przyszlos¢ wyobrazamy sobie jako siedzenie przy wspolnym
stole:

»(sc. UE) nie musi przy tym placic za to (sc. dostep do polskiego
rynku) dotacjami rolnymi ani funduszami strukturalnymi (ktore przystu-
giwatyby nam, gdybysmy byli czionkiem) ani znosic, jak szarogesimy sie
przy wspdlnym stole”. (P 26.06.99)

, Czy to jednak wystarczy, bysmy juz teraz znaleZli petnoprawne
miejsce przy europejskim stole”. — o przygotowywaniu konstytucji
europejskiej. (GW 8.10.01)

Projektujac sobie te¢ sytuacje probujemy nazwaé wspoélnote, ktéra
przy tym stole siedzi, chcac w ten sposdéb okresli¢ swoja tozsamos¢:

., Lepiej nie zdradzac sie, ze boimy sie¢ partnerow, z ktorymi chcemy
podobno tworzy¢ wspolng rodzine”. (P 11.09.1999)

Prébujemy tez nazwac siebie:

»l- .. ] planowana pomoc dla nowych krajow cztonkowskich (w ra-
mach tzw. Agendy 2000) rowna sie jednej tysiecznej PKB krajow czlon-
kowskich rocznie. Ale darowanemu koniowi nie patrzy sie w zeby. Po-
nadto dla biednych europejskich kuzynow to kwota duza: tqcznie 67 mld
euro w ciggu 7 lat”. (P 22.06.02)

» Kandydaci sq zainteresowani jak najszybszym wejsciem do euro-
pejskiego domu. Na razie domownicy — 15 parnstw UE — nerwowo
planujq wielkq przebudowe, by pomiescic ,,tych ze Wschodu”, nie tra-
cqc dotychczasowego komfortu. PoniewaZ nie mogg zgodzi¢ sie co do
rozmachu inwestycji, skoriczy sie¢ jak zwykle — na wybieleniu Scian”.
(GW 14.12.01)

Ta Europa, cho¢ réwniez nazywana domem, nie jest tozsama z Eu-
ropa z wypowiedzi hierarchéw koScielnych.

1. Nie obejmuje calego kontynentu, lecz tylko pafistwa nalezace do
UE, w dalszej perspektywie réwniez kraje oczekujace na przyjecie,

2. nie lacza jej wartoSci bliskie chrzescijafistwu, ale wartoSci zwia-
zane z prawem, gospodarka,

3. przedstawiany w nich dom sprawia wrazenie monumentalnej
budowli, niedostepnej twierdzy, ktérg trzeba sforsowac, aby staé si¢ jej
mieszkancem,
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4. aktywno$¢ w relacji Polski z Unig lezy w wiekszosci przykiadéw
po stronie Polski, co jest zbiezne z dyskursem prowadzonym w pai-
stwach UE, chociazby w Niemczech, co poswiadcza analiza metafor
tegoz dyskursu w pracy Jorga Zinkena!®. Wiaze sie z tym oczywiscie
postrzeganie wzajemnych relacji jako niepartnerskich. Takie widzenie
wzajemnych relacji przez zachodnich politykéw potwierdza tez nastepu-
jacy fragment wypowiedzi: ,,Nicea uchylifa okno. W Laeken otworzy-
my drzwi europejskiego domu” (Guy Verhoffstadt, premier Belgii, GW
14.12.2001).

Wspdlny jest réwniez cel: argumentowanie na rzecz zjednoczenia
kontynentu. R6zne sa natomiast:

1. znaczenia przypisywane stowu Europa — w dyskursie koSciel-
nym Europa jest traktowana jako cywilizacja, wspdlnota kulturowa opar-
ta na tradycji chrzescijaniskiej (profil cywilizacyjny), w dyskursie §wiec-
kim jako instytucja — tozsama z Unig Europejska (profil instytucjonal-
ny),

2. miejsce Polski i Polakéw w Europie,

3. motywacje dzialan na rzecz zjednoczenia — religijna i Swiecka,

4. systemy wartoSci — duchowy i materialny.

Funkcjonujgca w polskim dyskursie Swieckim metafora, w ktorej
niemal zawsze pojawia si¢ dom juz istniejacy, bliska jest dyskursowi ro-
syjskiemu?’. Natomiast wystepujaca w dyskursie koscielnym metafora
domu posiadajacego jedynie fundament Iub plan budowy bliska jest z ko-
lei dyskursowi niemieckiemu, w ktérym ,.kiedy mysli si¢ o Europie jako
o istniejacej instytucji — jest to dom w budowie”?!. Postrzeganie Euro-
py przez polskich publicystéw lewicowych blizsze jest bardziej widzeniu
rosyjskiemu niz niemieckiemu. Jakie implikacje wywoluje metafora do-
mu istniejacego, a jakie domu w budowie? Jaki podmiot méwiacy moze
postugiwaé si¢ pierwsza z tych metafor? Taki, ktéry skupia si¢ raczej
na sprawach i problemach biezacych — elementy skfadowe domu po-

9 Ibid., s. 385.
20 Ibid., s. 383.
2 Ibid., s. 382.



156 Grzegorz Zuk

trafia te problemy nazwaé np. wchodzenie po schodach??, czekanie na
progu®?, w przedpokoju®* czy wreszcie siedzenie przy wspélnym stole
symbolizujg kolejne etapy zblizania si¢ kandydatéw, w tym Polski, do
Europy rozumianej jako instytucja. Europy-domu dajacego, w odczuciu
kandydatéw, schronienie, poczucie bezpieczenstwa, szczgscia i dobroby-
tu. Nieliczni podejmujg probe oderwania si¢ od codziennosci i przejscia
na plaszczyzng¢ partnerskiej debaty, wspdlnego spojrzenia w przyszio$c¢:

»Druga droga to Swiadome i racjonalne wilqgczenie sie w europej-
skie debaty nad budowq ,,wspdlnego domu” bez narodowych komplek-
SOwW 1 urazow, natomiast z dobrym wyczuciem rownowagi interesow ogol-
noeuropejskich z naszymi — lokalnymi”. (P 20.03.99)

Natomiast inny podmiot, nakreslajacy dalekosi¢zne plany niejako
odrywa si¢ od spraw i probleméw biezacych, zapewne w jego rozumie-
niu nie tak istotnych, i wybiega daleko w przysztos¢, ma wizjg, potrafi
mysle¢ perspektywicznie. Takie cechy charakteryzuja dyskurs koSciel-
ny i dyskurs w mediach niemieckich. Myslenie i dzialalno§¢ Kosciofa
ukierunkowana jest na perspektywe wiecznosci, na realizacje boskiego
planu zbawienia. 1. Zapewne jednym z elementéw tego planu mogtaby
by¢ Europa zjednoczona wokét wartodci ewangelicznych. Pewien wyja-
tek w dyskursie koScielnym stanowi niespdjna w sposobie metaforyzacji
wypowiedZ abpa Tadeusza Goctowskiego:

. Europa jest naszym wspolnym domem, za ktory musimy by¢ od-
powiedzialni. Inng rzeczq jest sposob budowania tego domu i jego
wyposazenie. Geograficznie ten dom istnieje od przynajmniej tysigca lat
i my, Polacy, w nim mieszkamy. Byt czas, kiedy ten dom byt burzony. Ale
w naszym pokoleniu zaistniat wspolny obowiqzek umocnienia tego domu.
A my, polscy chrzescijanie, musimy sie do tego przyczynic. Gorzej gdyby
ten dom chciat nam ktos inny bez naszego udziatu meblowac. A takie ten-
dencje istniejq. Karta Praw Europejczyka uchwalona w Nicei jest tego

22 Schody do Europy: rok po roku, krok po kroku”. — tytuf (P dodatek specjalny
XII 1998).

2 Czy Delors odpowiedziatby réwnie zdecydowanie, gdybysmy stali na progu
z dowodami naszej gotowosci w reku?” (P 6.06.98).

2 Pytanie tylko, jak szybko Pietnastka uzgodni we wlasnym gronie, ze nie mozna
nas juz dluzej trzymaé w przedpokoju [...] (P 11.09.99).

25 [...] byloby lepiej siedzie¢ juz wtedy przy unijnym stole” (P 23.01.99).
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dowodem”. (U&P 19.03.01) Potaczenie w jednej rozbudowanej i orga-
nizujacej tekst metaforze domu istniejacego i domu w budowie mozna
wytlumaczy¢ nastepujaco: z jednej strony nadawca chce méwic¢ zgodnie
z pewng obowiazujaca w jego Srodowisku konwencja (dom w budowie),
z drugiej zas ma pewng konkretng intencj¢ tej wypowiedzi — zwraca
uwage na aktualne problemy, mianowicie na préby meblowania, czy-
li wyposazania w wartosci europejskiego domu, bez udziatu polskich
chrzescijan (dom istniejacy).

Podobnie metaforyzujace Europe (dom w budowie) Niemcy, kt6-
re jako pafistwo osiagnely bardzo wysoki poziom rozwoju, a problemy
biezace nie stajg im na przeszkodzie, mogg sobie pozwoli¢ na kreslenie
perspektyw przyszlej zjednoczonej, ale w imi¢ wartosci ekonomicznych,
Europy. Ponadto Niemcy, ktére pragna odgrywac role wiodaca w Eu-
ropie, czujg si¢ zobowigzane do ukazywania Europejczykom jasnych
celéw politycznych i jednoczenia ich wokét tychze celow.

Przedstawione powyzej dwa punkty widzenia — koScielny i Swiec-
ki — odpowiadaja dwom profilom analizowanego pojecia: cywilizacyj-
nemu (Europa rozumiana jako wspdlnota oparta na wartoSciach ducho-
wych) i instytucjonalnemu (Europa rozumiana jako wspdlnota oparta
na warto$ciach materialnych). W dyskursie obecny jest réwniez, choé
w bardzo ograniczonym zakresie, profil geograficzny — Europa jako
kontynent.

Cytowana ponizej wypowiedZ Papieza faczy wszystkie trzy profile
w jeden. Europa przysztosci, w naszkicowanej przez Jana Pawtla II wizji,
obejmuje wszystkie narody zamieszkujgce kontynent, ktére posiadajg
wspOlne instytucje i odwotuja si¢ do wspdlnych, czyli chrzedcijanskich
wartoS$ci:

., Pragnieniem moim |[. . . ] jest to, by Europa suwerenna i wyposazona
w wolne instytucje rozszerzata sie kiedys az do granic, jakie wyznacza jej
geografia, a bardziej jeszcze historia. Jakze miatbym tego nie pragngcd,
skoro inspirowana wiarq chrzeScijariskq kultura tak gleboko naznaczyta
dzieje wszystkich ludow naszej Europy, ludow greckich i taciriskich,
germariskich i stowiariskich”0.

% Jan Pawet II, Przeméwienie w Parlamencie Europejskim w Strasburgu, 11.10.88;
cyt. za: abp Jézef Zycinski, Europejska Wspélnota Ducha, Warszawa 1998, s. 9.
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X ko ok

Prébujac odpowiedzie¢ na postawione w tytule pytanie nalezy stwier-
dzié, ze w prezentowanych wypowiedziach dyskursu $wieckiego, od-
wolujacego si¢ do warto$ci materialnych, trudno doszuka¢ si¢, z racji
wielkich réznic ekonomicznych miedzy Polska a paristwami UE, choéby
namiastki poczucia bycia gospodarzem lub wspétgospodarzem w euro-
pejskim domu. Wedle autoréw wypowiedzi jesteSmy lub bedziemy raczej
gosémi.

Jedynie w wypowiedziach reprezentantéw Kosciola, ktére odwotu-
ja si¢ do cywilizacyjnego rozumienia Europy — jako wspdlnoty du-
chowej — Polacy mogg ,,czu¢ si¢ sobg u siebie”, czyli gospodarzami
w europejskim domu.

Brak wspélnego stanowiska w postrzeganiu naszego miejsca w Eu-
ropie utrudnia, jesli w ogdle nie uniemozliwia, dialog miedzy podmio-
tami, ktore obecnie znajduja si¢ na etapie rywalizacji o wartosci, jakie
realizowa¢ ma zjednoczona Europa.

Rozwigzanie skrétow

P — ,Polityka”
GW — ,,Gazeta Wyborcza”
U&P — ,,Unia & Polska”

Are Poles hosts or guests in the European home? Two points of view
in Polish public discourse

Summary

Inspired by the views of J6zef Tischner, the author investigates, on the basis of
public speech events, to what extent Poles feel hosts in the “European home”, to what
extent they are “themselves in their own place”. The analysis is based on statements made
by important figures of the Catholic Church and the journalists of Gazeta Wyborcza
and Polityka, who represent lay discourse. A conclusion is drawn that the first group
view Poles as hosts occupying the right position, whereas the left-wing lay journalists
view Poles as mere guests in Europe. Different profiles in the two categories of text are
correlated with different points of view. The leading figures of the Church view Europe
as a cultural formation, in which Poland has been present since the 10th century, whereas
left-wing writers understand Europe as an institution (the European Union), to which
Poland seeks accession. This lack of a common denominator makes it difficult or even
impossible for Poles to engage in an internal dialogue concerning the future of Europe.





