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Grzegorz Zuk

»,Przedmurze czy pomost?” - o miejscu Polski w Europie

1. Polska a wschodnia granica Europy

Niezwykle istotny dla sprawy postrzegania Europy przez Po-
lakéw jest fakt samego polozenia Polski w jego sensie geograficz-
nym, ale takze cywilizacyjnym. Decyduje o tym giéwnie tzw.
wschodnia granica Europy, ktéra przy braku jednoznacznych wy-
-znacznikéw geograficznych, od zawsze pozostawala kwestig
umowna. Przyblize tutaj kilka stanowisk odnoszacych si¢ do tego
zagadnienia, ktérych autorzy, ustalajac przebieg granicy wschod-
niej, przypisujg jednoczesnie okreslone miejsce Polsce.

W czasach starozytnych wschodnig granice Europy na jej od-
cinku péinocnym (odcinek potudniowy byl kwestia oczywista,
poniewaz granice cywilizacji europejskiej stanowita granica Gre-
cji) wyznaczyl zyjacy w II wieku po Chrystusie geograf i astro-
nom Ptolemeusz, ktéry ziemie na pétnoc od Morza Czarnego na-
zwal Sarmacja.

[Ptolemeusz] wahat sig, czy do Europy, badz Azji, wlaczaé
cala Sarmacje - pisze Oskar Halecki - i rozréznial Sarmatia
Europea i Sarmatia Asiatica, z granica na rzece Don, ktora nazywat
Tanais'.

' O. Halecki, Historia Europy - jej granice i podziaty, ttum. J. M. Kloczowski,
Lublin 2002, s. 87.
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Wzorem starozytnych réwniez w wieku XVI za wschodnia
granice Europy uznawano Don. Poswiadcza to, nawigzujace do
ustaleri Ptolemeusza, taciriskie dzieto Macieja z Miechowa Trac-
tatus de duabus Sarmattis, Asiana et Europiana (Traktat o dwéch
Sarmacjach, azjatyckiej i europejskiej), w ktérym Sarmacja euro-
pejska rozciagga sie miedzy Wislg a Donem, natomiast Sarmacja
azjatycka migdzy Donem a potudnikiem Morza Kaspijskiego®.
Polska nalezata wiec do Europy, ale jednoczeé$nie byta, podobnie
jak paristwo moskiewskie, czesciag Sarmacji, miata wiec niejako
»podwojna tozsamos$¢”. Przy tej okazji warto dodaé, ze w p6z-
niejszych czasach sami Polacy nie zawsze byli konsekwentni
w jednoznacznym opowiedzeniu si¢ po ktérejkolwiek z czesci
Europy:

Z jednej bowiem strony deklaruja oni [Sarmaci] przynaleznos¢
do chrzesdijariskiej Europy, chca stanowic jej przedmurze, z drugiej
za$ przejmuja kulture azjatyckiego, pogardzanego Wschodu®.

Sam sarmatyzm byl zreszta zjawiskiem wschodnim. Polska,
obok swej roli przedmurza, graniczac zaréwno z Rosja, jak tez
Turcjg, pelnita réwniez role posrednika, tacznika kultur, byta
swego rodzaju pomostem miedzy kulturami, a §lady np. kontak-
téw polsko-tureckich odnalez¢ mozna w obyczajowosci, strojach
polskiej szlachty. Slady te pozostaly do dzisiaj chociazby w jezy-
ku, np. bazar, tapczan, majdan. Fakty te $wiadcza o otwartosci
polskiej szlachty wobec obcych wzoréw. A taka otwarto$¢ moze
miec¢ tylko naréd posiadajacy poczucie wilasnej wartosci, wtedy
»nie boi sie zadluzenia - jak trafnie zauwaza Jerzy Jedlicki -

?]. Tazbir, Mysl polska w nowozytnej kulturze europejskiej, Warszawa 1986, s. 104.

* M. Kuran, Idea ,,przedmurza” chrzescijaristwa w epice historycznej X VII wieku
(S. Twardowski, W. Potocki), [w:] Idee chrzescijatiskie w Zyciu Europejczyka, cz. 1,
red. A. Cegliniska, Z. Staszewska, £6dZ 2001, s. 260.



,, Przedmurze czy pomost?” - o miejscu Polski w Europie 147

moze pelnymi gar§ciami czerpa¢ obce wzory, nie tracac swej nie-
powtarzalnej osobowosci i pigkna”*.
Przed dwunastoma wiekami Europe rozumiano jako Zachéd

kontynentu:

Za nazwa Europa kryla si¢ zachodnia cze$¢ kontynentu, tzw.
Europa karoliriska, ktéra przyjela chrzescijaristwo wcze$niej niz
kraje Europy wschodniej i péinocnej (X w.). Te za$ zostaly na-
wroécone przez wlasnych ksiazat, opierajacych sie bezposrednio
na papiestwie’.

Jerzy Kloczowski w odniesieniu do tych paristw uzywa na-
zwy ,mlodsza Europa”, a ,trzonem tej Europy pozostaja histo-
ryczne obszary zwigzane z Polska, Czechami i Wegrami”®.
Wiaczanie paristw sasiadujacych na wschodzie Rzeczypospolitej
pod jej panowanie bylo jednocze$nie poszerzaniem granic i za-
siegu cywilizacji europejskiej. Tak sig¢ stalo np. z Wielkim Ksieg-
stwem Litewskim, ktére na mocy Unii Lubelskiej wraz z Korona
stanowilo Rzeczpospolita Obojga Narodéw, a w mysl Kon-
stytucji 3 Maja - jeden organizm polityczny. Jednak w $wiado-
mosci wspoélczesnych spoleczeristw zachodnioeuropejskich po-
zostalo przekonanie, ze mianem , Europa” okreéla sie tylko za-
chodnia cze$¢ kontynentu, zblizona do dawnego imperium
Karola Wielkiego, od Atlantyku do Laby, ktéra to rzeka stanowi-
ta granice wschodnig Europy. W takim ujeciu Polska znajduje sie
poza Europa.

Zygmunt Lempicki, intelektualista okresu dwudziestolecia
miedzywojennego, tak wyjasnia podzial Europy i przyczyne, dla

*]. Jedlicki, Polskie nurty ideowe lat 1790-1863 wobec cywilizacji Zachodu, [w:]
Swojsko$¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, red. nauk. Z. Stefanow-
ska, Warszawa 1973, s. 231.

’ A. Besancon, Granice Europy, ,Nowe Paristwo0”2004, nr 3, s. 46.

¢ J. Ktoczowski, Miodsza Europa. Europa Srodkowo-Wschodnia w kregu cywili-
zacji chrzedcijariskiej Sredniowiecza, Warszawa 1998, s. 11.
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ktorej jej kulturowy dorobek oznacza przede wszystkim to, co
wniosty doni kraje Europy Zachodniej:

Przyjecie chrzescijaristwa przez wigkszos$¢ narodéow europej-
skich z dwoch osrodkéw, tj. z Rzymu i z Bizancjum, rozdarto
przede wszystkiem Europe na dwie wielkie polacie: zachodnig
i wschodnia. Wskutek tego podziatu pota¢ wschodnia Europy
z Rosja i Batkanami na czele zostala przez dlugie wieki poza na-
wiasem wspolpracy nad tworzeniem kultury europejskiej. Totez
przez kulture europejska rozumie si¢ przede wszystkiem kulture
Europy Zachodniey'.

Posrednio autor wyjasnia tez, dlaczego, méwiac , Europa”,
mamy na mysli gléwnie zachodnig czes¢ tej cywilizacji. Uzyte
przez niego sformulowanie ,rozdarto Europe” dobrze oddaje
dylemat podzielonej kultury europejskiej, ktéry byt i nadal po-
zostaje bliski znacznej czesci Polakéw. Rosja nie byla wiaczona
w tworzenie kultury europejskiej, nie byly wiec jej bliskie war-
tosci europejskie, takie jak np. demokracja, prawa czlowieka,
wolnos¢. Autor nie kwestionuje prawa Rosji i innych krajow
prawostawnych do bycia paristwami europejskimi, z zastrzeze-
niem, ze punkt ciezkosci w tworzeniu kultury europejskiej lezy
po zachodniej stronie kontynentu. Zdaniem J6zefa Mackiewicza,
wybitnego pisarza politycznego, postugujacego sie¢ pseudo-
nimem Kazimierz Bentkowski, wschodnie granice Rzeczypospo-
litej sgsiadujgcej ze Zwigzkiem Sowieckim wyznaczaja jedno-
cze$nie wschodnie granice Europy: ,, Dzi$ zasieg kultury euro-
pejskiej kurczy sie na wschodzie. Koriczy si¢ juz na Bugu”®.
Podobnie zresztg granice Europy sytuuje w pézZniejszym okresie
amerykarnski dyplomata Henry Kissinger.

7 Swiat i zycie. Zarys encyklopedyczny wspdtczesnej wiedzy i kultury, red. nacz.
Z. Lempicki, red. A. Chorowiczowa, Lwow 1939, s. 278.

*J. Mackiewicz (ps. Kazimierz Bentkowski), Polska wobec Europy, ,Swiatto”
(Paryz) 1947 nr 2, s. 121.
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Nieco inaczej wschodnig granice Europy postrzegat Oskar Ha-
lecki, ktéry uwazat, ze

zjazd gnieznieriski w roku 1000 wraz z uznaniem niezaleznosci
Polski przez cesarza Ottona III mozna uznac za koricowa date for-
mowania si¢ Europy’.

Badacz podaje w ksiazce Historia Europy - jej granice i podziaty
nastepujaca definicje:

Europa jest wspolnota wszystkich narodéw, ktére w sprzy-
jajacych warunkach matego, lecz ogromnie zréznicowanego
kontynentu przyjely i rozwinely dziedzictwo cywilizacji grecko-
rzymskiej, przeksztalconej i wzbogaconej przez chrzescijaristwo,
dzigki czemu wolne ludy spoza granic dawnego imperium uzy-
skiwaty dostep do odwiecznych wartosci uksztattowanych w sta-
rozytnosci®.

Wydawa¢ by sie moglo, ze tak sformulowana definicja obej-
muje mianem Europy réwniez Rosje. Jednak tak nie jest.
Wschodnia granica Europy, w ujeciu Haleckiego, przebiegalaby
miedzy Rusig Kijowska a Rosja, ktérej nie wilaczal ani do
Europy, ani do Azji, uznajac ja za swoisty subkontynent. Kryte-
rium dla badacza stanowily wptywy kultury zachodniej i zakres
ich oddziatywania na dane paristwo. Spojrzenie takie bliskie jest
czesci spoleczenistw wschodnioeuropejskich (jak np. Ukrairicy
czy Bialorusini) aspirujacych do przynaleznosci do cywilizacji
europejskiej. W takim ujeciu Polska i jej najblizsi wschodni
sgsiedzi majg swoje ojczyzny w Europie.

Poczatki jeszcze innego spojrzenia na zasieg cywilizacji euro-
pejskiej dal Wasilij Tatiszczew, urzednik i geograf cara Piotra I,
ktéry na poczatku wieku XVIII uznat

* J. Kloczowski, Oskar Halecki i jego walka o miejsce Polski w Europie, [w:]
Z dziejow polityki i dyplomacji polskiej, red. H. Buthak, Warszawa 1994, s. 402.
" O. Halecki, Historia Europy..., s. 29.
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gory i rzeke Ural za granice wschodniag Europy; tym samym
wskazywal, ze Rosja nalezy do Europy*.

W mysl tego zaréwno dawna stolica Rosji (Petersburg), jak
tez obecna (Moskwa) znajdujg si¢ na terytorium Europy i w zwig-
zku z tym Rosja jest paristwem europejskim. Dziatanie takie
zgodne bylo z planami Piotra I, ktéry postanowil zeuropeizowac
Rosje, wlaczajac ja w europejski obieg kulturowy i polityczny.
Opisat to Adam Mickiewicz w Dziadach, nie szczedzac krytyki
temu sztucznemu w oczach Polakéw zabiegowi. Car Piotr mégt
przekona¢ o europejskosci Rosji mocarstwa zachodnie, ktére
patrzyly tylko na pozory, na zewnetrzne objawy europejskosci.
Polacy za$, znajac rosyjska mentalnos¢, wiedzieli, ze byly to je-
dynie dzialania zludne i w zaden sposéb nie przemienily Rosji:

Piotra Wielkiego niechaj pamiec zyje,
Pierwszy on odkryl t¢ Caropedyje.

Piotr wskazal carom do wielkosci droge;
Widzat on madre Europy narody

I rzek}: Rosyje zeuropejczy¢ moge,
Obetne suknie i ogole brody.

Rzekt - i wnet poty bajoréw, kniazikow
Scieto, jak szpaler francuskiego sadu;
Rzekl - i wnet brody kupcow i muzykow
Sypia si¢ chmurg, jak liscie od gradu.
Piotr zaprowadzit bebny i bagnety,
Postawil turmy, urzadzit kadety,

Kazal na dworze tariczy¢ manuety

I do towarzystw gwaltem wwi6dl kobiety;
I na granicach poosadzat straze,

I faricuchami pozamykat porty,

Utworzyl senat, szpiegi, dygnitarze,

' A. Chodubski, Uwarunkowania cywilizacyjne przystgpienia Polski do Unii
Europejskiej, [w:] Polska migdzy Zachodem a Wschodem w dobie integracji europej-
skiej, red. M. Marczewska-Rytko, Lublin 2001, s. 22.
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Odkupy woédek, czyny i paszporty; -
Ogolit, umyt i ustroil chlopa,

Dat mu bron w rece, kieszen narublowat,
I zadziwiona krzyknela Europa:

Car Piotr Rosyja ucywilizowat™.

Rosja nie mogla sta¢ sie krajem europejskim, poniewaz rzg-
dzily nig azjatyckie zasady, m.in. despotyzm, za$ miarg europej-
skosci jest wolno$¢. Europejskos¢ Rosji podwazali tez autorzy
tzw. Stownika warszawskiego pod red. Karfowicza, Krynskiego
i NiedZzwieckiego z roku 1900, podajac ilustracje do hasel ,, euro-
peizowac” i ,europeizowanie” - ,,Gwaltownemi $srodkami Rosje
zewnetrznie europeizowal” czy tez: ,Na to europeizowanie po-
wierzchowne ludzie XIX wieku mogli patrze¢ satyrycznie”".
Taka postawa wobec Rosji w Europie nie dziwi w czasach, kiedy
Polska znajdowala si¢ pod zaborami, a jednym z zaborcéw byta
wlasnie Rosja. Postrzeganie Rosji bylo wiec uwarunkowane jej
dziataniami wobec Polski i Polakéw, dla ktérych Rosja byla
wrogiem i zaborcg. Jest to sygnal, ze status Rosji jako paristwa
europejskiego stanowil przedmiot odwiecznych sporéw. Do
dzisiaj zreszta nie zostal zakoriczony, poniewaz ma charakter
ideologiczny.

Mozna tez spojrzec inaczej, jak czyni to Karol Wojtyta, w uje-
ciu ktérego

wschodnia granica Europy jest przede wszystkim granica wply-

wu Ewangelii i - pdZniej - granica inwazji pochodzacych z tere-
néw Azji i zmierzajacych do ujarzmienia ludéw europejskich™“.

2 A. Mickiewicz, Dziadéw Czgsci IIl. Ustgp: Przeglgd wojska, [w:] tenze,
Dzieta poetyckie, t. 3, Warszawa 1979, s. 284.

1 Stownik jezyka polskiego, t. 1, red. J. Karlowicz, A. Kryniski, W. Niedzwiec-
ki, Warszawa 1900, s. 705.

" K. Woijtyla, Gdzie znajduje si¢ granica Europy?, ,Ethos” 1994, nr 4, s. 32
(pierwodruk w: , Vita et pensiero”1978, nr 4-6, s. 160-168).
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W tym przypadku przestaje mie¢ znaczenie, czy w granicach
Europy umieszczamy Rosjg, czy tez nie. Wazne jest, jak daleki
jest zasieg chrzescijaristwa i wynikajacej z niego wolnosci na-
rodéw Europy, ktéra autor przeciwstawia w kontekscie histo-
rycznym zagrazajacej jej cywilizacji azjatyckiej. Jesli przyjmiemy
takie spojrzenie, to miejsce Polski w ukladzie, w ktérym Europa
geograficzna jest bliska Europie w jej znaczeniu cywilizacyjnym,
wyznaczone jest w §rodku, w sercu Europy, miedzy Wschodem
a Zachodem kontynentu, miedzy wplywami wschodniego i za-
chodniego chrzes$cijaristwa, z naciskiem na zasigg promieniowa-
nia kultury zachodniej ze stolica w Rzymie.

Na zakoniczenie rozwazan o ksztaltowaniu sie réznych wizji
miejsca Polski w Europie chcialbym doda¢, ze o ile wspéiczesni
Polacy raczej nie maja watpliwosci co do swego statusu w Eu-
ropie i cywilizacyjnej przynaleznosci do Zachodu, to mieszkaricy
panstw lezacych na wschéd i na zachéd od Polski czesto widza
to inaczej. Narody prototypowego Zachodu (Francja, Anglia,
Niemcy) i prototypowego Wschodu (Rosja, Ukraina) niejedno-
znacznie okre$lajg potozenie Polski w Europie. Zauwaza to Sta-
nistaw Jerzy Lec w jednym ze swoich aforyzméw: ,I na nas
moéwig Zachéd na Wschodzie, i na nas méwig Wschéd na Za-
chodzie.” Takze Jacek WozZniakowski w tytule jednego z artyku-
léw stawia pelne watpliwosci pytanie: Ani tu Wschdd, ani Za-
chéd...?

Przedstawiona powyzej wieloé¢ koncepcji przestrzeni cywili-
zacyjnej Europy, a zwlaszcza jej granicy wschodniej, sprawia, ze
miejsce Polski na tym kontynencie postrzegane jest bardzo
réznie. Raz jest poza Europg, innym razem na jej wschodnim
kraricu albo tez w jej geograficznym $rodku, bedac jednoczes$nie
na granicy podzielonej cywilizacyjnie Europy, podobnie jak po-
dzielone na dwie tradycje - Wschodu i Zachodu - jest chrzesci-
janstwo.
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2. Europa twierdza

Jak wynika z powyzszych rozwazar, jednym z czynnikéw
ksztattujacych polska tozsamos¢ kulturowgq staje si¢ zajmowana
przez Polske przestrzeni, naznaczona historycznymi i kulturowy-
mi uwarunkowaniami. Co skiada sie na te tozsamos¢? Zapewne
jednym ze skladnikéw jest relacja fgczaca Polske z innymi kra-
jami Europy, zwlaszcza Europy Zachodniej, bowiem - jak pisze
Jerzy Jedlicki - ,dla polskich elit umystowych, dla literatury
1 mysli politycznej europejski Zachéd byt zawsze gié6wnym ukla-
dem odniesienia”®. O polskiej tozsamosci narodowej pisze Kazi-
mierz Lastawski, ktéry powotujac sie na opinie wielu badaczy’,
zestawia najwazniejsze jej cechy, tj. ,sarmatyzm, dominujacy ka-
tolicyzm, pelnienie roli przedmurza, tolerancje wobec innowier-
céw, silne dazenia wolnosciowe oraz tradycje dobrego wspétzy-
cia w panstwie wielu narodéw”". Szczeg6lny charakter nadaje
relacji polsko-europejskiej przekonanie o postannictwie narodu
polskiego w obronie wiary chrze$cijariskiej i wyrostej na jej fun-
damentach cywilizacji europejskiej przed naporem ludéw azja-
tyckich, zwlaszcza Turkéw jako przedstawicieli cywilizacji od
wiekéw uznawanej za wroga Europie. Jest to pierwsze, poza
przyjeciem chrzeécijaristwa w obrzadku zachodnim, do$wiad-
czenie Polakéw zwigzane z przynaleznoscia do wsp6lnoty
chrzedcijan - Europejczykéw. Metaforyczne postrzeganie Polski
jako przedmurza presuponuje istnienie chronionej prze-
zen twierdzy, ktora jest Europa Zachodnia®™.

1 J. Jedlicki, Stereotyp Zachodu w Polsce porozbiorowej, [w:] Mity i stereotypy
w dziejach Polski, red. ]. Tazbir, Warszawa 1991, s. 100.

'* Np. Janusza Tazbira, Antoniny Kloskowskiej, Andrzeja Szpociniskiego,
Czestawa S. Bartnika, Tadeusza Eepkowskiego.

V7 K. Lastawski, Polska tozsamos¢ narodowa a integracja europejska, [w:] Polska
migdzy Zachodem a Wschodem w dobie integracji europejskiej, red. M. Marczewska-
Rytko, Lublin 2001, s. 38. .

* Por. definicje stowa ,przedmurze” w Innym stowniku jezyka polskiego:
1. Przedmurze to najbardziej zewnetrzny mur obronny otaczajacy twierdze,
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Idea przedmurza ma XV-wieczne korzenie i jest w polskiej
historii bardzo trwata. Jak twierdzi przedwojenny polski his-
toryk, Stanistaw Kot, juz w XV wieku istnialo w Polsce poczucie
jej roli jako przedmurza chrzedcijariskiej Europy. Na poparcie
swojej tezy przytacza szereg przykladéw z dziejéw polskiej
dyplomacji. ,Posel Tomasz Strzempiniski - pisze badacz - juz
w r. 1450 po zwyciestwie nad Tatarami formutuje to w stowach:
»krél nasz jest murem ochronnym (murus protectionis) przeciw
szalejacej nawale pogan”®. Poselstwa wysylane przez polskich
kréléw, zwlaszcza do papieza, mialy za zadanie m.in. pozy-
skanie $rodkéw na ,pomoc w walce z niewiernymi”, a - jak
pisze Janusz Tazbir - zabiegi te okazywaly sie skuteczne®.

Dowodéw na tak wczesne ksztaltowanie sie w Polsce ideolo-
gii przedmurza chrze$cijafistwa dostarczaja réwniez kroniki
Jana Dtugosza. Dziejopisarz, relacjonujgc w swych kronikach
losy Polski, pisze o roku 1445:

Przygoda kréla i jego wojska nie tylko Polske i Wegry, ale
wszystek $wiat chrzescijaniski bolesnie dotkneta. Optakiwano
zgon za wczesny tak dobrego i swietych obyczajow krola, tarcze
obronng kraju i wiary, nie tylko Europy, ale i Syryi przyszlego
wybawce, jedyna nadzieje i ucieczke przeciw pogariskiemu bar-
barzynistwu?.

Krél bronit swojego kraju i jego wiary, ale takze calej Europy
przed naplywem obcej, niszczacej cywilizacji. Dalej Dlugosz

zamek lub miasto. 2. Przedmurzem jakiego$ porzadku lub systemu mozemy
nazwac kraje lezgce na jego granicy najbardziej narazone na ataki przeciw nie-
mu.” Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Bariko, Warszawa 2000, s. 297.

8. Kot, Polska ztotego wieku a Europa. Szkice i studia, wyboru dokonal, przy-
gotowat do druku i wstepem opatrzy} H. Barycz, Warszawa 1987, s. 93.

]. Tazbir, Przedmurze czy pomost?, [w:] Sens polskiej historii, red. A. Ajnen-
kiel, J. Kuczynski, A. Wohl, Warszawa 1990, s. 183.

M ]. Dlugosz, Dzieje polskie ksigg dwanascie, [w:] Dziela wszystkie, wyd. A.
PrzeZzdziecki, ttum. K. Mecherzyniski, t.6, ks. 12, Krakéw 1870, s. 2 (rok 1445).
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zwraca uwage na fakt o wiele bardziej istotny: ,(...) Krél bowiem
Wiladystaw, w imieniu Boga i w jego walczacy sprawie, wszyst-
kie ku niej obracat starania”?. Kr6l Wiadystaw byt wiec niejako
boskim pomazaricem, wypelniajacym misje w obronie wiary
chrzedcijariskiej. Stuzba Europie byta jednoczes$nie stuzba Bogu,
a Kré6l byl wasalem Boga i Europy. Utozsamienie Europy
z chrze$cijaristwem zachodnim widoczne bylo w nazwie, jaka
stosowano w Sredniowieczu w odniesieniu do tejze cywilizacji,
a mianowicie Christianitas - chrze$cijaristwo, kiedy granice Euro-
py wyznaczal zasieg religii chrzescijariskiej, a $cilej - jak twier-
dzi Jerzy Kloczowski - granice te wyznaczaly klasztory i uni-
wersytety. Jednym z waznych elementéw duchowego funda-
mentu Europy staje si¢ zjawisko wedrujacych studentéw
i klerkéw, mnichéw, kaznodziejéw oraz zakonéw zebraczych.
Polska wraz z innymi krajami uczestniczy w ten sposéb w budo-
wie twierdzy my$li i jednosci przekonan, ktére spaja religia
chrzescijariska. Mozna tez doda¢ rzecz oczywista, ze chrzesci-
jafistwo stanowilo gwarancje nienaruszalnosci. Paristwa takie
jak Polska przyjmowaly nowa wiare, aby nie sta¢ si¢ obiektem
ekspansji i podbojéw, ale stanowi¢ cze$¢ duzego i dajgcego szan-
se na rozw0j organizmu.

W XVII wieku, wraz z nowymi zagrozeniami ze strony Tur-
kéw, idea przedmurza jedynie zyskuje na aktualnosci. Powstaja
woéwczas utwory literackie, ktérych autorzy wiele miejsca
poswiecili aktualnym sprawom zagrozenia suwerennoéci Polski
i Europy ze strony Wielkiej Porty, czyli Turcji. Jednym z nich jest
Zbigniew Morsztyn, ktéry w Gratulacyi uprzejmej na dzier 18 lip-
ca pisze:

I zimna péinoc, i kraje australne
Widziaty nieraz znaki tryumfalne
Meznego Lecha i gdzie storice gasnie,

2 Tamze.
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I kedy wschodzi, oglaszaja jasnie
Polski dzielnosci, ktdra jest zastona,
Murem i catej Europy obrona.

A teraz od niej cale opuszczona

Pod srogi cigzar swe wlasne ramiona
Podklada¢ musi i sama odpiera
Srogiej potedze, ktora swiat pozera®.

Uosobiona Polska bierze na swe ramiona ciezar obrony catej
cywilizacji, jest nazywana przez poete ,zastong, murem i obro-
ng” Europy. Widoczna tu analogia do Chrystusa, ktéry wziat na
swe ramiona krzyz i odkupit w ten spos6b cala ludzkos¢, obronit
ja przed wiecznym potepieniem za grzechy, jest metaforg juz
wtedy obecng w literaturze. Polska, podobnie jak Chrystus
w swoich ostatnich godzinach, zostala opuszczona. Jest sama
jedna przeciw napierajacemu zly, jak Chrystus sam przeciw Sza-
tanowi. Nieprzypadkowo zatem w epoce romantyzmu pojawila
si¢ idea mesjanizmu, ktérej inspiracje stanowila ideologia przed-
murza ratujacego przed niewiernymi twierdze Europe, zawarta
w literaturze i piSmiennictwie baroku sarmackiego.

Romantycy, piszac o Polsce jako przedmurzu i odwotujac sie
do chlubnej historii Rzeczypospolitej, sprawili, ze przedmurze
stalo si¢ dla pokoleni zyjacych czy nawet juz urodzonych w nie-
woli zywym wcigz mitem narodowym.

Wiekowi XIX - twierdzi Janusz Tazbir - zawdziecza swa kar-
iere m.in. mit Polski jako przedmurza najpierw chrzescijaristwa,
a nastepnie opartej na nim cywilizacji europejskiej?*.

Kazimierz Brodziniski w elegii Na $mier¢ ksigcia [6zefa Ponia-
towskiego przywotuje zastugi Polski dla Europy:

¥ Cyt. za: Ksigga cytatow z polskiej literatury pigknej od XIV do XX wieku utozo-
na przez Pawta Hertza i Wiadystmoa Kopaliriskiego, Warszawa 1975, s. 312.

* . Tazbir, Stereotypéw Zywot fwardy, [w:] Mity i stereotypy w dziejach Polski,
red. tenze, Warszawa 1991, s. 22.
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Polak przyjazny niegdys calej Europie,
Ktoérego lud malowat o mieczu i snopie,
Ktory zywil i bronil, dzi$ gdy imie stracit,

Jak ludozerca z calym $wiatem sig rozbracit®.

W przypominaniu chlubnego dziedzictwa nie ustawali réw-
niez i pézniej zyjacy intelektualisci, jak np. Karol Miarka st.,
ktéry w Glosie wotajgcego na puszczy Gornoslgskiej, czyli o stosun-
kach ludu polskiego w pruskim Slgsku pisat:

Pytam sig, jakaz by [Polska] miala dzisiaj posta¢, gdyby przod-
kowie nasi nie byli piersiami i krwig wlasng oslaniali reszte
Europy od gwattu Tatarow i Turkow?”.

Janusz Tazbir zauwaza, ze

popularnos¢ tego mitu [przedmurza] wzrasta w momentach za-
grozenia narodowego, maleje za$ wraz ze stabilizacja polityczng
i umacnianiem sig faktycznej suwerennosci®.

Trzeba tu doda¢, ze chwil stabilnych w catej historii Polski
bylo bardzo niewiele. Pigetnascie lat po odzyskaniu upragnionej
wolnosci, Olgierd Gérka, zapewne pelen nadziei na trwaly po-
kéj w Europie, tak komentowat w roku 1933 znaczenie ideologii
przedmurza:

[Antemurale jest] fikcja, ongi$ cenng i pozyteczna, gdy musieli-
$my krzepi¢ sugestia historyczng bezpanstwowy byt narodu,
zbyteczng, gdy juz we wlasnym panstwie mamy obowigzek
zrobienia z przeszloscia realnego obrachunku jako podstawy do
myslenia politycznego w dobie Polski Odrodzonej®.

» Por. Ksigga cytatow..., s. 53.

* Cyt. za: Polska i Polacy, wybor i wstep B. Suchodolski, Warszawa 1981, s. 195

7. Tazbir, Przedmurze czy pomost?..., s. 190.

# O. Gorka, Dziejowa rzeczywistos¢ a racja stanu Polski na potudniowym
Wschodzie, Warszawa 1933, s. 13.
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Historyczne realia sprzyjaly stale raczej utrwalaniu mitu
przedmurza niz zapominaniu o nim.

Po zwycigstwie rewolucji paZzdziernikowej - pisze Janusz
Tazbir - polskie przedmurze staje si¢ znow potrzebne i aktualne
jako integralna czes¢ kordonu sanitarnego, ktéry miatby stara kapi-
talistyczna Europe wraz zistniejaca w niej cywilizacja chroni¢
przed postepami bolszewizmu®.

Po Il wojnie swiatowej J6zef Mackiewicz w artykule Polska
wobec Europy przypomina z nadziejg o roli Polski na pozycji
przedmurza. A pisze w czasach trudnych, kiedy Polska byla sila
wlaczana do zdominowanego przez Zwigzek Sowiecki bloku
paristw Europy Srodkowej i Wschodniej. Chociaz autor zarzeka
sig, ze jest

daleki od romantycznego i mesjanistycznego tlumaczenia roli
Polski dawniej i dzs, to jednak (...) w ciagu wielu wiekéw na-
szego historycznego bytu koniecznos¢ dziejowa zmusita nas, jako
nardd o kulturze taciniskiej najbardziej na wschéd wysuniety, do
obrony przed inwazja ludéw wschodnich tych wartosci, ktore
byly i sa drogie zaréwno Francuzowi, Anglikowi, jak i Polakowi.
(...) Tak byto w przesztosci, podobnie jest dzisiaj®.

W tym miejscu nie sposéb nie zapyta¢ o miejsce, jakie wy-
znacza Polsce w Europie fakt, iz uwazana jest za , przedmurze”.
Moze ono by¢, jak mi si¢ wydaje, interpretowane na trzy spo-
soby, ktére ukazuja réznag pozycje Polakéw wsréd narodéw
Europy.

Pierwszy z nich umiejscawia Polske zdecydowanie w pozycji
podrzednej wobec Europy. Taka interpretacja nie wydaje si¢ by¢
bezzasadna w $wietle podejmowanej na pograniczu niemiecko-
-stowianiskim w XIII wieku préby wywodzenia Stowian od Cha-

# . Tazbir, Przedmurze czy pomost?..., s. 190.
% ]. Mackiewicz, Polska wobec Europy..., s. 121-122.
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ma, a , byl to w oczach ludzi tamtych czaséw rodowéd szczeg6l-
nie zly, z plemienia Chama wywodzili si¢ m.in. niewolnicy
i Murzyni”®'. Powotujac sie na Pismo Swiete, wyznaczono role
spoteczne poszczeg6lnym stanom: pochodzacy od Chama chlopi
byli przeznaczeni do pracy, duchowni jako spadkobiercy Sema -
do modlitwy, za$ szlachcie, podobnie jak biblijnemu Jafetowi,
Bég powierzyt rzady nad $wiatem. Jerzy Bartmiriski i Malgorza-
ta Mazurkiewicz-Brzozowska twierdza, ze

o ile lud jako sila ekonomiczna byt z tego punktu widzenia [elit
narodu] doceniany zawsze, to jako sita polityczna zostat odkryty
w czasach powstania kosciuszkowskiego (to wtedy ukuto o chto-
pach powtarzane do dzi$ hasto ,Zywig i bronig”, wyznaczajace
tej warstwie spolecznej podrzedna role w spolteczenstwie)™.

Jesli przyjelibysmy taka interpretacje pozycji ludu w spote-
czenstwie, to réwniez Polacy, ktérzy szczycili sie tym, ze ,zywia
i bronig” Europy, jak pisze m.in. Kazimierz Brodzinski w przy-
wolywanym wczesniej wierszu, a co bylo w tamtych czasach ha-
stem wskazujagcym na zastugi Polski dla Europy, znaleZliby sie
w sytuacji niepartnerskiej, sluzebnej wobec innych narodéw
europejskich. Moze mamy tutaj do czynienia z przeniesieniem
na chlopéw pewnego poczucia podrzednej roli Polski i reprezen-
tujacej ja elit na chlopé6w? Mozna dopatrzy¢ si¢ tez pewnej
analogii: Polacy to chtopi Europy.

Druga interpretacja daje Polsce pozycje réwnorzedna w eu-
ropejskiej rodzinie narodéw. Te samg biblijng historie Sema,
Jafeta i Chama interpretowano tez nieco inaczej. Jak twierdzi
Janusz Tazbir, ,teze, iz szlachta broni paristwa, kler si¢ za nie
modli, a chlop utrzymuje oba stany” prébowano przenie$¢ na

3], Kloczowski, Mlodsza Europa..., s. 438.

* 1. Bartmiriski, M. Mazurkiewicz-Brzozowska, Lud. Profile pojecia i ich kon-
teksty kulturowe, [w:] Nazwy wartosci. Studia leksykalno-semantyczne, red. J. Bart-
minski, M. Mazurkiewicz-Brzozowska, Lublin 1993, s. 216.
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relacje dotyczace calego kontynentu. Jedne narody bronily tej
catosci,

inne - jak Wlosi - zajmowaly si¢ gléwnie sprawami Kosciota
katolickiego, byty wreszcie i takie, ktore trudnily sie handlem czy
rzemiostem. Ta specjalizacja zaje¢ czynita z mieszkaricéw Europy
jedna wielka rodzing, potaczona z woli Opatrznosci wspolnota
losu. Tym samym wigc koncepcja przedmurza stuzyla podbudo-
waniu tezy o potrzebie ogolnoeuropejskiej solidarnosci®.

Ta za$ rodzinna solidarno$¢ stawialaby Polakéw na réwni
zinnymi narodami, gdyz zadne z zaje¢ nie bylo postrzegane
jako gorsze. Pewne zaleznosci ,, rodzinne” miedzy Polska a Euro-
pa traktowang jako Zachéd dostrzegl Adam Mickiewicz w ar-
tykule O duchu narodowym:

Polska historyczna, Polska wolna, o§wiecona, zaczyna sie od
chrzescijanstwa. (...) Przez chrzest Polska wyszia, ze tak powiem,
z chaosu i poczeta krazy¢ w systemacie europejskim; przez
chrzest wszczepila w nas site zywotna, europejska, odtad stali-
$my sie rodzina. (...) Im mocniej Polska czuta i podzielata uczucia
rodzinne Europy, tym byla szczg$liwsza i slawniejsza; im bar-
dziej oddzielata si¢ od Europy, tym widomiej stabta®.

Z Europy i chrzescijaristwa Polska czerpata swe sily, bycie
w tej wspdlnocie zapewnialo jej pozycje mocarstwa, potege, po-
czucie szczeécia i stawy, a oddalenie owocowalo odplywem sil.
Nalezy przy tej okazji zaznaczy¢, ze w czasach Mickiewicza, po-
dobnie jak i obecnie, stowo ,,Europa” funkcjonowalo dwuznacz-
nie - jako nazwa catego kontynentu oraz jako nazwa jej zachod-
niej czes$ci. Rozréznienie to zostalo odzwierciedlone w Stowniku
jezyka Adama Mickiewicza, w ktérym podano przykilady uzycia

% ]. Tazbir, W pogoni za Europg, Warszawa 1998, s. 8.
¥ A. Mickiewicz, O duchu narodowym, [w:] tenze, Dzieta, t. V1, Pisma filomac-
kie. Pisma polityczne = lat 1832-1934, Warszawa 2000, s. 198-199.
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przez poete obu znaczen tego stowa. Jerzy Jedlicki, zastana-
wiajac si¢ nad stereotypem Zachodu w Polsce porozbiorowej,
pisze o postrzeganiu wlasnej roli i miejsca Sarmatéw na kon-
tynencie europejskim:

(...) pomimo nasilonej ksenofobii polskiej szlachty i pomimo jej
zadufania w sobie, nie zaniklo bynajmniej poczucie przynalezno-
$ci Polski do Europy, do $wiata laciriskiego chrzes$dijaristwa,
ktéry Rzeczpospolita miata zywi¢ swym zbozem i ostania¢ pier-
siami swego rycerstwa po to, by inne narody mogly si¢ do-
skonali¢ w naukach i kunsztach®.

W tym duchu mozna odczyta¢ réwniez wypowiedzi przy-
pominajace nasze zastugi dla innych Europejczykéw. Wactaw
Nalkowski w roku 1913, na kilka lat przed odzyskaniem przez
Polske niepodleglosci, pisat:

polski mur [rzucal] cieri spokoju, w ktérym rozwija¢ si¢ mogty
rosliny kulturalne, tworzyl niejako zacisze, strong odwietrzna,
zastonieta od huragan6w™.

Byla to jednak, jak sie wydaje, tylko potowiczna satysfakcja,
rodzaj rekompensaty w obrazie samych siebie, ktéry miat Pola-
kéw dowartosciowaé, sprawi¢, aby nie mieli powodéw czu¢ sie
gorszymi od innych mieszkaricéw Europy:

(...) narody, ktére nie moga czerpa¢ dumy z faktu, iz stanowily
kolebke wielkich pradoéw cywilizacyjnych, osiagnie¢ w zakresie
sztuki czy nauki na skale europejska, staraja si¢ przynajmniej
wykazac, ze bez ich oreznej ochrony nie dosztoby do rozkwitu
renesansu czy do tryumfu O$wiecenia®.

7. Jedlicki, Stereotyp Zachodu..., s. 100.

% W. Natkowski, Materiaty do geografii ziem dawnej Polski, t. 1, Warszawa
1913, s. 47.

% ]. Tazbir, Przedmurze czy pomost?, s. 186.
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W mysl trzeciej interpretacji Polacy znajdujg sie w pozycji
narodu szczegbélnego z powodu ich nieprzecietnych zastug dla
Europy.

Rola przedmurza - pisze Janusz Tazbir - wysuwala naréd
szlachecki [w jego wlasnym przekonaniu - przyp. G.Z.] na czoto-
we miejsce w Europie, gdyz walka w jej obronie byla czyms nie-
skoriczenie wyzszym od zajmowania si¢ na przyklad handlem®,

a Stanislaw Orzechowski w dziele Policyja Krélestwa Polskiego
pisal: ,Polska zewszad doskonala jest, tak, iz jej nic przydac ani
uja¢ nikt nie moze”®. Ponadto Polacy, czujac sie narodem wy-
branym przez Boga, namaszczonym do obrony chrzescijaristwa,
upodabniali si¢ w swoich dzialaniach na rzecz krélestwa nie-
bieskiego do samego Chrystusa cierpiagcego i umeczonego za
grzechy ludzkosci. Tak powstal romantyczny mesjanizm.

3. Europa wspdlnota

O roli Polski w Europie decyduje w znacznej mierze miejsce,
jakie przyszlo jej zajmowac¢ na mapie kontynentu. Stanistaw Sta-
szic w czasie obrad Sejmu Wielkiego w Przestrogach dla Polski
pisat: ,nie ma w calej Europie drugiego takiego kraju, kt6ry byt
tak Zle polozony jak Polska”®. Z jednej strony stowa te, pisane
na kilka lat przed utratg niepodleglosci, mogly wyrazac¢ wyczer-
panie si¢ formuly , przedmurza”, z drugiej za$§ przekazywaly
obiegowg opini¢ mieszkaricéw chylacej sie ku upadkowi Rze-
czypospolitej. Z biegiem lat, po wielu nowych do$wiadczeniach,
starano si¢ na nowo odczyta¢ w tymze nie dajagcym si¢ zmienic¢
poltozeniu szczegélne postannictwo dziejowe, ktére polegalo na

3 Tamze, s. 192.
¥ S. Orzechowski, Policyja Krdlestwa Polskiego, Poznar 1854, s. 68.
8. Staszic, Przestrogi dla Polski, Krakéw 1926, s. 8.
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przekazywaniu warto$ci europejskich lezagcym na wschodzie kon-
tynentu panistwom. Z jednej strony polozenie to wydawalo sie
przekletistwem dla Polski, z drugiej za§ moglo i moze sta¢ sie blo-
gostawieristwem dla Europy z punktu widzenia jej integralno$ci.

Polacy dobrze znali realia despotycznych parstw Wschodu
od momentu pierwszych z nimi kontaktéw. Europa poznawata
wschodnie tereny kontynentu oraz sasiadujace z nimi posiadlo-
§ci w Azji dzigki ,polskim dyplomatom i geografom, kupcom
i podréznikom, jericom i misjonarzom”*'. Polacy pehnili wigc role
posrednikéw w przekazie na Zach6d informacji o zyciu i kul-
turze narodéw Wschodu. Mozna tu uzy¢ metafory, ze Polacy
byli Charonem Europy posredniczagcym miedzy dwoma $wiata-
mi, ktére w zaden spos6b nie mogg si¢ porozumie¢ bez jego
udzialu. Podréze i poznawanie innych, nieeuropejskich realiéw
sklonitly Sarmatéw do por6éwnar, a nawet przeciwstawieni. Pola-
ka, mieszkarica kraju o najwigkszych swobodach osobistych,
mieszkarica cywilizowanego kontynentu konfrontowano z pod-
danymi w paristwach sasiadujacych - Turcji i Moskwy -, gdzie
laska - lub gniew - wladcy decydowaty o zyciu i $mierci podda-
nych”#. Dlatego chyba Artur Gérski w zbiorze Ku czemu Polska
szta z roku 1918 pisat o roli Sarmatéw:

Do szlachty XVII wieku nalezato prowadzi¢ ruch demokra-
tyczny na calym wschodzie Europy, na Litwie, Rusi, w Rosji®.

Juz w XIX wieku dostrzegano, np. dzialacze Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, ze w interesie Polski i Europy lezy
europeizowanie Rosji, a zadanie to spoczywato przede wszyst-
kim na Polsce, ktéra w ten spos6b stala sie¢ pomostem umozli-
wiajacym przeniesienie kultury europejskiej na Wschéd. W ten
sposéb pojawila si¢ inna niz przedmurze czy mesjanizm koncep-

1. Tazbir, Mysl polska..., s. 102.
2 Tamze, s. 102.
® Cyt. za: Polska i Polacy, s. 268.
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cja roli Polski w Europie. Miala ona nies¢ zdobycze cywilizacji
europejskiej na Wschéd, posredniczy¢ w przekazywaniu jej war-
toéci. W tym duchu wypowiedzieli si¢ przedstawiciele polskiej
emigracji w Paryzu, ktérzy po upadku powstania listopadowego
w Akcie zatozenia Towarzystwa Demokratycznego Polskiego zapisali:

(..) jedynym powolaniem Polski, jedynym jej dla ludzkosci
obowiazkiem, jest nies¢ w glebie Wschodu prawdziwa o$wiate
i zrozumienie praw czlowieka. Na tej zasadzie istnienie Polski
jest potrzeba cywilizacji, szcze$cia i pokoju Europy. Polska jest
ibedzie jej przedmurzem, zastona, ale nie dlatego jedynie, by
krwawymi nacisk barbarzyrnstwa odpiera¢ walkami, lecz by sile
jego umniejsza¢ dobroczynnym rozprzestrzenianiem réwno$c
towarzyskiej, rownego i wolnego w uzywaniu swobod zydia, jed-
nym stowem, by wydzierajac ciemnocie niewolnikow, za-
mieniajgc ich w ludzi, wytraca¢ powoli bron, jaka dotad jeszcze
despotyzm zagraza ludzkosci “.

Emigranci z TDP widzieli w takich dzialaniach szanse prze-
de wszystkim dla Polski. Wkroczenie wolnosci do najgrozniej-
szego z zaborcéw - Rosji - oznaczaloby réwniez wolnoé¢ dla
Polski. W Akcie zatozenia TDP wizja niepodlegtej Polski byta po-
trzebg Europy, bo tylko wolna Polska bedzie mogta broni¢ resz-
ty kontynentu przed despotyzmem i przekazywaé wartosci
europejskie utozsamiane z wartosciami ogélnoludzkimi, stop-
niowo tagodzac niszczgca sile paristwa opartego na ,,ciemnocie
niewolnikéw”. Jak twierdzi Janusz Tazbir, teza, ze , Azja repre-
zentuje skrajny despotyzm, Europa za$ ducha swobdd obywatel-
skich” znana byta w Polsce juz w wieku XVI*,

Na granicy obu czesci ,rozdartej Europy”, jak o niej pisze
Zygmunt tempicki w encyklopedii Swiat i zycie, lezy Polska,

“ Cyt. za: Polska i Polacy, s. 394.
 ]. Tazbir, Pod urokiem europocentryzmu, [w:] tenze, Prace wybrane, t. 3, Kra-
koéw 2001, s. 306.
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ktéra dzigki swemu polozeniu ma prawo i obowiazek szczeg6l-
nego posfannictwa:

Polska zajmuje w kulturze europejskiej stanowisko zupeinie
specjalne. Wielka linia demarkacyjna, dzielagca Europe na dwie
polacie: zachodnia i wschodnia, ciagnie si¢ mniej wigcej od Bal-
tyku do Morza Czarnego przechodzi wlasnie przez Polske. Totez
Polska stanowila zawsze i stanowi lini¢ graniczna miedzy
Wschodem a Zachodem. Polska z typu i z ducha kultury swojej
jest krajem zachodnim, promieniujacym kulturalnie na Wschod;
ta jej rola decydowala dziejowo i decyduje dzi§ o jej znaczeniu
kulturalnem i politycznem*.

Myslenie o Polsce jako kraju nalezagcym do zachodniego
kregu cywilizacji europejskiej bylo wcigz zywe po tragicznym
doswiadczeniach II wojny $wiatowej. Wspomniany juz J6zef
Mackiewicz, majgc $wiezo w pamieci nieodlegle wtedy wyda-
rzenia i bacznie przygladajac si¢ biezagcym faktom na europej-
skiej scenie politycznej, pisat:

O ile bowiem rozum, uczucie i cala tradycja nakazuje nam
podtrzymywac $ciste stosunki z Zachodem, o tyle zdrowy roz-
sadek kaze by¢ w dobrych stosunkach Rosja pod kazdym
wzgledem. Na tym zreszta polega nasza misja posredniczenia
miedzy Europa i Rosja i powolnego wyréwnania réznic miedzy
Zachodem i Wschodem?.

Rosja ma sie znajdowac na nizszym od Europy poziomie roz-
woju cywilizacyjnego, stad mowa o wyréwnywaniu réznic
oczywiScie w strone Rosji.

Dla Witolda Gombrowicza potozenie Polski na styku cywili-
zacji wschodniej i zachodniej Europy stalo si¢ pretekstem do

4 Z. Eempicki, hasto: Europy kultura, [w:] Swiat i zycie..., s. 279.
7 ]. Mackiewicz, Polska wobec Europy..., s. 125.
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refleksji na lamach Dziennika (1953-1956) na temat polskiej
tozsamo$ci:

Jak drazni niejasno$¢ naszego stosunku do Zachodu! Polak,
konfrontujacy si¢ ze $wiatem wschodnim, jest Polakiem okreslo-
nym i z gory wiadomym. Polak, zwr6cony twarza na Zachéd, ma
metne oblicze, pelne niejasnych gniew6w, niedowierzania, tajem-
niczych zadraznieri®.

Mozna postawi¢ pytania: Kim jestesmy jako Europejczycy?
Z kim jeste$my bardziej zwigzani? Zapewne z Zachodem, skoro
wobec niego mamy uczucia znane z relacji bardzo bliskich,
wrecz rodzinnych. Od zranieni i rozczarowar, jakie mogg wywo-
lywaé takie relacje, wazniejsze jest dajace sile poczucie bez-
pieczenistwa i przynaleznosci.

Pos$rednikiem, budowniczym pomostéw chce by¢ Kosci6t
katolicki w Polsce. Za reprezentatywna mozna uznaé wypo-
wiedZ abpa Boleslawa Kominka z roku 1966, w ktérej stwierdza:

Kiedy$, owszem, byla Polska przedmurzem na Wschodze
przeciwko Turkom i innym. Kosciét zarzucit te teorig (...) Kosciot
polski chce by¢ budowniczym pomostéw. Nie chce by¢ przed-
murzem, lecz pragnie posredniczy¢®.

Posredniczenie jest dzialaniem pomagajacym wsp6lpracy,
a w konsekwencji takze tworzeniu wspélnoty.

Starajgc si¢ odpowiedzie¢ na pytanie o miejsce Polski w Eu-
ropie, postawione pierwotnie przez Janusza Tazbira w tytule cy-
towanego juz tutaj artykulu Przedmurze czy pomost?, postuze sie
metaforg mostu zwodzonego, ktéry ma swoje zaczepienie i za-
plecze na Zachodzie. Podnoszony jest, gdy odczuwane jest za-
grozenie ze strony parstw azjatyckich czy Moskwy, i wtedy sta-

4 W. Gombrowicz, Dziennik 1953-1956, Krakéw 1997, t. 1., s. 25.
® Cyt. za: J. Mackiewicz, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, Londyn 1975,
s. 253.
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je si¢ przedmurzem, ostong. Opuszczany za$ na Wsch6d w waz-
nych dla polskiego interesu momentach historycznych pelni role
pomostu, posrednika w przekazywaniu wartosci europejskich
majacych tagodzi¢, a z czasem unieszkodliwi¢ groZznego sgsiada
- Rosje - poprzez wprowadzenie tam tadu demokratycznego.
W pierwszym przypadku Europa staje si¢ bronigcg swej tozsa-
mosci twierdzga, w drugim za$ ma ambicje by¢ wspélnota na-
rodéw obejmujaca caly kontynent. Tak rzecz zdaje si¢ przedsta-
wiaé z perspektywy historycznej i kulturowej. A jak sprawa wy-
glada obecnie?

W zaleznosci od przyjetego we wspéiczesnym dyskursie pu-
blicznym punktu widzenia, Polska jest postrzegana jako przed-
murze Europy - cze§¢ obecnej twierdzy, czyli Unii Europej-
skiej, bronigcej swego bezpieczeristwa i dobrobytu. Albo tez jako
jej $rodek, serce czy pomost miedzy dwiema tradycjami chrzes-
cijatiskimi i europejskimi - Wschodem i Zachodem, czyli
wspélnoty o charakterze bardziej postulatywnym niz rzeczy-
wistym. Wiaze si¢ to z réznym rozumieniem samego stowa
»Europa”. Dla jednych znaczy ono tyle co ,Unia Europejska”, do
ktérej Polska przynalezy od niedawna. Dla drugich za$ jest
uksztattowana w $redniowieczu cywilizacja, w ktérej Polska jest
obecna od ponad tysigca lat. Réznica ta ma znaczenie w po-
strzeganiu miejsca i roli Polski w Europie oraz wagi jej glosu
w debatach na temat przyszlosci Starego Kontynentu.
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Grzegorz Zuk
“A Bulwark or a Platform?”. On Poland’s Place in Europe

The article is an attempt to show historical circumstances which
shaped the contemporary European discourse in Poland. Multitude of
conceptions concerning Europe’s civilization space, and especially its
eastern border, results in the fact that Poland’s place on this continent is
perceived in many different ways. One time it is outside Europe, the
other time on its eastern periphery or in the center (on the border of the
continent divided into the East and the West). However, Poles have al-
ways seen their place in Europe. It is one of the components of Polish
national identity. On the one hand, Poles perceive Europe as a fortress
and Poland as its bulwark. On the other hand, they think of it as a com-
munity in which Poland plays the role of a mediator between the East
and the West. The author compares this to a drawbridge which has its
foothold and infrastructure in the West and it is drawn up when there
is danger coming from Asian countries or Russia - then it becomes
a bulwark. It is lowered to the East in moments which are important for
Polish interest - then it plays the role of a platform, it passes on
European values which are to mitigate or deactivate a dangerous neigh-
bor by implementing democratic order there.

Such perception of Europe and Poland’s place on the Old Continent
has also its implications for the contemporary public discourse in our
country. Depending on the viewpoint, Poland is perceived as Europe’s
bulwark - a part of the present fortress i.e. the European Union, de-
fending its security and welfare or as its center, heart or platform
between Christian and European traditions which make up a com-
munity - between the East and the West.
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