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Wtasnosc intelektualna w postaci majatkowych praw
autorskich jako czes¢ przedsiebiorstwa

Wprowadzenie

Zgodnie z art. 55! k.c.! przedsigbiorstwo jest zorganizowanym zespolem skfad-
nikow niematerialnych i materialnych przeznaczonym do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Obejmuje ono m.in. majatkowe prawa autorskie. Prawa te stanowia
cze$¢ wlasnosci intelektualnej przedsigbiorcy. Regula jest, ze do przedsiebiorcy-pra-
codawcy nalezy wlasnos¢ dobr niematerialnych, ktére zostaly wytworzone przez
pracownikéw w ramach stosunku pracy. Artykul 12 prawa autorskiego? stanowi
bowiem, ze jezeli ustawa lub umowa o prace nie stanowig inaczej, pracodawca,
ktorego pracownik stworzyl utwér w wyniku wykonywania obowigzkéw ze stosun-
ku pracy, nabywa z chwilg przyjecia utworu autorskie prawa majatkowe w grani-
cach wynikajacych z celu umowy o prace i zgodnego zamiaru stron. Trzeba jednak
pamietac, ze wérdd praw osobistych twdrcy, chronigcych nieograniczong w czasie
i nie podlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu jego wiez z utworem, nalezy wymienic¢
réwniez prawo do zachowania utworu w tajemnicy. Nie zmienia tu oceny fakt, ze,
jak nalezy przyja¢, na autorze spoczywa prawnopracowniczy obowigzek dostarcze-
nia utworu. Prawa osobiste maja pierwszenstwo przed roszczeniami pracodawcy,

* Dr hab.,, adiunkt, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla II.

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdzn. zm.

2 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 . o prawie autorskim i prawach pokrewnych, t. jedn.: Dz.U. 2 2006 r.,
Nr 90, poz. 631 z p6zn. zm.
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ktore w takim uktadzie majg jedynie charakter wtorny?. Ponadto przedsiebiorca
moze nabywa¢ majatkowe prawa autorskie w drodze umowy o przeniesienie takich
praw czy tez umoéw licencyjnych; moze réwniez rozpowszechnia¢ egzemplarze
utworu, do ktdérego autorskie prawa majatkowe wygasty na skutek uptywu 70 lat
od konca roku $mierci autora utworu. Ponadto warto pamigta¢, ze w okreslonych
okolicznosciach mamy do czynienia ze zbiegiem przepiséw o ochronie wlasnosci
przemystowej*, ochronie prawnoautorskiej i kodeksu cywilnego - szczegdlnie,
gdy chodzi o ochrong uprawnien dotyczacych wytwordw, ktére staja sie znakami
towarowymi. Dlatego majatkowe prawa autorskie funkcjonujg nie tylko na rynku
mediéw i rynku ksiggarskim czy muzycznym.

I. Charakterystyka pojecia utworu

Przedmiotem prawa autorskiego jest jedynie utwor ,,ustalony”, uzewnetrzniony
w sposob umozliwiajacy jego indywidualizacje, tj. odréznienie od innych wytwo-
réw tworczosci czlowieka. Nie moze by¢ uznany za utwoér w tym znaczeniu jedynie
opis przysztego, mogacego hipotetycznie powstaé, utworu’. Nadanie twdrczego
charakteru jest niezbedne do tego, by powstato dobro niematerialne objete ochrong
prawa autorskiego. Pojecie ,,tworczego charakteru” powinno by¢ interpretowane
jak najszerzej, poniewaz istota tworczosci nie podlega ocenie przy uzyciu fizycznie
wymiernych wskaznikéw. Pojecia ,,twdrczego charakteru” nie nalezy zaweza¢ do
pojecia tozsamego z ,nowoscig”. Nowos¢ jest wymagana do uzyskania patentowej
ochrony wynalazku. Wigze si¢ z ochrong tak bardzo tworczego rozwiazania, ze az
wykraczajgcego poza stan techniki. Nie mozna od kazdego utworu wymagac osia-
gniecia poziomu nowatorstwa. Z powodu watpliwosci dotyczacych takich niuansow
jezykowych lepiej uzywa¢ innych okreslen.

Kryterium twodrczego charakteru ma decydujacy wplyw na ocene ludzkiego
wytworu. Stwierdzenie, ze utwdr stanowi przejaw ,,dzialalnosci tworczej”, oznacza,
ze utwor powinien stanowic rezultat dziatalnosci o charakterze kreacyjnym. Prze-
stanka ta, niekiedy okreslana jako przestanka ,,oryginalnosci” utworu, zrealizo-
wana jest wowczas, gdy istnieje subiektywnie nowy wytwor intelektu. Ustalenie,

3 Por. L. Jaworski, Prawo pracodawcy do utworu stworzonego przez pracownika, ,Prawo Spotek”
1999, nr 2, s. 28.

* Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej, Dz. U. z 2003 r. Nr 119,
poz. 1117 z pézn. zm.

> Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2009 r., I Aca 893/09, LEX nr
628228.
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ze okredlona czynno$¢ (dzielo) ma charakter tworczy lub nie, nie nalezy do sfery
zarzutéw prawa materialnego, ale sfery ustalen faktycznych, bedacych dopiero
podstawg zastosowania prawa®.

W wykonywanie obowigzkéw pracowniczych moze by¢ wrecz wpisana koniecz-
no$¢ tworzenia dobr niematerialnych, ktérym przystuguje ochrona prawa autor-
skiego. W praktyce kwalifikowanie, ktére wytwory maja charakter twdrczy, napo-
tyka na obiektywne trudnosci: ,Pozostaje jednak sfera tzw. cienia semantycznego,
czyli zbior utwordw, ktére moga zostac, ale nie zawsze zostang uznane za przed-
miot prawa autorskiego. Stabilnos¢ definicji, a tym samym pewno$¢ co do prawa,
ostabiana jest przez ciagly rozwdj nauki (w tym technologii wspierajacych proces
tworczy, w zwigzku z czym kwestionowana bywa przestanka ,,tworczego wkladu”
autora)”’. Kwalifikacja ,,cienia semantycznego” nie jest mozliwa w sposéb ogélny,
lecz jedynie w odniesieniu do konkretnych przypadkéw. Reguta kwalifikacji in casu
znajduje réwniez zastosowanie przy ocenie zasadnosci rozmiaru cytatu.

2. Charakterystyka pojecia majatkowych praw autorskich

Prawa autorskie majatkowe zapewniajg wylaczne prawo do korzystania z utworu
i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagrodzenia
za korzystanie z utworu (art. 17 prawa autorskiego). W orzecznictwie sgdowym
nierzadko podkreslane jest podobienstwo majatkowych praw autorskich i prawa
wlasnosci: ,,definicja majatkowego prawa autorskiego okresla uprawnienie tworcy
do korzystania z utworu jako wylaczne, skuteczne wzgledem wszystkich prawo
do decydowania o kazdej formie korzystania z niego oraz do wynagrodzenia za to
korzystanie, zastrzegajac ze odnosénie niektorych form korzystania moze by¢ on
pozbawiony, w przypadkach ustawg przewidzianych, mozliwosci zakazania innym
podmiotom korzystania z rozpowszechnionego utworu. W takich sytuacjach po-
winien otrzymywac wynagrodzenie, chyba ze ustawa pozbawi go tego prawa. Tre§¢
majatkowego prawa autorskiego w odniesieniu do uprawnien twoércy i mozliwosci
ograniczenia go jedynie ustawg odwoluje sie do prawa wlasnosci uregulowanego
w kodeksie cywilnym. Ogoélng zatem zasadg jest, ze twdérca ma prawo do wyna-
grodzenia za korzystanie z utworu (rozpowszechnianie go), chyba ze wytaczyla go

¢ Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 listopada 2007 r., I Aca 800/07, LEX
nr 370747.

7 D. K. Gesicka, Wykladnia poje¢ w prawie autorskim, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Prace z Prawa Wiasno$ci Intelektualnej” 2012, nr 3, s. 69.
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ustawa”®. Podobnie prawa majatkowe okre$la inny sktad orzekajacy: ,,[Majatkowe
prawa autorskie] majg charakter wylaczny oraz bezwzgledny, a swoja konstrukcja
normatywna nawigzuja do instytucji prawa wlasnosci, ktorego tres¢ zostala okre-
$lona w art. 140 k.c”. Roznice wida¢ przede wszystkim w tym, ze przedmiotem
»standardowe;j” wlasnosci sa rzeczy, przedmioty materialne, przedmiotem wlasno-
$ci intelektualnej — dobra niematerialne.

3. Granice cytowania

Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych dopuszcza cytowanie — przy-
taczanie urywkow rozpowszechnionego utworu lub drobnego utworu w catosci
w zakresie uzasadnionym wyjasnianiem, analizg krytyczng, nauczaniem i prawami
gatunku twoérczosci. Kumulacja w ustawowej regulacji poje¢ nieostrych stanowi
utrudnienie w korzystaniu z cytatéow. Jednak z drugiej strony nie wydaje sig, ze
wzgledu na réznorodnos¢ i specyfike dziedzin naukowych oraz gatunkéw literac-
kich, by bylo mozliwe bardziej precyzyjne uregulowanie tej materii. Z pewnoscia
szczegolnie obszerne cytaty bedg merytorycznie uzasadnione w przypadku wyja-
$niania dokonywanego w trakcie procesu dydaktycznego oraz analizy krytycznej
dorobku wybranej osoby. Z uwzgledniania ,,praw gatunku tworczo$ci” wynika
natomiast réznorodno$¢ sposobow okreslania zrédta pochodzenia cytatu. W tek-
stach naukowych ten sposdb jest najbardziej rygorystyczny, w innych, zwlaszcza
publicystycznych, utworach mniej — zdarza si¢ podawanie tylko nazwiska cyto-
wanego autora.

»Dozwolony cytat” jest instytucja, ktéra pozwala na zachowanie cigglosci
kultury poprzez umozliwienie nowym twoércom prowadzenia polemiki z poprzed-
nikami, a przez to ulatwia przenikanie sztuki pomiedzy pokoleniami. Warto tu
podkredli¢, ze brak przewidzianej przez prawo mozliwosci prostego odnoszenia si¢
do cudzej twodrczosci ograniczytby nie tylko samg sztuke, ale rowniez w pewnym
stopniu dialog spoleczny poprzez uniemozliwienie stosowania niektérych form
przekazu. Pomimo istotnej roli, jaka ta posta¢ dozwolonego uzytku odgrywa w zyciu
spolecznym, stojac posrednio na strazy wolnosci stowa, dotychczas nie poswigco-
no jej w literaturze wiele miejsca. Brakuje rowniez szerszego orzecznictwa, ktore

8 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 kwietnia 2012 r., I ACa 129/12, LEX
nr 1213876.

® Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 czerwca 2010 r., I ACa 345/10, LEX
nr 1120117.
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mogtoby by¢ pomocne przy wyktadni przepiséw regulujgcych te materie!®. Reali-
zacja prawa do poszukiwania, otrzymywania, przekazywania informacji o cudzych
wypowiedziach czy pogladach bytaby niemozliwa bez cytowania. Funkcjonowanie
rynku mediéw byloby niezwykle utrudnione. Cytat powinien pelnic role podrzed-
ng w stosunku do utworu, ktérego jest czgscig. Ocena rol powinna uwzgledniaé cel
i sens cytowania. Oceny dopuszczalnego rozmiaru cytatu mozna dokonywac tylko
w odniesieniu do konkretnego przypadku. Odgoérnie okreslone kryteria ilosciowe
bytyby skazane na niepowodzenie, poniewaz nie uwzgledniajg zamierzonej niedo-
okreslonosci wskazanych w ustawie kryteriow uzasadniajacych zakres uzycia cytatu.

4. Plagiat

Pojecie plagiatu wystepuje co prawda w literaturze przedmiotu, ale do tej pory
pozostaje pojeciem niezdefiniowanym w polskim ustawodawstwie. Mimo wszystko
mozna stwierdzi¢, ze przede wszystkim plagiat narusza autorskie prawa osobiste.
Naruszenie osobistych praw autorskich nieuchronnie pociagga za sobg naruszenie
réwniez praw majatkowych, niezaleznie od tego, czy w dalszym ciagu przystuguja
one tylko tworcy, czy zdazyl juz on zawrze¢ umowy licencyjne lub o przeniesienie
autorskich praw majatkowych. Jesli bowiem znajdzie si¢ podmiot zainteresowany
uzyskaniem majatkowych praw autorskich, to, wprowadzony w blad co do autor-
stwa utworu, zwrdci si¢ do plagiatora a nie do twdrcy.

»Z istoty plagiatu wynika, ze dochodzi do niego woéwczas, gdy nastepuje wy-
korzystanie elementéw cudzego utworu w takim stopniu, iz brak jest tworczej
dzialalno$ci plagiatora i jego utwoér nie nosi cech oryginalnosci. Niezbedne jest
zatem zapoznanie si¢ przez niego z trescig i forma utworu stanowigcego zrodlo
materiatu przejetego do utworu wlasnego. Nie jest bowiem plagiatem dzieto, ktére
powstaje w wyniku zupelnie odrgbnego, niezaleznego procesu tworczego, nawet
jezeli posiada tres¢ i forme bardzo zblizong do innego utworu. Mozliwe sa sytuacje,
w ktorych dwdch tworcow, niezaleznie od siebie, wykorzystuje w utworze ten sam
pomyst i opracowuje go przy uzyciu bardzo zblizonych srodkéw artystycznych,
zwlaszcza, jezeli dziela dotyczg tego samego tematu albo tematéw bardzo zblizo-
nych”''. W mediach jest to sytuacja typowa, zwlaszcza gdy chodzi o relacjonowanie

10 Por. A. Wachowska, Cytat utworu audiowizualnego w swietle ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wtasnosci
Intelektualnej” 2009, nr 2, s. 22.

1 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 wrzes$nia 1995 r., I ACr 620/95, LEX
nr 62623.
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i komentowanie biezacych wydarzen politycznych czy gospodarczych. Na rynku
ksiegarskim jako przyklad przede wszystkim mozna wskaza¢ podreczniki.

Decyzjg tworcy jego utwoér moze zosta¢ upubliczniony anonimowo. Moze tez
udostepniany w postaci copyleft (Swiadome, dobrowolne odstgpienie od zastrzeze-
nia prawa kopiowania utworu). Polaczenie anonimowego opublikowania utworu
z jednoczesnym copyleft to w praktyce prosta droga do tego, by nie-tworca zaczat
podawac sie¢ za autora wykorzystywanego dzieta. Nie zmienia to jednak faktu, ze
celem zadnej ustawy nie moze by¢ nawet milczace dozwolenie na wprowadzanie
w blad, a tak dzialoby si¢ w razie plagiatowania za zgoda twoércy. Z tego powodu
zgode tworcy na plagiat mozna rozpatrywac jedynie w kategoriach zapewnienia
twodrcy o niepociagganiu plagiatora do odpowiedzialnosci cywilnej i karnej. Nato-
miast zgoda ta nie ma wplywu na podjecie $cigania z powodu czynu $ciganego
z oskarzenia publicznego.

Tres¢ dzieta naukowego podlega ochronie prawnoautorskiej. Odwotanie sie
do formy, w ktdra zostala ona przyobleczona, powinno spelnia¢ przede wszystkim
role dowodowa. Stwierdzenie to nie zmienia faktu, ze rezultat badan naukowych
stanowi wspdlne dobro, z ktérego mamy nie tylko prawo, ale wrecz obowigzek
czyni¢ uzytek. Owa wolnos¢ w wykorzystaniu rezultatéw pracy badawczej nie
oznacza w zadnym razie przyzwolenia na dokonywanie oszustw, np. poprzez nie-
uprawnione przypisywanie sobie autorstwa teorii, odkry¢, wynikéw badan nauko-
wych itp. Ten rodzaj pasozytniczego wykorzystania rezultatéw cudzej tworczosci
nalezy postrzega¢ jednak jako przypadek naruszenia dobr osobistych prawa po-
wszechnego, nie za$ jako ingerencje w sfere chroniong przepisami prawa autor-
skiego'%. Tym bardziej, ze zgodnie z wcze$niej przytoczonym art. 1 ust. 2! prawa
autorskiego odkrycia, idee, procedury, metody i zasady dzialania oraz koncepcje
matematyczne nie podlegaja ochronie.

5. Pojecie wewnetrznie sprzeczne czyli autoplagiat

Autoplagiat jest pojeciem wewnetrznie sprzecznym, poniewaz nikt nie moze
ukrad¢ sobie wlasnego utworu. Te oczywista prawde wykorzystuja zwolennicy jak
najszerszego upowszechniania wynikéw badan naukowych. Powoluja si¢ oni na
wolnos¢ tworczosci i koniecznos¢ publikowania w wielu miejscach dla zapewnienia
dostepu do wynikéw jak najszerszej grupie potencjalnych odbiorcow. Tym samym
obaleniu powinien ulega¢ argument o nieetycznosci autoplagiatu. Problematyki do-

12 B. Gadek-Giesen, Plagiat dziet naukowych. Zagadnienia wybrane, Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace z Prawa Wlasnosci Intelektualnej” 2011, nr 2, s. 63-83.



Wtasnosé intelektualna w postaci majatkowych praw autorskich —— 87

tyczacej przedstawianego zjawiska raczej nie podejmuje si¢ w kontekscie warsztatu
dziennikarskiego. ,,Prébujac wyjasni¢ przyczyny popelniania autoplagiatu w twor-
czosci naukowej, podkresla sie, Ze niektorzy autorzy nie s3 $wiadomi negatywnych
konsekwencji powtdrnego wykorzystania swojej tworczosci bez wskazania pierwot-
nego zrédla. Ponadto naukowcy przejawiajg naturalne dgzenie do przedstawienia
swoich wynikow badan jak najszerszej publicznosci, tak aby zaistnie¢ w gronie spe-
cjalistow i jednoczesnie powiekszy¢ swdj dorobek naukowy”'. Oprdcz braku $wia-
domosci jako inng przyczyne autoplagiatowania wskazuje si¢ tez uwarunkowania
plynace z systemu finansowania nauki ze srodkéw publicznych. ,Wykaz publikacji
staje sie jednym z najwazniejszych komponentdéw réznego typu sprawozdan, stano-
wiacych punkt wyjscia uzyskania finansowania naukowo-dydaktycznej aktywnosci
poszczegolnych placéwek. Nikt przy tym nie ma watpliwosci, ze ,,im wiecej, tym
lepiej”. W takiej sytuacji, autoplagiat stanowi najprostsza ,,droge na skréty” (przy
czym coraz mniejsza liczba 0sdb postrzega go negatywnie). Dodatkowo wielu,
szczegdlnie uznanych naukowcdw, otrzymuje propozycje druku w czasopismach
lub ksiazkach z jasng sugestia: ,jesli nie masz nic nowego, to moze by¢ juz cos,
co wyszto drukiem w przeszlosci; chcemy mieé twoje nazwisko w spisie tresci”'.
Argumentem przemawiajacym za dopuszczaniem sie¢ autoplagiatu moze wydawac
sie argument finansowy. Jednak i finansowe korzystanie na autoplagiatowanych
podrecznikach i ksigzkach naukowych nie jest argumentem do konca trafionym.
Przede wszystkim renome traci wydawnictwo publikujace takie autoplagiatowane
ksigzki. Do tego sposéb skonstruowania obowigzkéw pracowniczych oraz umowy
wydawniczej moze nie by¢ wystarczajacym bodzcem dla tworcy.

Z drugiej strony do niepodwazalnych faktéw zalicza si¢ opieranie sprawoz-
dan, od ktorych zalezy wielkos$¢ pozyskiwanych srodkéw publicznych na nauke,
na wykazie dorobku pracownikéw danej jednostki. Jednak system rozdyspono-
wywania publicznych srodkéw w zalozeniu zostal opracowany w taki sposéb, by
premiowac publikacje w wysoko punktowanych czasopismach, szczegélnie z tzw.
listy filadelfijskiej. Dzigki branym pod uwage parametrom sama liczba publikacji
uwzglednianych przy przyznawaniu srodkéw jest ograniczona. Tym samym niece-
lowym wydaje si¢ jedynie ,,produkowanie sztuk” z przeznaczeniem do publikacji
w niepunktowanych czasopismach. Nie ma z nich bowiem pozytku ani placowka
zatrudniajaca naukowca, ani sam pracownik, ktory jesli w ogéle korzysta na takim
procederze np. podczas oceny okresowej, to jest to korzysc¢ raczej znikomych roz-
miaréw. W takich okolicznosciach ,,produkowanie sztuk” jawi sie jako zwykle mar-
notrawstwo czasu. Ponadto nalezy podac jeszcze inne argumenty o koniecznosci

13 7. Sienczylo-Chlabicz, J. Banasiuk, Pojecie i istota zjawiska autoplagiatu w tworczosci naukowej,
,Panstwo i Prawo” 2012, nr 3, s. 7.
1 A. Gromkowska-Melosik, Plagiat. Konteksty edukacyjne i kulturowe, ,Nauka” 2009, nr 2, s. 65.
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pilnowania jakosci dorobku naukowego. Przede wszystkim odpowiedni jakoscio-
wo dorobek jest niezbedny dla uzyskiwania wyzszych stopni i tytutu naukowego.

Gdy chodzi za$ o kwesti¢ ewentualnego autoplagiatu popelnianego przez dzien-
nikarza, to takie postepowanie doprowadziloby do konca uprawiania zawodu przez
osobe dopuszczajacy si¢ wspomnianej praktyki. Wynikatoby to z konkurencji na
rynku mediéw. Redakcja publikujaca materiaty bedace wynikiem autoplagiatu
tracitaby bowiem swoich odbiorcéw. Ratujac swoje istnienie zakonczytaby wiec
wspotprace z duplikujacym swoje utwory dziennikarzem.

Dyskutujac o autoplagiacie zbyt pochopnie odsuwa si¢ na dalszy plan kwestie
majatkowych praw autorskich. Autoplagiat nie wigze si¢ bowiem tylko ze stwier-
dzeniem, ze nie mamy do czynienia z nastepnym utworem tego samego autora.
Problem ten zostaje ujawniony najczesciej dopiero po opublikowaniu obydwu
dziet. Réwnie wysoce prawdopodobne jest, ze tworca przeniost swoje majatkowe
prawa na wydawce kazdego z tych utworéw. Konflikt intereséw dwoch réznych
wydawcow bedzie tym silniejszy, im wigkszych zyskow spodziewaja si¢ z opubli-
kowanych utwordéw. Jednak wbrew pozorom problem nie przestaje istnie¢, gdy
prawa majatkowe do utworu podstawowego i bedacego rezultatem autoplagiatu
przystuguja jednemu wydawcy. Problem ten przybiera tylko mniej widowiskowa
postaé. Kwestie finansowe pozostaja na podobnym poziomie; nie wchodzg tylko
w gre koszty procesu migdzy dwoma zainteresowanymi wydawcami.

Podsumowanie

Problematyka majatkowych praw autorskich wigze si¢ z wieloma rodzajami
dzialalno$ci przedsigbiorcéw, chociaz intuicyjnie rozpoznawany jako branza zwia-
zana z prawami autorskimi jest rynek mediow, rynek muzyczny i rynek ksiegarski.
W celu unikniecia klopotéw z posiadanymi majatkowymi prawami autorskimi,
przedsiebiorca powinien zapewni¢ sobie uzyskanie prawidtowo skonstruowanego
utworu. Nie chodzi przy tym o sprawdzanie merytorycznej jakosci utworu. Byloby
to przede wszystkim niecelowe a nierzadko wrecz niewykonalne. Wydawcy najtrud-
niej bedzie zweryfikowa¢ zasadno$¢ rozmiaru uzytych w utworze cytatéw. Cytat
powinien mie¢ tzw. rozsadne rozmiary. Wielkos¢ cytatu powinna by¢ uzalezniona
od celu przytaczania cudzych stéw. Istnieja jednak obiektywne problemy z ustala-
niem zakresu rozsgdnego rozmiaru cytatu. Przekroczenie granic rozsadnego cy-
towania nie skutkuje wprawdzie odpowiedzialnoscig karna, ale moze skutkowac
niepozadanymi konsekwencjami dla osoby zainteresowanej autorstwem. Samo na-
gromadzenie cytatéw nie ma przeciez charakteru tworczego. W rezultacie nie jest
wiec utworem a taki wytwor nie podlega ochronie prawnoautorskiej.
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Problematyka podejmowana w ramach dyskusji nad zwalczaniem zjawisk pla-
giatu i autoplagiatu wskazuje na dalszg koniecznos¢ edukacji w tym zakresie, po-
niewaz dotychczasowa jest wcigz niewystarczajaca. Odpowiedzialnos$¢ prawna usta-
wodawca ukierunkowat na odwrdcenie skutkéw szkody i krzywdy, ale w pelnym
zakresie jest to niezmiernie trudno wykonalne.

Autoplagiat sam w sobie nie stanowi przestepstwa, poniewaz nie jest mozliwe,
by kto$ co$ ukradl samemu sobie. Dokonujgc poréwnania utworéw pod katem
autoplagiatu nalezy bra¢ pod uwage kryterium twoérczego charakteru obydwu
poddawanych analizie dziel, a nie tylko rozmiar przytaczania wlasnych wczesniej
opublikowanych przemyslen. Autoplagiat jest zrédlem powaznych problemoéw
z majatkowymi prawami autorskimi szczegdlnie wtedy, gdy prawa majatkowe do
utworu podstawowego i zduplikowanego zostaly przeniesione na wiecej niz jednego

wydawce.
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