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Wstep

Feminizm jako teoria naukowa (lub jako zbiér teorii) jest wyodrebniany przede
wszystkim ze wzgledu na przedmiot badania. Sg nim kobiety, ich role w przestrze-
ni publicznej. Teoria ta zaklada odmienno$¢ cech podmiotowych i zachowan ko-
biet w spoleczenstwie, polityce i stosunkach miedzynarodowych. Feminizm kon-
centruje sie na ich losach oraz miejscu w §wiecie przy jednoczesnym roztrzasaniu
tych zagadnien w odniesieniu do mezczyzn, relacji maskulinistycznych i patriar-
chalnych. Stad terminami kluczowymi w tym spojrzeniu bedzie pojecie plci (sex)
i rodzaju/plci kulturowej (gender) oraz ich oddzialywania na pozycje spoteczng.
Na gruncie naukowym feminizm jest zaliczany do nurtu postpozytywistycznego
ze wzgledu na krytycyzm i sprzeciw wobec dominujacych hierarchii plciowych
i tzw. meskiego spojrzenia (male gaze). Nalezy podkredli¢, ze feminizm nie jest
jednolity, wyr6zni¢ w nim mozna rézne nurty, ktére czesto okreslane sg mianem
fal. Niektorzy autorzy uzywaja okresélenia w liczbie mnogiej — teorie feministycz-
nel. Natomiast punktem wyjscia podejmowanych rozwazan przez poszczegélnych
autoréw jest zalozenie o spolecznym skonstruowaniu pici i roli oraz miejsca tej
kategorii dla teorii nauk o polityce, a takze praktyki zycia publicznego.

1 Zob. szerzej np. K. Sleczka, Feminizm. Ideologie i koncepcje wspélczesnego feminizmu, Ka-
towice 1999; A. Gasztold, Teorie feministyczne w naukach o polityce, Kwartalnik Naukowy
OAP UW ,e-Politikon” 2017, nr 22, s. 138-165.
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Spotykane w analizie roli i znaczenia kobiet w kontek$cie przemocy politycz-
nej wspomniane meskie spojrzenie centralizuje procesy reprezentacji, w ktérych
to meski punkt widzenia (najcze$ciej heteroseksualny) jest uprzywilejowany. Po-
dejécie to wykazuje nieréwny podzial uprawnien i uprzedmiotowienie kobiet
(i innych plci). Wywiera wplyw (przewaznie rézny lub odwrotny) zaréwno na
obserwowanego, jak i obserwatora2. W tym ujeciu zauwazalny jest nacisk na ko-
biety jako obiekty, ktére sa zmuszone przez okreslone czynniki, np. rase, normy
spoleczne, religie, , poczucie beznadziei”, do dziatan ,typowo” meskich w sfe-
rze bezpieczenstwa. Nie postrzega sie kobiet jako istot odpowiedzialnych za sie-
bie i umiejacych samodzielnie decydowaé oraz kreowaé narracje o sobie. Czesto
jest to zwigzane z tym, ze o tych kobietach opowiada mezczyzna, odmawiajac im
prawa glosu (jego/historia zamiast jej/historia). Uwypuklane jest wyobrazenie
o krzywdzie i cierpieniu przy jednoczesnym negowaniu przemyslanego wyboru
konkretnych dziatan w sferze politycznej/publicznej3.

Feminizm, podobnie jak inne postpozytywistyczne koncepcje, zaklada przekra-
czanie granic, a tym samym krytyke dorobku pozytywistycznego i dekonstruk-
cje teorii ze wzgledu na zmienna gender. W gléwnej mierze przedstawicielami
koncepcji feministycznej sa kobiety, ale coraz cze$ciej obserwowany jest wzrost
udzialu mezczyzn w charakterze badaczy. Wigze sie to ze zjawiskiem powszech-
nym w naukach o polityce (i w naukach o bezpieczenstwie), ze mezczyzni maja
przydzielone miejsce jako podmiot i aktywny uczestnik polityki. Podkresla to
Christine Sylvester, analizujac teorie stosunkéw miedzynarodowych. Wedlug
niej kobiety pelnig wylacznie funkcje wspierajaca dla polityki mezczyzn, zajmu-
ja one zatem inne pozycje, z ktérych mogg ,,odwiedza¢” stosunki miedzynarodo-
we. Autorka podkresla ponadto, Ze mezczyzni wrecz utozsamiani sa z panstwa-
mi i polityka. Ma to swéj wyraz m.in. w przedstawianiu ich roli spotecznej, ktéra
jest mocniejsza niz kobiet, jako decydentéw, politykéw, zolnierzy, terrorystow
itd. W ten sposéb wtlaczani sg — za pomoca zaprojektowanych teorii — do okre-
$lonych pozycji i podejmujg dziatania (petnia role) zgodnie z przyjetym przez ba-
dacza zalozeniem. Zalozenie to jednak moze by¢ opatrzone blednym wyobra-
zeniem (a tym samym teoretyzowaniem) lub odzwierciedla¢ wrodzone talenty
analizowanej osoby. Przyporzadkowanie okreslonych cech i wartosci niekoniecznie
musi zosta¢ spetnione w rzeczywistosci4.

2 J.L. Stump, P. Dixit, Critical Terrorism Studies: An Introduction to Research Methods, Lon-
don-New York 2013, s. 58.

3 Zob. szerzej: A. Zieba, Plec terroryzmu — wprowadzenie do zagadnienia, Kwartalnik Na-
ukowy OAP UW ,,e-Politikon” 2016, nr 20, s. 25-49.

4 Ch. Sylvester, Feminist Theory and International Relations in the Post-Modern Era, Cam-
bridge 1994, s. 4-5.
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Ple¢ i rodzaj

Pojeciem stanowigcym spoiwo réznych nurtéw w obrebie feminizmu jest kate-
goria plci kulturowej (gender). Pojecie to przenika wiele sfer Zycia spolecznego
i kilka dyscyplin naukowych, mimo ze w tradycyjnych badaniach jest pomijane.
Postrzegane moze by¢ jako ,system praktyki spotecznej”, gdzie polaryzacja cech
przypisywanych kobietom i mezczyznom jest nieustannie tworzona i odgrywa-
na za pomocg m.in. rél, zachowan, norm spotecznych i stereotypéw przypisanych
do tego, co meskie i zenskie. Przyrodzone cechy fizyczne sg naturalne i warunku-
ja zréznicowania, jednak nie prowadza do wyksztalcenia odmiennych norm mo-
ralnych czy wrecz politycznych dla kobiet i mezczyzn. Dopiero ich interpretacja,
czyli kontekst kulturowy, je ksztaltuja. Gender pociaga za soba zaréwno réznice,
jak i nierowno$ci®. Pte¢ okresla — szczegdlnie — w systemach patriarchalnych bio-
logie (nature) i przeznaczenie zaréwno kobiet, jak i mezczyzn.

Publikacja, w ktérej udowodniono, ze rodzaj jest konstruktem kulturowym,
a nie wrodzonym, byla ksigzka Roberta ]. Stollera z 1968 r.6 Zaczeto wykorzy-
stywa¢ te badania, wykazujac, ze pte¢ nie determinuje zycia kobiety. Rodzaj na-
tomiast otwieral nowe mozliwosci, cho¢ byt relacyjny. Niemniej wiekszos¢ femi-
nistek zaczeta postugiwac sie ta wtasnie kategoria. Pojecie gender nie jest jednak
jedynym i jednoznacznym terminem, do ktérego feminizm sie odwoluje. Sta-
nowczy protest wobec traktowania mysli feministycznej tylko przez pryzmat pici
kulturowej wypowiedziala Judith Butler, autorka koncepcji performatywnosci
rodzajowej (gender performativity). Swoje watpliwo$ci wyrazila odnosénie do ekspo-
nowania rozréznienia pojec sex i gender. Jej zdaniem rozmyte granice tego, co bio-
logiczne, i tego, co spoleczne, nie przeszkadzaja w badaniu caloksztaltu skompli-
kowanych zagadnien kwestii kobiecej. Ple¢ biologiczna moze okresla¢ tozsamosé
jednostki, niemniej to ple¢ kulturowa uwarunkowana historycznie determinu-
je — przez nieustanne powtarzanie i odgrywanie — zachowania i sposéb wyraza-
nia siebie. Definiowanie plci kulturowej i spotecznej przez odwotywanie sie do
plci biologicznej (ktéra nie jest neutralna) uprawomocnia i reprodukuje réznice
plci (doing gender). Staje sie wtedy ona faktem, wokoét ktorego rozwijajg sie okre-
$lone relacje spoleczne oraz nieréwnosci i dyskryminacja. Pytanie o réznice sek-
sualng — w ujeciu Butler — pozostanie pytaniem otwartym. Réznica jest katego-
rig niestala, wytworzong przez dyskurs, dlatego bardziej odpowiednim terminem
jest zréznicowanie’.

5 C.L. Ridgeway, L. Smith-Lovin, The Gender System and Interaction, ,Annual Review of
Sociology” 1999, Vol. 25, s. 192.

6 R.J. Stoller, Sex & Gender: On The Development of Masculinity and Feminity, New York 1968.

7 Zob. szerzej: ]J. Butler, Subjects of Sex/Gender/Desire, [w:] A.E. Cudd, R.O. Andreasen
(red.), Feminist Theory: A Philosophical Anthology, Malden MA 2005, s. 145-153. Por. K. Kra-
suska, Gender, [w:] Encyklopedia gender. Ple¢ w kulturze, Warszawa 2014, s. 155-158.
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Kazda kultura, majaca swoj wyraz w jezyku, odnosi sie do tego, co jest nada-
wane poszczegdlnym plciom. Znaczenia te obejmujg takze oczekiwania wobec
zachowan, ktére mogg utrwalaé sie jako stereotyp piciowyS. Przez generalizacje
cech przypisywanych ludzkosci i tzw. meskie spojrzenie uogdlnienia zwigzane
z artykulacjg potrzeb i intereséw politycznych jednostki zazwyczaj nie wprowa-
dzaja rozrdznienia piciowego, cho¢ koncentrujg sie na czlowieku — obywatelu —
mezczyznie. Dlatego tez zwolennicy perspektywy feministycznej zauwazaja, ze
chociazby w obrebie nauk o polityce pomijanie aspektu gender wyklucza z bada-
nia pewne uwarunkowania i istotne dla $wiata polityki procesy?®. Ten sam wnio-
sek mozna wysnu¢ w stosunku do nauk o bezpieczenstwie. Zakladajac, ze ptec
jest konstruktem spolecznym, zwigzanym z przypisywaniem rél i norm, to jest
tez zwigzana z tozsamo$cig jednostki, tozsamoscig spoleczna i sposobem zycia,
czyli wptywa na dystrybucje wiladzy, przywileje i prestiz. System rél ptciowych
i ich wzajemnych relacji warunkuje wszelkie aspekty ludzkiego zycia, w tym
bezpieczenstwo oraz przemoc politycznal®. Zatem uwzgledniajac w badaniach
czynnik gender, nalezy mie¢ na uwadze, ze: 1) jest on raczej procesem stale kre-
owanym i odtwarzanym niz utrwalonym pojeciem czy forma ekspresji, 2) nie od-
nosi sie tylko do jednostek, ale do catoksztaltu praktyki systemowej i interakcji
miedzygrupowych oraz 3) zawiera¢ moze w swoim znaczeniu organizacje rela-
¢ji nieréwnoséci (niekoniecznie oznacza to, ze zrdznicowanie plciowe generuje
nieréwnosci) 1.

Feminizm, tak jak i inne teorie naukowe, postuguje sie kategoriami i ter-
minami dla niego specyficznymi. Joanna Bator uznaje za zasadnicze ,kate-
gorie interpretacyjne kazdej teorii feministycznej: roznice seksualna, kobiete
i emancypacje”. Natomiast za charakterystyczne cechy uwaza ,perspektywizm,
interseksualno$¢, odniesienie wiedzy/wladzy do réznicy seksualnej, strategicz-
nos¢, zwigzek teorii i praktyki, nacisk na to co w «meskiej» tradycji bylo zwykle
pomijane, przypadkowe, prywatne, cielesne, kobiece”12. Wspélnym mianowni-
kiem réznych odlaméw w obrebie feminizmu jest przeswiadczenie, ze kobie-
tom, z powodu ich plci, dzieje sie w spoleczenstwie krzywda (opresja) utrwa-
lana przez system, oraz ze owa sytuacje mozna i nalezy zmieni¢. Czynnikiem
sprawczym maja by¢ wtasnie kobiety. Stad bardzo czesto ideologia przekiada sie

8 S.A. Basow, Gender Stereotypes and Roles, Pacific Grove 1992.

9 J. True, Feminism, [w:] S. Burchill, A. Linklater et al. (red.), Theories of International Re-
lations, New York 1996, s. 211-212.

10 Por. M. Alison, Women as Agents of Political Violence: Gendering Security, ,,Security Dia-
logue”, December 2004, Vol. 35, No. 4, s. 437-463.

11" A.S. Wharton, The Sociology of Gender. An Introduction to Theory and Research, Oxford
2004, s. 7.

12 J. Bator, Feminizm, postmodernizm, psychoanaliza. Filozoficzne dylematy feministek drugiej
fali, Gdansk 2001, s. 44.
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na aktywnos$¢, w tym zaangazowanie w praktyke spoleczng i polityczna lub arty-
styczng oraz teoretyczno-badawczg, ktérej celem jest ,transformacja wiedzy”13.
Glowne poziomy ,,opresji kobiet w ramach systemu wiedzy”, ktérym nalezy sie
przeciwstawiad, to seksizm, patriarchat i fallogocentryzm14.

Cele badan feministycznych

W poczatkowej fazie celem badan feministycznych bylo ukazanie, powszechnie
uznanej za prawdziwa i normalng, sktonnosci androcentrycznej, ktéra wplywata
w sposéb jednoznaczny na modele teoretyczne nauk spotecznych i humanistycz-
nych. W giéwnej mierze oparte byly one na przeswiadczeniu o istnieniu neutral-
nosci wzgledem plci, a tym samym, jesli na przyktad analizowany byl problem
racjonalnego decydenta, wypracowywano model oparty na cechach przypisanych
spolecznie mezczyznom. W klasycznych publikacjach na temat podejmowania
decyzji w polityce zagranicznej i bezpieczenstwa panstw, cho¢ duzo uwagi po-
$wiecano cechom osobowym decydenta, nie wskazywano w ogdle rozrdznienia
na to, czy jest nim mezczyzna czy kobietal>.

Kolejnym celem feminizmu byta rekonstrukcja obecnoséci kobiet w wielu dzie-
dzinach rzeczywistosci spolecznej, w tym dotyczacej studidéw nad bezpieczen-
stwem. Zamierzeniem byla analiza kobiety jako podmiotu i jej do§wiadczen, przy
jednoczesnym zalozeniu, ze sg one odmienne od do$wiadczen mezczyzn, gdyz
uwarunkowania spoleczne moga sie rézni¢ ze wzgledu wiasnie na wspomniane
wczesniej role plciowe i przypisane im znaczenia. Etap ten w rozwoju femini-
zmu okreéla sie mianem ,,dodawania kobiet” (adding women). Priorytetem byto
dazenie do uwzglednienia kobiet jako obiektu analizy oraz gender jako zmiennej.
Jednak wszelkie préby podejmowane w tym zakresie nie wplynely istotnie na

13 K. Slqczka, dz. cyt., s. 12.

14 E.A. Grosz, The In(ter)vention of Feminist Knowledges, [w:] B. Caine, E.A. Grosz,
M. de Lepervanche (red.), Crossing Boundaries: Feminism and the Critique of Knowledges, Syd-
ney 1988, s. 93.

15 Zob. S. Verba, Assumptions of Rationality and Non-Rationality in Models of the Inter-
national System, [w:] J.N. Rosenau (red.), International Politics and Foreign Policy: Reader in
Research and Theory, New York 1961, s. 217-231; J. Frankel, The Making of Foreign Policy:
An Analysis of Decision-Making, London 1963; G.T. Allison, Conceptual Models and the Cu-
ban Missile Crisis, ,,American Political Science Review”, September 1969, Vol. 63, No. 3,
s. 689-718; H.H. Lentner, Foreign Policy Analysis: A Comparative and Conceptual Approach,
Columbus 1974; 1. Janis, Crucial Decisions. Leadership in Policymaking and Crisis Management,
New York 1989; J. Steinbruner, The Cybernetic Theory of Decision: New Dimensions of Political
Analysis, Princeton 2002.
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tradycyjne modele, metody i techniki badawcze oraz siatke pojeciowg nauk o po-
lityce i nauk o bezpieczenstwie, przynajmniej w Polsce.

Dla rozwoju mysli feministycznej istotne znaczenie przypisuje sie jezyko-
wi, ktory w pelni podkreslitby obecno$¢ kobiety w zyciu spolecznym i politycz-
nym. Ma to szczegdlng warto$¢ w rozpowszechnionej kulturowo niedoreprezen-
tacji kobiet. Judith Butler apeluje wrecz o wzmozone prace nad jezykiem, ktory
wydaje sie ,niezbedny do wsparcia politycznej widoczno$ci kobiet”16. Wspodtcze-
$nie badania te koncentruja sie na podwazaniu dotychczasowych zalozen teo-
retycznych i metodologicznych, w szczegdlnosci wskazuja na niespojnosci jezy-
ka oraz terminologii, co plasuje kobiete w pozycji nizszej/gorszej w stosunku do
mezczyzn. Wigze sie to przede wszystkim z umiejscowieniem kobiety w okre-
$lonym konteksciel”. Podstawowym celem studiéw w obrebie niejednorodnego
nurtu feminizmu jest stworzenie teorii na bazie doswiadczen i w jezyku kobiet
oraz stawianie pytan budzacych swiadomo§¢!8. Cynthia Enloe proponuje stoso-
wanie analizy wplywu na ple¢ (gender impact analysis) w badaniach nad procesem
politycznym (w ujeciu lokalnym i globalnym). Metoda ta, aby byta uzyteczna, po-
winna uwzglednia¢ zaréwno stan przed podjeciem decyzji, jak i po jej podjeciu.
Pozwoli to badaczowi na uzyskanie odpowiedzi na pytania: jak decyzje politycz-
ne wplywajgq na mezczyzn, a jak na kobiety; czy w obrebie tych grup mozna wy-
ro6zni¢ okredlone zbiory osoéb, ktére bedg odczuwaly skutki polityki silniej (kon-
kretne osoby, zawody, przedzialy wiekowe itd.) oraz czy to dzialanie polityczne
wplynie na relacje miedzy mezczyznami a kobietami, np. ograniczajac/pogtebia-
jac nieréwnoscil®. Zeby zrozumie¢ wspolczesny $wiat, zdaniem Enloe, nalezy
przyjaé, ze wiele decyzji nie tylko wplywa na ple¢, ale takze ja warunkuje20. Gdy
stosuje sie ,,plciowe soczewki” (gendered lenses), uzyska¢ mozna zupelnie inne
spojrzenie na polityke miedzynarodowa?!, w tym na aspekty zwigzane z szeroko
pojmowanym bezpieczenstwem. Znamiennym tego przykltadem byta praca Eli-
sabeth Priigl, zaliczanej do nurtu konstruktywistycznego w obrebie feminizmu,
pt. The Global Construction of Gender z 1999 r. Autorka pojmuje ple¢ kulturowa

16 J. Butler, dz. cyt., s. 145.

17-V.S. Peterson, Transgressing Boundaries: Theories of Knowledge, Gender and International
Relations, ,Millennium: Journal of International Studies”, Summer 1992, Vol. 21, No. 2,
s. 184-190.

18 M. Mies, Towards a Methodology for Feminist Research, [w:] G. Bowles, R. Duelli-Klein
(red.), Theories of Women’s Studies, London 1983, s. 117-139. Por. S. Harding, Introduction:
Is There a Feminist Method?, [w:] S. Harding (red.), Feminism & Methodology: Social Science
Issues, Bloomington, Indianapolis 1987, s. 1-14.

19 C. Enloe, Globalization & Militarism: Feminists Make the Link, Lanham, Boulder, New
York, Toronto, Plymouth 2007, s. 13.

20 Tamze, s. 17.

21 V.S. Peterson, A.S. Runyan, Global Gender Issues, wyd. 2, Boulder 1999, s. 21.
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jako instytucje, ktéra kodyfikuje site (power) na wszystkich poziomach stosunkéw
miedzynarodowych. Od domu przez panstwo az do poziomu systemu miedzy-
narodowego okreéla ona pewien jezykowy zestaw regul, ktére ksztaltuja relacje
miedzypanstwowe oraz komunikowanie sie panstwa z wlasnymi obywatelami22.

Podejscie feministyczne w analizach bezpieczenstwa

W przewazajacym ujeciu studia nad bezpieczenstwem sg czescig wspdiczesnych
stosunkéw miedzynarodowych (np. w USA), tacza sie z bezpieczenistwem narodo-
wym, miedzynarodowym, a takze ze studiami nad pokojem (peace research). Mia-
ly relatywnie malo punktéw wspélnych z feminizmem ze wzgledu na duzy scep-
tycyzm wérdd badaczy dotyczacy wszystkiego, co postmodernistyczne w analizach
bezpieczenstwa?3. W nauce o stosunkach miedzynarodowych wyrézni¢ moz-
na za Jackiem Czaputowiczem trzy nurty feminizmu. Pierwszy, empiryczny, kon-
centrowal sie na okresleniu aktywnosci kobiet w réznych dziedzinach stosunkéw
miedzynarodowych. Drugi — feminist stand-point — apelowal o stworzenie femini-
stycznej epistemologii i wlaczanie perspektywy kobiecej do badania stosunkéw
miedzynarodowych. Natomiast trzeci, postmodernistyczny, uznawal, ze ,kobie-
ty sg kategorig wymyslong po to, aby utrzyma¢é stosunki nieréwnoséci, dominacji
i subordynacji, ktére zostaly uznane za naturalne”?4. Szczegdlnie kwestia podno-
szenia przez feministyczne badaczki pokojowego usposobienia kobiet i debaty nad
zrédlami pacyfizmu wynikajacymi z natury badZz z kultury znalazla swoje miej-
sce w studiach nad pokojem i wojna. Zwlaszcza w obrebie krytyki meskiego mili-
taryzmu?25. Militaryzm jest postrzegany jako jedna z form patriarchalnej przemo-
cy spotecznej i strukturalnej. Ta perspektywa predestynuje kobiety (i dzieci) do
biernego udzialu w walce zbrojnej. Takie ujecie wyklucza zaréwno aktywne role
kobiet w konflikcie militarnym, jak i mezczyzn z kategorii os6b nieuczestniczg-
cych w walce26. Roéwniez od podmiotéw mogacych braé¢ udzial w debacie o bezpie-
czenstwie narodowym oczekuje sie¢ racjonalnosci, kojarzonej z cechami meskimi.

22 Zob. szerzej: E. Priigl, The Global Construction of Gender: Home-based Work in the Politi-
cal Economy of the 20th Century, New York 1999.

23 S.M. Walt, The Renaissance of Security Studies, , International Studies Quarterly” 1991,
Vol. 35, No. 2, s. 223.

24 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw migdzynarodowych. Krytyka i systematyzacja, Warszawa
2007, s. 377.

25 A. Jones, Does the ‘Gender’ Make the World Go Round? Feminist Critiques of Internatio-
nal Relations, ,,Review of International Studies”, Vol. 22, No. 4, October 1996, s. 405-429.

26 Por. L.J. Peach, Women at War: The Ethics of Women in Combat, Bloomington 1993,
s. 84-96.
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Kobieta, ze wzgledu na swa zyciodajng moc zwigzana z naturg, emanuje emo-
cjonalnodcia, czyli ,,miekkosScig”. Przyjeto sie zatem, szczegdlnie w panstwach,
w ktorych postrzeganie bezpieczenistwa narodowego oparte jest na rozwigzaniach
zmilitaryzowanych, ze dopuszczenie kobiet do udziatu w dyskusji, a nawet ksztat-
towaniu bezpieczenstwa, wymaga od nich defeminizacji. Czyli de facto odarcia
z kobiecosci. Enloe nazywa to zjawisko ,,muskularnym mys$leniem”27.

Wplyw feminizmu na analize konfliktéw zbrojnych wigze sie przede wszystkim
z wprowadzeniem roli czynnika gender w ksztattowaniu militaryzmu. Tym samym
zaproponowano poszerzenie pojmowania pokoju ze wzgledu na znaczenie plci
w ksztattowaniu relacji spotecznych. Zwrécono przez to uwage na uwarunkowania
kulturowe i spoleczne bedgce Zrédlem militaryzmu, a w konsekwencji i wojen. Fe-
minizm wzbogacil tradycyjne studia nad konfliktami zbrojnymi o problemy wyni-
kajace z relacji spolecznych, szczegélnie odtwarzanie pewnych rol plciowych. Inte-
gracyjna funkcja praktycznej strony feminizmu od lat ma swoj wyraz w wysitkach
podejmowanych przez organizacje kobiece na rzecz edukacji dla pokoju i rozwija-
nia alternatywnych wizji struktur spotecznych w regionach objetych kryzysami2s.

Wyjadnianie pojecia bezpieczenstwa poszerza si¢ o aspekty ekonomiczne,
kulturowe i ekologiczne. Panstwo przestaje by¢ jedyna (i samowystarczalng) in-
stytucja zapewniajacg bezpieczenstwo. Natomiast podstawowym celem femini-
zmu w badaniach nad bezpieczenstwem jest wprowadzenie kategorii plci jako
stalej zmiennej warunkujgcej rzeczywisto$¢ oraz poszerzenie wiedzy o doswiad-
czeniach kobiet. Opiera sie to na prze$wiadczeniu, ze przez wyeksponowanie nie-
rownych relacji ptciowych oraz przez perspektywe kobiecg uda sie stworzy¢ ob-
szerna definicje bezpieczenstwa, do czego dazy wspodlczesna mysl krytyczna. Ze
wzgledu na tradycyjne pojmowanie funkcji wewnetrznej i zewnetrznej panstwa
w obszarze zapewnienia bezpieczenstwa przez pryzmat przede wszystkim mili-
tarny — odwiecznie kojarzony z meskoscia — role kobiet byly marginalizowane,
a wrecz pomijane?29.

Nieodlacznym elementem rozwazan nad bezpieczenstwem jest przemoc.
Agresji wobec kobiet, szczegélnie na tle seksualnym, nie mozna w zaden spos6b
poréwnac z dodwiadczeniami tego typu na mezczyznach. Uwaza sie, ze przemoc
wobec kobiet jest wyzsza w spotecznosciach zmilitaryzowanych i aprobowana
w systemach patriarchalnych (np. przez ustawodawstwo, kontrolowanie praw
do dysponowania wtasnym ciatem czy wizerunkiem przez kobiety i inne praktyki
zwyczajowe). Glowng instytucjg utrwalajacg taki stan rzeczy i odzwierciedlajaca

27 C. Enloe, dz. cyt., s. 40.

28 M.K. Burguieres, Feminist Approaches to Peace: Another Step for Peace Studies, ,Millen-
nium: Journal of International Studies” 1990, Vol. 19, No. 1, s. 1-18.

29 J.A. Tickner, Re-visioning Security, [w:] K. Booth, S. Smith (red.), International Rela-
tions Theory Today, Cambridge 1997, s. 190.
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w mikroskali spoleczenistwo jest rodzina. ,Poniewaz wspoéldzialanie takie jest
koniecznie — w przeciwnym razie system moze rungé — losy trzech patriarchal-
nych instytucji, tj. rodziny, spoleczenistwa i panstwa, sa $cisle ze sobg powig-
zane”30. Przy czym meska supremacja nie osadza sie w sile fizycznej, lecz na
zaakceptowaniu pewnego systemu warto$ci. Duzg role odgrywa socjalizacja
i powszechnie usankcjonowany przesad o wyzszo$ci mezczyzn, utrwalajacy
ich nadrzedna pozycje. Stad przemoc wobec kobiet przyjeta w obrebie rodziny
przez nadrzedna pozycje mezczyzny jest zwigzana z przemoca w ogole, w tym
z przemocy publiczng, polityczng i panstwowa. Wigze je ze sobg zjawisko wta-
dzy. Autorytet jest tu definiowany przez mozliwo$¢ uzycia sity. Role mezczyzny
jako oprawcy, a kobiety jako ofiary wynikaja z powszechnej akceptacji takiego
stanu rzeczy przez obie plcie, czyli postrzegania wiadzy przez pryzmat zarzadza-
nia przemoca. Przejawia sie to tez w podejéciu do nauki przez utrwalanie domi-
nacji mezczyzn jako badaczy i gorliwych cenzoréw, majacych moc interpretacji
oraz ksztaltowania rzeczywisto$ci. Elzbieta Pakszys nazywa ten model zdoby-
wania i konstytuowania wiedzy przez wykluczenie i dyskryminacje plci zeniskiej
»patriarchalnym wizerunkiem poznania”3!. Sandra Harding podkre$la, ze gtow-
nym wyzwaniem dla wiedzy jest nadanie jej obiektywizmu. W obrebie nauk
o polityce, jak i w innych dyscyplinach wiekszo$¢ wiedzy zdominowana i two-
rzona jest przez bialych mezczyzn na Zachodzie. Kobiety i inne mniejszosci sa
$wiadomie w tym procesie marginalizowane. Panowanie nad wiedzg jest w $cislej
korelacji z wtadza32.

Ogodlnie patriarchalne struktury o wiele czesciej majg tendencje do laczenia
okrucienstwa z seksualnoscia. Akty agresji wobec kobiet (i dzieci) sg postrze-
gane przy tym, w pewnym sensie, jako dzialanie sprawcze $wiadczace o mocy.
Stad sadyzm kojarzony jest z ,,rola meska”, a doswiadczenie bycia ofiarg z ,,rola
zenska”. Biologia wyznacza wobec tego status i pozycje w spotecznosci, a natura
narzuca relacje dominagcji i podporzadkowania oraz okreéla zjawisko panowania
jednej plci nad drugg, na co zwrécita uwage Kate Millett33. Cho¢ relacje wyksztat-
cone w obrebie rodziny oparte na panowaniu mezczyzny nie oznaczajg dla kobiet
braku mozliwoséci wyboru. Cecha wyrdzniajaca meskg dominacje jest dyskrymi-
nacja kobiet. Niekoniecznie towarzyszy¢ jej musi seksizm i opresja.

Pewne obszary wolnosci dla kobiet sg nieodlgczng cecha wspétczesnych de-
mokracji. Cho¢ jest to wolno$¢ iluzoryczna i wybidrcza — zdaniem czarnych

30 K. Millett, Theory of Sexual Politics, [w:] A.E. Cudd, R.O. Andreasen (red.), dz. cyt.,
s. 42.

31 E. Pakszys, Ple¢ a rozwdj nauki. Problemy epistemologii feministycznej, [w:] J. Miluska, E. Pak-
szys (red.), Humanistyka i Ple¢ I: Studia kobiece z psychologii, filozofii i historii, Poznan 1995, s. 86.

32 Zob. S. Harding, The Science Questions in Feminism, Ithaca 1986.

33 K. Millett, dz. cyt., s. 48.
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feministek. Jej pozorno$¢ przejawia sie przede wszystkim ograniczeniem do réw-
nosci w pewnych obszarach dla biatych kobiet w obrebie klasy $redniej34.

Warto wyr6znié¢ podejécie antywojenne w obrebie feminizmu, gdzie konflik-
ty zbrojne postrzegane sg jako $wiat meski, w ktérym nie ma miejsca dla kobiet.
Przeswiadczenie to bazuje na zalozeniu, ze kobiety posiadajg zupetnie inny od
mezczyzn wewnetrzny glos moralny, wpisany w pokojowe wspolistnienie. Przede
wszystkim zwigzany z opieka, czuloscig, potrzebg budowania relacji i odpowie-
dzialnosci za innych. Koncepcja etyki troski (ethic of care) narodzila sie w la-
tach 80. XX w. na bazie feminizmu macierzynskiego (maternal feminism) i jego
gtéwnego zalozenia, ze tzw. praktyki maternalne moga przeobrazaé systemy spo-
teczno-polityczne w kierunku eliminacji wojen3>. Moralnoé¢ kobiet, oparta na
zapewnieniu istnienia przede wszystkim potomstwu (wieZ uczuciowa i powin-
nos¢), wyklucza stosowanie $rodkéw militarnych jako tych zagrazajacych zyciu.
W tym ujeciu nastepuje przeniesienie relacji matka—dziecko na relacje spotecz-
ne w ogoble. Potepiane sa natomiast cechy meskiej, agresywnej i ambicjonalnej
potrzeby dominagji, ktéra swoje apogeum osiaga podczas walki zbrojnej36. Nie-
mniej spojrzenie to poglebia tradycyjne postrzeganie kobiet i mezczyzn. Kobie-
ta kojarzona jest z naturg (i sferg prywatng), a tym samym z pokojem, a mezczy-
zna z kulturg (i sferg publiczng), a przez to z wojng. Przed Oswieceniem naturze
przypisywano cechy dziko$ci i nieokietznania obok aspektéw zyciodajnosci i tro-
ski. W czasach pdzniejszych podjeto prébe zrozumienia (badania) natury, a tym
samym jej ujarzmienia, co oznaczalo nic innego, jak podporzadkowanie mezczy-
znom?37. Natura wobec tego traktowana byla i jest jako nizszy porzadek istnienia,
kultura za$ ze swoja zdolnoscig do transformowania (,,socjalizowania” i ,trans-
formalizowania” natury) jest czym$ odmiennym i wyzszym38.

Sara Ruddick wyrdznita np. trzy postawy, ktére mozna zaobserwowaé wérdd ko-
biet w kontekscie rozwazan o wojnie: matka bolejaca (mater dolorosa), wyobcowana
(outsider) i rozjemczyni (peacemaker). Moga one zachodzi¢ na siebie lub kolidowaé
ze sobg. Odzwierciedlaja one stereotypowe rozumienie tych poje¢. I tak, pierwsza

34 Bell hooks, Teoria feministyczna: od marginesu do centrum, Warszawa 2013, s. 34-39.

35 Zob. szerzej: S. Ruddick, Maternal Thinking, ,Feminist Studies”, Summer 1980,
Vol. 6, No. 2, s. 342-367; S. Ruddick, Maternal Thinking Toward a Politics of Peace, New York
1989. Por. C. Gilligan, Moral Orientation and Moral Development, [w:] V. Held (red.) Justice
and Care: Essential Readings in Feminist Ethics, Boulder 1995, s. 31-46.

36 Zob. szerzej: D. Sepczynska, Etyka troski, jako filozofia polityki, ,Etyka” 2012, nr 45,
s. 37-61, http://etyka.uw.edu.pl/wp-content/uploads/2013/6/45scrd/04-Sepczynska-etyka-
troski-jako-filozofia-polityki.pdf (3.04.2017).

37 Zob. E. Hyzy, Kobieta, ciato, tozsamosc: teorie podmiotu w filozofii feministycznej korica
XX wieku, Krakéw 2003, s. 29-34.

38 S.B. Ortner, Is Female to Male as “Nature” to “Culture”, [w:] M.Z. Rosaldo, L. Lamphere
(red.), Women, Culture and Society, Standford 1974, s. 73.
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powigzana jest z wyobrazeniem matki cierpiacej, bedacej spoiwem rodziny i maja-
cej potencjat rekonstrukgeji struktury spolecznej po dzialaniach zbrojnych. Jest to
najsilniej zakorzeniony obraz stosunku kobiety do wojny. Druga postawa zakla-
da wyobcowanie kobiet wobec wojny ze wzgledu na meski charakter wojny, ktéra
ma charakter przymusowy lub z wyboru. Wojna postrzegana jest jako forma fana-
tycznego mizoginizmu, ktéry sprzyja i nagradza zachowania zwigzane z przemoca
wobec kobiet. Ostatnia postawa dotyczy kompetencji w zakresie budowania rela-
gji i sposobow rozwigzywania konfliktéw pozbawionych przemocy. Wojna w tym
ujeciu jest nieodigcznym elementem kultury. Ruddick proponuje uzywanie okresle-
nia kultura wojny (war culture). Natomiast przeciwdzialanie temu zjawisku powinno
koncentrowa¢ sie na wprowadzeniu zmian spolecznych i myslenia zgodnie z zalo-
zeniem, ze kobiety maja owa zdolno$¢ do pokojowego budowania relacji. Promo-
wanie macierzynskosci wsréod mezczyzn ($wiat bez ojcéw tylko z matkami obojga
plci), réwniez zdaniem Ruddick, mialoby sie przyczyni¢ do wiekszego szacunku dla
zycia3?. Niektére feministki zarzucaja jednak takiemu stanowisku, ze pokojowe na-
stawienie ogranicza wplyw na zmilitaryzowany meski $wiat. Skoncentrowanie sie
przede wszystkim na odgrywaniu roli matki moze powiela¢ normy spoteczne i ste-
reotypowe wzorce poszczegoélnych plci w odniesieniu do wojny i wojska. C. Enloe
kwestionuje ponadto realng zmiane samej istoty militaryzmu przez aktywna party-
cypacje kobiet-zolnierzy. Jej zdaniem, ich udzial jest zbyt maly, by ograniczy¢ sek-
sizm w strukturach, w ktérych wojsko wywiera silny wplyw na catoksztatt polityki
panstwa?0.

Studia nad terroryzmem

Ple¢ jest istotnym elementem badan nad przemocy polityczng, w tym nad terro-
ryzmem#l. Feministyczna perspektywa umozliwia holistyczng analize ztozonych
uwarunkowan wplywajacych na losy i decyzje kobiet w przestrzeni politycznej,

39 Zob. S. Ruddick, ‘Woman of Peace’. A Feminist Construction, [w:] L.A. Lorentzen, J. Tur-
pin (red.), The Women and War Reader, New York 1998, s. 216-223. Por. A. Gasztold, Stu-
dia nad bezpieczeristwem w ujeciu feministycznym, ,Studia Politologiczne” 2018, vol. 47,
s. 326-227.

40 C. Enloe, Does Khaki Become You? The Militarization of Women’s Lives, Boston 1983, s. 17.

41 Zob. A. Zieba, Radykalizacja kobiet do terroryzmu, [w:] K. Liedel, P Piasecka (red.), Bez-
pieczetistwo antyterrorystyczne. Swiadomos¢ spoleczna i edukacyjna, Warszawa 2017, s. 204-218;
A. Zieba, Plec terroryzmu..., dz. cyt.; A. Zieba, Problem udziatu kobiet w organizacjach terrorystycz-
nych, [w:] P de la Fuente, W. Gizicki, C. Taracha (red.), Terroryzm wczoraj i dzis. Wybrane proble-
my, Lublin 2015, s. 49-64; A. Zieba, Female terrorism w Stanach Zjednoczonych, ,Przeglad Polito-
logiczny” 2014, nr 2, s. 209-224.
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w tym w regionach objetych konfliktami zbrojnymi. Pozwala ona podejs$¢ do kwe-
stii uprzedmiotawiania, upolityczniania miejsca i wizerunku kobiet oraz postrzega-
nia ich obecnoéci w brutalnym ekstremizmie jako formy racjonalnego wyboru, a nie
dewiagji. Jacob L. Stump i Priya Dixit uznaja, ze pojecia feministyczne maja zasto-
sowanie w analizie radykalnej przemocy politycznej42. Akcentowana jest przede
wszystkim rola systeméw patriarchalnych jako tych, ktére zachecaja, a niekie-
dy zmuszaja kobiety do udzialu w organizacjach terrorystycznych oraz aktach ter-
rorystycznych. Patriarchat moze by¢ ujmowany jako struktura oparta na pewnych
przeswiadczeniach, jak ludzie powinni sie zachowywa¢, i przypisanych tym zacho-
waniom warto$ciach. Wedlug Cynthii Enloe, wyrézni¢ mozna wsérdéd nich prze-
$wiadczenie, ze kobiety i mezczyzni r6znig sie od siebie. Rdznica ta jest ,,samoistna
i niezmienna” oraz predestynuje kazdego do okreslonych rél spotecznych. Mez-
czyzni wedlug tego ujecia sg w sposéb naturalny powotani do m.in. zabezpieczania
dochodéw, odpowiedzialnosci za bezpieczenistwo i aktywnos$ci w zyciu publicznym
itd. ze wzgledu na ich cechy: zwiekszona racjonalno$¢, poped seksualny i site fizycz-
na. Natomiast kobiety wypelniaja swoje przeznaczenie w sferze prywatnej, bedac
wdziecznymi i zaleznymi od mezczyzn. W takich systemach zauwazalne jest: po
pierwsze, uprzywilejowanie meskosci i po drugie, marginalizacja kobiet oraz tego,
co kobiece. Te dwie istotne cechy systemu uzyskujg legitymizacje przez ,uwiecz-
nienie” ich w pogladach i w codziennej praktyce, stajac sie tradycja*3. Badania jed-
nak nie potwierdzaja, ze mechanizm przymuszenia jest czynnikiem decydujacym
o partycypacji w dziatalnosci terrorystycznej. Srodowisko spoleczne moze odgry-
wacé wazng role we wprowadzeniu kobiety do terroryzmu, ale réwnie czesto czyn-
nikiem decydujacym moze by¢ wczeéniejsze zaangazowanie w zycie polityczne4.

Patriarchalne ujecie moze by¢ powigzane z meskim spojrzeniem, ktére uprzed-
miatawia kobiete, okradajac ja z narracji o sobie samej. Czesto podkresla sie po-
czucie krzywdy i cierpienia, odrzucajgc racjonalny wybdr. Doskonalym przykia-
dem sg proby wyjasnienia zamachéw samobodjczych kobiet. Prezentowane sg one
czesto jako akty rozpaczy budzace wspolczucie?s.

Zaangazowanie kobiet w terroryzm czy inng forme walki politycznej moze by¢
tez postrzegane przez pryzmat emancypacji, odczytywane jako zerwanie z zaist-
nialym porzadkiem (patriarchalnym) czy tez maskulinizacjg. Zachecanie i udziat
kobiet w terroryzmie ujmowane jest jako rewolucyjna tendencja zerwania z do-
tychczasowym, czesto nieludzkim traktowaniem. Formg neutralng wydaje sie

42 J.L. Stump, P. Dixit, dz. cyt., s. 58.

43 Zob. C. Enloe, Globalization & Militarism..., dz. cyt., s. 67-68.

44 K. Jacques, PJ. Taylor, Myths and Realities of Female-perpetrated Terrorism, ,Law and Hu-
man Behavior” 2013, Vol. 37, s. 35-44.

45 Zob. J.A. Tickner, You just Don’t Understand: Troubled Engagements between Feminists and
IR Theorists, , International Studies Quarterly”, December 1997, Vol. 41, No. 4, s. 611-632.
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ukazywanie zaangazowania kobiet w przemoc przez pryzmat réwnouprawnie-
nia do ekspresji politycznej, nawet jesli przybiera ono skrajna postaé réwnego
dostepu do zamachéw samobodjczych. Natomiast zastosowanie pogladu polity-
ki przekraczajacej réznice (transversal politics)4® w studiach nad terroryzmem kta-
dzie nacisk na dywersyfikacje rél pelnionych przez kobiety w organizacjach ter-
rorystycznych. Réznice w poszczegdlnych funkcjach i zadaniach zwigzane sg nie
z plcig w obrebie organizacji, ale w samej jej specyfice i interakcji w obrebie gru-
py. Inne podejscie, zwane krzyzujacymi sie uwarunkowaniami, prezentowane jest
przez badaczy zaliczanych do nurtu tzw. feminizmu postkolonialnego. W nurcie
tym podejmowane sg starania o ukazanie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych
miedzy rasizmem i politycznym, ekonomicznym oraz kulturowym kolonializmem
a nie-bialg (nie-zachodnia) kobieta bioraca udziat w przemocy politycznej w $wie-
cie postkolonialnym47. Podejscie to podkresla tym samym role uwarunkowan we-
wnetrznych i zewnetrznych oraz réznice etniczne i rasowe, ktére wpltywaja na kie-
runki dziatan oraz zaangazowania w terroryzm i inne formy walki zbrojne;j.

Podsumowanie

Mozna skonstatowaé, ze niezaleznie od zréznicowanego wachlarza postaw i nur-
téw celem prac feministycznych w badaniach nad bezpieczenstwem jest: 1) kry-
tyczne przeanalizowanie tradycyjnych paradygmatéw, teorii, koncepcji i jezyka,
2) ukazanie androcentrycznych sklonnosci w nauce i debacie publicznej, 3) wpro-
wadzenie zmiennej gender do badan, 4) ukazanie do§wiadczenia i wptywu kobiet
na zycie spoleczne, polityczne, ekonomiczne i kulturalne, 5) stworzenie femini-
stycznej siatki pojeciowej, zalozen i wyjasnien, zaréwno uzytecznych dla teorii,
jak i praktyki spolecznej. Feminizm uznaje, ze tradycyjne teorie nauk o polityce
marginalizuja znaczenie kobiet, a takze role plci kulturowej (gender) jako katego-
rii zycia spotecznego oraz politycznego. Mozna ten wniosek odnie$¢ réwniez do
nowo ksztattujgcych sie w Polsce nauk o bezpieczenstwie. Gtéwnym celem femi-
nizmu jest budzenie $wiadomosci, a tym samym dgzenie do uniwersalizacji tego
podejscia zaréwno w teorii, jak i praktyce. Pomniejszana jest przy tym rola ba-
dan ilos$ciowych, postrzeganych jako patriarchalne narzedzie zamykajace nauke

46 N. Yuval-Davis, What is ‘Transversal Politics’?, ,,Soundings”, Summer 1999, Issue 12,
s. 94-98.

47 Zob. szerzej: N. Yuval-Davis, Gender and Nation, London 1997; G. Chowdhry, S. Nair,
Powet, Postcolonialism and International Relations. Reading Race, Gender and Class, London-New
York 2002; M.T. Berger, K. Guidroz (red.), The Intersectional Approach: Transforming the Aca-
demy trough Race, Class and Gender, Durgam, NC 2009.
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w ramach meskiej wizji. Feminizm uznaje siebie za wiedze nowa na temat istnie-
jacych juz probleméw. W tym ujeciu analiza zaangazowania kobiet w sferze bez-
pieczenstwa, a szczegodlnie dotyczaca przemocy politycznej, nie stuzy przeciwsta-
wieniu mezczyzn kobietom, lecz poszerza wiedze o rodzaju ludzkim i aktywnosci
politycznej w ogole. Zwolennicy perspektywy feministycznej zauwazaja, ze aspekt
gender jest kluczowy w badaniu uwarunkowan i proceséw politycznych oraz cato-
ksztaltu problematyki bezpieczenstwa. Ple¢ jest konstruktem spolecznym, wobec
tego kreuje i oddzialuje nie tylko na tozsamos$¢ jednostki, ale takze cate spoteczen-
stwa. Zréznicowana teoria feminizmu moze by¢ wykorzystana do analizy zjawisk
zwigzanych z bezpieczenistwem. Szczegdlnie tych o naturze heterogenicznej, jak
terroryzm oraz inne dziatania zwigzane z przemoca polityczng, dlatego ze ujecie
feministyczne skupia sie na badaniach na poziomie jednostki — kobiety i mezczy-
zny. Znaczenie roznicy plci jako zmiennej konstytuujacej rzeczywisto$¢ spotecz-
na jest istotne w pojmowaniu zachowan politycznych i studiéw nad bezpieczen-
stwem. Pozwala poszerzy¢ zakres analizy oraz wykaza¢, ze poszczegdlne zjawiska
(w tym zagrozenia pozamilitarne) maja szerokie uwarunkowania kulturowe i spo-
teczne, a nawet biologiczne, ktére ksztaltuja ich geneze, strukture, funkcjonowa-
nie i konsekwencje. Ujecie feministyczne umozliwia pelniejszg analize motywéw
podejmowania i sposobéw aktywnosci politycznej kobiety, a tym samym pozwala
wykaza¢ specyfike zachowan powigzanych z bezpieczenstwem. Uwzglednianie ka-
tegorii gender w badaniach nad bezpieczenstwem nie odnosi sie wylgcznie do ko-
biet. Niemniej ze wzgledu na to, ze w tradycyjnych badaniach ich znaczenie byto
pomijane, gléwnym wyzwaniem dla naukowcéw jest wypelnienie tej luki, a tym
samym nadanie analizom obiektywno$ci. Jednak ideal obiektywizmu wiedzy moze
by¢ w dalszym ciggu niedoscigniony, gdyz ple¢ kulturowa wplywa réwniez na ba-
dacza i moze warunkowac jego/jej perspektywe poznawcza.

Abstrakt

Artykut przedstawia problemy zwigzane z wyrdznieniem kategorii plci kulturowe;,
okresdlanej w literaturze angielskojezycznej terminem gender, w badaniach nad bez-
pileczenstwem. Analiza obejmuje podstawowe pojecia w obrebie zréznicowanej we-
wnetrznie teorii feministycznej oraz ich zastosowania w naukach o polityce i naukach
o bezpieczenstwie. Zostaly omdwione takze cele wybranych badan feministycznych,
ktére mogqg by¢ wykorzystane w analizie problemdw z zakresu bezpieczenstwa, w tym
studiow nad terroryzmem. Gtéwng tezq artykutu jest twierdzenie, ze w studiach nad
bezpieczenstwem dominujg przypisane plci stereotypy marginalizujgce role i znacze-

nie kobiet, a tym samym wpisujgce sie w utrwalanie patriarchalnych wzorcow.

Stowa kluczowe: feminizm, ple¢/rodzaj, bezpieczenstwo, badania nad bezpieczen-

stwem, nauki o polityce



