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Podstawy skargi o uchylenie wyroku
sadu polubownego

I. Uwagi wprowadzajace

Podstawy skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego! (art. 1206 § 1 pkt 1-4 KPC)
zostaly uregulowane na wzér ustawy modelowej UNCITRAL. W poréwnaniu do prze-
stanek z d. art. 712 KPC ulegly cze$ciowej korekcie majacej na celu ich unowoczesnienie.
Artykut 1206 KPC enumeratywnie wylicza podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego. Strona jest zobowigzana powota¢ sie na jedna lub kilka podstaw?.

W doktrynie panuje zgodnos¢, ze jest to katalog zamkniety, strony nie moga poszerzaé
go w zapisie na sad polubowny i tylko na podstawie przestanek z art. 1206 KPC mozna
uchyli¢ wyrok sagdu polubownego®. Takie stanowisko zajat rowniez SN, ktory stwierdzit,
ze ,uchylenie wyroku sagdu polubownego moze nastapi¢ wylacznie z przyczyn wymie-
nionych w art. 1206 KPC™.

Podstawy skargi majg charakter formalny®. Sad, rozpatrujac podstawy uchylenia
wyroku zgloszone przez stron¢ w skardze, nie jest uprawniony do merytorycznego

'Co do wlaéciwosci uzywania terminu ,,podstawa skargi” zob. M. Laszczuk, J. Szpara, Postepowanie
postarbitrazowe, [w:] A. Szumarniski (red.), System Prawa Handlowego, t. 8: Arbitraz handlowy, red. serii
S. Wiodyka, Warszawa 2010, s. 588-589.

2Por. T. Erecitiski, Podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego (uwagi de lege ferenda), [w:] Pol-
skie prawo prywatne w dobie przemian. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Jerzemu Mtynarczykowi,
Gdansk 2005, s. 51; T. Ereciriski, K. Weitz, Sad arbitrazowy, Warszawa 2008, s. 394.

3Por. S. Dalka, Sagdownictwo polubowne w PRL, Warszawa 1987, s. 140; A. Monkiewicz, Problematyka
skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego, R. Pr. 2001, z. 6, s. 56-57; R. Morek, Mediacja i arbitraz
(art. 1831-183'%, 1154-1217 KPC), Warszawa 2006, s. 258; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego. Ko-
mentarz, t. 2, Warszawa 2007, komentarz do art. 506-1217, s. 779; L. Blaszczak, M. Ludwik, Saqdownictwo
polubowne (arbitraz), Warszawa 2007, s. 274; A. Zielitiski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komen-
tarz, red. A. Zieliriski, Warszawa 2008, s. 1684; T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 394; T. Zbiegien, Skarga
o uchylenie wyroku sagdu polubownego, [w:] Miedzynarodowy i krajowy arbitraz handlowy u progu XXI w.
Ksiega pamigtkowa dedykowana doktorowi habilitowanemu Tadeuszowi Szurskiemu, red. P. Nowaczyk,
S. Pieckowski, J. Poczobut, A. Szumatiski, A. Tynel, Warszawa 2008, s. 304; M. Prusak, Skarga o uchylenie
wyroku sadu polubownego, PPE 2009, Nr 1-3, 5. 93; D.P. Kata, Skarga o uchylenie wyroku sadu polubownego
(cz.II), R. Pr. 2010, z. 3, s. 58.

4Wyr. SN z 11.5.2007 r. (I CSK 82/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 64); M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 590,
uznaja jednak, Ze ze wzgledu na charakter klauzuli porzadku publicznego jako klauzuli generalnej katalog
okolicznosci, ktore moga uzasadniaé uchylenie wyroku, nie jest zamkniety.

°Por. D.P. Kala, Skarga..., s. 58; M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 590 - autorzy uznaja, ze poglad ten moze
budzi¢ watpliwosci ze wzgledu na klauzule porzadku publicznego.
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badania sporu miedzy stronami. Niedopuszczalne jest, aby sad panstwowy badat, czy
sad polubowny dokonal wtasciwych ustalen faktycznych® i prawnych. Sad panstwowy,
do ktdrego wniesiono skarge o uchylenie wyroku sagdu polubownego, nie dziata jako sad
drugiej instancji’. Poglad taki wielokrotnie podzielity sady roznych instancji®.

W mysél art. 1206 § 2 pkt 2 KPC naruszenie prawa materialnego moze by¢ podstawa
uchylenia wyroku sagdu polubownego jedynie wtedy, gdy wyrok przez swoja tre$¢ jest
sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej
(klauzula porzadku publicznego). W swojej dziatalnosci sad polubowny nie jest zwia-
zany przepisami prawa materialnego ani procesowego, ani takze prawa prywatnego
miedzynarodowego. Moze stosowa¢ zasady stusznosci lub dowolne prawo’.

Przestanki wymienione w art. 1206 § 1 i 2 KPC moga by¢ podniesione przez strong
w skardze!?. Przestanki z § 2 sad panistwowy rozpoznaje ex officio, niezaleznie od tego,
czy skarzacy podniesie je w skardze!'!. W doktrynie podejmuje si¢ takze proby usyste-
matyzowania podstaw skargi. Dokonuje si¢ rozréznienia na przestanki kompetencyjne,
formalno-proceduralne oraz materialne!2.

6Szerzej zob. K. Weitz, Klauzula porzadku publicznego jako podstawa uchylenia wyroku sadu polubownego
na tle praktyki sadéw, Biul. Arb. 2010, Nr 1, s. 25-28.

7 Por. K. Potrzobowski, W. Zywicki, Saqdownictwo polubowne. Komentarz praktyczny, Warszawa 1961,
s.90-91; T. Erecitiski, Podstawy skargi..., s. 51; R. Morek, op. cit.,s. 259; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 264;
A. Zielinski, op. cit., s. 1683, 1685; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 394; T. Zbiegie#, op. cit., s. 311; L. Blaszczak,
Kontrola orzeczenia arbitrazowego ze szczegdlnym uwzglednieniem klauzuli porzadku publicznego, ADR 2008,
Nr 3, s. 18; W. Popiolek, O powadze rzeczy osadzonej w postepowaniu arbitrazowym, [w:] Miedzynarodowy
i krajowy arbitraz handlowy..., s. 173; E. Rablin, Podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
na podstawie orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, MoP-dodatek 2009, Nr 1, s. 33; T. Erecitiski,
[w:] T. Erecitiski, ]. Ciszewski, K. Weitz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Cze$¢ czwarta. Przepisy
z zakresu miedzynarodowego postepowania cywilnego. Czes¢ piata. Sad polubowny (arbitrazowy), red. T. Ere-
ciriski, t. 5, Warszawa 2009, s. 726. M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 610 uwazaja, ze nalezy podaé w watpliwoéé
teze, Ze sad nie bada merytorycznie rozstrzygnigcia dokonanego w wyroku arbitrazowym. Kontrola wyroku
z punktu widzenia klauzuli porzadku publicznego wymaga tego, aby sad odniost sie do meritum sporu, nie
ma ona jednak charakteru kontroli instancyjnej.

8 Por. wyr. SN 26.5.1936 r. (C11914/35, Zb. Orz. 1937, Nr 1, poz. 1); orz. SN z 6.1.1961 r. (II CR 532/59, PiP
1962,2.2,s.346); wyr. SN z 13.12.1967 r. (I CR 445/67, OSNAPiUS 1968, Nr 8-9, poz. 149); wyr. SN z 11.5.2007 r.
(I CSK 82/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 64); wyr. SA w Warszawie z 29.11.2006 r. (I ACa 657/06, niepubl.), cyt. za:
T. Zbiegiet, op. cit., s. 311; wyr. SA w Poznaniu z 16.11.2005 r. (I ACa 912/05, niepubl.), cyt. za: A. Zielinski,
op. cit., s. 1685; wyr. SN z 30.9.2010 r. (I CSK 342/10, Legalis); wyr. SN z 14.5.2010 r. (II CSK 592/09, Legalis).

9 Por. K. Potrzobowski, W. Zywicki, op. cit., s. 91; T. Erecirnski, Podstawy skargi..., s. 45; T. Erecirski,
K. Weitz, op. cit., s. 394; L. Blaszczak, op. cit., s. 18; T. Erecirski, [w:] Kodeks..., s. 726; zob. wyr. SN 2 6.5.1936 1.
(C11914/35, Zb. Orz. 1937, Nr 1, poz. 1).

10 M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 589 — autorzy uznajg, ze ,strona musi wskazad sprecyzowane zastrzezenia
w stosunku do wyroku sagdu polubownego (okolicznosci faktyczne) oraz je udowodni¢, ale ich kwalifikacja
z punktu widzenia podstaw skargi nalezy do sadu”; uznaja takze, ze ,,btedne zakwalifikowanie przez strone
uchybienia do okreslonej podstawy nie daje sgdowi uprawnienia do tego, aby odméwi¢ uchylenia wyroku,
jezeli uchybienie to da sie zakwalifikowa¢ jako inna podstawa skargi”.

1Post. SN 7 23.9.2009 r. (I CSK 121/09, OSNC 2010, Nr 4, poz. 57).

2Por. R. Golat, Polubowne rozstrzyganie sporéw, Warszawa 2007, s. 143; M. Prusak, op. cit., s. 94-95.
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II. Podstawy uwzgledniane na wniosek strony
1. Brak zapisu na sad polubowny oraz jego wadliwos$¢

W mysél art. 1206 § 1 pkt 1 KPC strona moze w drodze skargi zada¢ uchylenia wyroku
sadu polubownego, jezeli brak byto zapisu na sad polubowny, zapis na sad polubowny jest
niewazny, bezskuteczny albo utracit moc wedtug prawa dla niego wlasciwego!®. Ustawa
na réwni traktuje brak zapisu oraz jego wadliwos¢. Pojecie zapisu obejmuje zaréwno
klauzule arbitrazowa umieszczong w kontrakcie, jak i kompromis, sporzadzone w for-
mie pisemnej'.

Brak zapisu na sad polubowny nalezy rozumie¢ tak, ze strony nie zlozyly zgod-
nych o$wiadczen woli o poddanie sporu rozstrzygnieciu sagdu polubownego!”, brak
jest klauzuli arbitrazowej w umowie!é, gdy umowa o poddanie sporu sgdowi polubow-
nemu byta zawarta jedynie w celu zawarcia ugody', nie spetniono warunkéw wynika-
jacych z art. 1163 KPC'3, gdy strony zawarly jednocze$nie postanowienie o poddaniu
sporéw rozstrzygnieciu przez sad polubowny i sady panstwowe lub gdy strony nie za-
warly w umowie stanowczego postanowienia o poddaniu sporu rozstrzygnieciu sadu
polubownego!.

Niewazno$¢ zapisu na sad polubowny zachodzi wowczas, gdy nie ma on odpowied-
niej treéci (art. 1161 § 1 KPC)? i formy (art. 1162 KPC)?! (brak formy pisemnej?2, brak

13Szerzej o prawie wlasciwym i projektowanych przepisach T. Ereciriski, [w:] Kodeks..., s. 727; M. Laszczuk,
J. Szpara, op. cit., s. 593-594, uznaja, ze brak zapisu na sad polubowny, jego niewaznos¢, bezskutecznos¢ lub
utrata mocy podlegaja ocenie wedlug prawa wlasciwego dla zapisu na sad polubowny. Uznaja takze, Ze mia-
rodajne moze by¢ tez inne prawo, w takim zakresie, w jakim dana kwestia nie jest objeta granicami statutu
[czy tu nie powinno by¢ ,,i” albo ,,lub”] umowy o arbitraz.

4 Por. A. Monkiewicz, op. cit., s. 57; R. Morek, op. cit., s. 259; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 275;
T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 394-5; M. Prusak, op. cit., s. 93.

15Por. S. Dalka, Sadownictwo..., s. 140; A. Monkiewicz, op. cit., s. 57; R. Morek, op. cit., s. 259; K. Piasecki,
[w:] K. Piasecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, Warszawa 2007, s. 320; £. Blaszczak,
M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 395; M. Prusak, op. cit., s. 96; M. Laszczuk, ]. Szpa-
ra, op. cit., s. 596; M. Tomaszewski, [w:] A. Szumariski (red.), System Prawa Handlowego..., s. 332; D.P. Kata,
Skarga..., s. 58.

16 Por. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 395.

17Por. A. Zielitiski, op. cit., s. 1685; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; M. Prusak, op. cit., s. 96; zob.
wyr. SN z 11.7.2001 r. (V CKN 379/00, OSNC 2002, Nr 3, poz. 37) z aprobujaca glosa R. Kulskiego, PiP 2002,
z. 11, 5. 101.

18 Por. T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 395.

19 Por. M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 596.

20Zob. R. Morek, op. cit., s. 260; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit.,
s. 395; M. Prusak, op. cit., s. 96; M. Tomaszewski, op. cit., s. 333; D.P. Kata, Skarga..., s. 59.

2L Por. R. Morek, op. cit., s. 260; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit.,
s. 395; M. Tomaszewski, op. cit., s. 334; D.P. Kata, Skarga..., s. 59; M. Pazdan uznaje, ze niezachowanie formy
powoduje bezskuteczno$¢ zapisu, por. M. Pazdan, Bezskuteczno$¢ lub niewaznos¢ zapisu na sad polubowny
w prawie polskim, [w:] Miedzynarodowy i krajowy arbitraz handlowy..., s. 118-119.

22Por. S. Dalka, Kontrola sagdu paristwowego nad sadami polubownymi dzialajgcym w PRL, [w:] Proces
i prawo. Ksiega pamigtkowa ku czci prof. J. Jodtowskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1989, s. 298;
M. Prusak, op. cit., s. 96.

Kwartalnik ADR « Nr 4(20)/2012 59



Kata

podpiséw??), gdy spor nie moze by¢ rozstrzygany przez sad polubowny (art. 1157 KPC)?,
gdy zapis zostanie sporzadzony przez osobe niemajacg zdolnosci procesowej®. Niewaz-
nos$¢ moze rowniez wynikaé¢ z wad o§wiadczenia woli strony (art. 82 KC i n.)?¢ lub gdy
zapisem objeto osoby niebedace stronami oraz rozstrzygnieto inny spor niz okreslony
w zapisie?’. Nie stanowi niewaznosci zapisu na sagd polubowny objecie zapisem stosunku
prawnego, w ktérym jedna ze stron byla osobg fizyczng?8. Udzielenie petnomocnictwa
ogodlnego (ktore jest niewystarczajace) do sporzadzenia zapisu na sad polubowny jest
najczestszg przyczyna niewaznosci tego zapisu, skutkujacg uchyleniem wyroku sadu
polubownego®.

Bezskuteczno$¢ zapisu na sad polubowny stanowi novum® w poréwnaniu z d. art. 712
§ 1 pkt 1 KPC. Ustawodawca nie wskazat explicite, kiedy mamy do czynienia z bezsku-
tecznoscig zapisu na sad polubowny in toto. Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
mowia jedynie o bezskutecznosci okreslonych postanowien zapisu (art. 1161 § 2 KPC) lub
postanowient umowy stron (art. 1169 § 3, art. 1176 § 2 zd. 2 KPC)*!. Dodatkowo w innych
przypadkach bezskuteczno$¢ zapisu w catosci stanowi przestanke stosowania pewnych
regulacji (art. 1165 § 2, art. 1206 § 1 pkt 1, art. 1215 § 2 pkt 1 KPC). W tym stanie prawnym
powstaly rozbieznosci w doktrynie co do tego, kiedy nalezy uzna¢ zapis na sad polubowny
za bezskuteczny. Wedlug jednego pogladu, o bezskutecznosci zapisu mozemy mowié wow-
czas, gdy ,,zapis przestaje wywolywac zamierzone skutki wskutek zdarzen zaistniatych po
jego sporzadzeniu, a nie sg to zdarzenia, ktére powodujg utrate mocy zapisu (jego wyga-
$niecie)”¥2. Moze to nastapi¢ wowczas, gdy sad panistwowy wydat wyrok w sprawie objetej
zapisem na sad polubowny i wyrok ten si¢ uprawomocnil. Wowczas zapis jest bezskuteczny
w zakresie, w ktorym dotyczyt sprawy rozstrzygnietej juz wyrokiem sadu panstwowego.
Podobnie nalezaloby oceni¢ przypadek, gdyby taki wyrok wydat nie sad panstwowy, a sad

23 Por. S. Dalka, Sadownictwo..., s. 140; A. Monkiewicz, op. cit.,s. 57; K. Piasecki, op. cit., s. 320; M. Prusak,
op. cit., s. 96.

24 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 395; A. Zieliniski, op. cit.,
s. 1685; M. Prusak, op. cit., s. 96; M. Tomaszewski, op. cit., s. 333.

% Por. T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 395; M. Tomaszewski, op. cit., s. 334.

26Por. R. Morek, op. cit., s. 260; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 395;
M. Prusak, op. cit., s. 96; M. Tomaszewski, op. cit., s. 334.

27Por. S. Dalka, Sadownictwo..., s. 140; tenze, Kontrola..., s. 298; A. Monkiewicz, op. cit., s. 57; K. Piasecki,
op. cit., s. 320.

28 Por. E. Rablin, op. cit., s. 33 i cyt. tam orzeczenie Sagdu Apelacyjnego.

2 Ibidem.

30 R. Morek domniemuje, ze wprowadzenie pojecia bezskutecznoéci zwigzane bylo z nowelizacja prawa
upadlosciowego i naprawczego, zob. R. Morek, op. cit., s. 166, 260; M. Pazdan uwaza, ze R. Morek zbyt wasko
ujal powody wprowadzenia pojecia bezskutecznosci do Kodeksu postepowania cywilnego. Uwaza ze: ,W czasie
tworzenia tych przepiséw zdawano sobie sprawe, ze wykorzystanie jedynie konstrukeji niewaznoéci zaciem-
nialoby zlozony obraz wadliwo$ci zapisu na sad polubowny (zwlaszcza przy uwzglednieniu obcych systemow
prawnych). Mogloby sta¢ si¢ zrédtem nieporozumien i trudnosci w trakcie odpowiedniego stosowania przepisow
polskiego Kodeksu cywilnego do oceny zapisu na sad polubowny. Utrudniloby stosowanie prawa obcego do
oceny wadliwo$ci zapisu na sad polubowny w przypadku, gdy zapis podlega prawu obcemu” - M. Pazdan,
Bezskuteczno$¢..., s. 114.

31 M. Pazdan uzywa w odniesieniu do tych instytucji pojecia bezskutecznosci cz¢sciowej, por. M. Pazdan,
Bezskuteczno$¢..., s. 114.

32T, Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 157.
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polubowny, z wytaczeniem sytuacji, gdyby doszlo do uchylenia tego wyroku na skutek
whiesienia skargi o jego uchylenie przez sad panstwowy>?. Wedtug odmiennego pogladu
bezskuteczno$¢ zapisu na sad polubowny nalezy wykladac z zastosowaniem prawa ma-
terialnego. A wiec do zapisu na sad polubowny nalezy odnie$¢ przepisy Kodeksu cywil-
nego dotyczace bezskutecznosci zawieszonej (art. 63 KC) oraz bezskutecznosci wzglednej
(art. 59 KC)*%. Wydaje sie, ze poglad drugi jest mniej trafny z racji charakteru prawnego
zapisu na sad polubowny. Zgodnie z koncepcja prawnoprocesowa zapisu na sad polubowny,
zapis jest instytucja prawa procesowego i przepisy Kodeksu cywilnego nalezy do niego
stosowad odpowiednio®. W przypadku oceny bezskutecznosci zapisu na sad polubowny
przepisy Kodeksu cywilnego o bezskutecznosci zawieszonej i wzglednej nie majg zastoso-
wania. Z bezskuteczno$cig zapisu na sad polubowny mamy takze do czynienia wéwczas,
gdy klauzula arbitrazowa umieszczona we wzorcu umownym i wprowadzona do umowy
z konsumentem okaze si¢ postanowieniem niedozwolonym (art. 385° pkt 23 KC)*°. Nieza-
leznie od tego, czy taki zapis na sad polubowny uznamy za niewazny’ czy bezskuteczny,
bedzie to stanowi¢ przeslanke, na ktérej mozna oprze¢ skarge o uchylenie wyroku sadu
polubownego. Inni autorzy uznaja takze, ze z bezskutecznoscig mozemy mie¢ do czynienia
wowczas, gdy strony odwolaly sie do nieistniejacej stalej instytucji arbitrazowej badz nieist-
niejacego regulaminu postepowania lub gdy zlikwidowano po zawarciu zapisu na sad polu-
bowny stalg instytucje arbitrazowa wskazang przez strony w zapisie na sagd polubowny?%.

Utrata mocy zapisu wedtug prawa dla niego wtasciwego nastepuje w przypadkach
wskazanych wart. 11681 1195 § 4 KPC*. Wygasniecie zapisu moze takze nastapi¢ na sku-
tek zastosowania prawa materialnego (wady oswiadczenia woli, ziszczenie si¢ warunku
rozwigzujacego przewidzianego w zapisie na sad polubowny, przekroczenie czasu prze-
widzianego na wydanie wyroku przez sad polubowny). Takze strony moga w kazdym
czasie rozwiaza¢ umowe o arbitraz. Zapis traci rowniez moc na podstawie art. 142 i 147
ustawy*’ z 28.2.2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze*!. Zapis wygasa z mocy prawa
na podstawie przyczyn wymienionych w ustawie??. Takze wydanie wyroku arbitrazowego,
o ile nie zostal uchylony powoduje utrate mocy przez zapis na sad polubowny*>.

¥ Por. ibidem.

3 Por. A. Zieliriski, op. cit., s. 1645; M. Tomaszewski, op. cit., s. 336-337; M. Pazdan uznaje, ze niezachowanie
formy zapisu powoduje jego bezskuteczno$¢, por. M. Pazdan, Bezskutecznosé. .., s. 118-119.

% Szerzej na temat charakteru prawnego zapisu na sagd polubowny zob. D.P. Kafa, Charakter prawny zapisu
na sad polubowny, [w:] Ogélnopolski Zjazd Cywilistow Studentdw. 45 lat kodeksoéw cywilnych, red. J.J. Sko-
czylas, D.P. Kata, P. Potakowski, Lublin 2009, s. 165-175.

36 Por. R. Morek, op. cit., s. 260; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 276; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 157;
M. Tomaszewski, op. cit., s. 337; D.P. Kata, Skarga..., s. 60.

37Zob. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 157.

38 M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 597.

¥ Por. M. Tomaszewski, op. cit., s. 339-340.

40 Tekst jedn. Dz.U. 2 2012 1., poz. 1112.

41 Por. R. Morek, op. cit., s. 162-165; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 395-396; szerzej o przyczynach
wygasniecia zob. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 158-163; M. Tomaszewski, op. cit., s. 341-342; D.P. Kala,
Skarga..., s. 60.

42Por. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 396.

43 Por. M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 597.
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2. Pozbawienie strony moznosci obrony swoich praw

Zgodnie z art. 1206 § 1 pkt 2 KPC strona moze zgda¢ uchylenia wyroku sadu polu-
bownego, jezeli nie byta nalezycie zawiadomiona o wyznaczeniu arbitra, o postgpowaniu
przed sadem polubownym lub w inny sposéb byta pozbawiona moznosci obrony swoich
praw przed sgdem polubownym. Nalezyte zawiadomienie strony zostalo okreslone przez
art. 1160 KPC. W doktrynie uznaje si¢ takze, ze brak nalezytego zawiadomienia moze
tez polega¢ na wadliwej tresci zawiadomienia, na braku zawiadomienia o poszczegdlnych
czynnos$ciach postepowania, takich jak posiedzenia, wyznaczenie terminu do przedsta-
wienia stanowiska, brak powiadomienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego; przy
czym musi to rzeczywiécie skutkowaé pozbawieniem strony mozliwosci obrony**. Moz-
nos$¢ obrony swoich praw zwigzana jest z zasadg réwnosci stron w postepowaniu arbitra-
zowym okreslong w art. 1183 KPC*. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,pozbawienie obrony
swoich praw nalezy rozumie¢ w sposéb $cisty™®. Kazda ze stron powinna mie¢ zapew-
nione prawo do wystuchania i przedstawienia swoich twierdzen oraz dowodéw na ich
poparcie. Zwigzane jest to takze z prawem ustosunkowania sie do twierdzen i dowoddéw
przedstawianych przez strone przeciwng*’ badz o okoliczno$ciach znanych arbitrom z in-
nych Zrédel niz stanowiska stron*®. Pozbawienie moznosci obrony musi nastgpic na skutek
dzialania sadu. Nie moze to wynika¢ z winy strony, ktéra nie podejmuje obrony swoich
praw®. Pozbawienie moznosci obrony nastapi dopiero, gdy sad polubowny w ogéle nie
wystuchat strony lub uniemozliwit jej ztozenie o§wiadczen. Takim pozbawieniem nie
jest odrzucenie przez sad polubowny dowodu przedstawionego przez strone, na skutek
uznania, Ze jest on zbedny. Sad panstwowy nie ma natomiast upowaznienia do bada-
nia, czy sad polubowny stusznie uznat dany dowéd za zbedny. Byloby to nieuprawnione
wkroczenie w meritum sprawy>°. W doktrynie przyjmuje sie, ze gdyby uzna¢ twierdze-
nie o powszechnodci instytucji poszukiwania dokumentéw u strony przeciwnej, to ,,od-
mowa poszukiwania dokumentéw u strony przeciwnej musiataby by¢ naruszeniem zasad
postepowania lub nawet pozbawieniem mozliwoéci dochodzenia lub obrony jej praw”.

4 Por. ibidem, s. 598.

4 Por. R. Morek, op. cit., s. 261; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 277; T. Erecifiski, K. Weitz, op. cit.,
s. 396; M. Prusak, op. cit., s. 98.

46 Wyr. SN z 13.12.2006 r. (I CSK 289/06, OSG 2007, Nr 12, poz. 123).

47Por. S. Dalka, Sadownictwo..., s. 142; A. Monkiewicz, op. cit., s. 58-59; R. Morek, op. cit.,s. 261; L. Blasz-
czak, M. Ludwik, op. cit., s. 276-277; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 396; R. Kulski, Sposob prowadzenia
dowoddéw w postepowaniu przed sagdem polubownym, [w:] Sady polubowne i mediacja, red. J. Olszewski,
Warszawa 2008, s. 281; M. Prusak, op. cit., s. 98; D.P. Kata, Skarga..., s. 60.

48 Por. M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 599.

4 Por. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 277; M. Prusak, op. cit., s. 99; D.P. Katla, Skarga..., s. 60.

S0Por. W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie, cz. 1, Warszawa-L6dz 1946, s. 261; K. Potrzobowski, W. Zy-
wicki, op. cit., s. 94; S. Dalka, Sadownictwo..., s. 142; A. Monkiewicz, op. cit., s. 59; R. Morek, op. cit., s. 261-262;
K. Piasecki, op. cit., s. 320; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 277; A. Zielitiski, op. cit., s. 1685; T. Erecinski,
K. Weitz, op. cit., s. 395; T. Zbiegien, op. cit., s. 306; M. Prusak, op. cit., s. 99-100; D.P. Kata, Skarga..., s. 60;
wyr. SN z 13.12.2006 r. (I CSK 289/06, OSG 2007, Nr 12, poz. 123).
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Na tej podstawie mozna by oprzeé zarzut skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego®'.
»Pozbawienie strony moznosci obrony jej praw stanowi wzgledna przyczyne uchylenia
orzeczenia sadu polubownego, powoduje wigc jego uchylenia tylko wowczas gdy wptyneto

na tre$¢ orzeczenia’2.

3. Wyrokowanie co do sporu nieobjetego zapisem lub wykraczajacego
poza jego zakres

Kolejna podstawa wnioskowania o uchylenie wyroku sadu polubownego jest wyrok
sadu polubownego, ktéry dotyczy sporu nieobjetego zapisem na sad polubowny lub wy-
kracza poza zakres takiego zapisu. Jezeli jednak rozstrzygniecie w sprawach objetych
zapisem na sad polubowny daje si¢ oddzieli¢ od rozstrzygnigcia w sprawach nieobjetych
tym zapisem lub wykraczajacych poza jego zakres, wyrok moze by¢ uchylony jedynie
w zakresie spraw nieobjetych zapisem lub wykraczajacych poza ten zakres. Przekro-
czenie zakresu zapisu na sad polubowny nie moze stanowi¢ podstawy uchylenia wy-
roku, jezeli strona, ktora brata udzial w postepowaniu, nie zgtaszala zarzutéw co do
rozpoznania roszczen wykraczajacych poza zakres zapisu (art. 1206 § 1 pkt 3 KPC).
Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze zakres zapisu na sad polubowny odnosi si¢ jedynie
do granic przedmiotowych. Nie mozna zada¢ uchylenia wyroku, jezeli zostat on wy-
dany w stosunku do osoby, ktéra nie byla objeta zapisem albo nie byta nastepcg ogdl-
nym strony, ktéra podpisala zapis na sad polubowny™. W doktrynie uznaje sie takze,
ze wykroczenie poza zapis moze polegaé na przekroczeniu przez sad polubowny kom-
petencji przyznanych mu przez strony w zapisie, np.: orzekanie na zasadach stusznosci
mimo braku upowaznienia przez strony, wydanie orzeczenia w formie nieprzewidzianej
przez strony, przekroczenie terminu do wydania wyroku lub wszczecia postgpowania
arbitrazowego®*.

4. Niezachowanie wymagan co do skladu sadu polubownego
oraz podstawowych zasad postepowania przed tym sadem

Zgodnie z art. 1206 § 1 pkt 4 KPC strona moze zada¢ uchylenia wyroku sadu
polubownego, jezeli nie zachowano wymagan co do sktadu sadu polubownego lub

L Por. P. Pietkiewicz, Postgpowanie przed sadem polubownym. Poszukiwanie dokumentéw u strony
postepowania oraz u osoby trzeciej, [w:] Ksiega pamigtkowa 60-lecia Sagdu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie, red. J. Okolski, A. Catus, M. Pazdan, S. Sottysinski, T. Wardynski, S. Wilodyka,
Warszawa 2010, s. 277.

2 Wyr. SN z 13.12.2006 r. (I CSK 289/06, OSG 2007, Nr 12, poz. 123).

53Por. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 278; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 395. K. Potrzobowski, W. Zywic-
ki (op. cit., s. 97) uwazali, Ze przekroczenie granic zapisu nastepuje takze wtedy, gdy wyrok wydano w stosunku
do 0s6b, ktore nie przystapity do zapisu. Z pogladem tym zgadzajq si¢ M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 36;
R. Morek (op. cit., s. 262) wyraza watpliwosci, czy zakres zapisu odnosi si¢ takze do granic podmiotowych.

%4 Por. M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 601.
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podstawowych zasad postepowania przed tym sagdem wynikajacych z ustawy lub okres-
lonych przez strony™.

Wymagania co do sktadu sagdu polubownego zostaty okreslone wart. 1169-1179 KPC>®.
Sklad sagdu polubownego moze zosta¢ okreslony przez regulamin stalego sadu polubow-
nego. Sad Najwyzszy uznal, ze ,Pogwalcenie przepiséw o sktadzie sadu polubownego
stanowi w $wietle obowiazujacych zasad prawa bezwzgledng przyczyne uzasadniajgca,
w kazdym wypadku, uchylenie orzeczenia sagdu polubownego””.

Do nowego art. 1206 § 1 pkt 4 KPC nie przeniesiono uchybien wymienionych w daw-
nym art. 712 § 1 pkt 3 KPC, tj. naruszenia przepiséw o gtosowaniu, wylaczeniu sedziego
i o wyroku. Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze naruszenie tych przepiséw stanowi takze
po nowelizacji naruszenie podstawowych zasad postepowania przed sagdem polubownym
i jest podstawg skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego®®. W doktrynie uznaje sie,
ze wprowadzenie do art. 1206 § 1 pkt 4 KPC niedookres$lonej przestanki ,,podstawowych
zasad postepowania przed sgdem polubownym” powoduje rozbieznosci interpretacyjne
oraz niepewno$¢ dla stron i sagdu powszechnego, co nalezy uznac za zasade postepowania,
ktéra ma znaczenie podstawowe>. Podkre$la sig, ze czytelniejszy pod tym wzgledem byt
poprzedni art. 712 § 3 KPC, ktéry odwotywat sie do przestanki ,niezachowania trybu
postepowania przed sgdem polubownym”®’. W zwigzku z tym postuluje si¢ nowelizacje
przepisu i wprowadzenie do niego przestanki ,,naruszenia zasad postepowania majgcego
wplyw na tres¢ wyroku™! badz powrét do wezedniejszej przestanki wyrazonej w d. art. 712
§ 3 KPC%2. Ustawodawca nie formutuje definicji i katalogu zasad podstawowych. W pi-
$miennictwie uznaje sie, ze przestanka ,,podstawowych zasad postepowania przed sagdem
polubownym” powinna by¢ interpretowana w sposob zawezajacy®?. Podstawe uchylenia
wyroku sagdu polubownego powinno wiec stanowi¢ naruszenie zasad, ktore mialy istotny

6

wplyw na wydane rozstrzygniecie®, zasad sprawiedliwego procesu®, naczelnych zasad

5 Zob. J. Szpara, M. Laszczuk, Czy autonomia stron w ustalaniu regul postepowania przed sadem polu-
bownym jest ograniczona w czasie?, [w:] Ksiega pamigtkowa 60-lecia Sgdu Arbitrazowego, op cit., s. 280-292;
autorzy stoja na stanowisku, ze prawo stron do regulowania procedury trwa przez cale postepowanie arbi-
trazowe, zob. s. 287.

%6 M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 602 uznaja, ze niezachowanie wymagan co do sktadu sadu polubow-
nego moze polega¢ takze na niezachowaniu wymagan co do cech, kwalifikacji czy narodowosci arbitréw,
wynikajacych z Kodeksu postepowania cywilnego lub uzgodnionych przez strony.

570rz. SN z 17.9.1956 r. (I1I CR 505/56, OSNCK 1957, Nr 2, poz. 59).

8 Por. R. Morek, op. cit., s. 263; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 396; M. Uliasz (op. cit., s. 780) uwaza,
ze stanowi to zawezenie zakresu uchybien prowadzacych do uchylenia wyroku sagdu polubownego; podobnie
M. Prusak, op. cit., s. 102.

% Por. M. Uliasz, op. cit., s. 781; A. Zielitiski, op. cit., s. 1686; M. Prusak, op. cit., s. 103-104.

0 Por. A. Zielinski, op. cit., s. 1686; M. Prusak, op. cit., s. 103-104.

6l Por. M. Uliasz, op. cit., s. 781; M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 602.

2 Por. A. Zielinski, op. cit., s. 1686.

9 Por. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 397.

4 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 279; T. Zbiegiet, op. cit., s. 307; T. Ereciriski, K. Weitz (op. cit.,
s. 397) mowig tu o uchybieniach, a nie zasadach.

% Por. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 397.
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postepowania®

6 oraz tych, ktére mozna uznaé za zasady podstawowe®’. Zgodzi¢ sie na-
lezy z pogladem, ze podstawe skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego stanowi
naruszenie zasad rownosci®®, dyspozycyjnosci, kontradyktoryjnosci, poufnosci i bez-
stronnosci arbitra(-6w)®. Istotne znaczenie ma w tym miejscu prekluzja co do zarzutu
niewlasciwego prowadzenia postepowania przez sad polubowny wyrazona w art. 1193
KPC, zgodnie z ktérym, strona nie moze podnie$¢ zarzutu uchybienia przepisom dys-
pozytywnym Czeéci piagtej KPC oraz zasadom postepowania przed sagdem polubownym
ustalonym przez strony, przed sagdem polubownym oraz w skardze o uchylenie wyroku
sadu polubownego, jezeli o powyzszym uchybieniu wiedziala i nie podniosta zarzutu nie-
zwlocznie lub w terminie okreslonym przez strony lub Czes¢ pigta KPC. Sad Apelacyjny
w Warszawie uznal, ze nie naruszono zasad postepowania przed sagdem polubownym
przez rozpoznanie sprawy pod nieobecnos¢ pelnomocnika oraz przekroczenie terminu do
wydania wyroku”’. Zasady postepowania zostang naruszone, jezeli sagd polubowny wyda
wyrok pomimo zawarcia przez strony ugody’!. W doktrynie uznaje sie takze, ze narusze-
nie podstawowych zasad moze nastapi¢, gdy rozstrzygniecie zapadnie wedlug ogélnych
zasad prawa lub zasad stuszno$ci, pomimo braku wyraznego upowaznienia przez strony

lub gdy sad polubowny razaco btednie zastosowatl prawo wlasciwe’2.

5. Przestepstwo

Uchylenia wyroku sadu polubownego mozna takze zada¢, powotujac si¢ na pod-
stawe skargi wyrazong w art. 1206 § 1 pkt 5 KPC, tzn. uzyskanie wyroku za pomocg
przestepstwa, albo jezeli podstawa wydania wyroku byt dokument podrobiony lub prze-
robiony. Podstaw tych nie przewiduje prawo modelowe UNCITRAL. Nawigzujg one
swoja trescia do wlasciwych podstaw restytucyjnych wyrazonych w art. 403 § 1 KPC,
stuzacych do wznowienia postepowania. Kodeks karny nie podaje definicji przestepstwa
explicite. Doktryna wyprowadza ja z wielu przepiséw kodeksowych. ,,Przestepstwem
jest czyn czlowieka zabroniony pod grozba kary przez obowiazujaca ustawe okreslajaca
jego znamiona, zawiniony i spotecznie szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy”7.
Wyrok mozna uzyskac za pomoc w przestepstwie, jezeli czyn przestepczy bezposrednio
wplywa na ksztaltowanie treéci orzeczenia, lub posrednio, np. przez wptyw na dzialanie

% Por. T. Zbiegien, op. cit., s. 307.

67 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 279.

68 Szerzej na temat tej zasady zob. A.W. Wisniewski, Zasada réwnosci stron w umowie o arbitraz oraz
w procesie powolania zespotu orzekajacego; art. 1161 § 2 oraz art. 1169 § 3 k.p.c., [w:] Ksiega pamiatkowa
60-lecia Sadu Arbitrazowego, op. cit., s. 333-347; por. P. Pietkiewicz, op. cit., s. 277 — uwaza, Ze naruszeniem
zasady réwnosci stron bytoby odméwienie przez arbitréw stronie mozliwosci poszukiwania dokumentéw
w zakresie przez nig wnioskowanym.

® Por. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 279; T. Zbiegie#, op. cit., s. 307; D.P. Kala, Skarga..., s. 61.

700dpowiednio: wyr. SA w Warszawie z 22.7.2002 r. (I ACa 1491/01, niepubl.); z 3.12.2004 r. (I ACa 239/04,
niepubl.) oraz z 16.12.2004 r. (I ACa 415/04, niepubl.), cyt. za: E. Rablin, op. cit., s. 34.

7L Wyr. SA w Warszawie z 3.12.2004 r. (I ACa 239/04, niepubl.), cyt. za: E. Rablin, op. cit., s. 34.

72Por. M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 603.

73 A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2006, s. 94.
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0s6b biorgcych udzial w postepowaniu arbitrazowym?’. Moze to by¢ np. przestepstwo
bezprawnego wplywania na uczestnikdw postepowania okre$lone w art. 245 KK lub
niszczenia informacji (art. 268 KK). Podrobienie dokumentu polega na sporzadzeniu do-
kumentu prywatnego lub urzedowego, ktéry ma imitowa¢ dokument autentyczny. Moze
to polega¢ np. na dodaniu tresci, spreparowaniu dokumentu w imieniu osoby istniejacej
lub fikcyjnej, podpisaniu dokumentu autentycznego cudzym nazwiskiem. Przerobienie
dokumentu polega na bezprawnym dokonaniu przeksztalcen w autentycznym doku-
mencie, co powoduje zmiang jego tresci badz znaczenia (np. zmiana zapisdéw, usuniecie
okreslonych fragmentéw)”>. Podrobienie lub przerobienie dokumentu musi pozostawac
w zwigzku przyczynowym z wydaniem wyroku, aby moc by¢ podstawg skargi’®. Pod-
stawy skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego nie bedzie wigc stanowil dokument
nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, cho¢by byt podrobiony lub przerobiony””. Nie ma
takze znaczenia, czy przestepstwo zostalo popetnione przez strong, jej pelnomocnika
czy tez osobe trzecig’®.

W doktrynie podnosi si¢ watpliwos¢ co do zasadnosci wyodrebnienia tej podstawy
skargi. Uznaje sie, ze zachowania, ktére mozna by kwalifikowac jako przestepstwa, mozna
rozwaza¢ w ramach klauzuli porzadku publicznego. Uznaje si¢ takze, ze w braku skazu-
jacego wyroku sadu karnego w odniesieniu do czynéw, ktére nalezatoby kwalifikowaé
jako majace te podstawe, to sad cywilny bedzie musiat dokona¢ samodzielnie ustalen czy
doszto do popelnienia przestepstwa, czy nie”.

6. Powaga rzeczy osadzonej (res iudicata)

W mysél art. 1206 § 1 pkt 6 KPC, jezeli w tej samej sprawie miedzy tymi samymi
stronami zapadl prawomocny wyrok sadu, strona moze zada¢ uchylenia wyroku sadu
polubownego. W doktrynie podnosi si¢, ze w miedzynarodowej literaturze po$wieconej
sagdownictwu polubownemu przypadek istnienia innego wyroku jest kwalifikowany do
podstawy skargi, jaka jest klauzula porzadku publicznego®. Pojecie sagdu nalezy wy-
ktada¢ w sposdb szeroki. Moze to by¢ wyrok sadu panstwowego wydany w Polsce badz
wyrok wydany przez sad panistwowy w panstwie obcym, a uznany w naszym kraju®’.
Moze to by¢ takze wyrok sadu polubownego wydany w Polsce lub za granica, po jego
uznaniu lub stwierdzeniu wykonalno$ci przez sad panstwowy w Rzeczypospolitej®2.

74 Por. R. Morek, op. cit., s. 264; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 397.

75 Por. A. Marek, op. cit., s. 665.

76Zob. orz. SN 25.2.1999 r. (III CKN 1075/98, OSNC 1999, Nr 7-8, poz. 138), cyt. za: T. Erecirski, K. Weitz,
op. cit., s. 398.

77 Por. R. Morek, op. cit., s. 264-265; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 398; D.P. Kala, Skarga..., s. 62.

78 Por. M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 603.

79 Por. ibidem, s. 603-604.

80Por. ibidem, s. 605.

81 Por. T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 398; M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 605.

82Por. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 280; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 398; M. Laszczuk, J. Szpara,
op. cit.,s. 39; D.P. Kala, Skarga..., s. 62; K. Weitz, Uchylenie wyroku sadu polubownego z powodu prawomocnego
wyroku sadu (art. 1206 § 1 pkt 6 k.p.c.), [w:] Ksigga pamigtkowa 60-lecia Sagdu Arbitrazowego, op. cit., s. 700.
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Przy czym wyroki takie musza charakteryzowac sie prawomocnoscig w chwili, gdy
zapadl wyrok sagdu polubownego, ktérego uchylenia sie zada®3.

III. Podstawy uchylenia wyroku arbitrazowego
uwzgledniane przez sad panstwowy ex officio

Uchylenie wyroku sagdu polubownego nastepuje takze wtedy, gdy sad panstwowy stwier-
dzil, ze wedtug ustawy spdr nie moze by¢ rozstrzygniety przez sad polubowny lub wyrok
sadu polubownego jest sprzeczny z podstawowymi zasadami porzadku prawnego Rze-
czypospolitej Polskiej (art. 1206 § 2 pkt 1 i 2 KPC). Mamy tu do czynienia odpowiednio
z brakiem zdatnoéci arbitrazowej oraz klauzula porzadku publicznego. Sad panstwowy,
przyjmujac skarge o uchylenie wyroku sadu polubownego, jest zwigzany podstawami po-
wolanymi przez strony. Niezaleznie od twierdzen stron sad obligatoryjnie bada wyrok
sadu polubownego w $wietle zdatnosci arbitrazowej oraz klauzuli porzadku publicznegod?.
Strona moze powola¢ te dwie przestanki niezaleznie od faktu, ze wyrok arbitrazowy jest
badany w ich $wietle z urzedu. Przestanka klauzuli porzadku publicznego jest jedyna wsrod
innych przestanek uchylenia wyroku sadu polubownego, ktdra daje sadowi panstwowemu
prawo merytorycznej kontroli orzeczenia arbitrazowego. Taka mozliwos¢ jest przewidziana
przez wigkszo$¢ obcych systeméw arbitrazowych®.

1. Brak zdatnosci arbitrazowej

Zdatno$¢ arbitrazowa ,,0znacza wlasciwos¢ sprawy (sporu), ktéra powoduje, Ze moze
ona zosta¢ poddana przez strony pod rozstrzygniecie sadu polubownego (...) w wyniku
sporzadzenia zapisu na sad polubowny”®¢. Pojecie to zostalo wprowadzone do polskiego
jezyka prawniczego stosunkowo niedawno®. W art. 1157 KPC zostat okre$lony zakres spo-
réw, ktore majq zdatnos¢ arbitrazowa. W mysl tego artykutu, jezeli przepis szczegélny nie
stanowi inaczej, strony moga podda¢ pod rozstrzygnigcie sadu polubownego spory o prawa
majgtkowe lub spory o prawa niemajatkowe — mogace by¢ przedmiotem ugody sadowe;jss,

83 Por. R. Morek, op. cit., s. 265; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 398; M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 606.

84 Obligatoryjne badanie z urzedu czy wyrok sadu polubownego nie narusza zasad praworzadnosci i do-
brych obyczajow — potwierdzit SN w wyr. z 17.2.2009 r. (IT CSK 530/08, Legalis).

85 Por. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 399.

86 Ibidem, s. 116.

87 Zaproponowat je A.W. Wisniewski, Rozstrzyganie sporéw korporacyjnych spotek kapitalowych przez
sady polubowne - struktura problemu (cz. I), Pr. Sp. 2005, Nr 4, s. 10; G. Skowrotiski, O pojeciu arbitrazowosci
sporu - zarys prawnoporéwnawczy, PUG 2011, Nr 2, s. 32 - proponuje termin arbitrazowo$¢; wydaje sie jed-
nak, ze termin ,zdatnos¢ arbitrazowa” przyjal si¢ juz na dobre w pismiennictwie i judykaturze po$wigconej
sagdownictwu polubownemu. Wprowadzanie nowego terminu obecnie wydaje si¢ bezcelowe; zob. A. Catus,
Sprawa zdatnoéci arbitrazowej w prawie angielskim i w prawie amerykanskim (federalnym i stanowym),
[w:] Ksiega pamigtkowa 60-lecia Sadu Arbitrazowego, op. cit., s. 513-541.

88 A.W. Wisniewski, Zdolnos¢ i zdatnos¢ arbitrazowa, [w:] A. Szumatiski (red.), System Prawa Handlo-
wego..., s. 237-238, 256 — autor krytycznie odnosi si¢ do uzaleznienia zdatnoéci arbitrazowej sporéw o prawa
majatkowe od zdatnosci ugodowej. Uznaje natomiast jako stuszne uzaleznienie zdatnosci arbitrazowej sporéw
o prawa niemajatkowe od zdatnosci ugodowej, zob. s. 248.
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z wyjatkiem spraw o alimenty®. Zdatno§¢ arbitrazows posiadaja takze spory z zakresu
prawa pracy (art. 1164 KPC) oraz spory o ustalenie nieistnienia badz stwierdzenia niewaz-
no$ci umowy®’. Spory niemieszczace sie w tym zakresie wyznaczonym przez art. 1157 KPC
rozstrzygane sa przez sady panstwowe. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze zdatno$¢ arbitra-
zowg beda miaty sprawy cywilne, dla ktorych dopuszczalna jest droga sadowa®. W dok-
trynie do praw majatkowych zalicza si¢: prawa rzeczowe, wierzytelnosci, prawa rodzinne
o charakterze majatkowym, prawa na dobrach niematerialnych o charakterze majatkowym,
prawa spadkowe; takze roszczenia majatkowe stuzace ochronie débr niemajatkowych?2. Do
praw niemajatkowych zalicza si¢: prawa osobiste, prawa niemajatkowe na dobrach niema-
terialnych, prawa rodzinne niemajatkowe®. Sporna jest kwalifikacja praw korporacyjnych
wspdlnikow w spotkach handlowych?. W znowelizowanych przepisach zdatnoéé¢ arbitra-
zowa zostala uzalezniona od zdatno$ci ugodowej. Wobec sporéw w interpretacji art. 1157
KPC nalezy uzna¢ za stuszne stanowisko, wedtug ktérego warunek zdatnosci ugodowej
odnosi sie zardwno do spordéw o prawa niemajagtkowe, jak i majatkowe®®. Kognicji sadow

89 G. Skowroriski, op. cit., s. 34, 35 uznaje, ze: ,nalezy dazy¢ do ograniczenia nadzoru sadow krajowych
oraz opowiedzie¢ si¢ za szerokim ujeciem arbitrazowo$ci”; ,,im wiecej ograniczen dotyczacych arbitrazowosci,
tym wigksze ryzyko zmarginalizowania sadownictwa polubownego w obrocie gospodarczym. Jezeli zalezy
nam na przyszloéci i rozwoju arbitrazu, powinni$my opowiedzie¢ si¢ za jak najbardziej liberalng i szeroka
definicja, ale takze wykladnig arbitrazowoéci sporéw o charakterze biznesowym? ,,Z drugiej strony nalezy
wystrzegad sie, zbyt ogolnikowego definiowania arbitrazowo$ci”; ,wszystkie spory o prawa majatkowe winny
posiada¢ arbitrazowo$¢. Warunkiem arbitrazowoséci sporéw o prawa niemajatkowe powinno by¢ kryterium
mozliwosci rozporzadzania prawem przez strony (mozliwo$¢ zawarcia ugody)”. Akcenty prawnoporéwnawcze
zob. A.W. Wisniewski, Zdolnos¢ i zdatnosc¢..., s. 229-232.

90 Takie stanowisko zajat SN w post. z 21.5.2010 r. (I CSK 670/09, OSNC 2010, Nr 12, poz. 170); stanowisko
to popiera A. Szlezak, Zdatnos$¢ arbitrazowa w sporach o ustalenie niewazno$ci umowy — komentarz do orze-
czenia Sadu Okregowego w Toruniu z 21 grudnia 2009 r. oraz Sadu Najwyzszego z 21 maja 2010 r., [w:] Ksiega
pamigtkowa 60-lecia Sadu Arbitrazowego, op. cit., s. 318; SN w uchw. 2 23.9.2010 r. (III CZP 57/10, OSNC 2011,
Nr 2, poz. 14) uznal, ze spér o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy z powodu jej
niewaznosci moze by¢ poddany przez strony pod rozstrzygniecie sadu polubownego (art. 1157 KPC).

91Por. R. Morek, op. cit., s. 116; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 102; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 117.
Poglad ten jest uznawany przez innego autora za uproszczony i dyskusyjny, zob. A.W. Wisniewski, Zdolnos¢
izdatnoéé..., s. 250-253.

92 Por. T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 118.

% Por. ibidem.

94 Por. szerzej o réznicach miedzy doktryna a judykatura - T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 119. Co do
zdatnosci arbitrazowej sporéw ze stosunku spotki zob. uchw. SNz 7.5.2009 r. (III CZP 13/09, OSNC 2010, Nr 1,
poz. 9), w ktérej SN uznal, ze art. 1163 § 1 KPC nie zawiera normy szczegélnej w stosunku do art. 1157 KPC
w zakresie wymagania, aby spory poddane pod rozstrzygniecie sagdu polubownego mogty by¢ przedmiotem
ugody sadowej. Uznal tym samym, ze wymaganie zdatno$ci ugodowej jako kryterium zdatnosci arbitrazowej
obowigzuje réwniez w sporach ze stosunku spotki. Omoéwienie tej uchwatly zob. K. Weitz, Granice zdatnosci
arbitrazowej sporéw ze stosunku spétki (relacja miedzy art. 1157 i art. 1163 § 1 k.p.c.), Pal. 2009, Nr 11-12,
s.252-255 wraz z cytowang tam literaturg dotyczacg réznic w doktrynie w tym zakresie. Glosy do tej uchwaty:
P. Blaszczyk, Zdatnos¢ arbitrazowa sporéw ze stosunku spotki handlowej, Glosa 2010, Nr 1, s. 22-29; A. Szu-
mariski, Sad polubowny a ugoda sadowa, Glosa 2010, Nr 1, s. 14-21.

% Por. m.in. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 100; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 121. Zob. orz. SN 2 7.5.2009 r.
(III CZP 13/09, OSNC 2010, Nr 1, poz. 9); takie stanowisko takze SO w Toruniu w orz. z21.12.2009 r. (VI CG 94/09,
niepubl.), cyt. za: A. Szlezak, Zdatno$¢ arbitrazowa w sporach o ustalenie niewazno$ci umowy - komentarz do
orzeczenia Sadu Okregowego w Toruniu z 21 grudnia 2009 r. oraz Sadu Najwyzszego z 21 maja 2010 r., [w:] Ksiega
pamigtkowa 60-lecia Sadu Arbitrazowego, op. cit., s. 315. Takie stanowisko zajat takze SN w post. z 21.5.2010 r.
(IT CSK 670/09, OSNC 2010, Nr 12, poz. 170); odmienne stanowisko, wedtug ktérego tylko spory o prawa niema-
jatkowe sg uzaleznione od zdatnosci ugodowej, zajmuja R. Morek, op. cit., s. 115; A. Zieliriski, op. cit., s. 1633-1634.
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polubownych moga by¢ poddane sprawy niezaleznie od tego, czy bylyby one rozpatrywane
w trybie procesowym czy nieprocesowym?®. Przed sagdem polubownym mozna zazgdaé
zaréwno zasgdzenia §wiadczenia, ustalenia stosunku prawnego i prawa, jak i uksztaltowa-
nia stosunku prawnego®”. W doktrynie uznaje sie, ze zdatno$¢ arbitrazowg jako podstawe
skargi o uchylenie wyroku nalezy ocenia¢ wedlug stanu prawnego obowiazujacego w chwili
orzekania przez sad panstwowy®s.

2. Klauzula porzadku publicznego

Wedlug jednego z autoréw najwazniejszq zmiang wprowadzona w wyniku nowelizacji
przepisow arbitrazowych z 2005 r. bylo zastapienie pojecia praworzadno$ci i zasad wspodt-
zycia spotecznego pojeciem klauzuli porzgdku publicznego®. Wyktadnia tejze instytucji
moze bazowa¢ na doswiadczeniach zwiazanych z jej stosowaniem na mocy przepiséw mie-
dzynarodowego prawa prywatnego oraz prawa procesowego (uznawanie i wykonywanie
orzeczen zagranicznych)!%. W doktrynie podnosi sie, ze klauzula porzadku publicznego
budzi najwiecej watpliwosci interpretacyjnych!%l. Stusznie uznaje si¢ w pismiennictwie,
ze ta klauzula ,,nalezy postugiwac sie rozwaznie, siggajac don wyjatkowo i nie wychodzac
poza granice istotnych potrzeb”'%2. Szerokie zastosowanie klauzuli porzadku publicznego,
szczegblnie w handlu migdzynarodowym, mogloby prowadzi¢ do uznania, zZe prawo da-
nego panstwa jest nieprzychylne dla arbitrazu!®. W doktrynie uznaje sie, ze ocena, czy
dane orzeczenie uchybia podstawowym zasadom porzadku prawnego, powinna by¢ kaz-
dorazowo formulowana zawezajaco, a uchylenie wyroku sadu polubownego na mocy klau-
zuli powinno mie¢ miejsce wowczas, gdyby tenze wyrok istotnie naruszal podstawowe
zasady porzadku prawnego!'®*. Aktualno$¢ zachowuje orzeczenie SN, w ktérym stwierdzit
on, ze naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego jako podstawy uchylenia wyroku sadu

% Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 101; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 122.

7 Por. R. Morek, op. cit., s. 115; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 117.

98 Por. M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit., s. 607.

9 Por. T. Ereciriski, Podstawy skargi..., s. 52; T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit.,s. 399; M. Prusak, op. cit.,s. 108;
zob. E. Rablin, op. cit.,s. 35. W tej czesci pracy okreslenia ,klauzula” i ,klauzula porzadku publicznego” znacza
jednoito samo. W dniu 21.10.2009 r. K. Weitz wyglosil w Sadzie Arbitrazowym przy KIG referat pt. ,Klauzula
porzadku publicznego jako podstawa uchylenia wyroku sadu polubownego — uwagi na tle praktyki sagdow”
w ramach konferencji po§wieconej relacjom mig¢dzy sadownictwem powszechnym a sadownictwem polubow-
nym, referat opublikowany w Biul. Arb. 2010, Nr 1, s. 14-28.

00 por. T. Ereciriski, Podstawy skargi..., s. 53; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 399; M. Prusak, op. cit.,
s. 108; K. Weitz, Klauzula porzadku publicznego jako podstawa uchylenia wyroku sadu polubownego na tle
praktyki sadow, Biul. Arb. 2010, Nr 1, s. 14; zob. takze M. Zachariasiewicz, Klauzula porzadku publicznego
jako podstawa odmowy uznania lub wykonania orzeczenia sagdu polubownego w polskim prawie arbitrazowym
natle prawnoporéwnawczym, PPPM 2010, t. 6, s. 61-114.

01 por, T. Zbiegien, op. cit., s. 308; E. Rablin, op. cit., s. 35.

102Por. M. Pilich, Klauzula porzadku publicznego w postepowaniu o uznanie i wykonanie zagranicznego
orzeczenia arbitrazowego, KPP 2003, z. 1, s. 179; R. Morek, op. cit., s. 267; M. Pazdan, Prawo prywatne mie-
dzynarodowe, Warszawa 2008, s. 75.

103 Por. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 370, 402.

104por. R. Morek, op. cit., s. 267; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 400; T. Zbiegien, op. cit., s. 309-310; £. Blasz-
czak, op. cit.,s. 14; M. Prusak, op. cit., s. 108. K. Weitz, Klauzula..., s. 17 uznaje, ze polski ustawodawca nie wymaga
istotnego naruszenia i dodatkowe kwantyfikatory okreslajace skale naruszenia sg nieuzasadnione.

Kwartalnik ADR e Nr 4(20)/2012 69



Kata

polubownego w d. art. 712 § 1 pkt 4 KPC zostato ,,sprowadzone do granic wyjatkowosci”10°.

Poglady orzecznictwa i doktryny sformulowane w odniesieniu do d. art. 712 § 1 pkt 4 KPC
w wiekszosci zachowujg swojg aktualno$¢ i nalezy je stosowaé odpowiednio'®®.

Klauzula porzadku publicznego (ang. public policy, fr. ordre public, niem. dffentliche
Ordnung) stuzy ochronie porzadku prawnego panstwa, w ktérym orzeczenie prawne ma
odnie$¢ skutek!””. Nie budzi watpliwoéci w doktrynie, ze nalezy ja uzna¢ za klauzule gene-
ralng!%®. Kazdorazowa jej konkretyzacja pozostawiona jest swobodzie sedziego!'®. Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze ustawodawca przez sformutowanie art. 1206 § 2 pkt 2 KPC zréwnat
pojecie klauzuli porzadku publicznego z podstawowymi zasadami porzadku prawnego
Rzeczypospolitej Polskiej. W doktrynie nie ma zgodno$ci, czy istnieje tzw. miedzynaro-
dowy porzadek publiczny. Koncepcja ta cieszy sie zainteresowaniem gléwnie na gruncie
prawa francuskiego. Niektorzy autorzy w ogdle sprzeciwiaja si¢ potrzebie istnienia takiej
koncepciji, z racji trudnosci, jakie pojawiaja si¢ w rozumieniu poje¢ ,,krajowy”, ,,miedzynaro-
dowy” czy ,ponadnarodowy”!!. Niezaleznie od tych sporéw ustawodawca polski wyraznie
wskazal granice porzadku prawnego, ograniczajac go do porzadku prawnego Rzeczypo-
spolitej Polskiej. Nie budzi watpliwosci w doktrynie, ze do podstawowych zasad porzadku
prawnego nalezy zaliczy¢ fundamentalne zasady ustroju spoteczno-politycznego, a wiec
zasady konstytucyjne oraz naczelne zasady innych dziedzin prawa (cywilnego, procesowego,
rodzinnego, pracy)!!l. Majgc na uwadze kontrole wyroku sagdu polubownego, do podsta-
wowych zasad porzadku prawnego nalezy zaliczy¢ zasady: réwnosci, kontradyktoryjnosci,
dyspozycyjnosci, zdatnosci arbitrazowej, autonomicznosci klauzuli arbitrazowej, zasade

kompetenz-kompetenz'1? i zasade autonomii woli''>. W orzecznictwie za podstawowe zasady

105Zob. orz. SN z 27.4.1988 . (I CR 81/88, Legalis).

106 Por. R. Morek, op. cit., s. 266; T. Ereciniski, K. Weitz, op. cit., s. 400.

W7 Por. M. Pilich, op. cit., s. 157; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 281; T. Zbiegie#, op. cit., s. 308;
L. Blaszczak, op. cit.

108 por. M. Pilich, op. cit., s. 181; L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 281; £. Blaszczak, op. cit., s. 12; M. Prusak,
op. cit., s.107; M. Laszczuk, ]. Szpara, op. cit.,s. 609; D.P. Kata, Skarga..., s. 63; tak tez SN w post. 2 26.2.2003 r.
(IT CK 13/03, OSNC 2004, Nr 5, poz. 80).

109 Por. M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 609; D.P. Kata, Skarga..., s. 63; K. Weitz, Klauzula..., s. 17.

W0 Zob. M. Pilich, op. cit., s. 177-178; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 370. Co do rozumienia poje¢ ,,mie-
dzynarodowy porzadek publiczny”, ,krajowy (panstwowy) porzadek publiczny”, ,,ponadnarodowy porzadek
publiczny” i zasadnosci takiego rozréznienia zob. £. Blaszczak, op. cit., s. 9-10.

W por. R. Morek, op. cit., s. 267; T. Erecinski, K. Weitz, op. cit., s. 399; T. Zbiegiet, op. cit., s. 309; £. Blasz-
czak, op. cit., s. 14. Takie stanowisko zajal takze SN w post. z 21.4.1978 r. (IV CR 65/78, OSNC 1979, Nr 1,
poz. 12) iz 21.6.1985 r. (III CRN 58/85, NP 1987, Nr 11-12, s. 174) oraz w post. z 26.2.2003 r. (II CK 13/03,
OSNC 2004, Nr 5, poz. 80); wyr. SN z 30.9.2010 r. (I CSK 342/10, Legalis); wyr. SN z 9.9.2010 r. (I CSK 535/09,
niepubl.) - glosa do tego orzeczenia zob. M. Neumann, Klauzula porzadku publicznego a tres¢ wyroku sadu
polubownego, Glosa 2011, Nr 2, s. 61-67.

112 Gzerzej na temat tej zasady zob. J. Okolski, M. Wach, Zasada Kompetenz-Kompetenz w prawie arbitra-
zowym, ze szczegdlnym uwzglednieniem regulacji Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej,
[w:] Ksigga pamigtkowa 60-lecia Sadu Arbitrazowego, op. cit., s. 242-255.

13 Por. L. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 285; T. Zbiegiet, op. cit., s. 309; L. Blaszczak, op. cit., s. 14-17.
Szerzej o zasadach: G. Bolard, Zasada kontradyktoryjnosci przed arbitrami, AUMCS 1999, vol. XLV1, s. 63-67;
A. Jakubecki, Naczelne zasady postepowania cywilnego w swietle nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego,
[w:] Czterdziestolecie Kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd katedr postepowania cywilnego w Zakopanem
(7-9.10.2005 r.), Krakow 2006; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 138-144; T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit.,
s.279-284; L. Blaszczak, op. cit., s. 14-17.
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polskiego porzadku prawnego uznano m.in. zasady: restytucyjnego charakteru odpowie-
dzialnosci odszkodowawczej, réwnego traktowania wierzycieli w postepowaniu uktado-
wym, wolnosci gospodarczej i swobode uméw, autonomii woli stron i réwnosci podmiotow,
sprawiedliwosci spolecznej i zasade pacta sunt servanda, w zakresie procesowego porzadku
publicznego - zasade wszechstronnego rozpoznania sprawy, jezeli jej naruszenie ma cha-
rakter razgcy''%. Naruszenie porzagdku prawnego moze polegaé na naruszeniu przepisow
o charakterze materialnym lub procesowym. W zwigzku z tym mozna méwi¢ o material-
nym porzadku prawnym lub procesowym porzadku prawnym!'>. Niektorzy autorzy uznaja,
ze w przypadku kontroli orzeczenia arbitrazowego mamy do czynienia przede wszystkim
z naruszeniem procesowego porzadku prawnego. Pod uwage wiec nalezy bra¢ podstawowe
zasady prawa procesowego. Przy czym postepowanie przed sagdem polubownym nie jest
tak sformalizowane jak przed sadem panstwowym i trzeba uwzglednic¢ te zasady, ktére
majg fundamentalne znaczenie z punktu widzenia sagdownictwa polubownego!!°. Zasto-
sowanie klauzuli porzadku publicznego bedzie zachodzito takze w przypadku naruszenia
zasad prawa materialnego (np. prawa gospodarczego, prawa konkurencji), w tym takze
miedzynarodowego prawa prywatnego!'’. Nalezy sie zgodzi¢ z pogladem, ze w przypadku
gdy strony upowaznig arbitréw do rozstrzygania sporu wedtug ogélnych zasad prawa lub
zasad stuszno$ci, zastosowanie klauzuli porzadku publicznego jest watpliwe!!'®. Wypada
takze zauwazy¢, Ze nie zawsze to, co stanowi podstawe uchylenia orzeczenia krajowego
na podstawie klauzuli porzadku publicznego, bedzie miato zastosowanie do orzeczenia za-
granicznego. Przyktadem moze by¢ tutaj kwestia uzasadniania orzeczenia'®. Jezeli chodzi
o moment, w ktérym nalezy bada¢ zgodnos¢ orzeczenia z klauzula porzadku publicznego,
to w doktrynie wyrazane sa dwa stanowiska. Wedlug pierwszego uznaje sie, ze momentem
tym jest chwila rozpoznawania skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego!?’. Wedltug
drugiego uznaje si¢, Ze momentem tym jest data wydania orzeczenia'?!. Niewatpliwie za
stuszny nalezy uznac poglad drugi.

14 Cyt. za: M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 104. K. Weitz, Klauzula..., s. 28 stwierdzil, ze ,judykatura
polskich sadow, jak sie na nig patrzy calosciowo, nie daje nawet w ogélnym zarysie wyobrazenia co do tego,
jaki jest ksztalt podstawowych zasad porzadku prawnego. (...) Niestety czasami judykatura prébuje odwoty-
wat sie do daleko idacych zasad, zwlaszcza konstytucyjnych, ktére pozostajg w luznym albo zadnym zwigzku
z konkretng sprawg”.

U5 Por. M.R. Sammaratano, International arbitration law and practice, The Hague 2001, s. 507; M. Laszczuk,
J. Szpara, op. cit., s. 609.

16 por. £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 282-283; T. Zbiegien, op. cit., s. 309; £. Blaszczak, op. cit., s. 13;
M. Prusak, op. cit., s. 107.

W7 Por. T. Zbiegien, op. cit., s. 309; L. Blaszczak, op. cit., s. 13-14.

U8 Por. T. Erecitiski, K. Weitz, op. cit., s. 402; M. Prusak, op. cit., s. 107; odmiennie M. Easzczuk, J. Szpara,
op. cit., s. 610.

9W Danii zagraniczne orzeczenia niezawierajace uzasadnienia uznaje sie za zgodne z prawem, w przeci-
wienstwie do orzeczen dunskich, ktére musza mie¢ uzasadnienie, por. T. Ereciriski, K. Weitz, op. cit., s. 403.

120Na tle uznania orzeczenia zagranicznego por. J. Jodtowski, Chwila miarodajna dla ustalenia warunkéw
uznania orzeczen zagranicznych, NP 1977, Nr 12, s. 1573; £. Blaszczak, M. Ludwik, op. cit., s. 287; L. Blaszczak,
op. cit., s. 19.

21Por. M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 612; A.W. Wisniewski, Klauzula porzadku publicznego jako pod-
stawa uchylenia wyroku sadu arbitrazowego (ze szczegélnym uwzglednieniem stosunkéw krajowego obrotu
gospodarczego), ADR 2009, Nr 2, s. 120.
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Kata

Naruszenie zasad konstytucyjnych stanowigce podstawe powolania si¢ na praworzad-
no$¢ stwierdzit SN w wyr. z 28.4.2000 r.1?2: ,\Wyrok sadu polubownego, ustalajacy skutecz-
nos¢ potracenia z oczywistym naruszeniem art. 505 pkt 1 KCw zw. z art. 14 ust. 3a ustawy
z 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
(...) i w rezultacie godzacy w konstytucyjne zasady: sprawiedliwosci spotecznej, spotecz-
nej gospodarki rynkowej oraz ochrony praw majatkowych, uchybia praworzadnosci”. Sad
Najwyzszy orzekt takze, ze naruszenie prawa materialnego przez sad polubowny jedynie
wtedy uzasadnia uchylenie wyroku tego sadu, gdy taczy si¢ z uchybieniem praworzadnosci.
Sama mylna wyktadnia prawa materialnego przez sad polubowny nie moze usprawiedliwia¢
skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego!?*.

W innym orzeczeniu SN stwierdzil: ,Wyrok sadu polubownego aprobujacy - z naru-
szeniem wymogow okreslonych przepisami ustawy — skutki postepowania przetargowego,
pozbawiajace skarzacego mozliwoséci skutecznego ubiegania si¢ o przyjecie jego oferty,
moze uchybia¢ konstytucyjnej zasadzie wolnosci dziatalnosci gospodarczej”2*.

Sad Najwyzszy uznal, ze naruszenie prawa materialnego stanowi podstawe skargi
o uchylenie wyroku sadu polubownego, jezeli doprowadzilo do rozstrzygniecia jawnie
gwalcgcego naczelne zasady obowigzujacego porzadku prawnego!?>. W innym orzecze-
niu: ,Mylnej wykladni prawa materialnego przez sad polubowny nie mozna ocenia¢ jako
uchybienia praworzadnosci w rozumieniu art. 712 pkt 4 KPC, w szczegdlnosci nie mozna
uwazac za takie uchybienie zastosowania przez sad polubowny przepiséw o przedawnie-
niu lub prekluzji, cho¢by nastgpilo na podstawie ich btednej wyktadni”!26. W niepubliko-
wanym orzeczeniu SN uznal, Ze rozstrzygnigcie niezgodne z niektérymi przepisami prawa
materialnego nie uchybia praworzadnosci'?”. Podobne orzeczenie wydat Sad Apelacyjny
w Warszawie: ,,(...) naruszenie przez sad polubowny przepiséw prawa materialnego, ich
bledna wyktadnia, wadliwe wskutek tego rozstrzygniecie samo w sobie nie stanowi na-
ruszenia zasady praworzadno$ci. Naruszenie prawa materialnego musi by¢ tego rodzaju,
ze doprowadzito do wydania orzeczenia, ktdre swoja trescig narusza podstawowe zasady
panstwa prawa”?, W wyroku z 2003 r. SN uznal, ze zaskarzenie wyroku naruszajgcego
zasady porzadku prawnego jest uzasadnione, gdy ten wyrok narusza podstawowe zasady
panstwa i prawa!?’.

122 Por. wyr. SN z 28.4.2000 r. (II CKN 267/00, OSNC 2000, Nr 11, poz. 203); zob. takze aprobujaca glose:
M. Bieniak, MoP 2002, Nr 2, s. 82.

123 Por. uzasadnienie wyroku, w ktorym SN odwotal sie do licznych wezeéniejszych orzeczen, ktére wpisuja
sie w ten kierunek orzecznictwa, PUG 2000, Nr 11, s. 28.

24 Wyr. SN z 11.7.2002 r. (IV CKN 1211/00, OSNC 2003, Nr 9, poz. 125).

1250rz. SN z 14.11.1960 r. (IT CR 1044/59, OSN 1962, Nr 1, poz. 24); wyr. SN z 3.9.2009 r. (I CSK 53/09,
Biul. SN 2009, Nr 12, 5. 9).

126 Wyr. SN 221.12.1973 r. (I CR 663/73, OSPiK A 1975, Nr 1, poz. 4) z aprobujaca glosa J. Lopuskiego, OSPiKA
1975, Nr 1, poz. 4, s. 14.

1270rz. SN 2 28.11.2000 r. (IV CKN 171/00, Legalis).

128 Orz. SA w Warszawie z 29.5.2000 r. (I ACa 65/00, OSA 2001, Nr 2, poz. 10).

129 Zob. wyr. SN z 26.8.2003 r. (IV CK 17/02, OSN 2004, Nr 6, s. 45); podobnie wyr. SA w Warszawie
229.11.2006 r. (I ACa 657/06, niepubl.) oraz wyr. SN z 11.5.2007 r. (I CSK 82/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 64).
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Podstawy skargi o uchylenie wyroku sgdu polubownego

»Naruszenie przepiséw ogoélnych cywilnego prawa procesowego, jak i naczelnych za-
sad postepowania cywilnego moze stanowi¢ uzasadniong podstawe do uchylenia wyroku
sadu polubownego, jezeli doprowadzito w swym wyniku do naruszenia podstawowych
zasad porzadku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej”30.

Sad panstwowy, dokonujac kontroli wyroku sadu polubownego, nie sprawdza, czy
znajduje on oparcie w faktach przytoczonych przez strony oraz czy fakty te zostaty pra-
widlowo ustalone. Narusza jednak zasade praworzadnosci wyrok sadu polubownego,
ktory jest oczywiscie niezgodny ze stanem faktycznym!3!.

Uchybienia dotyczace np. sktadu sadu polubownego lub przepiséw o postepowaniu
przed tym sadem nie powinny stanowi¢ przestanki odwolania si¢ do klauzuli porzadku
publicznego jako podstawy skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego. Sad Najwyzszy
stwierdzit!32, ze naruszenie porzadku publicznego lub dobrych obyczajéw powinno doty-
czy¢ tresci samego orzeczenia. Tym samym wyznaczyl granice miedzy klauzulg porzadku
publicznego a innymi podstawami skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego'*.

ABSTRACT

Grounds for complaint (Article 1206 § 1 of the Code of Civil Procedure section 1-4) were
modelled on the UNCITRAL Model Law. Compared to the premises of the former Article 712
have partial adjustment to their modernization. Article 1206 of the Code of Civil Procedure
exhaustively lists the grounds for an action aiming at annulment of an arbitration award.
A party must rely on one or more grounds. In the doctrine there is agreement that this di-
rectory is closed, the parties can not expand this folder in the arbitration clause, and only
under the conditions of art. 1206 may arbitration award be avoided.

130 Wyr, SN z 13.12.2006 r. (IT CSK 289/06, OSG 2007, Nr 12, poz. 123).

131 Zob. orz. SN z 15.2.1964 r. (I CR 123/63, OSNC 1965, Nr 4, poz. 61).

132Zob. orz. SN z 8.2.1937 r. (C I1I 1254/35, Zb. Orz. 1938, poz. 44).

133 Odmiennie na ten temat M. Laszczuk, J. Szpara, op. cit., s. 612 — autorzy twierdzg, ze zastosowanie
klauzuli porzadku publicznego z urzedu moga uzasadniac takze takie naruszenia, ktére mogtyby podpadac
pod inne podstawy uchylenia, w szczegdlnosci te wnoszone na wniosek strony.
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