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Marek Zambrzycki
+»P0okqgd zdania nie bedg nieco szczersze-
I przestang pomiata¢ sie nawzajem
Wszystkie ludy — nad wszystkie... pierwsze!”

C. K. Norwid, Vanitas I

Problematyka relacji polsko-litewskich w swietle teorii mimetyczne]
René Girarda.

The issue of Polish-Lithuanian relations in the light of mimetic theory of René Girard.

Wstep

Podglebiem, na ktérym ksztattowaly si¢ sgsiadujace z Polska narody: litewski,
biatoruski i ukrainski (narody ,,LBU”) byt romantyzm; epoka, ktérej korzenie si¢gaja czasow
burzenia Bastylii (Rewolucja Francuska), mysli Immanuela Kanta (przekonanie o mozliwosci
tworzenia moralnosci), oraz ruchu Sturm und Drang (postulujagcego wyzwolenie tworczosci z
jarzma tradycji 1 regul)z. Romantyzm to czas zarzucenia etyki rozsadku (i konsekwencji) na
rzecz etyki zaangazowania (i intencji), to wreszcie czas, gdy wielkiej afirmacji ulegt
indywidualizm oraz swojsko$¢. Oznaczato to przyjecie zatozenia, iz kreatorem systemow
wartosci jest sam czltowiek, a takze rezygnacj¢ z klasycznego (i chrzescijanskiego)
rozumienia natury ludzkiej, ktérg postrzegano, jako stala, skazong, i ktéra wymagata
pielegnacji ze strony kultury i religii. Brak uporzadkowanej hierarchii warto$ci oraz
przekonanie, iz natura czlowiecza jest natura in statu nascendi’, oznaczalo zerwanie z
arystotelesowsko-chrzescijanskim podporzadkowaniem polityki etyce (zapowiedzig tego
procesu byly juz rozbiory Polski) i otwieralo wrota teoriom zaprzeczajacym istnieniu

uniwersalnych wartosci taczacych przedstawicieli réznych narodow.

' Vide: C. K. Norwid, Vade-mecum, Wroctaw 2003, s. 70.

? Wigcej na temat tla epoki romantyzmu oraz polskiej mysli politycznej jego doby: G. Kucharczyk, Mata
historia polskiej mysli politycznej, Debogérza 2007, s. 78-108.

3 Z tac. w trakcie tworzenia.



Epoke romantyzmu poprzedzaty rozbiory Rzeczpospolitej, ktére z kolei
zapoczatkowaly tworzenie si¢ nowego typu patriotyzmu, niezorientowanego nha panstwo
(ktére nie istniato), lecz na tradycje: wiarg i kulture, i wreszcie na narodowos¢. Dotychczas
bycie Polakiem taczyto si¢ z byciem obywatelem Rzeczpospolitej. Teraz o polskosci miaty
decydowac¢ inne czynniki, exemplum: wtadanie jezykiem polskim. Kim zatem byl Polak?
Osobg postugujaca si¢ jezykiem polskim. Problemy zaczynaly si¢ na wschodnich rubiezach,
gdzie warstwy nieo$wiecone, ludowe (swojskie) nie postugiwaly si¢ jezykiem Mikotaj Reja i
Jana Kochanowskiego. Jezyk ten byt domeng ,,panéw”, dziedzicéw: stowem elity (szlachty).
Tak podzialy narodowosciowe nakladaty si¢ na spoteczne rozwarstwienie, a wszystko dziato
si¢ u zarania procesu tworzenia narodéw, w czasie, gdy nie istnialo panstwo polskie, a
zaborcy chcac panowa¢ nad terytorium Rzeczpospolitej, tylko czekali na pretekst do
uskuteczniania odwiecznej i odwiecznie skutecznej zasady ,divide et impera”, ktéra
doskonale nadawata si¢ do osiggnigcia zamierzonych przez nich celéw. I tak kwestie
narodowe stawaly si¢ ,,zaktadnikiem dziatania sit zewnetrznych™.

W niniejszym artykule autor zajmie si¢ problematyka relacji polsko-litewskich, a wiec
stosunkami miedzy narodem ,,panéw” (vulgo: szlachty) a narodem, ktérego korzenie tkwig w
stanie kmiecim. Przedmiot analizy zostanie naswietlony pod szczegélnym katem, bowiem z
wykorzystaniem metody badawczej, ktérej autorem jest francuski antropolog i
literaturoznawca, cztonek elitarnej Akademii Francuskiej oraz rzecznik holistycznego

spojrzenia na badang rzeczywistos¢ —René Girard (1923-).

1. Istota teorii mimetycznej

Korzenie teorii mimetycznej sg wielorakie. Tkwig miedzy innymi w greckiej tragedii,
nowozytnej powiesci, etnografii oraz antropologii.

Fundamentem teorii jest antropologiczne zatozenie, iz cztowiek jest istotg pozadliwa.
Pragnienie homines sapientes nie ma jednak Scisle okreslonego charakteru, ani przedmiotu
pozadania. Co ciekawe, o tym, czego pozadamy, nie decyduje materialna warto$¢ przedmiotu.
,»Lym, co decyduje o wartosci obiektu, nie jest jego rzeczywista cena, lecz pozadanie, ktore
juz wzbudzil 1 ktére sprawia, iz staje si¢ pociggajacym dla pozadan jeszcze

niewzbudzonych”s. Zatem wybor nastgpuje poprzez nasladownictwo (mimesis)°. ,,Ludzka

4 Por. C. Jean, Geopolityka, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2003, s. 362.

> Tamze s. 208

® Inng kwestig pozostaje problem wtasciwego nasladownictwa. ,Madry cztowiek zawsze powinien podgzaé
drogami utartymi przez wielkich ludzi i nasladowa¢ najbardziej z nich doskonatych tak, aby —jesli wtasna cnota
im nie doréwna- chociaz po cze¢$ci stawy ich uzyt i [winien] czynié¢ tak, jak roztropni tucznicy, ktérym zbyt



istota —mowi R. Girard— nie zywi pozadan, ktére bylyby jej wlasnymi: dzieci nie wiedza,
czego pozadaé, o ile ich sie tego nie nauczy”’. ,Pozadanie ludzkie ma rzadko charakter
spontaniczny. W rzeczywistosci jest ono kierowane przez ,kogo$ trzeciego”, ktéry poprzez
swoje zainteresowanie danym obiektem okresla, Ze jest on wart pozadania™®. Osoba, ktéra
nasladujemy staje si¢ modelem, wysyta jednoczesnie —poprzez swoje zainteresowanie
konkretnym rekwizytem— precyzyjny komunikatu: ,.ten przedmiot wart jest pozadania”.
Model staje si¢ rownoczesnie rywalem, bowiem nasladujacy wspéizawodniczy z nim w grze,
ktorej stawka jest zdobycie pozadanego przedmiotu. René Girard ujmuje powyzsze wzajemne
relacje w formie ,,mimetycznego trojkata”, ktérego wierzcholki stanowia trzy elementy.
Pierwszym z nich jest podmiot pozadania (nasladujacy), kolejnym przedmiot pozadania
(rekwizyt), ostatni element stanowi model, czyli osoba nasladowana, bedaca jednocze$nie
kontrpartnerem w mimetycznej grze.

Wyrézniamy dwa rodzaje nasladownictwa: pierwszy dotyczy sytuacji, gdy podmiot
zanuzony jest w tym Swiecie co wzorzec (exemplum dwoch sgsiadow) —jest to posrednictwo
wewnetrzne; a drugi sytuacji, gdy nasladowany wzorzec jest czes$cig innego $rodowiska
(exemplum fan-ulubiony aktor) —posrednictwo zewngtrzne’.

Pierwszy rodzaj nasladownictwa jest konfliktogenny i prowadzi do dysonansu w
relacjach miedzyludzkich, a ostatecznie do konfliktu. Ludzie uwiktani w powyzszy proces
pozostaja w stanie nie§wiadomosci mechanizméw nim rzadzacych'®. Nie zdaja sobie sprawy,
przynajmniej w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw, ze nasladownictwo staje si¢
elementarng przyczyna konfliktu.

Relacja pomigdzy nasladujagcym a modelem oparta jest na tzw. podwdjnym wigzaniu
sprzecznych ze sobg dyspozycji (tzw. double bind). Model, czyli osoba nasladowana, wysyta
w stron¢ podmiotu pozadania dwa, sprzeczne ze soba, sygnaty: ,,nasladuj mnie!” (jako
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model), oraz ,nie nasladuj mnie!” (jako rywal w walce o rekwizyt). Jest to cecha

dalekie zdaje si¢ miejsce, gdzie zamierzajq trafi¢, a wiedzac, jak dalece sita ich tuku dosigga, stawiaja cel duzo
wyZej, niz wyznaczone miejsce nie po to, by swa strzala tej wysokosci siegna¢, lecz by z pomoca tak wysokiego
celu spetni¢ swdj zamyst.” Zob. N. Machiavelli, Ksigze, Krakéw 2006, s. 31. Dla chrzedcijan godnym
nasladowania wzorem pozostaje Jezus Chrystus.

" R. Girard, Koziot ofiarny, Wydawnictwo Lédzkie, £.6dz 1987, s. 191. Zjawisko wskazujace na epigonski
charakter natury czlowieczej pozadliwosci dostrzegl juz Arystoteles, ktéry w Poetyce, pisal, ze ,czlowiek
odréznia si¢ od innych zwierzat swoja wielka zdolnoscia do nasladownictwa”. Zob Arystoteles Poetyka, 4; przet.
i oprac. Henryk Podbielski, Ossolineum, Wroctaw 1983.

S A Romejko, Teoria Mimetyczno-ofiarnicza —wprowadzenie do antropologii Rene Girarda, ,,Studia Gdanskie”
2002-2003, s. 57.

’R. Girard, Poczgtki kultury, Krakow 2006, s. 62.

' Zob. R. Girard, Things Hidden Since the Foundation of the World, Stanford 1994, s. 7-10.



charakterystyczna ludzkiego zachowania''. ,,Wolna mimesis rzuca si¢ Slepo na przeszkodeg
pragnienia konkurencyjnego; mimesis rodzi swoja wilasng porazke, a porazka z kolei —jak
zauwaza R. Girard— wzmocni mimetyczna tendencje. Jest to samonapedzajacy si¢ proces” 2.
Proces 6w charakteryzuje si¢ tym, iz ,,stale pogarsza si¢ i upraszcza”, gdyz ,,ilekro¢ uczen
mysli, ze byt jest tuz przed nim, stara si¢ go dosiegna¢, pragnac tego, co tamten mu ukazuje; i
natyka si¢ za kazdym razem na sit¢ pozadania przeciwnika. W logicznym, cho¢ szalenczym
skrécie myslowym szybko ulegnie przekonaniu, ze sama przemoc jest najpewniejszym
znakiem bytu, ktéry ciagle mu ucieka. Odtad przemoc i pragnienie sa ze soba zwiazane™">.

Przypadek wejScia w posiadanie pozadanego przedmiotu nie konczy konfliktu.
Bowiem celem nie jest tylko sam rekwizyt, sam obiekt pozadania, lecz przede wszystkim
prestiz zwigzany z faktem wejScia w posiadanie. Stanistaw Budzik nazywa 6w prestiz
,uczuciem metafizycznym”, ktére nie implikuje Zadnych korzysci materialnych. Warto
podkresli¢, iz ludzkie pozadanie o znamionach metafizycznych jest przyczyng sytuacji, w
ktorej prowadzace rywalizacje jednostki nie dostrzegaja juz przedmiotu zadzy. Na plan
pierwszy wysuwa si¢ wzajemna nienawiS¢, wespol z silng zazdro$cig. W skrajnych
przypadkach —na co zwraca uwage Adam Romejko— mozemy mie¢ do czynienia z
»idolatrig”. Model urasta w oczach nasladujacego do rangi idola, podmiotu posiadajacego
petni¢. Dochodzi do ,,adoracji”, ktéra w tym przypadku polega na postrzeganiu modelu, jako
istoty posiadajacej wszystko to, czego brakuje nagladujacemu’.

W momencie, w ktérym sita rywalizacji mimetycznej osigga punkt szczytowy,
dochodzi do sytuacji znanej z hobbesowskiego ,,Lewiatana”: bellum omnium contra omnes.
Wymykajaca si¢ z pod kontroli przemoc zaczyna zagraza¢ egzystencji catej wspdlnoty. Brak
zdrowych instytucji odpowiedzialnych za wymierzanie kary, rodzi niebezpieczenstwo ,,nie
konczacego si¢ odwetu”, samosadu. A ,,tam gdzie raz poptyneta krew, staje si¢ ona zarazliwa
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jak dzuma”~ —twierdzi Rajmund Schwager, i dodaje: ,,gdzie brakuje nadrzednego autorytetu,

ktory wziglby w swe rece Sciganie zbrodni, tam spirala krwawej zemsty nie ma konca”.

5516

»Zadna przemoc nie poskramia, lecz rozdraznia cztowieka” °. Przemoc moze rodzi¢ tylko

przemoc.

' Zob. S. Budzik, Dramat Odkupienia, Kategorie dramatyczne w teologii na przyktadzie R. Girarda, H. U. von
Balthasara i R. Schwagera, Tarnéw 1997, s. 5.

2R, Girard, Sacrum i przemoc, Poznan 1993, s. 205.

BR. Girard, op. cit., s. 205

4 Na podstawie: A. Romejko, dz. cyt., s. 58, zob. réwniez: S. Budzik, dz. cyt.., s. 57.

5 R, Schwager, Brauchen wir einen Sundenbock? Gewalt und Erlosung in den biblischen Schriften, Wien -
Miinchen 1994, s. 18, cyt. za.: A Romejko, dz. cyt.., s. 58.

' L. Totstoj, Aforyzmy, Warszawa 1978, s. 60.



Kryzys mimetyczny jest przyczyng chaosu spotecznego, a jego naczelnym
symptomem jest zanik r6znic pomiedzy poszczegdlnymi podmiotami danej polis. ,,Porzadek,
pokdj i urodzaj opierajg si¢ —jak mowi René Girard— na réznicach kulturowych. Ale to nie
réznice, tylko ich zanik powoduje szalong rywalizacje, walke do konca mi¢dzy czionkami tej
samej rodziny lub tej samej spolecznosci”'’. Nasilenie konfliktu mimetycznego jest
przyczyng odréznicowania, czyli ,,odrzucenia tradycyjnych struktur spotecznych, w tym rol
jakie poszczegdlne jednostki petnia w spoteczenstwie, i do kryzysu kulturowego™'®.

Paradoksalnie jednak mimetyzm, odpowiedzialny za rywalizacje¢ i destabilizacje, jest
jednoczesnie takze przyczyng tadu. Jak to mozliwe? Ot6z, wszystko za sprawg dziatania
mechanizmu caper emissarius'. Ow mechanizm, bardziej znany jako mechanizm kozta
ofiarnego, stanowi kwintesencj¢ catej teorii mimetycznej.

Mimesis, procz swego niszczycielskiego oblicza, skrywa réwniez panaceum na
spoleczng przemoc, za ktdére ponosi odpowiedzialnos¢. Do aktywacji panaceum dochodzi w
sytuacji, gdy przemoc udaje si¢ skierowa¢ w stron¢ jednej, wytypowanej ofiary (lub catego
kregu 0s6b), czyli w strone kozta ofiarnego®.

Jednostka (lub grupa spoteczna), wytypowana na kozta ofiarnego, staje si¢
personifikacja kryzysu catej polis. Caly nienawis¢ parcelowana dotychczas w réznych
kierunkach, zostanie skierowany teraz w jednym. Poprzez kolektywne zjednoczenie ludzi w
nienawisci wobec jednej osoby nastapi katharsis, oczyszczenie, a porzadek spoteczny
ponownie zostanie przywrocony. ,,Tam gdzie jeszcze przed chwilg byly tysigce drobnych
konfliktéw, tysigce sktéconych braci, oddzielonych od siebie — znéw pojawia si¢ wspdlnota
catkowicie pojednana w nienawisci, ktéra wzbudza tylko jedna osoba™*'.

Jak dochodzi do wytonienia kozta ofiarnego? Wrogie uczucia wigkszosci skupiajg si¢
na jednostkach przynaleznych do tzw. ,,grup szczegdlnie narazonych na przesladowania”, tj.

grupach mniejszosciowych: religijnych, etnicznych, kulturowych. Jednakowoz kryteria

selekcji mogg stanowi¢ nawet cechy fizyczne, takie jak: deformacje cielesne czy kalectwo.

""R. Girard, Sacrum..., s. 69.

"% A. Romejko, dz. cyt.., s. 59.

1 7 tac. Koziot ofiarny.

20 Termin ,koziot ofiarny” nawiazuje do opisanego w Ksiedze Kaptanskiej rytuatu przebtagania, ktéry polegat
na wypedzeniu kozta na pustyni¢, wraz z koztem odej$¢ miaty grzechy, i spowodowane nimi bolgczki trapigce
ludzkos$¢. ,,Aaron potozy obie rece na glowe zywego kozta, wyzna nad nim wszystkie winy Izraelitéw, wszystkie
ich przestepstwa dotyczace wszelkich ich grzechéw, wlozy je na gtowe kozta i kaze czlowiekowi do tego
przeznaczonemu wypedzi¢ go na pustyni¢. W ten sposéb koziot zabierze z sobg wszystkie ich winy do ziemi
bezptodnej. Ow cztowiek wypedzi kozta na pustyni¢”(cytat za: Kpt 6, 21-22).

*' R. Girard, Sacrum..., s. 110.



Nalezy podkresli¢, iz norme okresla ,.Srednia”. W miar¢ oddalania si¢ od tej ,,Sredniej”, nie
istotne, w ktorg strong, zwieksza si¢ ryzyko przesladowan.

W  spolecznosciach pierwotnych, morderstwo bedace wynikiem kolektywnej
przemocy przynosito takze przekonanie, iz za przywrdceniem pokoju we wspdlnocie, stoi
»jakas” nadprzyrodzona sita (béstwo). W tym momencie dochodzi do zmiany sposobu
postrzegania ofiary. Dotychczasowy burzyciel tadu zaczyna by¢ postrzegany jako dawca
pokoju. W taki oto sposdb nastgpowala sakralizacja ofiary. Istota mechanizmu, ktory
doprowadzil do zmiany opinii, byta jednak niedostrzegalna dla stojacych za zbrodnig. Rene
Girard twierdzi, ze ,,jest to mistyfikacja, ktora petni jednak role w powstaniu podstawowych
instytucji  spolecznych, stanowi ona mechanizm zalozycielski tadu spotecznego 1
religijnego™>.

7. mechanizmem caper emissarius wiaze si¢ kilka waznych idei, do ktérych

nalezatoby zaliczy¢ tabu, zakazy i normy, oraz rytuaty 1 mity. Wszystkie rodza si¢ za jego

przyczyna™.

2. Politologiczne aspekty teorii mimetycznej.
Dynamizm oraz ztozono$¢ zmian, ktérym podlega $wiat cztowieka, w tym bedacy

jego immanentng czg$cig ,,mikrokosmos” polityczny, powodujg rozliczne trudnosci w

rozumieniu polityki. Badacz, ktéry chce dokona¢ opisu rzeczywisto$ci politycznej ma

2 A, Romejko, op. cit., s. 61, szerzej: J. A Kloczowski, Przemoc, sacrum, Ewangelia. O teorii religii Rene
Girarda, ,,W drodze” 1985, nr 4, s. 12

» Mechanizm jest odpowiedzialny za wytyczenie granic pomiedzy tym, co $wicte, a tym, co whasciwe sferze
profanum. W sferze sacrum znajduja si¢ wszelkie moce wytworzone przez mechanizm kozta ofiarnego oraz
cieszacy si¢ nadzwyczajnymi kontaktami z $wigtg sferg. Rozréznienie dwoch sfer skutkuje ustanowieniem tabu.
Odtad pewne czynnosci (a takze miejsca, przedmioty czy osoby) sa zakazane. Celem powstania tabu jest préba
ochrony przed mozliwoS$cig przeniknigcia groznych i nieprzewidywalnych sit sacrum do ludzkiej spotecznoSci.
Zwr6¢my uwage, ze tacifiski termin sacer kryje w sobie podwdjne znaczenie, uzywany jest zaré6wno w
odniesieniu do rzeczy §wietych jak i przekletych.

,,Chleb” oraz ,.eros”, inaczej méwigc pozywienie i seks, sg obiektami do$¢ tatwo dostgpnymi, staja si¢ przez to
fatwym zarzewiem konfliktow, i w rezultacie prowadza do zgubnych dla wspdlnoty rezultatéw. Dlatego tez, jak
zauwaza francuski antropolog, wszedy gdzie kipiala przemoc, pojawia si¢ w naturalny sposéb zakaz i norma.
Celem ich ustanowienia jest postawienie tamy przed przemoca, ktérej najczestsza przyczyna sa wlasnie spory o
pokarm i seks.

Po doswiadczeniu kryzysu mimetycznego, wspdlnota chcac nalezycie obroni¢ si¢ przed mozliwoscia jego
powrotu, stara si¢ wiernie odtworzy¢ (zalozycielski) mechanizm ,.caper emissarius” w ramach tzw. rytu
ofiarniczego. Dzieje si¢ to pomimo niewiedzy na temat jego sedna. Ryt, czyli innymi stowy obrzadek, jest kopia
calego systemu mimetycznego, to znaczy: odtwarza poszczegdlne etapy kryzysu mimetycznego, od swego
pierwowzoru rézni si¢ wylacznie brakiem spontaniczno$ci. Rytual prezentuje chaotyczny tlum (mottoch) w
ktérym stopniowo narasta niecheé do ofiary, i ktéry w koncu dokonuje zbrodni. Wierni odtwarzaja w nim krok
po kroku kolektywny akt przemocy swoich ascendentéw. Mity z kolei stanowig uzasadnienie rytualéw.
Usprawiedliwiajg one stosowanie przemocy, oraz wskazujg na zasadno$¢ zlozenia ofiary. Celem mitu jest
zatarcie kolektywnej przemocy. Przekazywany z pokolenia na pokolenie, podlega -co zrozumiate nieustannej
ewolucji- zatracajac coraz wyrazniej swe pierwotne znieksztatcenia.

Rytuat z kolei znacznie lepiej od mitu przypomina o rzeczywistym mordzie kolektywnym, wierniej odtwarza
realia. Jednak zar6wno w rycie, jak i w micie mamy do czynienia z tymi samymi elementami.



mozliwos¢ wyboru z posréd calej palety nurtéw badawczych. Do najwazniejszych z posrod
nich zaliczamy: teori¢ racjonalnego wyboru, postmodernizm, instytucjonalizm oraz
behawioryzm. Inni badacze poszerzaja spektrum o kolejne nurty (exemplum: teoria wyboru
publicznego, teoria interpretacjonistyczna, teoria normatywna, etc.)”*. Wszystkie one nie sa
pozbawione zaréwno wad jak 1 zalet. Wybor metody winien by¢ skorelowany przede
wszystkim z oceng jej mozliwosci eksplanacyjnej (wyjasnienie) w odniesieniu do badanego
przedmiotu, a takze predykcyjnej (przewidywanie). Innymi stowy: z oceng skali jej zdolnosci
do poszerzenia wiedzy, i zdolnosci do odszukiwania —wcigz na nowo— prawdy.

Autor niniejszej pracy postawil sobie za zadanie zbadanie przedmiotu przy pomocy
teorii niewchodzacej w sklad ,,politologicznego mainstreamu”, proponujac spojrzenie przez
pryzmat —zaprezentowanej w poprzednich podrozdziatach— teorii mimetyczne;.

Powstaje jednak pytanie: czy majgca swe zrédto w antropologii kulturowej teoria
moze mie¢ zastosowanie w badaniach politologicznych? Czy ,,jezyk” teorii René Girarda jest
przektadalny na ,,jezyk™ politologii?

Jezeli wezmiemy pod uwage, iz antropologia kulturowa, a wigc —podobnie jak
politologia— jest dziedzing nauk spotecznych, i zajmuje si¢ cztowiekiem, jako tworcg kultury
(a wiec takze tworcg sfery politycznej), to odpowiedz na powyzsze pytania tylko z uwagi na
ten fakt musiataby by¢ twierdzaca. Nalezy dodac, iz zakladanie a priori, ze teoria René
Girarda jest nieprzystawalna do politologii albo gorsza od nurtéw ,,mainstreamowych”
stanowi przejaw ,,intelektualnego imperializmu”, o ktérym méwi Marek Blyth, oraz ogranicza
wydatnie zaséb wiedzy zamiast go pomnaZac’zS.

Teoria mimetyczna René Girarda stanowi uniwersalng metode badawczg, mieszczaca
sic blisko modelu hermeneutyczno-humanistycznego nauki’®. Metode, ktéra mozna z
powodzeniem zastosowa¢ do wielu réznorodnych dyscyplin naukowych (exemplum:
antropologii kulturowej, literatury czy historii religii), w tym takze do takich nauk
spolecznych jak socjologia czy politologia.

Zastosowanie tejze metody w badaniach politologicznych jest adekwatne nie tylko z
uwagi na przynaleznos$¢ politologii do nauk spotecznych, czy eklektycznos$¢ tejze nauki, ktéra
asymiluje wiedze z bardzo odlegtych od siebie dyscyplin. Adekwatnos¢, ktéra na pierwszy

rzut oka moze by¢ trudno uchwytna dla dzisiejszych badaczy redukujacych zainteresowanie

24B.Sajduk, Teoretyczne przestanki wspotczesnej analizy politologicznej,
http://www.omp.org.pl/stareomp/indexebb5.html?module=subjects&func=viewpage&pageid=691 (odczyt z dn.
8 wrzesnia 2010 r.), zob. takze: J. Karpinski, Wprowadzenie do metodologii nauk spotecznych, Warszawa 2006.
5 M. Blyth, Instytucje i idee, w: Teorie i metody w naukach politycznych, red. D. Marsh, G. Stoker, Krakéw
2006, s. 296.

% por. B. Krauz-Mozer, Teoria polityki, Warszawa 2005, s. 46.



polityka do ttumaczenia 1 wyjasniania giéwnie aktualnych zachowan wyborczych, co —
zdaniem Adama Wielomskiego wiaze si¢ ,,z supremacja demokratycznej wizji polityki, ktérej
esencje stanowig wybory, walka o elektorat i techniki przystosowywania si¢ politykow do
oczekiwan wyborcéw”— dla nowozytnej politologii nie jest mimo wszystko czyms$
niezrozumialym27. Wrecz przeciwnie.

W $wiecie nowozytnych nauk o polityce, kazdy traktat rozpoczynat si¢ zadaniem
fundamentalnego pytania: ,,jaki jest cztowiek?” Przed przystgpieniem do analizy polityki
nowozytny badacz w naturalny sposéb siegat po kategorie antropologiczne i rozstrzygat czy
cztowiek to istota dobra czy zla, racjonalna czy tez moze irracjonalna, sklonna do zycia we
wspoélnocie czy moze bardziej indywidualistyczna. Antropologia polityki wraz z nauka o
ustrojach byty filarami, na ktérych wspierata si¢ nowozytna nauka o polityce. Wspotczesnie
antropologia zostata wymazana z refleksji politologicznej. Wystarczy nadmienié, iz po II
wojnie swiatowe] w jezykach zachodnioeuropejskich opublikowano 1i tylko jedng ksiazke,
ktéra w tytule zawierat stowa ,,antropologia polityczna”zg.

Dwa dominujace w politologii kierunki, a wigc socjologia polityki oraz marketing
polityczny stoja na gruncie réznych zatozen, z czego wynika, ze ich rozwdj jest ze sobg
sprzeczny. Pierwsza dziedzina ttumaczy zachowania wyborcow 1 politykéw przy pomocy
racjonalnie pojetej gry interesOw, druga natomiast stoi na stanowisku, iz zjawiska
wystepujace w sferze polityki sg wojng na obrazy i symbole, batalig na wizerunki, i nie maja
zatem charakteru racjonalnego”. Wobec tego obie stoja na sprzecznych podstawach
antropologicznych. Czy mozna zatem tatwo obroni¢ tezg, iz polityka nie ma nic wspdlnego z
antropologia? Czy nalezy dalej obie dziedziny izolowa¢ od siebie? Politolog przyjmujacy w
swych badaniach perspektywe¢ holistyczna, nie chce zamyka¢ si¢ w okopach stanowigcych
blokad¢ i uniemozliwiajagcych wtasciwe, szerokie poznanie przedmiotu, udzieli odpowiedzi
negatywnych. I wobec tego nie bedzie przeciwstawiat si¢ odwotywaniu do antropologii.

Teoria mimetyczna jest koncepcja, ktéra —co nalezy podkreslic— mozna
wykorzysta¢ do badan politologicznych. Przetozenie jej na ,,jezyk™ polityczny wymaga
jednak pewnych waznych zalozen. Na potrzeby badan nalezy przyjaé, iz koztem ofiarnym

moze byé nie tylko cztowiek®. Antropomorfizacja idei kozta pozwala na rozciagnigcie

YA, Wielomski, Politologia, w: Encyklopedia Polityczna, t. 1, red. J. Bartyzel, A. Wielomski., B. Szlachta
Radom 2007, s. 304.

* Tamze, s. 303-304.

2 Tamze, s. 303.

* Przyktadem wykorzystania teorii mimetycznej w badaniach nad sfera polityki -w kontekscie podmiotu
personalnego- jest artykut w kwartalniku naukowym wydawanym przez Spétdzielczy Instytut Naukowy: M.



pojecia o wszystkie podmioty polityki, zarowno formalne (panstwo, tj. rzad, administracja
oraz samorzad; partie polityczne, wszelkie inne formy zinstytucjonalizowane —posiadajace
osobowo$¢ prawng, jak np. stowarzyszenia, fundacje tudziez zwigzki zawodowe), jak i
nieformalne (grupy lobbystyczne, §rodowiska kapitalistyczne, media, zagraniczne o$rodki
wplywu, organizacje o charakterze tajnym, grupy terrorystyczne), ale réwniez o takie
kategorie jak naréd czy rasa, czy tez o pojecia ustrojowe 1 systemowe (exemplum:
kapitalizm)®'.

Podmioty polityczne posiadaja potencjal do stania si¢ koztem. Nie muszg jednak
przeobraza¢ si¢ w jego postac, przeciwnie: same moga kreowa¢ inne podmioty do tej roli.
Wspétczesnie osig, wokot ktérej kreci sie polityka ,,nie jest juz —jak w modelu
klasycznym— troska o sprawiedliwo$é¢ i dobro wspdlne, lecz ustawiczny konflikt™.
Podmioty rywalizuja miedzy sobg o witadze. O ile model klasyczny traktowat konflikt jako
rzecz akcydentalng i dajaca si¢ redukowac pro publico bono, o tyle nowozytny §wiat nie
traktuje go jako rzecz z ktérg nalezy walczy¢, tak konflikt staje si¢ istotg polityki. Adam
Wielomski przytacza stynng formut¢ Carla Schmitta (niemiecki filozof prawa, 1888-1985),
ktéra dobrze oddaje stosunek polityki do konfliktu w $wiecie dzisiejszym, sprowadza ona
»istote politycznosci do zdolnosci wyrdzniania wlasnych wrogéw i sojusznikévv”33 . Od
momentu wyrdznienia wroga do wytypowania go na kozta ofiarnego jest juz bardzo blisko.
Sprowadziwszy polityke do dziatalnosci praktycznej, do procesu zdobywania/utrzymywania
si¢ przy wtadzy, sfera ethos i namyst nad nig wyparta zostanie przez sfery techne oraz kratos.
Z takim pojmowanie polityki mamy do czynienia od czaséw Mikotaja Machiavellego™.
Klasyczni politycy w takim ujeciu zostaja wyparci przez sofistow (PR-owcow).

I tak konflikty w sferze polityki koncentrujg si¢ m. in. wokét problemu wyznaczania,
kto jest ,bratem”, a kto antagonista. Przy czym wyznaczanie wroga moze, cho¢ nie musi,
wigza¢ si¢ z jednoczesnym wyznaczaniem kozta ofiarnego: polityka, partii, panstwa, etc.
Atrybut girardowskiego kozta moze by¢ réwniez przypisywany faktom tudziez zjawiskom.

Schemat zawsze pozostaje niezmienny, przez co nabywa cech uniwersalnosci.

Zasadniczo jednak, co jest niezwykle istotne dla analizy politologicznej, mozemy

wyrézni¢ dwa przeciwstawne rodzaje ,ofiar”: pierwszym bedzie podmiot, ktory jest

Zambrzycki, Danse macabre z Lechem Kaczynskim. Spojrzenie z perspektywy teorii mimetycznej René Girarda,
.Pienigdze i Wiez ” nr 3/2011.

' A. Wielomski, Polityka, w: Encyklopedia Polityczna, t. I, red. J. Bartyzel, A. Wielomski., B. Szlachta, s. 307-
308.

2 Ibidem, s. 308.

* Ibidem, s. 308.

** Leo Strauss wyrézniat dwa rodzaje pojecia polityki: nowozytne i klasyczne (Platon, Arystoteles, Cyceron, §w.
Tomasz, $w. Augustyn). Zob.: L. Strauss, Sokratejskie pytania, Warszawa 1998, s. 61-106.
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obwiniany za przestepstwa, ktérych si¢ nie dopuscit (dla tego zarezerwujmy ostatecznie
pojecie kozta ofiarnym), drugim podmiot, ktéry uzurpuje sobie prawo nazywania siebie
koztem, ofiarg, pokrzywdzonym, wykluczonym. Pierwszy jest rzeczywistym Kkozilem
ofiarnym. Drugi chcialby by¢ za takiego uwazany, gdyz wigze si¢ to z przewaga w
interakcjach, swoisty splendor, zaszczyt: bowiem poszkodowany moze wigcej, ma prawo
roszczen. Ten typ ofiary nazwijmy ,,dobrowolnym cierpi¢tnikiem”.

Teoria mimetyczna daje szerokie mozliwosci w badaniach mieszczacych sie w
naukach spotecznych, w tym politologii. Wykorzystywana moze by¢ z powodzeniem w
badaniach nad okolicznosciami zwigzanymi z trwaniem i1 upadkiem tadu, kiedy to ulega
zniwelowaniu tradycyjna hierarchia.

Elementy teorii zwigzane z ,,normalnym” i ,,niewlasciwym” zréznicowaniem” moga
okaza¢ si¢ pomocne dla politologéw analizujacych ideologie, ktérych centralnym punktem
bedzie narracja dotyczgca ,,niewlasciwego zréznicowania”, a wigc: Szowinizm, rasizm,
ideologie totalitarne (zar6wno w odmianie faszystowskiej jak 1 komunistycznej: leninizm,
maoizm, stalinizm)35 .

Bedzie réwniez pomocna wszedzie tam gdzie pojawia¢ si¢ bedg takie kategorie

socjopolityczne jak thum, media, mity polityczne czy prestiz.

3. Miejsce Litwy w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Europa Srodkowo-Wschodnia jest zréznicowana pod wieloma wzgledami. Wplyw na
to mialo potozenie regionu na styku trzech wielkich cywilizacji: lacinsko-zachodniej,
bizantyjskiej oraz orientalnej. Rywalizacja trzech odmiennych duchéw uksztaltowata, co
najmniej 4 kregi cywilizacyjne. Litwa podobnie jak Polska znalazta si¢ w kregu tacinsko-
zachodnim™.

Panstwo ze stolica w Wilnie potozone jest w poétnocno-zachodniej czesci Niziny
Wschodnioeuropejskiej. Zamieszkuja je oprocz Litwindw, ktérzy stanowig okoto 80%
ludnosci kraju, takze liczne mniejszosci narodowe. Najwiekszymi z nich sg Rosjanie (8,3%)

oraz Polacy (ponad 7%)*’. Ci ostatni stanowia grupe ponda 300 tys. os6b>*. Przyttaczajaca

3 Wszystkie wymienione ideologie sprowadzajg si¢ do wskazania struktury majacej znaczenie absolutne
(naréd/rasa/klasa badz grupa spoteczna) oraz tej, ktéra poprzez swoja inno$¢ nie pasuje do zhomogenizowanego
schematu. Druga zostaje przeznaczona do unicestwienia

3 Por. Systemy polityczne Europy Srodkowej i Wschodniej. Perspektywa poréwnawcza, red. A. Antoszewski,
Wroctaw 2006, s. 26.

7 Na podstawie: Wielka Encyklopedia PWN, t. XVI, s. 66, Oficjalny informator Litwa. Zarys wiedzy o kraj”
(Wilno 2007, s. 11 ), wydawany przy wsparciu MSZ Litwy, podaje, iz Rosjanie stanowia 6,3% ogétu
mieszkancow, a Polacy 6,7%.
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wiekszos¢ mieszkancow stanowig katolicy (80%). Wsréd wyznawcéw innych religii
odnajdziemy m. in.: ludno$¢ prawostawng oraz protestancka (luteranéw, ewangelikéw
reformowanych, baptystéw), muzutmanéw (Tatarzy) oraz karaiméw. Czynnik religijny, w
przeciwienstwie do Polski, Chorwacji czy Bo$ni i Hercegowiny, na Litwie nie odgrywa tak
duzej roli. Mozemy moéwic¢ jedynie o srednim wptywie, podobnie jak na Lotwie, Stowacji, w
Estonii czy w Stowenii®’.

Panstwo ze stolica w Wilnie posiada niewielki potencjal, zaréwno demograficzny
(nieco ponad 3,4 mln obywateli przy ujemnym przyroscie naturalnym, ktéry wynosi 0,72%o
0, jak gospodarczy tudziez militarny.

Litwa stanowi przyktad kraju pozbawionego wigkszych bogactw naturalnych.
Skutkiem jest uzaleznienie od importu surowcOw z zagranicy. Ropa naftowa oraz gaz ziemny
sprowadzane sg z Rosji. Bilans handlowy panstwa jest ujemny. Gtéwni partnerzy Litwy w
eksporcie (w 2006 r.) to: Rosja (ok. 13%), Lotwa (ok. 11%), Niemcy (9%), Estonia (6,5%)
oraz Polska (6%). Z kolei w imporcie najwazniejszy partnerem byta Rosja (24%), Niemcy
(ok. 15%) i Polska (ok. 10%)*'. Najwazniejszymi krajami-inwestorami sa z kolei: Polska
(ponad 22% ogdlnych bezposrednich inwestycji zagranicznych Litwy), Dania (ok. 15%),
Szwecja (ok. 10%), Niemcy (ok. 10%), Finlandia (ok. 7%), Rosja (ok. 6%)42. Inwestycjom
sprzyja liberalne prawo gospodarcze. W klasyfikacji Index of Economic Freedom (Wskaznik
Wolnosci Gospodarczej) tworzonym przez Heritage Foundation oraz Wall Street Journal
Litwa zajmuje 24 miejsce, tuz za Niemcami, ale juz przed Polska sklasyfikowang na 68
miejscu (m.in. za Panamg, Jamajka, Malezja czy Kostauryka})43 . Przez jej terytorium
przechodza wazne europejskie arterie (Kaliningrad-Wilno-Moskwa oraz Petersburg-Wilno-
Grodno-Polska) oraz potaczenia kolejowe (Tallin-Kowno-Warszawa z odgal¢zieniem Szawle-
Kaliningrad-Gdansk)*.

Wraz z przeksztatceniem si¢ Rady Najwyzszej Litewskiej Socjalistycznej Republiki

Radzieckiej w Rade¢ Najwyzsza Republiki Litewskiej oraz przyjeciem przezen ustawy o

¥ Oficjalne dane méwig o 235tys. (6,7% og6tu spoteczenstwa). Dane pochodza z 2001r. Zob.:
http://www.wspolnota-polska.org.pl/index.php?id=pwko00 (odczyt z dn. 20 maja 2011 r).

¥ Demokratyzacja w europie Srodkowej, 1989-1999, Studia historyczne i poréwnawcze, red. J. Miklaszewska,
Krakow 2001, s. 272.

0 Zob.: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/lh.html (odczyt z dn. 12 lutego 2011
r.).

! Litwa. Zarys wiedzy o kraju, Wilno 2007, s. 153-154, por. K. Maczan, Ekonomika Litwy, Gdansk 2008, s. 5-6.
Dane pochodza z 2003 roku. Do panstw UE zaliczono panstwa starej ,,15” oraz te, ktére przystapily w roku
nastepnym.

2 Litwa. Zarys wiedzy o kraju, s. 158.

> Zob.: http://www.heritage.org/index/Ranking (odczyt z dn. 1 luty 2011 r.). Wiecej informacji na temat Litwy:
http://www.heritage.org/Index/country/lithuania.

* Litwa. Zarys wiedzy o kraju, s. 160-161.
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wskrzeszeniu niepodleglego panstwa, Litwa znéw pojawia si¢ na politycznej mapie Europy.
Swiezo powotana Rada uchylita dotychczas obowiazujaca konstytucje sowiecka przywracajac
jednoczesnie konstytucje przedwojenna, by 25 pazdziernika 1992r uchwali¢ nowa" System
partyjny Litwy mozna zaliczy¢ do systeméw wielopartyjnych z réwnowaga migdzy
partiami46. Gtéwna o$ podzialéw miedzypartyjnych przebiega miedzy obozami narodowych
postkomunistéw (socjaldemokratéw) i konserwatystow z odtamem narodowo-radykalnym.
Sily zbrojne Republiki Litewskiej sg bardzo skromnych rozmiaréw. Licza sobie
zaledwie ok. 10 tys. zotnierzy. Przetomowym rokiem dla wojsk litewskich byt rok 2004.
Wtedy wiasnie armia republiki Litwy stala si¢ czeScig sit NATO. W tym samym roku
powotano do zycia pierwsza jednostke specjalng. Najwigkszym mankamentem kraju
pozostaje brak sit lotniczych. Peilng odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo przestrzeni
powietrznej ponoszg sity NATO w ramach akcji Baltic Air Policing. Poza granicami kraju
zotnierze Republiki Litewskiej stuza (lub stuzyli) w Afganistanie (sity ISAF) 1 Iraku (operacja
,Enduring Freedom”), a takze m. in. w Serbii (operacja ,,Joint Enterprise”). Budzet resortu

obrony stanowi 1,28% PKB (2006 r.)*’.

4. Odniesienie do Polski jako fundament ksztaltowania nowoczesnego narodu (panstwa)
litewskiego.

Polska i Litwa to dwa panstwa o wspdlnej wielowiekowej historii, ktéra onegdaj
swym wyrokiem scalita oba kraje w uni¢, w 2004 roku przytaczyta do Unii Europejskiej, a
wczesniej takze do NATO.

Przeto wspéttworzymy jedng strukture polityczna, ktéra na swych sztandarach, chcac
nie chcac, wypisane ma prawa wszelkich mniejszosci, w tym takze —albo przede
wszystkim— etnicznych. Wigcej: Unia jest podmiotem stanowigcym awangarde postgpu w
dziedzinie ochrony praw cztowieka, roszczac sobie prawo do oceny dziatan panstw bedacych
poza jej strukturami oraz orzekania o demokratycznosci posuni¢¢ réznych podmiotéw
zewnetrznych, nie wylgczajac panstw. Ingerencja w wewngetrzne sprawy innych podmiotéw
wskazywataby na to, ze wewnatrz samej UE prawa mniejszosci etnicznych muszg by¢ nie
tylko suchym zapisem prawnym, lecz w praktyce —jako cz¢$¢ katalogu fundamentalnych

praw obywatelskich— gtéwnym filarem na ktérej opiera si¢ zycie spoteczenstw.

* M. Baranski (red.), Systemy polityczne parstw Europy Srodkowej i Wschodniej. Ustrdj, organy wtadzy, partie
polityczne, Katowice 2005. Aneks: Systemy polityczne panstw Europy Srodkowej i Wschodniej (podsumowanie
tabelaryczne).

 Por. W. Sokét, M. Zmigrodzki (red), Wspdtczesne partie i systemy partyjne: zagadnienia teorii i praktyki
politycznej, Lublin 2005, s. 358.

*7 Zob.: http://www.stosunki.pl/?q=node/74 (odczyt z dn. dostep 1 luty 2011 r.).
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Nic bardziej mylnego. Jaskrawym przyktadem swiadomego tamania praw mniejszosci
jest casus Polakéw na Litwie.

Artykut 15. Traktatu miedzy RP a Republikg Litewska ,,0 przyjaznych stosunkach i
dobrosgsiedzkiej wspotpracy” (z dnia 26 kwietnia 1994 r.) méwi m. in., ze ,,ukladajace si¢
Strony beda na swych terytoriach chronity tozsamos$¢ narodowg, kulturowa, jezykowa i
religijng (...) [mniejszosci narodowej drugiej strony —przyp. M.Z] oraz tworzyly warunki jej
rozwijania. Strony w szczegdélnosci (...) powstrzymaja si¢ od jakichkolwiek dziatan
mogacych doprowadzi¢ do asymilacji cztonkéw mniejszosci narodowej wbrew ich woli oraz
zgodnie ze standardami mi¢dzynarodowymi powstrzymaja si¢ od dziatan, ktére prowadzityby
do zmian narodowosciowych na obszarach zamieszkatych przez mniejszosci narodowe”**.

Tyle mowi litera prawa. Litwa $wiadomie jednak famie postanowienia tegoz traktatu,
famie réwniez postanowienia Europejskiej Konwencji o Ochronie mniejszos$ci narodowych,
ktéra —bez zastrzezen- ratyfikowata w 2000 roku. Dlaczego prawa licznej 1 zamieszkujace;j
zwartg przestrzen polskiej autochtonicznej mniejszosci s3 lamane? Czy mamy w tym
przypadku do czynienia z mechanizmem kozta ofiarnego i stereotypami wen wchodzacymi?
Czy spotecznos¢ polska mozna uzna¢ za kozta ofiarnego? A moze postanowienia bilateralne i
miedzynarodowe nie sg wypetniane wylacznie z przyczyn finansowych?

Trudnosci budzetowe niestety nie sg problemem, gdyz realizacja postanowien nie
wymaga nowych naktadéw finansowych®.

Aby udzieli¢ odpowiedzi na pytania, musimy cofngc¢ si¢ do czaséw, kiedy nowoczesny
nardd litewski dopiero zaczynat si¢ ksztattowac.

Poczatki litewskiego odrodzenia narodowego przypadaja na czas wydawania
,fomantycznego” miesi¢cznika ,,Ausra” (,,Swit”): 1883-1889°. Byt to pierwszy litewski
periodyk skierowany do ,cztowieka $wiatlego”, inteligencji najczegsciej pochodzenia
chiopskiego. Jej zatozycielem byt lekarz Jan Basanowicz’'. Co ciekawe wydawany byl na

terenie niemieckim (w Prusach Wschodnich) i za cichym przyzwoleniem Petersburga trafiat

® Wybér dokumentéw prawnych dotyczgeych mniejszosci narodowych, Tom I, Polacy na Litwie, opracowanie i
wstep Dobiestaw Rzemieniewski, Stowarzyszenie Wspdlnota Polska, Warszawa 2001, s. 60.

¥ M. Ptazynski, Polityka depolonizacji Wileriszczyzny. Komentarz prezesa Stowarzyszenia ,, Wspélnota Polska”,
w: Przestrzeganie praw mniejszosci polskiej na Litwie. Raport Stowarzyszenia ,, Wspolnota Polska”, maj 2009,
s. 23.

% Niekt6rzy za poczatek uwazaja tzw. zmudzki ruch lituanistyczny przypadajacy na czas sprzed Postania
Listopadowego.

>! Jan Basanowicz (Basanavicius) zyt w latach 1851-1927, studiowal medycyne na Uniwersytecie w Moskwie.
Byl zatozycielem Ausry, Litewskiego Towarzystwa Naukowego w Wilnie oraz redaktorem Lietuviu Tauta
(Naré6d Litewski). Sygnatariusz Aktu Niepodlegtosci 16 lutego 1918. Autor ponad 40 prac z historii, etnografii i
folklorystyki. Zob.: M. Jackiewicz, Leksykon kultury litewskiej, Warszawa 2005, s. 41-42. Warto zaznaczy¢, iz

nyn

Basanowicz zmienit litewska pisowni¢. Zastgpit czeskimi "¢" i "§" polskie "cz" i "sz".
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w granice caratu. Poniewaz skierowany byl przeciwko idei Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
a wiec przyjaznej wspolpracy polsko-litewskiej, dlatego byl —w mysl zasady divide et
impera— mile widzianym zaréwno przez Niemcéw jak i Moskali, ktérych kazdy konflikt
migdzy narodami srodkowoeuropejskimi cieszyl, stanowigc jednocze$nie wygodne i pomocne
narzedzie realizacji wtasnych celéw politycznych®.

Program ,,Ausry” mozna stresci¢ w dwoch punktach: 1. odcigcie si¢ od polskiej
kultury i formuly ,,gente Lituanus natione Polonus”(,,urodzony na Litwie narodowos$ci
polskiej™), 2. krytyka wszelkich tradycji unijnych®. Punkt drugi jest przy tym kluczowy, nie
tylko uzasadnia punkt pierwszy, ale pokazuje takze w jakim kierunku nowa chlopska
inteligencja pragnie kierowac litewskiego ducha, jakg tozsamosc¢ stara si¢ konstruowac. Pismo
nie wykluczato nawet szukania przez Litwe oparcia w Rosji. Wrég byt tylko jeden™.

Aleksander Dambrauskas (ks. Jakstas), obok znanego poety Maironisa (ks. Jonas
Maciulis) jedna z najwazniejszych postaci narodowego odrodzenia®, w swym stynnym
manifescie ,,Glos Litwinéw do mtodej generacji magnatéw, obywateli i szlachty na Litwie”
(1902), inicjuje dyskurs nastawiony na redefinicj¢ poje¢ narodowych, kulturalnych oraz
spoteczno-politycznych. Stawia przed swymi wspdétziomkami prosty wybér: ,,albo odejscie od
polskiego jezyka i ducha albo uznanie za obcokrajowcéw”. Widzimy, ze kluczowym
elementem niepozadanie odrdzniajagcym jest jezyk. Supozycja jest czytelna: ,,mozesz zosta
przy (swoim) jezyku polskim, ale zostaniesz wylagczony ze wspdlnoty, pozbawiony jej praw,
bedziesz dla nas kim$§ obcym”. Uzywasz jezyka polskiego, a wiec mylisz jedyne
dopuszczalne rdznice. Nie réznisz si¢ zatem tak jak trzeba zostajesz wykluczony. Jest to
przejaw nacjonalizmu lingwistycznego 1 zarazem dowartoSciowanie chlopskiego jezyka
litewskiego. Ideatem dla Jakstasa i jego ruchu bylo stowa zawarte w sloganie: , Litwa dla

Litwinéw!>°.

> Na podstawie: B. Kaleba, Kilka stéw o litewskim odrodzeniu narodowym, w: W kregu sporéw polsko-
litewskich na przetomie XIX i XX wieku, Wybor materialow, t. I, Krakéw 2004, s. 209-211.

> Ibidem, s. 209-211.

%S, Helnarski, Wspdiczesny nacjonalizm litewski i ukrairiski, w: Nacjonalizm. Konflikty narodowosciowe w
Europie Srodkowej Wschodniej, red. S. Helnarski, Torun 1994, s. 236.

> Obaj byli redaktorami pisma ,Lietuviu Laikrastis”. Przez L. Wasilewskiego Dambrauskas nazywany by}
~hajwybitniejszym teoretykiem klerykalizmu litewskiego” (s. 220), a jego pismo ,,.Draugija” szowinistycznym
klerykalnym (s. 198). Sienkiewiczowski ,Potop” uwazal za przejaw naszego szowinizmu. Byl profesorem
Duchownej Akademii Petersburskiej. Zob. L. Wasilewski, Litwa i Biatorus, Krakéw 1912.

W kregu sporéw polsko-litewskich na przetomie XIX i XX wieku, Wyb6r materiatéw, t. I, Krakéw 2004, s. 207-
208.
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Manifest jest momentem przelomowym. Od tego momentu, pomimo staran Polakow-
Litwinéw (exemplum Konstancja Skirmuntt) oraz ,,Dziennika Poznaﬁskiego”57, ktéry na
poczatku lat 80’ XIX wieku zainicjowal merytoryczna debat¢ na temat odrodzenia
litewskiego, porozumienie nie bylo juz mozliwe. Gtosy zdrowego rozsadku, pozbawione
nadmiernych emocji byly lekcewazone. Litewskie odrodzenie skierowane byto w kontrze do
polskosci. Zilustrujmy to -p6zniejszymi stowami- wilenskiego profesora Feliksa Konecznego,
ktéry byt przekonany o tym, iz ,trzeba nam by¢ patriota ,,0bojga narodéw™®. ,Prawda —
niektérzy sposrdd Litwindw (nie wszyscy!) pragng wykopac jak najglebszg przepas¢ miedzy
dwoma narodami, bo w naiwno$ci swej mniemaja, ze rozwdj poczucia narodowego
litewskiego nie bytby zabezpieczony bez nienawisci wzgledem polszczyzny™’.

Do tej pory polskos¢ i litewskos¢ byly tak mocno zro$nigte, iz rozerwanie
kulturowych wiezi bylo nie tyle trudne, co bardzo bolesne. Wrogiem numer jeden nie byt
zaborca, ale tak samo ciemi¢zony brat-Polak. Nowa tozsamo$¢ byla konstruowana méwiac
eufemistycznie— w opozycji do polskoSci. Mozemy zatem zrozumie¢ dlaczego
krétkowzroczna polityka litewska, w czasie trwania star¢ polsko-niemieckich i polsko-
bolszewickich w 1920 oraz w 1939, nie byla w stanie ani razu skierowa¢ swych wektorow
propolsko, pomimo, iz wrogowie Polski nigdy nie byli prawdziwymi przyjaciétmi Litwy.
Celem politycznym Litwy bylo od tamtej pory i jest po dzien dzisiejszy, zgodnie z tezami
programu Ausry, budowa wtasnej podmiotowosci w opozycji do Polski, Polakéw i polskosci.
Nawet za cen¢ bratania si¢ z Nazistami (dla Polakéw okupacja hitlerowska byta zmiang
okupanta, dla Litwinéw nadzieja na pozbycie si¢ polskosci, dlatego za przyzwoleniem
niemieckim Litwini tworzg jednostki paramilitarne, ktore braly pdzniej czynny udziat w
antypolskiej 1 antysemickiej masakrze) czy Sowietami (ktérzy w 1939r. oddaja Litwie Wilno,
by w czerwcu roku nastgpnego zabra¢ dostownie wszystko). W ten sposob polskos¢ staje si¢ -
z perspektywy litewskiej- najwigkszym zagrozeniem. Staje si¢ tym, co turbuje, i wprowadza
niepokdj, 1 jako takie musi zostac¢ zniszczone.

Powiedzielismy, iz kluczowym elementem niepozadanie odrdzniajacym jest jezyk.
Jako element (uznany za) wrogi: stanowi przypomnienie o kruchosci wspdlnoty. Jego

zniszczenie jawi si¢ nie tylko, jako warunek fundamentalny zerwania wielowiekowych,

37 Artykutu Wielkopolan spotykaly si¢ z bardzo agresywna reakcja Szlupasa, Vileisisa czy Basanowicza. Zob. J.
Basanavicius, Aura i Dziennik Poznanski, oraz P. Vileisis, Za co powinnismy by¢é Polakom wdzieczni albo
niewdzieczni, w: W kregu sporow polsko-litewskich na przetomie XIX i XX wieku, Wybér materiatéw, t. I,
Krakéw 2004, s. 9-33, i35-44.

R 2 Koneczny, Polska a kwestia litewska, w: W kregu sporow polsko-litewskich na przetomie XIX i XX wieku,
Wybér materiatéw, t. IT, Krakéw 2009, s. 232.

* Ibidem, s. 220.
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unijnych wigzéw z Polska, 1 w konsekwencji realizacji celu gtéwnego: zbudowania panstwa
monoetnicznego, litewskiego, pozbawione wszystkiego, co turbuje, sladu polskosci; ale
wrecz, jako dziatanie pomagajace przetrwac, jako rodzaj $rodka zyciodajnego.

Przywotany wczesniej traktat polsko-litewski w artykule 20. par. 1. stwierdza
,uktadajace si¢ Strony potwierdzajg swag gotowos¢ do umozliwienia wszystkim
zainteresowanym osobom pelnego dostepu do jezyka i kultury drugiej Strony i bedg popierac
odpowiednie pafistwowe oraz prywatne inicjatywy i instytucje”®. Punkt ten jak wynika z
tego, co powiedzieliSmy sobie wczesniej powinien by¢ martwy. I rzeczywiscie Litwini robig
bardzo wiele, aby wyrugowac jezyk polski ze swego otoczenia.

W latach przedwojennych Litwini skutecznie osiagneli swoje cele na
Kowienszczyznie za sprawg faszyzujacego rezimu Antanasa Smetony, a w szczegdlnosci
rzadu Voldemarasa, ktéry zamykal polskie szkoty, czasopisma i instytucje oraz lituanizowat
nazwiska i szyldy61 . Dzisiaj z bogatej, polskiej spotecznosci stanowigcej w 1919 roku 45%, a
1939r. 10proc. mieszkancéw miasta, nie pozostal slad. II RP, a potem takze zniewolenie
radzieckie uniemozliwiaty proces depolonizacji na Wilenszczyznie. Dzisiaj, w niepodleglym
panstwie obejmujacym takze polska Wilenszczyzng®™, Litwini wiele czynia, aby wypetni¢
testament Dambrauskasa.

Litwini zdecydowanie inkryminuja polonizacj¢ wlasnej szlachty. Tej rzeczywiscie
ulegt jezyk. Bowiem polszczyzna wyparta ruszczyzng. W naszym jezyku nie ma naleciatosci
litewskich. Jezyk litewski w momencie zawierania unii byt juz wyparty, postugiwaty si¢ nim
jedynie warstwy chiopskie, ludowe. F. Koneczny zaznacza, iz polonizacja poje¢ ogétu
szlachty dokonata sic w XIX w®. Jezyk litewski od ,calkowitej zagtady” uchronit polski
kaptan. Rozwdj jezykow nowozytnych to w gtéwnej mierze zastuga Kosciota. Franciszkanie
z Polski, ktérych owocem pracy byl litewski jezyk religijny, majg ogromne zastugi dla
zachowania go dla przysztych pokolen®. O lekcewazeniu przez samych Litwinéw wlasnego
jezyka mozemy si¢ dowiedzie¢ z przedmowy do litewskiego przektadu ,,Postylli katolicznej”
(zbiér kazan na dziele i1 Swigta) Jakuba Wujka (1599). Dlaczego nie mozna uznaé, iz
polszczyzna rugowata litewszczyzng? Kulturg nabyliSmy przez chrzest. Byt to czas, kiedy na
ziemie polskie dumnie wkroczyt wieczny jezyk tacinski. facina nie wyparta jezyka

polskiego, bowiem polszczyzna byla nie pisSmienna. Analogicznie: polski nie wypart

0 Wybor dokumentéw prawnych..., s. 61.

61 A, Rachuba, J. Kiaupiene, Z. Kiaupa, Historia Litwy. Dwugtos polsko-litewski, Warszawa 2008, s. 145, J.
Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-£.6dz 1982, s. 306-312.

62 7yjacy na wsi Litwini, w przedwojennym Wilnie stanowili zaledwie 0,9 proc. mieszkancéw (1923 r.).

% F. Koneczny, Polska a kwestia litewska, w:W kregu sporow..., t. 11, s. 223.

* Ibidem, s. 225.
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niepismiennego litewskiego (Litwini dokumenty i inne akta urzedowe sporzadzali po rusku).
Wrecz przeciwnie: Polak, a de facto polski kaptan, przyczynil si¢,do zapisu jezyka
litewskiego, przelania go na pergamin!

Kulture Litwinom, podobnie jak Polakom, przyniést dopiero Kosciélt. Nam za
posrednictwem Czechéw, a Litwinom z pomocg Polakéw. Wielce prawdopodobne, iz
gdybySmy zdecydowali si¢ na chrystianizacj¢ via Niemcy, to wszyscy rozmawialibySmy
dzisiaj w jezyku Goethego. A $lady jezyka polskiego —jezeli jakie§ ostatyby sig- odnalez¢
mozna bytoby wsréd mieszkancéw obszaréw wiejskich.

Kolejng sprawa, ktérg zarzucajg Polakom Litwini jest sprawa rzekomej, celowej
kolonizacji majacej polszczyc¢ ,,ziemie Witoldowe”.

Tymczasem, jak udowadnia profesor F. Koneczny, Litwa nigdy niepodlegta
kolonizacji ze strony polskiej szlachty (co najwyzej ruskiej). Poniewaz Polacy nie znali si¢ na
gospodarowaniu leSnym, totez emigracja polskiej szlachty ad Wili¢ bytaby nieoptacalna.
Jednymi zrédtami exodusu byly: dzierzawy (od XVII w.), zaciag wojskowy do prywatnych
armii (w Koronie ich najzwyczajniej nie byto), wiadcy Litwy sprowadzali dla potrzeb
militarnych Tataréw (chrze$cijanscy ochotnicy z Polski, ktérzy byli pozadani w pierwszej
kolejnosci, byli mato liczni i niewystarczajacy) oraz spadki i ozenki. Dlatego za jedyne zrédio
1 przejaw polonizacji mozna uzna¢ dzierzawy, te nie polegaly jednak na wypieraniu
litewszczyzny, a na tworzeniu nowych osiedli. Zatem jak podkresla F. Koneczny —co wazne-
,nie ma zorganizowanej imigracji na Litwe od XIV do XVIII w.*”. Jezeli za$ chodzi o
kwestie oswiaty, to nalezy podkresli¢, iz szkolnictwo bylo wyjete z pod kontroli panstwa.
Dopiero za ,kréla Stasia” panstwo zaczyna interesowaé si¢ tg dziedzing zycia, powotuje
jednak odrebne Komisje Edukacyjne, jedng dla Korony, a drugg dla Litwy.

Litewska wrogos¢ mogta zakietkowa¢ wylacznie na nieznajomosci lub celowym
zafatszowaniu wspdlnej historii. Litwini traktujg jg, jako bdj z polska ekspansjg. Tymczasem
Litwa do 1795 roku byta niepodleglym krajem (sic!). Posiadata wiasne urzedy (Hetmana
litewskiego, Podskarbiego czy Kanclerza), witasne wojska, a podatki z ziem litewskich
ptynety do narodowej szkatuty®.

Wspdlny byt jedynie krol i Sejm Walny. Jak podkresla szacowny profesor: wspolnos¢
owa wynikata z faktu, iz litewska dynastia dzierzyla stery Rzeczpospolitej, panowata nad

Polska. Gtéwnymi oligarchami, ktérzy co rusz dyktowali warunki krélowi byli Litwini.

% Ibidem, s. 221.
% Na podstawie: Ibidem, s. 221.
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Koszty zwigzkéw z Litwa dla Polski byty ogromne. ,,.Dla Litwy odwracata si¢ uwaga
Polski coraz bardziej od Zachodu, az pochtongta wylacznie sprawami wschodnimi, przestata
catkiem naleze¢ do europejskiego ugrupowania panstw, stracita zwigzek polityczny z Europa,
stracita gtos w polityce miedzynarodowej™®’.

Litewskie interesy Polska przyjeta za swoje, wypetnita warunku unii. Litewskich
rubiezy strzegl polski zotnierz przed Moskwiczanami. Kazde jej przesunigcie na wschod
skutkowato nowymi wplywami do szkatuly wielkoksigzecej, a nie koronne;j.

PostawiliSmy sobie wczesniej pytania czy w przypadku polityki litewskiej wobec
Polakéw 1 kultury polskiej mamy do czynienia z mechanizmem kozta ofiarnego i
stereotypami wen wchodzacymi oraz czy spoleczno$¢ polska mozna uzna¢ za kozla
ofiarnego?

Przypomnienie poczatkéw ksztaltowania si¢ narodu litewskiego dostarczylo nam
bogatego zbioru danych, ktére sg uzasadnieniem dla tezy, iz wszelkie zarzuty stawiane
Polakom, a bedace jednocze$nie fundamentem nowoczesnej litewskiej $wiadomosci
narodowej, na ktorg sktada si¢ refleksja o wtasnej przesztosci, inaczej: cze¢scig wspotczesnego
litewskiego ducha, sg pozbawione racji. Wiele z przytoczonych informacji stanowi poszlaki
wskazujace, 1z Polak byl kozlem ofiarnym. Idee ,,Ausry” i innych szowinistycznych
srodowisk stanowity w kazdym badz razie doskonate dowody ,,zbrodni” kozta ofiarnego, i
byly znakomitym uzasadnieniem w trakcie procesu jego wytaniania w czasie trwania
wszelkich kryzysow.

Momenty kryzysowe, od momentu rozpoczecia ksztalttowania si¢ narodu litewskiego, za ktory
mozemy przyja¢ czas wydawania ,,Ausry”’, byly nader liczne. Nie brakowato przesilen w
makroskali. Wystarczy wspomnie¢: upadek monarchii panujacych nad Europa Srodkowo-
Wschodnia, I Wojne Swiatowa czy upadek ZSRR. Nie brakowalo réwniez kryzyséw w
mniejszej skali, ksztattujacych nowy tad w skali mikro, exemplum: kryzysy rzadowe,
przejsciowe trudnosci gospodarcze tudziez problemy natury spotecznej. Chcac potwierdzic¢
teze mowigca o polskosci jako kozle ofiarnym nie trzeba si¢ga¢ po makro-perturbacje, w
czasie ktorych mocno lata si¢ polska krew (przyktad: Saguma mordujaca inteligencje w
Ponarach; mordy w Glinciszkach, w rejonie Swigcan i Lyntup, gehenna polskiego

duchowienstwa®), wystarczy przywota¢ o momenty, gdy elity polityczne staraty si¢ odwrdécic

% Ibidem, s. 223.

% Nacjonalisci litewscy wesp6t z Niemcami (cztonkowie specjalnych oddzialéw policji ,,Ypatingas burys” w
stuzbie nazistowskiego okupanta) zamordowali wéwczas 100tys. os6b pochodzenia zydowskiego i Polakéw,
jedna piatg stanowili Polacy, przedstawicieli inteligencji, wolnych zawodéw oraz Zolierzy Armii Krajowej,
zabito m. in.: profesora Kazimierza Pelczara- pioniera polskiej onkologii, profesora Mieczystawa Gutowskiego,
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uwage od realnych problemdéw przywotujac niejednokrotnie ,,problem polski”. Polak, zatem
to nie tylko wrdg strategiczny (pomimo wszystkich ,,pigknych stéw” o strategicznym
partnerstwie, ktére liczac dtuzszy horyzont czasowy stanowig pewne novum, by¢ moze rokujg
pewne nadzieje na pojednanie), ale takze podmiot traktowany, jako dorazny koziot ofiarny,
bedacy receptg na mikroproblemy.

Przyjrzyjmy si¢ krétko sytuacji na Litwie juz po upadku Zwiazku Radzieckiego.

Pik dr Stanistaw Helnarski stwierdzit m.in., Zze ,,nacjonalizm litewski, ktéry przez lata
musiat by¢ skrywany, znalazt w Polakach wroga, potrzebnego jako czynnik jednoczacy”®.

Polacy obawiajac si¢ litewskiego szowinizmu podjeli starania o utworzenie
autonomicznej struktury w ramach Litwy. W maju 1991 r. doszto do proklamowania
utworzenia Polskiego Kraju Narodowo-Terytorialnego ze stolica w Nowej Wilejce oraz flaga
biato-czerwong. Dokonaly tego rady rejondéw solecznickiego oraz wilenskiego. Juz we
wrzesniu litewski parlament rozwiazal samorzady terytorialne oraz wprowadzil w nich
zarzady komisaryczne. Wtedy rozpoczely si¢ przesladowania Polakow.

W niepodlegtej Litwie nie byto juz miejsca na autonomig, co gorsza litewska polityka
od poczatku przybrata kurs nacjonalistyczny. Wiadze zablokowaty reaktywacje Uniwersytetu
Stefana Batorego.

Nacjonalistyczna propagande prowadzili nawet przedstawiciele Kosciota. W 1988
roku Polacy zwrdcili si¢ o odprawianie przynajmniej jednej Mszy §w. w katedrze wilenskie;j
po polsku. W odpowiedzi litewscy hierarchowie stwierdzili, ze stanie si¢ to wtedy, gdy ,,w
katedrze warszawskiej wprowadzona zostanie msza w jezyku litewskim™"’.

Powrécono wowczas do XIX-wiecznej teorii jakoby na Litwie nie byto Polakéw, tylko
spolonizowani Litwini. Teoria jest sprzeczna z tradycyjng formulg ,,gente Lituanus natione
Polonus”. Pojecie ,,Polaka” byto bowiem bardziej kategorig polityczng niz etniczng. Polakami
byli cztonkowie warstwy rzadzacej (szlachta). Litewskos¢ sprowadzata si¢ do tradycyjnej i
bogatej kultury ludowej, czyli do folkloru. Pamigta¢ nalezy, ze przed upadkiem
Rzeczpospolitej 1 po jej upadku, kwestie narodowej samoswiadomosci byly postrzeganie
zupelnie inaczej. Polakiem byt kazdy poddany kréla polskiego. Gdy polska monarchia upadta,
patriotyzm musial zosta¢ ukierunkowany w stron¢ innych warto$ci: kultury i jezyka. W ten

spos6b do bycia Polakiem przyznawat si¢ ,Pan”: szlachcic, ziemianin. Inaczej sytuacja

a takze prezydenta miasta Wilna, adwokata i kompozytora Stanistawa Westawskiego; zob.: Encyklopedia
Biatych Plam, t. XIV, Radom 2004, s. 243-245, R. Korab-Zebryk, Biata ksiega w bornie Armii Krajowej na
Wilenszczyznie, Lublin 1991.

. Helnarski, Wspdtczesny nacjonalizm..., s. 239.

" Ibidem, s. 243.
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wygladal z kmieciami. Ci, jako niepiSmienni mieli utrudniong mozliwos¢ do obcowania z
polskoscia. Byli tatwa pozywka dla kazdego, kto chcial postugiwac si¢ zasada divide et
impera. W tym przypadku do dzielenia sluzyla spoteczno-etniczna zbitka: Polak-Pan-
Wyzyskiwacz versus Litwin-Chtop-Uciskany.

Zaostrzenie kursu wobec Polakéw nastgpil po utworzeniu nacjonalistycznego rzadu A.
Kubiliusa (pazdziernik 2008), na pogorszenie sytuacji Polakéw miat wptyw kryzys
gospodarki litewskiej, ktéra po latach dynamicznego wzrostu weszta pod koniec 2008 roku w
stan stagnacji, przezywajac najpowazniejszy ,.impas” gospodarczy od momentu zakonczenia
reform strukturalnych w potowie lat 90"'. Owy ,impas” skutkowat zatamaniem poparcia
spotecznego 1 najwigkszymi w historii niepodlegtej Litwy manifestacjami antyrzagdowymi
oraz zamieszkami (styczen 2009). Panaceum rzadu Kubiliusa jest pakiet antykryzysowy, na
ktory sktadaja si¢: podwyzka podatkéw (VAT), redukcja zatrudnienia i ptac w administracji
publicznej. Sytuacje pogarsza wysoki poziom inflacji, a takze wzrost cen ustug komunalnych,
ktére wydatnie podnosza koszty utrzymania72. Wszystko to potgguje wsrdd spoleczenstwa
poczucie niepewnosci. Jednoczes$nie nastepuje coraz wyrazniejszy spadek zaufania do rzadu.
W maju 2009 roku sytuacja jest juz na tyle zla, iz eksperci méwia o ,recesji technicznej”
(najwickszy spadek PKB od 1995 roku)”.

Co ciekawe w czerwcowych wyborach sukces odniosta partia rzadzaca: Zwigzek
Ojczyzny/Chrzescijanscy Demokraci (ZO/ChD), uzyskujac 26,8% gloséw’®. Jest to jedyna
partia rzadzaca sposrdd krajow battyckich, ktéra utrzymata popularno$¢ pomimo reces;ji,
protestow 1 spolecznie niepopularnych decyzji. Najwazniejszg przyczyna, obok obietnicy
odlozenie cig¢ budzetowych na nast¢pny rok, byta mobilizacja wiernego, nacjonalistycznego
elektoratu. Zwracaja na to uwage eksperci OSW . Jakim sposobem byto to mozliwe?

Kryzys trwat w najlepsze. Coraz cze¢sciej jednak wyptywal na powierzchni¢ stereotyp
zbrodni odréznorodniajacej. Zarzuty byty jakby niemal zywcem wyjete z poezji Maironisa:
»otrzez boze od fatszywych przyjaciét, skrytych wrogéw, strzez i od polonomana, ktéry na

Litwie troch¢ odzywiony zamysla polsko$¢ zaszczepia¢, puszac si¢ glupio, ze jest

n ~Best OSW” 2008, nr 38/72, Osrodek Studiéw Wschodnich, Kryzys gospodarczy w krajach battyckich,
Warszawa 26.11.2008.

& ,.Best OSW” 2009, nr. 3/78, Osrodek Studidw Wschodnich, Protesty spoteczne na Lotwie i Litwie, Warszawa
21.01.2009.

7 Best OSW” 2009, nr. 17/92, Osrodek Studiéw Wschodnich, Gospodarka Litwy pograza sie w recesji,
Warszawa 6.05.2009.

™ Sukcesu tego nie byta juz w stanie powtérzyé w wyborach samorzadowych w 2011 roku. W 2011 roku
premierowi A. Kubiliusowi nie ufalo juz prawie 90proc. ankietowanych, byl to jego najgorszy wynik jako
polityk od 1996r. Patrz: http: kresy24.pl/showNews/news_id/1800/ (odczyt z dn. 2 maja 2011 r. ).

3 ~Best OSW” 2009, nr. 22/97, Osrodek Studiéw Wschodnich, Litwa: Prawica zwycieza w wyborach do
Parlamentu Europejskiego, Warszawa 17.06.2009.
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endekiem!”®. ,Odzywiony polonoman” byt przedmiotem wyjatkowego zainteresowania
politykéw rzadzacych 1 sprzyjajacych im organizacji spotecznych. Cel byt prosty:
wykorzysta¢ maksymalnie ,,problem polski”, aby przykry¢ w dyskursie publicznym nurtujace
problemy gospodarcze.

Jeszcze na poczatku kadencji rozpoczeta si¢ —podobnie jak na Biatorusi- burza wokot
Karty Polaka. Eurodeputowany Vytautas Landsbergis zarzucit posiadaczom Karty, iz
przyjmujac ja zaciggaja zobowigzania wobec obcego panstwa. Postulowal rozpatrzenie
sprawy przez Sad Konstytucyjny. Potwierdzenie przez SK absurdalnych tez skutkowaloby
pozbawieniem mandatow poselskich dwoch polskich deputowanych do ,,Sejmasu”
(zwolennikiem takiego rozwigzania jest poset zwigzany wowczas z rzadzacg koalicjg Gintaras
Songalia). Ostatecznie jednak do tego nie doszto’’. Sprawa ,,Karty” ponownie wyptyneta pod
koniec nastgpnego roku, juz po eurowyborach. Komisja Spraw Zagranicznych Sejmu
wspllnie z przedstawicielami stuzb specjalnych debatowata nad ewentualnymi zagrozeniami
dla bezpieczenstwa panstwa.

»dprawa polska” nie zakonczyta si¢ jednak po wyborach do PE. Po ,,Karcie” Litwini
znalezli kolejny problem, tym razem ktopotem okazata si¢ by¢ polska oswiata.

Jak wyglada stereotyp oskarzycielski oraz stereotyp selekcji ofiarniczej wobec
Polakow?

Nakreslmy obraz Polaka na podstawie wypowiedzi waznych o0s6b z zycia
politycznego, spotecznego, oswiatowego, oraz naukowego, ergo: inteligenckiego.

Polak jest postrzegany, jako element antypanstwowy, nieznajacy dobrze jezyka
litewskiego. Nalezy, zatem go dobrze przyuczy¢ jedynego dopuszczalnego wzorca
komunikacji. Polak nie ma wilasnych pojec¢, lecz mylit jedyne dopuszczalne, chce swoich: co
jest ,,sprzeczne z oczekiwaniami lokalnej spoteczno$ci”’( w rejonie wilenskim ponad 60 proc.,
a w rejonie solecznickim az 80 proc.’”®) i ,,nie na korzy$¢ obywateli” (stereotyp selekcji
ofiarniczej). Na dodatek przynalezy do awanturniczego, imperialistycznego narodu, a swoja
agresywng walka z kulturg 1 jezykiem litewskim, wykazuje brak lojalnosci wobec ojczyzny
(chociazby poprzez posiadanie Karty Polaka), stwarza zatem zagrozenie dla litewskiej

niepodlegtosci: zamys$la odtaczy¢ Wilenszczyzne, prowadzi ,,dzialalno$¢ agenturalng, ktéra

K. Gorski, Divide et impera, Biatystok 1995, s. 254.

7 Best OSW” 2008, nr. 41/75, Osrodek Studiéw Wschodnich, Na Litwie nie milkng kontrowersje wokot karty
Polaka, Warszawa 17.12.2008.

" Zob.: http://kurierwilenski.lt/2010/06/30/%E2%80%9Eodyseja%E2%80%9D-walki-z-polskoscia-jeszcze-
potrwa/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).
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sterowana jest bezposrednio z ambasad panstw-wrogéw Litwy”79. Tak w skrécie wyglada
stereotyp oskarzycielski.

Dr Alvydas Butku: ,,tolerowanie obecnego stanu rzeczy przez wtadze Litwy moze si¢
dla niej skonczy¢ tym samym, czym si¢ skonczyta dla Serbii albanizacja Kosowa”. Obecny
stan rzeczy to wedlug naukowca: ,,narodowosciowa nietolerancja wobec Litwinéw na
Wilenszczyznie”. Jego zto§¢ spowodowana jest istnieniem polskich szkét, ktorych celem jest
"niedopuszczenie do lituanizacji Wileaszczyzny" (kwiecien 2008)™.

Wiceprzewodniczacy sejmowej komisji (komitetu) ds. spraw zagranicznych, poset Justyn
Karosas: ,,Polacy znacznie gorzej niz, powiedzmy, Rosjanie integruja si¢ w zycie polityczne i
kulturalne Litwy. Oni nie znajg litewskiego. Jesli chca mieszka¢ na Litwie, to powinni zblizac¢
si¢ do niej, a nie oddala¢ si¢. Ci, ktérzy chcg inaczej, niech jada do Polski” (pazdziernik
2010)%".

Skargi na tamanie praw cztowieka do instytucji miedzynarodowych nazywane sg
,»zdrada interes6w” 1 ,,donosicielstwem”. Liczne ataki na Polakéw mozemy odnalez¢ w
Internecie. Najtagodniejszym okresleniem na litewskich forach jest epitet ,,Sudlenkai”, co
znaczy: ,,gownopolacy”.

Dyrektor litewskiego gimnazjum w Ejszyszkach, Vytautas Dailydka, o polskiej
oswiacie: ,tam dzi§ wychowuja ,Hitlerjugend”, od przedszkola dzieci nie uczg jezyka
(litewskiego — przyp. red.), niczego nie wiedzg oni o tym kraju, o Litwie, mimo, zZe tu si¢
urodzili i wychowali™®*.

Historyk z litewskiej Szkoty Tysiaclecia w Solecznikach, Artur Andriusaitis: ,,Nie
bede owijal w bawelneg, ze wychowujemy antypanstwowy element. Te szkoty (polskie —
przyp. red.) sa rozsadnikami antypanstwowego elementu i wylegarnia piatej kolumny”®.

Stowa powitalne Juliusza Panki, podczas konferencji frakcji narodowej bedacej
czescig rzadzacej partii A. Kubiliusa: ,,Mtodzi ludzie maszerujacy 11 marca z tréjkolorowa sa
nazywani neonazistami, a postowie walczacy o honor i prawa narodu sg wyzywani od

,» Talibow”. Tymczasem mowa nielojalnych wobec panstwa litewskiego i otwarcie wrogich

narodowi litewskiemu politykieréw innej narodowosci staje si¢ coraz bardziej bezczelna i

7 Zob.: http://www.infopol.lt/pl/naujienos/detail.php?ID=4309&PRINT=Y (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

%0 Zob.: http://www.tvn24.pl/1,1547159,druk.html (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

81 Zob.: http://kurierwilenski.lt/2010/10/19/%E2%80%9Epolen-raus%E2%80%9D/ (odczyt z dn. 4 maja 2011
r.).

$2Z0b.:http://kurierwilenski.1t/2011/04/13/%E2%80%9Epolskie-dzieci-to-
9%E2%80%9Ehitlerjugend%E2%80%9D/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).
$3Z0b.:http://kurierwilenski.1t/2011/04/13/%E2%80%9Epolskie-dzieci-to-
%E2%80%9Ehitlerjugend%E2%80%9D/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).
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obrazliwa”. Swoje przeméwienie zakonczyl sloganem: ,Litwa dla Litwinéw, Litwini dla
Litwy™*",

Prezesa ,,Vilniji” Kazimierz Garszwa, ktory znany jest takze z atakéw fizycznych na
dziennikarzy ,,Kuriera Wilenskiego™ o polskiej prasie: ,,KW” oszukuje, straszy i dezinformuje
Polakéw, a postowie na Sejm i politycy Akcji Wyborczej Polakéw na Litwie tamig ustawy i
Konstytucje, jak tez rozniecaja wasnie narodowo$ciowe migdzy Polakami i Litwinami™®.

Bronistaw  Saplys, pelnigcy funkcje przewodniczacego Zwigzku Litwindéw
Wilenszczyzny na Wychodzstwie, historyczne wigzi polsko-litewskie, i posrednio takze jezyk
polski, okresla w nastepujacy sposéb: ,,400 lat polskiej wiary” i ,,chamskiej mowy”86.

Do tego dochodza jeszcze ataki typu: ,,a u was bija murzynéw”. O czym $wiadczg
publikacje ,,Republiki” czy ,,Lietuvos Rytas” (dalej ,,LR”) dotyczace rzekomo ztej sytuacji
mniejszosci narodowych w Polsce (,,LR”: ,,W Polsce mniejszo$ciom nie jest slodko”)87.

Przykladow ilustrujgcych stereotypy, czy to oskarzycielski czy selekcji ofiarniczej, nie
brakuje, wiecej: ich ilo$¢ 1 powszechno$¢ sprawia, iz bardzo tatwo mozna je odnalez¢, a na
Litwie trudno si¢ z nimi, a nawet bardziej mocnymi przykitadami, nie spotka¢. Skutkiem i
zarazem celem jest zmiana rzeczywisto$ci z obecnej na satysfakcjonujaca i pozadana.
Narzedziem jest szeroko rozumiana przemoc. Pominiemy w tym miejscy przyktady przemocy
materialnej 1 psychicznej ze strony zwyktych przedstawicieli spoteczenstwa, jak na przyktad
wulgarne komentarze na forach internetowych, czy tez napisy ,,Won z Litwy!”, umieszczane
wespot z odwréconymi krzyzami —przyktadowo- na murach polskiej ambasady w Wilnie, a
skupimy si¢ na przypadkach majacych zalegalizowana forme¢ prawng, zatem bedacych z
reguty wynikami dziatan ze strony elit politycznych oraz administracji rzagdowe;j.

Stereotyp przemocy i dziatan represyjnych jest w stosunkach Litwinéw do polskosci
niezwykle zréznicowany, dotyczy przede wszystkim kluczowej sfery jezyka, ale takze
dziedzin takich jak prawo wyborcze oraz polityka reprywatyzacyjna.

Zacznijmy od jezyka: w jaki sposob Litwini, a Scislej: litewscy nacjonali$ci -

o 88
tautininkai- z nim walcza?

% Stowa pochodzg z kwietnia 2011. Zob.: http:/kurierwilenski.lt/2011/05/02/skandal-%E2%80%9Elitwa-dla-
litwinow%E2%80%9D-skandowano-juz-i-w-sejmie/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

% Wypowiedz pochodzi z kwietnia 2011. Zob: http://kurierwilenski.1t/2011/04/26/czy-ktos-powstrzyma-te-
przesladowania-polakow/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

% Zob.: http://kurierwilenski.1t/2010/06/30/%E2%80%9Eodyseja%E2%80%9D-walki-z-polskoscia-jeszcze-
potrwa/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

¥7 Zob.: http://www.infopol.lt/pl/naujienos/detail. php?ID=4309 (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

% Zob. J. Ochmanski, Historia, s. 307. Fakt, iz nie kazdy jest sktonny do przemocy, dobrze oddaje starozytny
litewski mit o Sowim (przewodniku dusz do otchtani), ktéry zostal zamordowany przez jednego z synéw.
Pozostali nie chcieli dokonaé¢ zbrodni. Dodajmy, iz mit, o ktérym mowa jest przyktadem narracji przekazywanej
ustnie (zatem podlega transformacji), ktéra usprawiedliwia mord. Forma zabdjstwa bylo catopalenie. Sowi
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1. Poprzez dyskryminacje¢ oswiaty polskiej, tworzenie tylko (sic!) w rejonach
wystepowania zwartych skupisk polskiej mniejszosci (rejony wilenski i1 solecznicki)
specjalnych szkét rzadowych, celem jest zniechecenia rodzicow do posylania dzieci do
polskich szkét. Likwidacji ulegajg szkoty, nieustannemu uszczuplaniu podlega katalog
zaje¢ w jezyku ojczystym (polskim)89;

2. Poprzez stwarzanie probleméw z publicznym uzywaniem jezyka polskiego,

jezyk eliminuje si¢ z zycia publicznego, pomimo, ze Ustawa o mniejszosciach
narodowych stwierdza w artykule 4: ,,Na terenach administracyjno-terytorialnych zwarcie
zamieszkanych przez jakakolwiek mniejszos¢ narodowa w urzedach lokalnych i
organizacjach obok jezyka panstwowego uzywa si¢ jezyka tej mniejszosci narodowej

% oraz naktadanie grzywien za uzywanie tablic z jezykiem polskim®';

(lokalnego)
3. Poprzez zakaz pisania imion i nazwisk we wiasnym jezyku (prawo

do wlasnego imienia oraz nazwiska, ktore sa dobrami osobistymi, legnie w starciu z
administracyjnymi nakazami jego wyrzeczenia sie)’;

4. Strony internetowe litewskiego parlamentu prowadzone s3 w pigciu jezykach,

w tym rosyjskim a nawet chinskim (polski wydat si¢ litewskim politykom najwyrazniej
zbe;dny)%.

5. Ograniczenie ilosci Mszy $w. odprawianych w jezyku polskim

(exemplum: koscidt §w. Tréjcy, gdzie znajduje si¢ -namalowany z inspiracji bt. Faustyny-
cudowny obraz ,,Jezu ufam Tobie!”)94,

Kolejnym dziataniem represyjnym jest ograniczanie praw wyborczych.

1. Stera geografii politycznej: zmniejszanie sity polskiego gltosu poprzez

uznawany jest cztowieka, ktéry nauczyt Litwindéw i inne ludy sktada¢ ofiary Perkunowi (Gromowi), Telaweli
(Kowalowi) oraz Zworunie (Suce). Przedmiotem ofiary byli takze ludzie. ,Przy zwycieskim powrocie z
wyprawy wojennej ofiarowywano réwniez czg$¢ tupu, palono bogom najznamienitszego jenca”. (takie
informacje podaje m.in. J. Dlugosz). Litwe nazywano w $redniowieczu kraing ,,czcicieli ognia” (pyrsolatron). Za
Jagietty wazng instytucja na dworze byla ,,zybinta” (zapalajaca ognisko). Zob.: A. Bruckner, Starozytna Litwa.
Ludy i bogi. Szkice historyczne i mitologiczne, Olszty 1984, s. 72, 77, 85, 98, 172.

% Przestrzeganie praw..., s. 5-6. Art. 14 §1 wspomnianej Konwencji méwi, ze ,,Strony zobowiazuja si¢ uznaé
prawo kazdej osoby nalezacej do mniejszo$ci narodowej do nauki jego/jej jezyka mniejszo$ci”. Litwa tamie
ponadto artykuty 14 i 15 Traktatu Polsko-Litewskiego. Artykut 15 traktatu stwierdza, iz Strony w szczegdélno$ci
,-zapewnig odpowiednie mozliwo$ci nauczania j¢zyka mniejszosci narodowej i pobierania nauki w tym jezyku,
w przedszkolach, szkotach podstawowych i $rednich”.

% Przestrzeganie praw... , s. 9-10. Sw3obof\dne postugiwanie si¢ jezykiem mniejszoéci tak w zyciu prywatnym
jak i publicznym (vide: artykuty 14 i 15 Traktatu oraz 10 i 11 Konwencji).

o Zob.: http://www.newsweek.pl/artykuly/sekcje/swiat/grzywna-za-polskie-nazwy-tras-na-litewskich-
autobusach,57815,1 (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

2 Przestrzeganie praw..., s. 12-13. Brak uregulowan w sprawie pisowni nazwisk i imion w dokumentach
stanowi pogwalcenie artykutu 14 Traktatu oraz artykutu 11 Konwencji.

% Przestrzeganie praw..., s. 20.
%Zob.:http://kurierwilenski.1t/2009/11/20/odwolano-polska-msze-poniewaz-%E2%80%9Enie-sprawdzila-
sie%E2%80%9D/ (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).
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manipulacje granicami okregéw wyborczych (tzw. gerrymandering)”. Cel dziatania jest
wyraznie etniczny a nie polityczny. ,,W przypadku podzialu na okregi wyborcze —
zgodnego ze standardami europejskimi — w czterech okregach Polacy stanowiliby
wiekszo$¢”. Po manipulacjach, stanowig wickszo$¢ zaledwie w jednym (wilensko-
solecznickim)’®.

2. Progi wyborcze. Po sukcesie wyborczym Zwigzku Polakéw na Litwie w 1992

roku, wprowadzono 5% prég wyborczy. W nast¢gpnych wyborach (w 1996 r.) skutkowato
to 4-krotnym zmniejszeniem ilo$ci posiadanych mandatéw (z 8 na 2).

Kolejnym przyktadem dziatan o charakterze dyskryminacyjnym jest polityka
reprywatyzacyjna. Proces ,,wsiedlania” Litwindw w zwarte skupiska Polakéw, cel rozbicie i
zmiana proporcji strukturze demograficznej, ustawa daje mozliwo$¢ zwrotu nieruchomosci
niekoniecznie w tym samym miejscu, gdzie posiadat ja przed wojna. Ow zapis ,,pozwala
prawo do ziemi na prowincji realizowa¢ w rejonie Wilna, gdzie przed wojng wtascicielami

ziemi byli gléwnie Polacy”’.

Dodajmy, iz wartos¢ rynkowa ziemi wilenskiej jest
zdecydowanie wigksza od wartosci ziemi w innych miejscach.

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o dysproporcje w naktadach na mniejszosci etniczne (brak
finansowej symetrii). Wilenska prasa polska dla 300 tys. spotecznosci pozbawiona jest
finansowego wsparcia. W litewskiej telewizji emitowany jest raz w tygodniu program w

jezyku polskim, ktérego dugo$é nie przekracza 15 minut™®.

% Zob.: A. Zukowski, Gerrymandering — manipulacja granicami okregéw wyborczych —w  systemach
demokratycznych, w: Przestrzen wyborcza Polski, red. M. Kowalski, Warszawa 2003, s. 179 — 190.

% Na podstawie: Raport o sytuacji Polonii i Polakéw za granicza, Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
Warszawa 2009, Przestrzeganie praw..., s. 15.

%7 Przestrzeganie praw..., s. 18. Litwini famig w ten spos6b artykut 15 Traktatu oraz artykut 16 Konwencji.

% Przestrzeganie praw..., s. 20-21. Naruszenie artykutu 13 i 15 Traktatu oraz artykutu 5 Konwencji. ,,W Polsce
na potrzeby litewskiej mniejszosci, ktérej liczebno$¢ sigga 6 tysiecy oséb, Wydzial Mniejszo$ci Narodowych i
Etnicznych w MSWiA, przeznaczyl w 2008 r. 637 tys. zt. Dotacje otrzymuja migdzy innymi: dwutygodnik
~Ausra”, miesigcznik dla dzieci ,,Ausrele” i kwartalnik ,,Saltinis”. Podczas konferencji W maju 2010 roku
wplywowi parlamentarzys$ci rzadzacej partii Premiera Kubiliusa zaprezentowali 7-punktowa doktryne, ktdra ich
zdaniem miala by¢ panaceum na problem polski. Oto jej tres¢: ,,1. wypowiedzi o nieprzestrzeganiu przez Litwe
mig¢dzynarodowych zobowigzah w kwestii praw mniejszosci narodowych wypowiadane przez przedstawicieli
polskiej mniejszosci traktowac, jako podzeganie do wasni narodowosciowych pomigdzy Polakami i Litwinami;
2. zdominowanym przez miejscowych Polakéw samorzadom lokalnym na Wilenszczyznie odebra¢ sprawy
oSwiaty i1 przekaza¢ je w gesti¢ Ministerstwa OS$wiaty; 3. zwola¢ migdzynarodowy trybunat w sprawie oceny
prawnej okupacji Wilenszczyzny przez Polsk¢ w latach 1920-1939; 4. przy pomocy stuzb specjalnych
inwigilowa¢ Internautéw, ktérzy na polskich portalach krytycznie oceniajg polsko-litewskie relacje i histori¢
oraz §ciga¢ za podzeganie wasni na tle narodowosciowym; 5. przy pomocy wtadz kos$cielnych kontrolowaé
postuge ksiezy Polakéw; 6. z okazji zblizajacego si¢ 20.lecia podpisania Umowy Suwalskiej w szerokim
zakresie zorganizowaé na Wilenszczyznie i w calej Litwie obchody tej rocznicy, za$ na cmentarzu na Rossie
postawi¢ pomnik upamig¢tniajacy dat¢ podpisania umowy; 7. zobligowa¢ Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
sejmowe komitety oraz inne zainteresowane urzedy do upowszechniania drogami dyplomatycznymi informacji o
przestrzeganiu przez Litwe wszelkich praw i swobdd mniejszo$ci narodowych, ktére sa nie tylko zgodne ze
standardami Unii Europejskiej, lecz nie raz je wyprzedzaja”; zob.
http://kurierwilenski.lt/2010/05/28/antypolonizm-oficjalna-doktryna-litewskich-wladz/.
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O skutecznosci antypolskiej kampanii, prowadzonej wokot problematyki jezyka
polskiego i nazewnictwa w tymze jezyku, swiadcza chociazby dane z litewskich pracowni
badania opinii publicznej, ktére jednoznacznie odnotowuja wzrost zwolennikéw usuwania
tablic w jezyku polskim na Wilenszczyznie. Stanowig oni juz 63 proc. spoteczenstwa (styczen
2011), Nieco mniejszym poparciem Litwinéw cieszy si¢ zakazu uzywania nazwisk nie-
litewskich. Za utrzymaniem zakazu optuje potowa spoteczenstwa), jedynie 15proc. jest
przeciwko’’. Sytuacja przypomina zamkniety krag: zadza przemocy, ktéra nie jest obca
zadnemu spoteczenstwu, a zatem nie jest niczym nadspodziewanym ani typowo litewskim,
umys$lnie kierowana jest przez establishment w stron¢ mniejszosci polskiej, wywotujac
jednoczes$nie -przy pomocy srodkéw tlumotworczych- kolektywny rezonans (w postaci
wzrostu antypatii w stosunku do Polakéw). Wykorzystanie mechanizmu, wywotujacego
intensywng sktonno$¢ do mimetyzmu, pozwala odwrdci¢ uwage czesci spoleczenstwa od
faktycznych probleméw oraz -na zasadzie sprzezenia zwrotnego- daje jednocze$nie ,,zielone
swiatto” dla polityki nacjonalistycznej 1 jest mocnym uzasadnieniem dla jej kolejnych
poczynan. Przemoc -jak widzimy- kolem sig¢ toczy.

Litewski nacjonalizm nie jawi si¢ jako zjawisko ,,pro”, nie jest mitoscig do ojczyzny,
lecz niechg¢cig w stosunku do jednego narodu. Najmocniej daje o sobie znaé, gdy jego
najwierniejsi wyznawcy dla doraznych celéw politycznych prébuja, przy jego pomocy,
aktywizowa¢ swych zwolennikéw. Nawet niektérzy litewscy intelektualiSci nazywaja jego
przejawy ,,pseudopatriotyzmem”'®. Jego obtakanie na punkcie polskosci jest ogromne. Im
bardziej chcg si¢ pozby¢ dreczacych, turbujacych wigzi z Polska, tym bardziej je uwypuklaja,
dajagc o nich S$wiadectwo. Nawet radykalni narodowcy biegle postugiwali si¢ jezykiem
polskim, na obszarze catego kraju mozna byto odbiera¢ polskie radio, a przy granicy z Polska
nawet polska telewizje¢, jezyk polski byt dla inteligencji wytagcznym $rodkiem komunikacji ze
swiatem. Mimo to w 1988 roku, gdy pojawil si¢ pomyst retransmisji programéw z Polski w
panstwowej telewizji, wywotato to gwattowne protesty, czionkowie Litewskiej Akademii
Nauk wystosowali nawet list protestacyjny zawierajacy miedzy innymi nast¢pujace tresci:

,Retransmisja polskiej TV kosztem innych narodéw Litewskiej Socjalistycznej Republiki

%7 0b.:http://www.newsweek.pl/artykuly/sekcje/swiat/polowa-litwinow-nie-aprobuje-pisowni-polskich-
nazwisk,72408,1 (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.). oraz http://www.newsweek.pl/artykuly/sekcje/swiat/litwini-
przeciwni-polskim-tablicom-informacyjnym,70675,1 (odczyt z dn. 4 maja 2011 r.).

1% Zob.: http://wyborcza.pl/1,75402,9499060,Litwini_do_Litwinow.html (odczyt z dn. 2 maja 2011 r.).
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Radzieckiej moze by¢ rozumiana jako kontynuacja wczesniejszej polityki polonizacyjnej i
rewanzystowskich pretensji do Kraju Wileﬁskiego”ml.

Kompleks polskosci wynika z utozsamiania polskosci z prestizem (by¢ moze zmieni
si¢ to w nowym, mtodym pokoleniu), Polak jest jakby pod$swiadomie widziany, jako osoba
posiadajaca pelnie. Prestiz jest nie jako synonimem panowania, daje witadze¢ i1 rodzi
kompleksy. Nacjonalistyczne pozadanie poczucia wartosci, jego ,,mimetycznego” przyrostu w
stosunku do ,Panéw Polakéw”, z ktérym mamy do czynienia od XIX, a ktéry jest
nastepstwem zwyklego procesu demokratyzacji warstw chtopskich (na ktéry wtadza miata
bardzo ograniczony wptyw), a ktéry byt §wiadomie kierowany przeciwko Polakom przez
Rosjan (a takze, cho¢ w mniejszym stopniu, przez Niemcow), skutkuje etnicznym wyscigiem,
w ktérym lud i cze$¢ elit (nie wszystkie, tylko te nie rozumiejace wlasnej przesztosci i
nastawione szowinistyczne!'"?) nie dostrzegaja juz przedmiotu zadzy. Na pierwszym planie
pojawia si¢ nienawis$¢, ktéra moze nie tylko rodzi¢ reakcje i bardzo negatywne emocje po
drugiej stronie, ale takze sta¢ si¢ blokada we wzajemnej wspétpracy, szczegdlnie w czasie
realnego zagrozenia, exemplum ze strony Rosji. Wyscig jest pilnie obserwowany przez
Prusakéw oraz Moskwiczan. Szczegdlnie ci ostatni majg swéj udzial w ,,wyborze przedmiotu
rzadzy” przez Litwinéw. To oni wbijajg klin miedzy lud i szlachte. Chca, aby polskos¢ byta
kojarzona z panhszczyzng, wyzyskiem i uciskiem prostego chtopa: ,,to polskije pany!”. Dwa
przyktady: 1. Wielka Komisja Archeogeograficzna (rosyjskiego agenta) Hotowackiego
zaczyna sia¢ antypolska propagande, urabiajac przyszig litewska inteligencje¢ pochodzenia
chlopskiego, podkreslajac niekorzystne potozenia wioscian w Rzeczpospolitej (retoryke
przejma Sowieci)'®; 2. 1862 rok, Kurator Okregu Naukowego Wilenskiego —Szirinski-
proponuje, aby na Zmudzi stara¢ sie o rozbudzenie w warstwie chlopskiej poczucia
odrebnosci od Polski'™.

Dzisiejsza spoteczno$¢ polska na Litwie cechuje glebokie poczucie odrgbnosci
(kultury, tradycji oraz jezyka) oraz silna $wiadomos$¢ narodowa. Polacy czuja si¢
obywatelami swych ,,malych ojczyzn”, sg lokalnymi patriotami. W ich dziataniach wida¢

wyrazna tendencje do zachowania wlasnej tozsamosci'®. ,,Polska spotecznosé¢ akceptuje swoj

status mniejszosciowy, dazy rowniez do uzyskania faktycznych gwarancji dla trwatosci

101 p, Lossowski, Polska-Litwa. Ostatnie sto lat, cyt. za: S. Helnarski, Wspotczesny nacjonalizm litewski i
ukrainski, w: Nacjonalizm. Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej Wschodniej, red. S. Helnarski,
Torun 1994, s. 240.

10270b.: http://wyborcza.pl/1,75402,9499060,Litwini_do_Litwinow.html (odczyt z dn. 2 maja 2011 r.).

13K, Gorski, Divide et impera, s. 175.

1% Ibidem, s. 179.

15 ¢, Zol@dowski, Biatorusini i Litwini w Polsce, Polacy na Biatorusi i Litwie, Warszawa 2003, s. 143-145.



28

zréznicowania etnicznego Wileﬁszczyzny”106.

Jest to przyczyna, jak juz wczesniej
powiedzieliSmy sobie, silnych turbacji u 0s6b nastawionych szowinistycznie do ludzi, ktérzy
réznig si¢ nie tak jak trzeba. Tymczasem Polacy, ktérych dobrym prawem jest méwienie

,.Litwo ojczyzno moja!”, moga réznié sie w taki sposéb, w jaki zechca'”’.

5. Zakonczenie.

Szowinizm, skrajny nacjonalizm, nazizm, feminizm, rasizm, fundamentalizm religijny
(np. islamski), ksenofobia, antysemityzm, nienawi$¢ do katolikéw (chrzescijan), polonofobia
etc. Wszystkie te ,,izmy”, ideologie, doktryny i postawy, cho¢ biorg sobie inng grupe za
przedmiot wrogosci, wynikaja z tej samej przyczyny, z niech¢ci do tego, co nie rézni si¢ ,tak
jak trzeba”; co jest inne, ale -nie w taki sposéb, jaki arbitralnie uznamy za stosowny i
dopuszczalny.

Wykluczajacy poglad na rzeczywistos¢ uniemozliwia wzajemng komunikacje oraz w
rezultacie zrozumienie. Powoduje zatem ni mniej ni wiecej sktdcenie. Jakie moga by¢ tego
konsekwencje?

René Girard wyluszcza to klarownie: ,kazda wspdlnota sama ze sobg skidcona

zmierza ku zatracie”'®

. Jezeli traktujemy te stowa powaznie oraz w podobny sposéb
podchodzimy do kwestii srodkowoeuropejskiej integracji, rozumianej jako dobrosgsiedzka,
zyczliwa wspotpraca dwoch narodéw, to musimy przyja¢ do wiadomosci, ze tym, co
wprowadza —w sposob posredni— chaos w relacje migdzy narodami jest szeroko rozumiana
przemoc, zaczyn niewoli (,,bij si¢ ze swoim, bo wrég juz czyha”). Jej nasiona, na przesmyku
battycko-pontyjskim, sadzili w duzej mierze nasi wielcy sasiedzi: Germanie i Moskwiczanie.
Ale nie tylko oni. Jak pokazuje niniejszy artykul Litwini w toku kreowania wlasnego,
nowoczesnego narodu, nie potrafig do konca poradzi¢ sobie z wielowiekowymi zwigzkami z
Polska, a to pcha ich w naturalny sposéb do rywalizacji z polskoscig 1 przemoca wobec niej.
Abstrahujac od tego, kto ponosi najwigkszg wing za sianie etnicznej wrogosci, faktem
pozostaje istnienie samej wrogosci. Jest to fakt historyczny i spoleczny. ,,Ludzie skidceni
przez swéj mimetyzm (..), wyganiaja jedni drugich az do calkowitego unicestwienia™®.
Wyganiali 1 wcigz wyganiaja. Owoce tego nie sg stodkie. Jak zatem mozna przeciwdziata¢

temu zjawisku? W jaki spos6b mozemy je ograniczy¢?

106 LInfos” nr 8/100, 31.03.2011, Biuro Analiz Sejmowych, s. 2. Szerzej: Z. Kurcz, Mniejszos¢ polska na
Wilenszczyznie, Wroctaw 2005; 1. Kabzinska, Polacy na Litwie — polskos¢ zagrozona, w: Polacy czy
cudzoziemcy? Polacy za wschodnig granica, red E. Nowicka, Krakéw 2000.

107 g, Koneczny, Polska a kwestia litewska, w: W kregu sporow..., t. 11, s. 232.

% R. Girard, Koziot ofiarny, s. 273.

' Ibidem, s. 276.
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,Przemoc mozna oszuka¢ tylko wtedy, gdy przygotuje si¢ jej jakie$ ujscie, jedynie

55110

wtedy, jezeli czymkolwiek bedzie mozna zaspokoi€ jej zadze” . Najgorszym wyjsciem jest

wkroczenie w sfer¢ falszu, i przemilczenie wszystkich jej krwawych skutkéw. Budowa
wspolnoty wolnych narodéw mozliwa jest wylacznie na ,,skale”, ktérej imi¢ brzmi: prawda.
Nie chodzi o rozdrapywanie ran, lecz wylacznie o prawde, w mysl zasady Jozefa
Mackiewicza, iz ,,tylko prawda jest cieckawa”. Bo tylko taka budowla moze okazac¢ si¢ trwata.

Z kolei metody jej budowania odnalez¢ mozemy w passusie konczacym sztandarowe
dzieto René Girarda —,,Koziot ofiarny”: ,,juz teraz kazda przemoc ujawnia to, co ujawnia
Mge¢ka Chrystusa, a mianowicie debilny charakter genezy krwawych idoli, wszystkich
fatszywych bogéw religii, ideologii 1 polityki. Niemniej mordercy sadza, iz zabijanie ofiar jest
chwalebne. Oni takze nie wiedza, co czynig, i powinniSmy im wybaczy¢. Nadeszla godzina,
aby$my wybaczyli jedni drugim. Je$li jeszcze poczekamy, to juz nie zdazymy”'''. Jak dtugo

beda (bgdziemy) jeszcze czekac?
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Polska 1 Litwa to dwa panstwa o wspdlnej wielowiekowej historii. Znacznym problemem u
poinocnych sgsiadéw Polski jest szowinizm, ktéry mial okazje odrodzi¢ si¢ po upadku ZSRR.
Przez lata skrywany, najwickszego wroga znalazt w polskosci i stanowi obecnie gitéwny
czynnik jednoczacy. Litwini posiadajg wynikly z zaszto$ci historycznych kompleks polskosci,
ktory wynika z utozsamiania polskosci z prestizem. Przedmiot analizy, czyli relacje polsko-
litewskie, zostat w niniejszym artykule naswietlony z wykorzystaniem metody badawczej,
ktérej autorem jest francuski antropolog René Girard (1923-). Ow metoda jest teoria

mimetyczna.

Poland and Lithuania are two countries with many centuries of common history. But there is
one significant problem in northern neighbors of Poland - chauvinism, which had a chance to
be reborned after the fall of the Soviet Union. Over the years hidden, its biggest enemy found
in Polishness and now is the main unifying factor for Lithuanians. They have Polishness
complex, which is result of historical claims between two countries and also identifying
Polishness with prestige. The subject of
presented analysis; relations between Poland and Lithuania; was examined on the strength of

mimetic theory of French anthropologist -René Girard (1923-).

Tytul: The issue of Polish-Lithuanian relations in the light of mimetic theory of René Girard.

Stowa kluczowe:

Chauvinism, divide and rule, Lithuania, mimetic rivalry, nationalism, Poland, , scapegoat.
dziel 1 rzadz, koziot ofiarny, Litwa, nacjonalizm, Polska, rywalizacja mimetyczna, szowinizm,



