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Abstrakt

W badaniach dotychczas prowadzonych w Polsce Wikipedia byla zarowno przedmiotem
badan, jak i instrumentem badawczym. Badania na jej temat oraz na temat skutkow
spolecznych jej uzywania prowadzili przedstawiciele nauk humanistycznych, spotecznych,
ekonomicznych i prawnych. Dla wielu badaczy (zwlaszcza z dziedziny informatyki)
Wikipedia byta instrumentem pomocnym w prowadzeniu réznorodnych analiz i dociekan
naukowych. Niniejszy artykul przedstawia przeglad obu nurtéw badan.

Stowa kluczowe: Wikipedia, przeglgd literatury, wykorzystanie Wikipedii, Wikipedia jako
instrument badawczy.

Abstract

In research conducted in Poland till now, Wikipedia was both the subject of research and a
research tool. Representatives of the humanities, social science, economics and legal sciences
conducted research on Wikipedia and on the social effects of its use. For many researchers
(especially in the field of computer science) Wikipedia was a tool helpful in conducting
various scientific analyzes and inquiries. This article presents an overview of both lines of
research.

Keywords: Wikipedia, review, use of Wikipedia, Wikipedia as a research tool.

1 WPROWADZENIE

Wikipedia wystepuje w polskim pis$miennictwie naukowym zaréwno jako przedmiot badan,
jak i instrument do prowadzenia badan. Jest to istotne rozrdznienie, o ktorym warto pamietac.
W pierwszym przypadku Wikipedia dla badaczy jest interesujagca sama w sobie, jako pewne
zjawisko spoleczne, ktore — ze wzgledu chociazby na ogromne rozpowszechnienie i skutki
spoteczne — jest bez precedensu w historii. Natomiast w tym drugim przypadku Wikipedia
jest postrzegana instrumentalnie jako olbrzymi i tatwo dostepny zbior danych umozliwiajacy
prowadzenie bardzo roznorodnych analiz. Wikipedia ma bardzo wiele waloréw, ktore
sprawiaja, ze dla osob prowadzacych badania naukowe moze by¢ ona atrakcyjnym
instrumentem badawczym. Jest ona dostepna za darmo, dla kazdego i bez Zzadnych ograniczen
czasowych, mozna si¢ po niej latwo (intuicyjnie) porusza¢ i nie wymaga to zadnych
specjalistycznych umiejetnosci. Oba nurty badan sg istotne z tego wzgledu, Zze otwieraja one
przed badaczami nowe perspektywy eksploracji i dociekan. Celem niniejszego artykutu jest
zaprezentowanie przegladu dotychczas przeprowadzonych w Polsce badan w ktorych
Wikipedia byta traktowana badz jako przedmiot badania, badz jako instrument badawczy.

Wikipedia jest definiowana przez samych wikipedystow jako wielojezyczna encyklopedia
internetowa, ktorg kazdy moze redagowac i ktora jest wolna w tym znaczeniu, ze jest wolnym
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dobrem kultury, a wigc dostepnym dla kazdego za darmo i bez ograniczen. Jednakze obecnie
Wikipedia jest juz czym$ znacznie wigcej niz tylko encyklopedig. Jemielniak (2013) nazywa
ja najwiekszym projektem wspottworzonym przez ludzi. Raburski (2016) okresla Wikipedie
mianem narzg¢dzia badawczego, dostrzegajac w niej potencjal do przeprowadzania bardzo
roznorodnych analiz i badan. Okreslenie tego, czym wilasciwie jest Wikipedia, wcale nie jest
proste. Przyktadowo, Kope¢ (2016, s. 65) przekonuje, ze kategoryzowanie jej jako
encyklopedii jest bezcelowe, poniewaz Wikipedia r6zni si¢ od tradycyjnej encyklopedii w
sposob zasadniczy i to pod wieloma wzgledami. Wikipedia pelni nie tylko funkcje
informacyjng, ale wokot niej tworza si¢ cate spotecznosci internautow. Tworzg ja osoby
anonimowe, jest ona bezptatna i nie jest ona i prawdopodobnie nigdy nie bedzie dzielem
skoficzonym i zamknigtym (tamze, S. 68).

Na temat jezyka Wikipedii 1 proby okreslenia czym wtasciwie ona jest — w konteks$cie teorii
literatury — powstala i zostala obroniona w Polsce w 2008 r. rozprawa doktorska
z jezykoznawstwa (Tereszkiewicz, 2008a), opublikowana zreszta p6zniej w formie ksigzki
(Tereszkiewicz, 2010). Zgodnie z wiedza autora, byla to pierwsza rozprawa doktorska
dotyczaca Wikipedii, ktora zostata obroniona na polskiej uczelni. Od tego czasu Wikipedia
byta tematem kolejnych dwoch obronionych dysertacji, tym razem w ramach pedagogiki
(P¢kata-Speer, 2018 r.) oraz ekonomii (Lewoniewski, 2019). Liczba ta najprawdopodobniej
jest w rzeczywistosci wigksza, gdyz informacje dotyczace przyznanych tytutdéw doktora
publikowane sg w bazie Nauka Polska z opdznieniem, czasami wielomiesiecznym. Jak
przyznaje prowadzacy owa baz¢ Os$rodek Przetwarzania Informacji — Panstwowy Instytut
Badawczy, kompletnos$¢ i rzetelno$¢ danych dostgpnych w bazie zalezy od zaangazowania
wszystkich zainteresowanych stron, w tym od instytucji naukowych i od samych badaczy
(https://nauka-polska.pl).

Wikipedia cieszy si¢ olbrzymig popularno$cia na calym $wiecie, wiele wskazuje tez na to, ze
wywiera ona coraz wickszy wplyw na funkcjonowanie spoleczenstwa i na zycie codzienne
zwyktych ludzi. Juz w chwili obecnej jest ona jednym z gléwnych zrodel informacji dla
olbrzymiej liczby oséb. Z badania ankietowego studentow Uniwersytetu Gdanskiego wynika,
ze 99,5% respondentow korzysta z Wikipedii przynajmniej sporadycznie (Atroszko, 2015, s.
111). Jednakze opinie na jej temat sg bardzo zréznicowane. Budzi ona skrajne emocje, od
zachwytu do pogardy (Gajewski, 2015, s. 66). Czasami kwestionuje si¢ jej wiarygodnos¢ i
jakos$¢ informacji w niej zawartych (Szpunar, 2008, s. 12). Jak zauwaza Jemielniak (2013, s.
16), Wikipedia ma faktycznie pewne stabosci, ale czesto glosy krytyki pod jej adresem biorg
si¢ z niezrozumienia mechanizméw spolecznych napedzajacych tworzenie, rozwdj i kontrole
jakosci haset Wikipedii. Na temat Wikipedii funkcjonuje wiele blednych przekonan i
niedoméwien (tamze, S. 16).

2 PRZEGLAD BADAN

Celem badania literaturowego bylo znalezienie odpowiedzi na nastepujace dwa pytania: 1)
Jakich zagadnien dotyczyly badania empiryczne prowadzone dotychczas na temat Wikipedii w
Polsce? oraz 2) W jaki sposob Wikipedia byta wykorzystywana do prowadzenia badan
naukowych w Polsce? Badanie literaturowe sktadato si¢ z czterech etapow: 1) wyszukiwania
literatury, 2) selekcji publikacji, 3) oceny ich jakos$ci, a takze 4) syntezy narracyjnej.

2.1 Badania na temat Wikipedii

Wiele badan na temat Wikipedii bylo prowadzonych przez przedstawicieli nauk
ekonomicznych, a zwlaszcza teoretykdw zarzadzania. Wynika to zapewne z tego, ze
Wikipedia moze by¢ postrzegana jako wzorzec nowego modelu organizacyjnego, ktory
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funkcjonuje, chociaz — jak pisze Jemielniak (2013, s. 21) - wedtug wszelkich przestanek nie
powinien (...) dziata¢. Wtasnie ten fakt, ze Wikipedia funkcjonuje i rozwija si¢ niejako
wbrew istniejgcym teoriom organizacji i zarzadzania sktonit Jemielniaka do przeprowadzenia
badan opartych na etnografii wirtualnej (netnografii) Wikipedii, skoncentrowanych na jej
kulturze organizacyjnej (tamze, s. 21). Ksigzka Jemielniaka (2013) pt. Zycie wirtualnych
dzikich. Netnografia Wikipedii, najwigkszego projektu wspottworzonego przez ludzi stanowi
najobszerniejsze 1 najbardziej poglebione studium Wikipedii 1 spotecznosci wikipedystow
napisane dotychczas w jezyku polskim. Autor ten opisal Wikipedi¢ jako nieekspercka
organizacje otwartej wspOtpracy (tamze, S. 21).

Skolik 1 Jemielniak (2011), rowniez w ramach badan netnograficznych, badali ramy
organizacyjne Wikipedii i jej pltynng strukturg, formalne pozycje w projekcie 1 zwigzane z
nimi oczekiwania spoteczno$ci. Skolik na podstawie kilkuletniej obserwacji uczestniczacej
stworzyl typologie¢ nieformalnych rél spotecznych wytaniajacych si¢ w Wikipedii (Skolik,
2011, s. 97), a takze opisal sposoby rozwigzywania konfliktow interpersonalnych w
spotecznos$ci wikipedystow (Skolik, 2013b, s. 37). Autor ten szczeg6lnie zainteresowany byt
procesem instytucjonalizacji procedur zwigzanych z rozwigzywaniem sporéw (tamze, S. 37).
O tym, ze procesy instytucjonalizacji w Wikipedii zachodza w szybszym tempie niz w
tradycyjnych organizacjach pisat Roginski (2011, s. 193), ktory prowadzit badania
jako$ciowe na ten temat. Z kolei Danielewicz (2010, s. 129), rowniez w ramach badan
jakosciowych, opisal sieciowy model organizacyjny Wikipedii, a takze to, jak
funkcjonowanie w zlozonym przedsigwzigciu sieciowym jest postrzegane przez samych
wikipedystow.

Wikipedia byta przedmiotem analiz socjologicznych, poniewaz wokot tego projektu tworza
si¢ spolecznos$ci internautow (wikipedystow), tworzacych wiasna, specyficzng kulturg. Tego
typu analize socjologiczng przedstawil Danielewicz (2010), opisujac Wikipedie w kategoriach
zjawiska dobrowolnej sieciowej wspotpracy wokot dobr wspolnych (ang. commons-based
peer production, pojecie wprowadzone przez Yochai Benklera), a takze opisujac tlo
kulturowe 1 ideologiczne Wikipedii. Autor ten przypomnial, ze Wikipedia narodzita si¢ z
ruchu wolnego oprogramowania, ktory to ruch z kolei wyrost na gruncie subkultury
hakerskiej (tamze, s. 132-137). Z kolei Skolik (2013a) przedstawit przemiany dokonujace si¢
w kulturze spotecznosci polskich wikipedystow. Natomiast Dgbrowski i Grabarczuk (2014)
pisali o udziale prawnikow w spoteczno$ci wikipedystow (przedstawiajac obszerne statystyki
na ten temat) w kontekscie jakosSci 1 ilosci artykutow Wikipedii przedstawiajacych wiedze z
dziedziny prawa.

Dotychczas w Polsce przeprowadzono kilka badan dotyczacych opinii na temat Wikipedii.
Jedno z pierwszych badan tego typu przeprowadzita Tereszkiewicz (2008b, s. 192-193).
Celem badania bylo nie tylko poznanie stosunku wikipedystow do idei wolnej encyklopedii,
ale rowniez okreslenie tego, na ile osoby tworzace Wikipedi¢ sg Swiadome — z perspektywy
teorii literatury - jej odmienno$ci gatunkowej, réznicy pomiedzy Wikipedia a tradycyjna
papierowa encyklopedia. Z kolei opinie studentéw na temat Wikipedii badali Atroszko (2015,
2018a) oraz Bednarska (2015). Przeprowadzono rowniez wsrdod studentdow badanie
psychologiczne nad zwigzkiem postaw wobec Wikipedii z wybranymi cechami osobowosci
(Atroszko, Bereznowski, Wrobel, Atroszko, 2016). Deklarowane przez osoby studiujace cele
korzystania z Wikipedii przedstawit Atroszko (2018b). Z kolei wyniki miedzynarodowego
badania kwestionariuszowego na temat sposobow korzystania z Wikipedii przedstawila
Bartosik-Purgat (2016). Obok polskich uzytkownikéw, badano réwniez uzytkownikow
Wikipedii z siedmiu innych panstw.
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Wikipedia byta rowniez przedmiotem analiz z zakresu jezykoznawstwa. Badano wystepujace
w niej bledy jezykowe i stylistyczne (Tereszkiewicz, 2007), a takze (co byto juz wspomniane)
przeprowadzono jej analiz¢ gatunkowg (ang. genre analysis), aby okresli¢ jakiego typu
utworem literackim jest Wikipedia (Tereszkiewicz, 2010). Z kolei Zurek i Skolik (2009)
przeprowadzili bardzo szczegdélowe badanie w ktorym pordwnali Wikipedie z drukowang
encyklopedia PWN pod wzgledem liczby artykutow, liczby stow w jednym artykule oraz
jakosci hasel. Autorzy ci przedstawili réwniez dynamike rozwoju Wikipedii w latach 2004-
2008 pod kazdym z wyzej wymienionych kryteriow (tamze).

Badanie na temat wykorzystywania Wikipedii w uzasadnieniach wyrokow polskich 1
zagranicznych sagdow przeprowadzili Dagbrowski i Grabarczuk (2012). Autorzy ci - jak sami
stwierdzili - ze zdumieniem odkryli, ze w bazie InforLex-Administracja wzmianka na temat
Wikipedii pojawita si¢ az w 223 orzeczeniach sagdowych. Stato si¢ to punktem wyjscia do
rozpoczecia badania na ten temat przez obu autoréw (tamze), kontynuowanego nastepnie
przez Grabarczuka (2013). Zgodnie z ustaleniami badaczy Wikipedia jest wykorzystywana
przez polskie sady jako zrodto wykladni jezykowej, ale tez zrodto informacji
specjalistycznych, historycznych i geograficznych, a takze (sic!) zrodto dowodowe
(Dabrowski i Grabarczuk, 2012, s. 74). Co szczegolnie interesujace, nie jest to zjawisko
wystepujace tylko w polskim sgdownictwie, ale rowniez w innych panstwach europejskich.

Badan dotyczacych edukacyjnego wymiaru Wikipedii jest rozczarowujaco mato. Szymczak
(2013) opisat wiasne doswiadczenia z uzywaniem Wikipedii na zaj¢ciach jezykowych na
uczelni. W ramach ¢wiczen studenci thumaczyli artykuly polskojezycznej Wikipedii na jezyk
angielski lub odwrotnie, za kazdym razem tworzac nowe hastlo w polskiej lub angielskiej
wersji Wikipedii (tamze, s. 63-64). Natomiast Ochmanski (2017) zaproponowatl projekt
wykorzystania Wikipedii w nauczaniu historii ksigzki.

2.2 Badania z wykorzystaniem Wikipedii

Dane zawarte w Wikipedii sg atrakcyjne rowniez z tego wzgledu, ze sa one tworzone gtownie
przez ludzi, a wigc w jakim$ stopniu odzwierciedlaja one spoteczng percepcje pewnych
zjawisk. Przyktadowo, Janczulewicz (2015, s. 1-2) badata w jaki sposob w réznych wersjach
jezykowych Wikipedii przedstawiana jest polska Biblioteka Narodowa w Warszawie, a wigc
najwazniejsza biblioteka w Polsce, zabezpieczajaca kultur¢ piSmienniczg narodu i
reprezentujgca polskie bibliotekarstwo na arenie mie¢dzynarodowej. Z kolei Wolniewicz-
Slomka (2016) zwrocit uwage na to, ze poszczegolne wersje jezykowe Wikipedii
odzwierciedlaja (w jakim$ stopniu, bo jednak nie w pelni) pami¢é¢ zbiorowa danej
spoteczno$ci postugujacej sie okreslonym jezykiem. Autor ten poréwnat trzy hasta Wikipedii
na temat Holokaustu w trzech wersjach jezykowych tej encyklopedii: polskiej, hebrajskiej 1
angielskiej. Na tej podstawie starat si¢ on dociec, na ile hasta Wikipedii w réznych jezykach
prezentujg ten sam temat w odmienny sposob, bedacy odzwierciedleniem pamigci zbiorowej
danego narodu (tamze, s. 48-49). Nalezy wspomnie¢, ze Wikipedia tworzona jest rowniez w
sposob automatyczny przez programy komputerowe specjalnie stworzone do tego celu, ale
nie zmienia to faktu, ze Wikipedia jest przedsiewzieciem przede wszystkim spotecznym.

Waznym walorem Wikipedii jest tez to, Ze stanowi ona nie tylko repozytorium informacji, ale
ze informacje zawarte w poszczegdlnych artykulach sa ze soba powigzane (dzigki
hiperlagczom) na wielu poziomach. Na przyklad czytelnik Wikipedii zapoznajac si¢ z
okreslonym hastem moze bardzo tatwo sprawdzi¢, jak te same hasto zostato przedstawione w
innych wersjach jezykowych Wikipedii. W zwigzku z tym Wikipedia moze by¢
wykorzystywana do nauki jezykow obcych. Ten aspekt Wikipedii wykorzystat w praktyce

-1040 -



Szymczak (2013), o czym byta juz mowa. Natomiast Poluszynski (2012) wykorzystat
analogiczne hasla w polskojezycznej i anglojezycznej wersji Wikipedii, aby w artykule
zaprezentowaé rdézne strategie tlumaczeniowe nazw wilasnych w przekladzie z jezyka
polskiego na angielski.

Wikipedia bywa uzywana jako baza do analiz i testowania réznych rozwigzan technicznych
dla informatykow 1 oséb pracujagcych na pograniczu informatyki 1 innych dyscyplin
naukowych. Artykuty z Wikipedii sg uzywane do prac badawczych majacych na celu rozwdj
metod komputerowego przetwarzania jezyka naturalnego (Atroszko, Szymanski, Gil i Mora,
2018; Borek, Szymanski, 2012; Lopuszynski, Bolikowski, 2014; Lopuszynski, Bolikowski,
2015; Pohl, 2012; Szymanski, Deptuta, Krawczyk, 2013). W zalozeniu prace te maja
doprowadzi¢ do sytuacji w ktorej komputery beda zdolne do efektywnego przetwarzania
danych zapisanych w jezyku naturalnym (czyli jezyku uzywanym przez ludzi, np. jezyku
polskim), ktory obecnie jest zrozumialy wylacznie dla cztowieka. Prace w tym obszarze
znajdujg zastosowanie w dziedzinach informatyki zwigzanych ze sztuczng inteligencja
(Borek, Szymanski, 2012). Artykuly z Wikipedii bywaja rowniez uzywane do testowania
metod oceny jakoSci informacji (Jankowski-Lorek, Zielinski, 2015; Lamek, Lewoniewski,
2017; Lewoniewski, Wecel 2017), jako materiat jezykoznawczy w pracach majacych na celu
rozw0j tlumaczenia maszynowego (Krajewski, Rybinski, Koztowski, 2014), a takze do
wzbogacania danych do analizy w ramach badania rynku dziet sztuki (Filipiak, Filipowska,
2017).

3 WNIOSKI

Wikipedia byla przedmiotem badan przedstawicieli nauk spotecznych, ekonomicznych,
humanistycznych oraz nauk prawnych. Z kolei jako instrument badawczy wykorzystywana
byta przede wszystkim przez informatykow, ale tez przez innych badaczy, w tym réwniez
humanistéw 1 badaczy spotecznych. Réznorodnos¢ zagadnien poruszanych w publikacjach
dotyczacych Wikipedii i celow, jakim owe badania stuzyty, us§wiadamia jak wielowymiarowa
jest to problematyka i na jak wiele roznych dziedzin zycia spolecznego Wikipedia moze
potencjalnie wywiera¢ wptyw. Niektore ze zjawisk opisywanych przez wyzej wymienionych
badaczy mogg budzi¢ niepokoj, zwlaszcza wykorzystywanie Wikipedii W orzecznictwie
sagdow w Polsce 1 w innych krajach Unii Europejskiej, pojawiajace si¢ w niej bledy jezykowe,
bledy merytoryczne, czy roznice w sposobie przedstawiania Holokaustu w polskiej i
hebrajskiej wersji jezykowej encyklopedii. Z drugiej strony Wikipedia jest opisywana jako
projekt majacy liczne i bardzo istotne walory. Nie tylko zwigksza dostep ludzi do wiedzy i
informacji, ale tez egalitaryzuje sposéb wytwarzania i dystrybuowania wiedzy. Wokot
Wikipedii tworzy si¢ spotecznos¢ internatuéw gotowych za darmo pracowaé dla dobra
wspolnego, co jest wartoscig nie do przecenienia. Projekt ten moze by¢ uznawany za wzorzec
nowego modelu organizacyjnego, ktoérego samo istnienie 1 funkcjonowanie zdaje si¢ przeczy¢
dotychczasowej wiedzy z dziedziny organizacji i zarzadzania.

Tabela 1
Podstawowe zagadnienia poruszane w polskim pismiennictwie naukowym dotyczgcym
Wikipedii rozumianej zarowno jako przedmiot badan, jak i instrument badawczy
Zagadnienia: Autorzy:
Jemielniak (2013); Skolik (2013b); Skolik,
Jemielniak (2011); Skolik (2011); Roginski (2011);

Wikipedia Model organizacyjny

jako Wikipedii Danielewicz (2010)
przedmiot h s o Augustyn (2019); Skolik (2018); Gajewski (2016);
badan Spolecznos¢ wikipedystow i Dabrowski, Grabarczuk (2014); Spychata, Turek,

Jej kultura Adamczyk (2013): Jemielniak (2013): Skolik
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(2013a); Danielewicz (2010);

Opinie na temat Wikipedii i
postawy wobec niej

Atroszko (2018a); Atroszko, Bereznowski,
Wrébel, Atroszko (2016); Bednarska (2015);
Atroszko (2015); Tereszkiewicz (2008b)

Wykorzystanie Wikipedii w
orzecznictwie sadow w Polsce

Grabarczuk (2013); Dgbrowski, Grabarczuk (2012)

Analiza gatunkowa Wikipedii

Tereszkiewicz (2010); Tereszkiewicz (2008a);

Tereszkiewicz (2008b)
Bledy jezykowe i
merytoryczne wystepujace w Ochmanski (2017); Tereszkiewicz (2007)
Wikipedii

Rozwdj tre$ci dostepnej w
Wikipedii, jej ilos¢ i jako$é

Lewoniewski (2019); Lewoniewski (2018);
Jemielniak, Wilamowski (2017); Zurek, Skolik

(2009); Adamiec (2017)

Deklarowane cele i sposoby
korzystania z Wikipedii przez
jej uzytkownikow
Wykorzystania Wikipedii jako
narzg¢dzia edukacyjnego

Atroszko (2018b); Bartosik-Purgat (2016)

Ochmanski (2017); Szymczak (2013)

Atroszko, Szymanski, Gil i Mora (2018);
Lopuszynski, Bolikowski (2014; 2015); Szymanski,
Deptuta, Krawczyk (2013); Savary, Manicki, Baron

(2013); Szymanski (2012); Pohl (2012)
Lewoniewski, Kasprzak, Wecel, Abramowicz

Przetwarzanie jezyka
naturalnego przez komputer

Metody oceny jakosci (2018); Lamek, Lewoniewski (2017);

informacji Lewoniewski, Wecel (2017); Jankowski-Lorek,

Wikipedia Zielinski (2015)
jako Metody analizy rynku dziet A -
instrument sztuki Filipiak, Filipowska (2017)
badawczy Badanie pamieci zb}orowej Wolniewicz-Slomka (2016)
Polakéw 1 Zydow
Spoteczna percepCJa_Blbhoteh Janczulewicz (2015)
Narodowej

Strategie tltumaczeniowe nazw
wlasnych podczas przektadu z
jezyka polskiego na angielski
Tlumaczenie maszynowe Krajewski, Rybinski, Koztowski (2014)
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przegladu literatury.

Poluszynski (2012)

4 PODSUMOWANIE

Porownujac polska i anglojezyczng literature naukowa dotyczaca Wikipedii mozna dostrzec
jak szeroki jest potencjalny obszar eksploracji naukowych przed ktorymi stoja polscy
badacze. Wazne problemy i zagadnienia dotyczace Wikipedii, ktore w literaturze
anglojezycznej sa kompleksowo badane i omawiane, w polskim pi$miennictwie sg jedynie
sygnalizowane Iub wregcz nie pojawiajg si¢ wcale. Na temat wykorzystania Wikipedii w
procesie edukacji powstatlo w naszym kraju zaledwie Kkilka publikacji. Tymczasem
potencjalnych mozliwo$ci zastosowania Wikipedii w ksztalceniu jest bardzo wiele (Azzam i
inni, 2017; Moy, Locke, Coppola, McNeil, 2010). Tematyka korzystania z Wikipedii, aby
czerpac z niej wiedzg¢ medyczng (dotyczaca chorob, ich objawdw, lekdw, stosowanych terapii
etc.) w polskiej nauce nie istnieje, chociaz w bardziej rozwinigtych krajach jest to dosy¢
istotny nurt badan (Heilman i inni, 2011; Laurent, Vickers, 2009). Tymczasem z badan
wlasnych dotyczacych deklarowanych celéw korzystania z Wikipedii wynika, Zze 82,7%
badanych studentek pedagogiki korzysta z tej encyklopedii, aby znalez¢ informacje dotyczace
kwestii medycznych (Atroszko, 2018b). Mozna przypuszczaé, ze Polacy relatywnie czgsto
uzywaja tej encyklopedii jako zrodta wiedzy z dziedziny medycyny, natomiast nie wiadomo

1042 -



jakie sg tego konsekwencje (wbrew pozorom zagraniczni autorzy zwracajga uwage na
pozytywne skutki tego zjawiska, nie postrzegaja go w kategoriach zagrozen).

Jemielniak (2019) zwrocit uwage na paradoks dotyczacy Wikipedii. Z jednej strony jest to
najczesciej czytane repozytorium wiedzy na §wiecie, wrecz fenomenalnie upowszechnione w
skali catego globu, co czyni je zjawiskiem bezprecedensowym. Z drugiej strony srodowiska
akademickie traktujg Wikipedi¢ wcigz z lekcewazeniem, jako co$ niepowaznego, nie wartego
uwagi. Dzieje si¢ tak, mimo, ze wedlug prowadzonych badan jakos¢ haset anglojezycznej
wersji Wikipedii jest porownywalna do prestizowej encyklopedii Britannica. By¢ moze
wynika to z tego, ze — jak sugeruje Jemielniak (2019) — Wikipedia podwaza tradycyjny,
hierarchiczny sposob dystrybucji wiedzy w spoteczenstwie (od gory ku dotowi), w ktorym
spoteczno$¢ akademicka zajmuje szczegolnie uprzywilejowang pozycje.
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