- Narody w Europie
Jaj;’c';‘,f}ﬁ — miedzy bytem a idea

1. Uwagi metodologiczne

Jednym z fundamentalnych problemow metodologicznych w naukach
spotecznych jest diagnoza statusu ontologicznego przedmiotu badania.
Idee, wielkie struktury spoteczne, instytucje — zarOwno w rozumieniu pra-
wno-organizacyjnym, jak i socjologicznym — sg tworzone przez ludzi. Trze-
ba takze pami¢tac, iz przedmiotem pojec z zakresu nauk spotecznych sg
twory intencjonalne. Ich autorow — nie zawsze mozliwych do ustalenia —
cechowaly ograniczenia poznawcze oraz konkretne, partykularne interesy
1 motywacje. Przekladajac probe abstrakcyjnego nakreSlenia problemu na
wybrane przyktady, warto zatrzymac sie nad pojeciami podstawowymi, ta-
kimi jak demokracja, nardd, panstwo narodowe, dobro wspolne itp. Jest
rzecza charakterystyczng, ze wszystkie wymienione nazwy maja status po-
jec, a wiec dysponuja wartoscia deskryptywna i eksplanacyjng wzgledem
wlasnych desygnatow. Stanowia zatem narzedzia analizy 1 diagnozy, sa wy-
korzystywane w jezyku nauki. ROwnoczeSnie naleza do zasobow mysli po-
litycznej, bedac zarbwno podstawowymi ideami sklfadowymi, jak i okresle-
niami zlozonych systemow ideologicznych i doktrynalnych. Wspolnota —
przynajmniej pozorna — aparatu pojeciowego tworcow mysli polityczne]
oraz politologow zmusza do ostroznosci i dystansu wzgledem podstawo-
wych kategorii analizy, gdyz majg one zrodia w refleksji politycznej. Po-
wstaje wigc niebezpieczenstwo nieumyslnego lub manipulacyjnego prze-
mieszania narzedzi diagnozy i przedmiotu badania. Dlatego przyjmujac za
przedmiot krytycznego namystu pojecie — ale takze nieuchronnie idee —
narodu, nalezy poczyni¢ wyrazna dystynkcje pomiedzy porzadkiem norma-
tywnym a empirycznym. Gdy pytamy czym jest demokracja lub czym jest
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nardd, przyjmujemy perspektywe naukowa!. Bazujemy wowczas na domy-
Slnym zatozeniu, ze desygnaty obu nazw istniejg w sensie zobiektywizowa-
nym, a nasza troska jest poznanie ich natury i istoty. Gdy natomiast prze-
waza warstwa aksjologiczno-normatywna, a wigc twierdzenia wskazujace
adresata, dyspozycje oraz sankcje, ukryte w formule jak ,,.by¢ powinno”,
mamy do czynienia z mysla polityczna?. Zauwazalny w jezyku wypowiedzi
przerost funkcji perswazyjnej i mobilizacyjnej wyraznie wskazuje na pro-
jektujace intencje, ktorym czesto towarzyszy ignorancja wobec Swiata za-
stanego. Niewatpliwie zapisy mysli politycznej oraz proby jej urzeczywist-
nienia stanowig przedmiot badawczego zainteresowania politologow,
w tym tez sensie sg wyrazem procesu obiektywizacji patrykularnego 1 su-
biektywnego aspektu aksjonormatywnego. Oba porzadki nieuchronnie si¢
przenikaja, stad potrzeba uczulenia na ich odrebny status ontologiczny.
OstroS¢ 1 jasnosS¢ pojec stanowi elementarny warunek naukowego dys-
kursu. Tymczasem w bogatej literaturze poSwigcone] kwestiom narodo-
wym wystepuja roznorodne proby okreslenia podstawowych pojec—idei.
Chaos znaczeniowy uniemozliwia rzetelng eksplanacje, moze jednak byc
korzystny dla ideologdw, doktrynerow i politykow, gdyz zwieksza szanse na
narzucenie 1 utrwalanie w Swiadomosci spolecznej preferowanych konota-
cji. Jednym z podstawowych zabiegdbw mobilizacyjnych i perswazyjnych jest
narzucenie przekonania o koniecznej zmiennosci pola semantycznego po-
je¢, argumentowane dokonywaniem si¢ przemian spolecznych. Pomiesza-
nie termindw odnoszonych si¢ do zycia spolecznego moze byC korzystne
dla promotoroOw przemian. OstroS¢ i jednoznacznoS$¢ pojec zostata osia-
gni¢ta jedynie w naukach — nie bez powodu — zwanych Scistymi, gdyz jest
to w powszechnym interesie. Redefinicja na gruncie nauki moze by¢ dzia-
taniem o watpliwej rzetelnoSci. Jej zrodiem jest ignorancja lub celowe da-
zenie do korekty, a nawet odwrocenia, pierwotnego sensu. W drugim przy-
padku moze to oznaczac stosowanie manipulacji, gdyz pod nazwa koncep-
cji lub wartoSci cieszacej sie ugruntowanym uznaniem spolecznym, dys-
kretnie przedstawiana jest odmienna treSC. Zamiast redefinicji, dzialaniem
korzystniejszym dla jasnosci wywodu 1 dyskursu, bytoby uzywanie nowych
poje¢ dla nazwania niespotykanych dotad rozwigzan i sytuacji’.
Zasadnicze pytanie zatem brzmi: czy narody istnieja w sensie zobiekty-
wizowanym, powstajac w rezultacie procesOw spotecznych rozciggnigtych
w czasie historycznym, czy tez ich ksztalt jest okreSlany przez animatorow
zbiorowej tozsamosci? W konsekwencji czy sg tworami ,,naturalnymi” —

1 Zob. S. Filipowicz, Demokracja. O wladzy iluzji w krdlestwie rozumu, Warszawa 2007.

2 Por. J. Habermas, O wewnetrznym powigzaniu miedzy paristwem prawa i demokracjg, ,,Prze-
glad Filozoficzny” 1995, nr 4, s. 63-72; G. Sartori, Teoria demokracji, Warszawa 1998, s. 325.

3 Por. np.: G. Sartori, Teoria demokracji, Warszawa 1998, s. 325, 352.
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W znaczeniu: spontanicznymi — czy mogg byc, a wigc stanowia jedynie spo-
teczne konstrukty, dowolnie ksztaltowane i wygaszane. Od odpowiedzi na
powyzsze pytania zaleza rozstrzygniecia odnoszace si¢ do kryteriow przy-
naleznosci poszczegdlnych osob do danej wspolnoty narodowej, oscyluja-
ce pomiedzy fatalizmem przyrodzonej i niezbywalnej przynaleznoSci a wo-
luntaryzmem, dajacym poczucie swobodnej zmiany lub nawet rezygnacji
z wszelkich afiliacji narodowych. Idac dalej trzeba zapytac o role intere-
sOw, charakteru oraz tozsamoSci narodowych. Czy determinuje ona prawa
1 obowiazki spoteczno-polityczne, czy tez cztonkostwo w narodzie ma cha-
rakter kontraktu, jest wynikiem swego rodzaju umowy jednostki 1 grupy.
A zatem czy narod to wspolnota, czy zaledwie zbiorowosc¢, swego rodzaju
,spotka” przypadkowo i czasowo zgromadzonych ,udziatowcow”?
W okresie intensywnych debat nad ksztatltem tozsamosSci europejskiej, py-
tania o narodowg identyfikacje, charaktery, stereotypy, tozsamos¢, zrodia
i konsekwencje polityczno-kulturowe przynaleznosci nabieraja znaczenia®.

Majac na uwadze metodologiczne trudnosci, lecz kierujac si¢ przede
wszystkim aktualnoScia 1 waga problematyki, warto dokona¢ krytycznego
przegladu dwoch podstawowych typow pojmowania narodu. Obie per-
spektywy w sensie poznawczym legitymuja si¢ rOwnoprawnym statusem.
Mimo tego, ze stanowig zaledwie wstepny etap rozwazan, gdyz pozwalaja
na dokonanie dychotomicznego rozrdznienia, ich przyblizenie wydaje sie
istotne. Przy podejmowaniu prob, czy to usystematyzowanej naukowe]
analizy czy tez potocznej refleksji nad kulturami wspotczesnej Europy,
trzeba pamigtac, ze modelowe rozwigzania nie przektadaja si¢ w prosty
sposOb na praktyke spoteczng. W realiach spolecznych dostrzezemy wy-
mieszane elementy obu czystych stanowisk w kwestii istoty narodu. Fak-
tyczna kompilacja cech stuzacych do zdefiniowania ,,wschodniego” i ,,za-
chodniego” typu narodu dodatkowo ten proces komplikuje.

2. Rola narodow w Europie w XX wieku

WigkszoS¢ autoréw za poczatek okresu istnienia narodow nowocze-
snych przyjmuje zmierzch XVIII stulecia®. Bitwa pod Valmy stoczona pod

4 Zob. R. Owadowska, Tozsamos¢ europejska: negacja identyfikacji narodowych czy ich wzbo-
gacenie?, ,,Sprawy NarodowoSciowe” 20006, z. 28.

Artykut powstat z wykorzystaniem obszernych fragmentéw pracy magisterskiej, pt. Narod
i demokracja w mysli politycznej Stanistawa Glgbiriskiego, obronionej w czerwcu 2004 r. w Insty-
tucie Nauk Politycznych UW. )

> Historycy dowodza wezesnoSredniowiecznego rodowodu narodéw (np. B. Zientara, Swit
narodow europejskich. Powstanie swiadomosci narodowej na obszarze Europy pokaroliriskiej,
Warszawa 1985, s. 18, 330-334, 342, 348). Socjologowie i politolodzy najcze¢Sciej bronig tezy
o0 ksztattowaniu si¢ narodow w czasach nowozytnych, w zwigzku z procesami modernizacyjnymi.
Stanowisko to ma dwa warianty, w zaleznoSci od tego czy powstawanie narodow interpretowane
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hastem Vive la Nation!, zostala uznana za symboliczny poczatek nowej
epoki®. Wielu badaczy problematyki nazywa dobe porewolucyjna era naro-
dow lub epokg nacjonalizméw’. Urs Altermatt podkresla, ze ,,0d czasow
rewolucji francuskiej trwa tryumfalny pochdd — z zachodu na wschod — za-
sady panstwa narodowego. Wszystkie regiony Europy w réznym czasie
przechodza podobne przeobrazenia narodowe i nacjonalistyczne™s.
W XIX 1 XX wieku w Europie wystepowalo ze szczegdlnym natezeniem
wiele waznych zjawisk, procesow, idei, ktore nadawaly tej epoce niepowta-
rzalny ksztatt. Narod jest zaledwie jednym z nich. Inne idee, zwlaszcza de-
mokracji oraz suwerennosci ludu, wzajemnie interferowaly z ideg narodu,
w rOznym stopniu wplywajac na jej specyfike. Wskazanie wydarzen, ilustru-
jacych wplyw idei narodu na kierunek przemian w Europie ostatnich
dwoch stuleci, nie tylko potwierdza zasadnoS¢ stosowania pojecia epoki
narodow, lecz rOwniez wyjaSnia przyczyny zainteresowania tym obszarem
badan.

Wspotczesnie istnienie narodOw jest uwazane za sprawe¢ pewna i oczy-
wistg. Najdobitniej t¢ ceche spoteczenstw europejskich wyrazit Joseph de
Maistre, twierdzac, ze nie istnieja na Swiecie ludzie, ktorzy nie przynaleze-
liby do zadnego z nich®. Coraz czesciej ,,nie umiemy (...) wyobrazi¢ sobie
spoteczenstwa nie bedacego narodem. (...) Jest to jedno z wielkich ztu-
dzen europejskich, powoduje ono tragiczne czesto w konsekwencjach nie-
rozumienie $wiata”!0, Uwaga ta dotyczy rowniez naukowcOw oraz twOrcow
wielu nurtéw mysli politycznej!!. Trafnie zauwaza Rogers Brubaker, ze
,»Nardd« jest tak centralng (...) kategoria nowoczesnej mysli polityczne;j
1 kulturowej, dyskursu 1 praktyki, ze trudno, doprawdy, wyobrazi¢ sobie
$wiat bez nacjonalizmu”!2. W rezultacie gléwng zasada organizowania sfe-
ry politycznej w Europie stata si¢ ,,zasada panstwa narodowego: jej poja-
wienie si¢ w dziejach z pewnoScig oznaczato poczatek nowej ery, w ktorej

jest jako przyczyna, czy jako skutek modernizacji (zob. E. Gellner, Narody i nacjonalizm, War-
szawa 1991). Oba podejScia nie muszg by¢ sprzeczne, gdyz pierwsze dotyczy momentu rozpoczg-
cia procesOw narodotworczych, drugie — ich zakonczenia.

6 R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie,
Warszawa-Krakow 1998, s. 1, przyp. 1.

7 Zob. np.: U. Altermatt, Sarajewo przestrzega. Etnonacjonalizm w Europie, Krakow 1998,
s. 11, 71; B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrodlach i rozpowszechnianiu si¢ na-
cjonalizmu, Krakow 1997, s. 24; E. Gellner, Narody..., dz.cyt., s. 53-54; J. Szacki, O narodzie i na-
cjonalizmie, ,,Znak” 1997, nr 3, s. 5.

8 U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 25. Zob. R. Brubaker, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 4,
J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 13.

9 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2003, s. 140.

10 K. Gawlikowski, Wstep, [w:] Postacie narodéw a wspdtczesnosé, oprac. K. Gawlikowski,
Warszawa 1984, s. 5.

11 Zob. np.: L. Berlin, Nacjonalizm. Zlekcewazona potega [w:] tenze, Dwie koncepcje wolnosci
i inne eseje, Warszawa 1991, s. 199; R. Dmowski, Kosciol, narod i paristwo, Wroctaw 2000, s. 20.

12 R. Brubaker, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 13-14.
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ciagle jeszcze zyjemy”!13, Nastepowalo stopniowe, konsekwentne i w duzej
mierze nieodwracalne unarodowienie polityki 1 panstwa. Wielu badaczy
podkresla, ze ,,w XIX 1 XX wieku nacjonalizm stanowit najwigksza sile po-
lityczng™14, ,,wiek dwudziesty to wiek nacjonalizmu...”!>, ktérego potega
czesto bywala lekcewazonal®. Isaiah Berlin zauwaza, ze ,,wiele ziaren rzu-
conych w XVIII i XIX wieku zakietkowalo dopiero w XX”17. Trawestujac,
mozna by stwierdzi¢, iz fenomen narodu pojawit si¢ u schytku XVIII stu-
lecia, rozkwital w XIX wieku, ale dopiero w XX przybral dojrzata postac
oraz odegral dominujacg rolg. Epoka rozpoczeta przez wielka rewolucje
francuska trwa mimo przewidywan jej konca'®. Zastanawiajac sie nad ak-
tualnoScia oraz rola narodow we wspoOlczesnym Swiecie, Jerzy Szacki
stwierdza, iz ,,... era narodOw trwa i1 prawie nic nie zapowiada jej rychtego
konica. Ani przySpieszone jednoczenie si¢ panstw niektorych rejonow pod
takim lub innym wzgledem, ani mieszanie si¢ na ich terytoriach populacji
ro0znego pochodzenia, ani — wreszcie — wzrost liczby ludzi pozbawionych
jakiegokolwiek narodowego zakorzenienia...”!”. Nacjonalizm ,jako jedy-
na z wielkich ideologii (...) nie wykazuje bodaj zadnych oznak kryzysu2’.

Powszechne wystgpowanie fenomenu sktania do podjecia refleks;ji i ba-
dan nad nim. Zainteresowanie naukowcéw narodami ponownie wzrosto
w polowie lat osiemdziesiatych XX wieku?!, wraz z odradzaniem sie na-
strojow 1 ruchdw nacjonalistycznych w Europie Zachodniej. Spotegowane

13 J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 25.

14U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 23. Zob. 1. Berlin, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 199-200,
222; K. Kersten, Polska paristwo narodowe. Dylematy i rzeczywistos¢ [w:] Narody. Jak powstawa-
ly i jak wybijaly si¢ na niepodleglosc¢?, red. M. Kula, Warszawa 1989, s. 446.

158, Jedynak, Refleksje historyka mysli spolecznej w sprawie problematyki narodu, czyli Est
modus in rebus [w:] Byé w narodzie. Szkice o idei narodu, narodowej kulturze i nacjonalizmie, red.
L. Zdybel, Lublin 1998, s. 23.

16 1. Berlin, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 226.

17 Tenze, Idee polityczne XX wieku [w:] tenze, Cztery eseje o wolnosci, Warszawa 1994, s. 91.

18 Narody czesto sa uwazane za znamie epoki, ktore zaniknie wraz z jej koficem (np.: I. Ber-
lin, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 204-205 A. Bromke, Nacjonalizm w nowoczesnym swiecie [w:] Na-
cjonalizm. Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej i Wschodniej, red. S. Helnarski, Torun
1994, s. 13; E. Gellner, Narody..., dz.cyt., s. 48; E. Renan, Co fo jest narod? [w:] By¢ w narodzie. ..,
dz.cyt., s. 211).

197, Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 5. Por. A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, War-
szawa 1996, s. 40-41.

20 J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 5-6; tenze, Nacjonalizm [w:] Trudne sgsiedziwa. Z socjo-
logii konfliktow narodowosciowych, red. A. Jasinska-Kania, Warszawa 2001, s. 34. Por.: B. An-
derson, Wspdlnoty wyobrazone..., dz.cyt., s. 16; R. Brubaker, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 2; S. Je-
dynak, Refleksje historyka..., dz.cyt., s. 24; W. Konarski, Pragmatycy i idealisci. Rodowdd, typolo-
gia i ewolucja ugrupowarn politycznych nacjonalizmu irlandzkiego w XX wieku, Puttusk-Warszawa
2001, s. 25.

21 J. Polakowska-Kujawa, Narodowa, etniczna, postnarodowa identyfikacja a obywatelstwo
[w:] Nacjonalizm oraz konflikty etniczno-narodowe, red. J. Polakowska-Kujawa, Warszawa 1999,
s. 9-10, 21; taze, Struktura etniczno-narodowa a struktura spoteczna. Wybrane problemy [w:] Na-
cjonalizm oraz konflikty..., dz.cyt., s. 87; J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 7.

I Nr 3 (16)/2008 Spoleczeristwo i Polityka

(13
(}]
=
(1)
£
(]
<
K=
>
N
=]
2
£
|
2
Q.
(=]
e
-
(11
=
>
=]
o
=
©
=




ajeczni

Konrad J

zostato pod wplywem wydarzen w Europie Srodkowo-Wschodniej po 1989
roku??. Isaiah Berlin wskazuje, ze zaden ruch lub program polityczny nie
mialby szans na uzyskanie spolecznej akceptacji w skali masowej, gdyby
byt z nimi sprzeczny?’. W Europie ponownie zatriumfowal rewolucyjny
okrzyk Vive la Nation!. Po raz kolejny w XX stuleciu organizowano pan-
stwa zgodnie z zasadg panstwa narodowego. Rownoczesny renesans idei
narodowej oraz procesy globalizacji i integracji, stanowigce dla niej wy-
zwanie, przyczynily sie do ozywienia dyskusji na temat przysztosSci panstw
zwanych narodowymi?*. Przeciwnicy tej formy politycznej organizacji spo-
teczenstw twierdza, ze ,,...organizacja politycznej przestrzeni wediug
podziatow narodowych w coraz wigkszym stopniu wydaje si¢ niedopasowa-
na do realidw spolecznych, ekonomicznych i1 kulturowych. Panstwo naro-
dowe traktowane jest jako zbyt male i zbyt duze zarazem...”?. Oponenci
wskazuja na silne przywigzanie spoleczenstw do narodowego charakteru
panstw oraz na ich niestabngca funkcjonalnoS¢. Dostrzegaja niebezpie-
czenstwa wigzace si¢ zarOwno z planami zastgpowania panstw przez wiek-
sze organizacje polityczne, jak i podziatu istniejacych panstw?°. Tony Judt,
podkresla, iz panstwo narodowe ,,...to najnowoczesniejsza struktura poli-
tyczna. (...) Pafistwo to jest szczegdlnie dobrze przystosowane do wspot-
czesnych potrzeb obywatelskiej odpowiedzialnosci oraz aktywnego 1 sku-
tecznego udziatu w zyciu politycznym”?’. Erozja narodowego charakteru
panstw lub ich zastgpienie ponadnarodowa strukturg polityczna spowodo-
walyby najprawdopodobniej jedng z dwoch skrajnych reakeji: zanik nacjo-
nalizmu lub jego eksplozje?. Badacze podkreslaja, ze ,,nacjonalizm jest fe-
nomenem, ktdrego kres tak dlugo wydaje sie odlegty, jak dtugo narod (...)
z jednej strony, za$ instytucje panstwa z drugiej funkcjonujg jako wzaje-
mnie ze sobg powigzane punkty odniesienia”?’.

Znaczenie przynaleznoSci narodowej wzrasta w sytuacjach kryzyso-
wych. Wplyw ten jest szczegOlnie silny w okresach konfliktow zbrojnych

22 U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 15; T. Sokotowski, Typologia nacjonalizmow i ich prze-
jawy w konfliktach narodowosciowych Europy Srodkowej i Wschodniej [w:] Nacjonalizm. Konflik-
ty..., dz.cyt., s. 39.

23 1. Berlin, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 206.

24 Zob.: U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 227; Z. Bauman, Kryzys paristwa narodowego we
wspolczesnej Europie, ,,Przeglad Zachodni”, 1994 nr 4, s. 9-21; H. Kubiak, Przyczynek do sporu
o nature i przyszlos¢ naroduparistwa [w:] Idee a urzgdzenie swiata spolecznego, red. E. Nowicka
i M. Chatubinski, Warszawa 1999, s. 217-222; M. Waldenberg, Narody zalezne i mniejszosci na-
rodowe w Europie Srodkowowschodniej. Dzieje konfliktow i idei, Warszawa 2000, s. 462-484.

25 R. Brubaker, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 2.

26 T. Judt, Wielkie ztudzenie? Esej o Europie, Warszawa-Krakow 1998, s. 88-99.

27 Tamze, s. 91. Zob. U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 11.

28 T, Judt, Wielkie ztudzenie?..., dz.cyt., s. 99; Cz. Mojsiewicz, Przezwycigzanie nacjonalizmu
i wrogosci miedzy narodami w Europie [w:] Przezwycigzanie wrogosci i nacjonalizmu w Europie,
red. Cz. Mojsiewicz i K. Glass, Torun-Poznaf 1993, s. 16.

29 W. Konarski, Pragmatycy i idealisci..., dz.cyt., s. 283.
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miedzy panstwami i narodami. Nalezy rownoczeSnie pami¢tac, ze nacjona-
lizm, uwazany za jedno z gléwnych Zrodet konfliktow, ,,...nie (...) jest (...)
tylko czarnym charakterem dziejow najnowszych. Jestem sktonny sadzi¢, iz
gral on i gra nadal w wielu sytuacjach pozytywna role, stuzac budzeniu
ludzkiej godnosci i zaspokajajgc potrzebe wspdlnoty [podkreslenie — K.J.],
ktorej nie jest w stanie zastgpic (...) ani demokracja, ani zadne inne — sk3-
dinad wielkie — osiggniecie nowoczesnego spoleczenistwa. (...) Nie twier-
dze, ze nacjonalizm nie jest zly, lecz dobry twierdze jedynie, iz bywa 1 taki
i taki” — konkluduje Jerzy Szacki®’. Sfera, w ktorej w sposdb pozytywny
przejawia si¢ poczucie przynaleznoSci do narodu, jest np. sport wyczyno-
wy3l. Odczuwane w sytuacjach zycia codziennego przywigzanie do wiasne-
go narodu oraz przyznawanie mu wysokiej wartosci nie implikuje nienawi-
Sci oraz groznych kolizji interesow. Ich zrodta nie sa immanentnie zawar-
te w kazdym sposobie rozumienia idei narodu.

Po II wojnie Swiatowej dokonano w wielu pafnstwach europejskich grun-
townej przebudowy ksztaltu terytorialnego oraz struktury narodowej spo-
teczenstw. Doswiadczenia okresu wojny niewatpliwie wzmocnily znaczenie
podzialéw narodowych oraz ich konsekwencje®?. Dostosowano wzajemnie
dwa niezwykle wazne czynniki: przebieg granic panstwowych, zwlaszcza
w Europie Srodkowo-Wschodniej, oraz sklad narodowy spoleczenstw,
ktory nabrat charakteru wzglednie jednorodnego. Panstwa jednonarodowe
postrzegane byly jako skuteczna gwarancja stabilizacji i pokoju miedzy na-
rodami. Brak konsekwentnoSci w stosowaniu tej zasady doprowadzit do
dwoch rodzajow groznych wyjatkdw: utrzymano panstwa wielonarodowe
(Czechostowacje i Jugostawi¢) oraz podzielono pafistwo niemieckie na
dwie czeSci. Odstepstwa, w przeciwienstwie do zasady dominujacej, okaza-
ly sie znacznie mniej trwate. Po roku 1989 w ciagu zaledwie kilku lat nasta-
pily procesy zjednoczenia (RFN i NRD) oraz podzialy istniejacych organi-
zmdw panstwowych (Czechostowacji, Jugostawii, ZSRR)3?. W ostatniej
dekadzie XX stulecia, w odroznieniu od sytuacji tuz po II wojnie Swiato-
wej, dazenie do tworzenia panstw narodowych mialo charakter oddolny.
Zasada panstwa narodowego uchronifa wiele panstw przed wybuchem wo-
jen, czego dowodza wydarzenia na Potwyspie Batkanskim w porOwnaniu
do pozostalych panstw regionu. Nie rozwigzala jednak wszelkich sporow

30 J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 28.

31 Por. U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 10. Por. T. Edensor, Tozsamos¢ narodowa, kultu-
ra popularna i zycie codzienne, Krakow 2004, s. 106-114.

2 K. Kersten, Polska paristwo narodowe..., dz.cyt., s. 462, 477.

33 Nieudane proby stworzenia narodow czechostowackiego, jugostowianiskiego i radzieckie-
go dowodzg braku mozliwosci konstruowania nowego narodu przez pafnstwo, wbrew podzialom
etniczno-kulturowym. Kleska tych staran wskazuje, iz w XX w. w Europie Srodkowo-Wschodnie;j
nie byta mozliwa kreacja wspdlnot politycznych, pomijajaca dominujaca role czynnika kulturo-
wo-narodowego.
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1 konfliktow miedzy narodami Srodkowoeuropejskimi. Mimo przymuso-
wych przesiedlen ludnosci w wielu sposrod tych panstw pozostaje nieure-
gulowana kwestia mniejszoS$ci narodowych34,

3. Podstawowe typy pojmowania narodow w Europie i ich
wplyw na akceptacje zasad demokratycznych

Badacze sytuacji politycznej w Europie, zarowno w odniesieniu do
przesztosci, jak 1 wspotczesnosci, wskazujg na jej wewnetrzne zroznicowa-
nie. Dominuje uproszczony, dychotomiczny podzial na Europe Zachodnig
1 Wschodnig, oparty na rOznicach w rozwoju gospodarczym, strukturze
spolecznej oraz kierunkach ewolucji ustrojow pafnstwowych®. Nalezy za-
znaczyC, ze wyodrebnione czg¢Sci majg charakter polityczny, nie za$ SciSle
geograficzny. Urs Altermatt przypomina, ze ,,...geografia zawsze mieszata
si¢ z tozsamoscig historyczng, polityczng, gospodarcza czy kulturowg. Poli-
tycy w znacznie wiekszym stopniu niz geografowie decyduja, gdzie przebie-
gaja granice Europy [podkreSlenia — K.J.]”3°. Odmienne wzory ewolucji
powodowaly powstanie dwoch modeli SwiadomosSci narodowej, dominu;j3-
cych w zachodniej lub wschodniej czesci Europy. Jako zrodto roznic wska-
zywany jest dualizm rozwoju gospodarczego w okresie XV-XVI wieku.

Na wschod od Laby ewolucja rolnictwa zmierzata w kierunku wtorne;j
feudalizacji, co spowodowalo zap6znienie gospodarcze w stosunku do cze-
Sci zachodniej oraz brak wolnosci osobistej w odniesieniu do ogromnej
wickszoSci spoteczenstwa. Nizszy poziom rozwoju gospodarczego oraz sla-
bos¢ struktur panstwowych doprowadzily do diugotrwalej utraty wilasne;j
panstwowosci. Na Zachodzie Europy rolnictwo oparte na czynszu i wolno-
Sci osobistej chtopow nie tylko stworzyto solidne podwaliny pod rozw(j no-
woczesne] gospodarki kapitalistyczno-przemystowej, lecz w potaczeniu

34 Przesiedlen ludnos$ci dokonywano wielokrotnie w XX w. Dziatania te mialy na celu wyeli-
minowanie Zrodel konfliktow, bedacych efektami niehomogenicznego pod wzgledem narodo-
wym sktadu spoteczenstw (zob. Europa wypedzonych, ,,Wprost” 2003, nr 37, s. 92-93). Przymu-
sowy transfer ludnoSci nie byl metoda stosowang wylacznie przez panstwa totalitarne i autory-
tarne. W czasie II wojny Swiatowej idea masowych przesiedlen zostata zaakceptowana przez spo-
teczefistwa i przywo6dcow panstw demokratycznych (K. Kersten, Polska — paristwo narodowe. ..,
dz.cyt., s. 455-456, 471-472, 477). Nie brakuje rowniez gtoséw przeciwnych wysiedleniom (por.
U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 93-96).

35 U. Altermatt, Sara]ewo , dz.cyt., s. 300-317; K. Brzechczyn, Odrebnos¢ historyczna Euro-

py Srodkowej. Studium metodologzczne Poznan 1998, s. 9-12; P. Eberhardt, Miedzy Rosja
a Niemcami. Przemiany narodowosciowe w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX w., Warszawa
1996, s. 14-21; O. Halecki, Historia Europy Jej granice i podzialy, Lublin 2000, s. 105— 136 L. Mo-
czulski, Geopolztyka Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa 1999, s. 300-315; P.S. Wandycz, Ce-
na Wolnosci. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od sredmowzecza do wspolczesnoscz Krakow
1995, s. 11-27.
3 U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 306.
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z silna pozycja polityczng miast funkcjonowalo w ramach monarchii abso-
lutnych. Mimo dalszej ewolucji w kierunku demokratyzacji struktury pan-
stwowe pozostaly stabilne, sprawiajac, ze wiekszoSC spoteczenstw zacho-
dnich nie doSwiadczyla dtugotrwatej utraty wtasnych panstw.

Kwestia zaniku panstwa uwazanego za wlasne wskazywana jest przez ba-
daczy jako czynnik, decydujacy o ksztatcie Swiadomosci narodowej 1 tym sa-
mym sposobie pojmowania narodu®’. R6znorodnosé¢ grup etnokulturowych
w obu regionach Europy jest porownywalna, tym samym ,,...nie tyle wielo-
narodowy charakter (...), co przerwa w posiadaniu wiasnej panstwowosci
doprowadzila do wyeksponowania aspektow narodowo$ciowych™®. Brak
wlasnej panstwowosci sprawial, ze narody wschodnioeuropejskie staly sie
ofiarami dominacji narodéw zachodnioeuropejskich®®. Ich powstanie i funk-
cjonowanie bylo oparte na podboju i ucisku wobec ujarzmionych, zarowno
w wymiarze gospodarczym, polityczno-prawnym, religijnym 1 kulturowym.
W rezultacie badacze przyjmuja dwa uproszczone schematy powstawania
narodow: a) typu zachodniego — tworzonych przez panstwo z ogotu mie-
szkancOw oraz b) typu wschodniego — wspolnot kulturowych tworzacych wia-
sne paﬁstwa“0 Piotr Wandycz podkreéla ze ,,rozroznienie mie;dzy narodo-
woscig a obywatelstwem prawie nie znane w krajach anglo- i francuskoje-
zycznych, stato sic czym$ zasadniczym w Europie Srodkowo-Wschodniej”*.
W rezultacie odmiennoSci kierunkow przemian historycznych w Europie
Srodkowej nastapila ewolucja charakteru narodow i panstw, zgodna ze sche-
matem: od narodéw politycznych do narodéw etnicznych?2.

37K. Brzechczyn, Odrebnosé. .., dz.cyt., s. 11-12; P.S. Wandycz, Cena Wolnosci. .., dz.cyt., s. 19.

3 PS. Wandycz, Cena Wolnosci..., dz.cyt., s. 21.

3 Skale uproszczenia, polegajacego na powigzaniu typu narodow z zachodniag i wschodnig
czescig Europy, uwypukla kryterium podporzadkowania narodu innym tego typu grupom. Naro-
dy mniej rozwini¢ete pod wzgledem gospodarczym i cywilizacyjnym, na ogot mniej liczne, nie zdo-
taly wytworzy¢ silnych ,,wtasnych” panstw, stajac si¢ obiektem uzaleznienia od innych. W ich
przypadku dominuje pojmowanie narodu jako wspdlnoty kulturowej na bazie pochodzenia et-
nicznego narody , silniejsze” — ujmuja siebie jako wspdlnote kulturowg wytworzong na gruncie
panstwa. Narodami ,,zaleznymi”, obok skupionych w Europie Sr., sa takze narody zachodnioeu-
ropejskie (np. Irlandczycy). Zamiast odniesien geograficznych bardziej adekwatny jest model
centrum—peryferie (tenze, Odrodzenie narodowe i nacjonalizm (XIX-XX wiek) [w:] Historia Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, red. J. Kioczkowski, Lublin 2000, t. 2, s. 147).

40 Por. U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 35-39, 79-82; K. Brzechczyn, Odrebnosé...,
dz.cyt., s. 11.

4 P. S. Wandycz, Cena Wolnosci..., dz.cyt., s. 21.

42 J. Bardach, Od narodu polltycznego do narodu etnicznego w Europie Srodkowo-Wschodniej,
,Kultura i Spofeczenstwo” 1993, nr 4, s. 3-16. Por. M. Hroch, Male narody Europy. Perspektywa
historyczna, Wroctaw 2003, s. 6-10; J. Lewandowski, Od rozbiorow Rzeczypospolitej do niepodle-
glych paristw narodowych, [w:] Od rozbiorow Rzeczypospolitej do niepodleglych paristw narodo-
wych, red. J. Lewandowski, M. Madzik, Lublin 1999, s. 11-18; tenze, Od narodu politycznego do
narodow etnicznych [w:] Od rozbiorow..., dz. cyt., s. 103-110; R. Radzik, Formowanie si¢ narodow
w Europie Srodkowo- Wschodniej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1993, nr 4, s. 17-34. Por. P. Wan-
dycz, Odrodzenie narodowe..., dz.cyt., s. 144-161.
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Walka o wyzwolenie od dyskryminacji narodowej kierowata podporzad-
kowane grupy przeciwko istniejacym panstwom*®. Postawy ruchow separa-
tystycznych 1 irredentystycznych wyrazaly sie najpelniej w dwoch zasadach:
samostanowienia narodow oraz panstwa narodowego. Obie staly sie ofi-
cjalnymi pryncypiami, zgodnie z ktOrymi konstruowano nowy tad miedzy-
panstwowy w Europie po zakonczeniu I wojny $wiatowej*. Ich realizacja
zmierzala do zapewnienia stabilizacji oraz bezpieczenstwa wewnetrznego
1 miedzypanstwowego poprzez eliminacje konfliktow miedzy narodami.
Brak konsekwencji w stosowaniu zasady samostanowienia narodowego nie
doprowadzit do powstania panstw jednonarodowych®, wywolujac duze
natezenie narodowo zorientowanej polityki paristw Europy Srodkowe;j*t

W rezultacie rozwoju historycznego centralnej czeSci Europy spole-
czenstwa obywatelskie ksztaltujace si¢ na jej obszarze nabraly silnego za-
barwienia narodowego. Odwrotnie niz w Europie Zachodniej, gdzie nardd
1 demokracja rozwijaly si¢ w Scistej tacznosci, a w kazdym razie bez wyra-
znych i nierozwigzywalnych sprzecznosci. W Europie Srodkowej pytania
o mozliwos¢ 1 konkretng forme¢ potaczenia idei narodu z demokracja na-
braly charakteru podstawowych dylematow, przesadzajacych o ksztalcie
ustrojowym nowych panstw oraz sytuacji polityczno-prawnej narodoéw do-

43'W zaleznoSci od interesow podmiotu oceniajgcego, kierowanie si¢ zasadg interesu naro-
dowego nazywane jest postawa narodowowyzwolericzg — wiazaca si¢ z pozytywnym nastawieniem
emocjonalnym lub postawa nacjonalistyczng — postrzegana jako Zrodio krwawych konfliktow
i ucisku grup mniejszosciowych. Dystansujac si¢ od emocjonalnych stwierdzen, badacze wyroz-
niaja nacjonalizm narodow uciskanych, pahstwowotworczy oraz nacjonalizm narodow uciskajg-
cych, panstwowy (R. Brubaker, Nacjonalizm..., dz.cyt., s. 105-106, 195-213; J. Pajewski, Histo-
ria powszechna 1871-1918, Warszawa 1999, s. 60; C. Tilly, Rewolucje europejskie 1492-1992,
Warszawa 1997, s. 65-69).

# Realizacja zasady samostanowienia byla efektem zawarcia jej w 14-punktowym oredziu
prezydenta W. Wilsona (I 1918 r.). O zasiggu jej stosowania decydowali przywodcy wielkich mo-
carstw, nie za$ przedstawiciele narodow, co podwaza istote zasady. Demokratyczny charakter
oraz powszechna akceptacja spoleczenstw, czynita z niej wygodna zastong dla arbitralnych decy-
zji mocarstw. Przykladem instrumentalnego traktowania samostanowienia oraz niekonsekwen-
cji mocarstw, bylo niezrealizowanie tej zasady w odniesieniu dazen niepodleglosciowych Irland-
czykow (W. Konarski, Pragmatycy i idealisci..., dz.cyt., s. 141). Ze wzgledu na interesy mocarstw
Ententy samostanowienie narodow respektowano w rOéznym stopniu wzglf;dem panstw Europy
Sr. i Pd.-Wsch (zob. S. Slerpowskl Mocarstwa wobec idei samostanowienia i aspiracji niepodle-
glosciowych w Europie Srodkowej i Wschodniej w latach I wojny swiatowej [w:] Niepodleglos¢ Pol-
ski w 1918 roku a procesy paristwowotwdrcze w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. nauk.
Z.. Mankowski, Lublin 1996, s. 89-102).

45 R. Brubaker, Nac;onalzzm , dz.cyt., s. 213-216.

46 Wiekszo$¢ badaczy posiugu]e si¢ poy;mem Europy Sr.-Wsch. W odniesieniu do okresu
miedzywojennego bardziej zasadne wydaje sie uzywanie terminu Europa Srodkowa. Europa Sr.
wyodrebniona dla potrzeb badania stosunkow narodowych obejmuje: Estoni¢, Lotwe, Litwe,
Polske, Czechostowacje, Austrig, Wegry oraz Rumuni¢. Biatoru$ i Ukraina weszly w sktad
ZSRR, na Piw. Batkanskim powstalo wielonarodowe panstwo jugostowianskie, tym samym
wschodnia i potudniowa cz¢$S¢ Europy nie zostata objeta systemem Srednich i matych panstw
o charakterze narodowym (por.: U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 74-77, 312; K. Brzechczyn,
Odrebnosé..., dz.cyt., s.10; L. Moczulski, Geopolityka. .., dz.cyt., s. 311-314).
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minujacych i mniejszo$ci narodowych*’. Tym samym stopien ekskluzywno-
Sci pojmowania narodu, bedacy w znacznej mierze rezultatem dyskrymina-
cji 1 ucisku narodowego w okresie poprzedzajacym uzyskanie panstwa
traktowanego jako wtasne, przesadzatl o akceptacji dla regut demokratycz-
nych. Ustalenie podmiotowego zakresu suwerennoSci politycznej miato
determinujacy wplyw na stabilnoS¢ systemu politycznego, przestrzeganie
praw mniejszoSci narodowych, a takze bezpieczenstwo i stabilnoS¢ w wy-
miarze mi¢dzypanstwowym.

Od XIX wieku w Europie stosowane sa dwa gtéwne sposoby pojmowa-
nia narodu*®, stanowiac 0§ badan naukowych i dyskusji oraz praktycznych
sporow 1 konfliktow miedzy narodami. Powstanie potencjalnie konkuren-
cyjnych definicji narodu bylo efektem antagonizmu pomiedzy Francja
a Niemcami.

W zachodniej czgSci Europy wyksztalcita sie tradycja pojmowania naro-
du jako wspolnoty uksztattowanej przede wszystkim przez posiadanie
wspoOlnego panstwa. Wczesnie scentralizowane panstwo francuskie dazylo
do kulturowego ujednolicenia swych mieszkancow w wyniku celowo wspo-
maganych procesOw asymilacji. Tym samym wszyscy obywatele, bez wzgle-
du na rOznice etniczno-jezykowe, stali si¢ substratem ekspansywnej, una-
radawiajacej polityki wiadz centralnych, zmierzajacych do stworzenia w ra-
mach struktur panstwowych jednolite] pod wzgledem kulturowym wspol-
noty narodowej. Tak zarysowana obywatelska koncepcja narodu ma cha-
rakter inkulzywny, gdyz wigczenie do narodu-panstwa jest ograniczane wy-
tacznie przez wole polityczng. Zamieszkiwanie na wspOlnym, wyodrebnio-
nym terytorium, podlegajacym jednemu oSrodkowi wtadzy pozwala na za-
stosowanie koncepcji obywatelstwa opartej na zasadzie tzw. prawa ziemi
(ius soli).

Przeciwstawna tradycja, uksztaltowana w centrum 1 na wschodzie Euro-
py, traktuje narod jako czynnik pierwotny wzgledem panstwa narodowego.
Narod pojmowany jest jako grupa ludzi, potaczonych wspdlnym pochodze-
niem etnicznym i uksztaltowana na jego gruncie kulturg. Ksztaltuje si¢ on

47P. S. Wandycz, Cena Wolnosci..., dz.cyt., s. 21-22.

48 'W literaturze funkcjonuje wiele nazw, uzywanych wymiennie, dla obu podstawowych kon-
cepcji narodu. Rozumienie, zgodnie z ktorym nardd konstytuowany jest przez obywatelstwo,
okreslane jest rowniez jako: francuskie, zachodnie, inkluzywne, konstruktywistyczne, asymilacyj-
ne, woluntarystyczne, oparte na zasadzie ius soli, demotyczne (demos). Koncepcja, upatrujaca
istote narodu w pochodzeniu etnicznym, charakteryzowana jest jako: niemiecka, wschodnia, eks-
kluzywna, naturalistyczna (primordialistyczna), roznicujaca (restrykcyjna), fatalistyczna, oparta
na zasadzie ius sanguinis, (éthnos). Zob.: U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 35-47; A. Klo-
skowska, Kultury narodowe..., dz.cyt., s. 27-41; taze, Teoretyczne spory na temat narodu a ujecie
kulturologiczne i indywidualizujgce, ,,Przeglad Zachodni” 1994, nr 4, s. 2-3; H. Kubiak, Przyczy-
nek do sporu..., dz.cyt., s. 212-214; J. Szacki, O narodzie..., dz.cyt., s. 20-23; tenze, Nacjonalizm,
dz.cyt., s. 30-32; M. Waldenberg, Narody zalezne..., dz.cyt., s. 32-34; P. Wandycz, Odrodzenie na-
rodowe..., dz.cyt., s. 144-147; B. Zientara, Swit narodow..., dz.cyt., s. 15-16, 20.
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w opozycji do istniejacej wtadzy politycznej. Czesto grupa ta jest rozpro-
szona na terytorium wiegcej niz jednego panstwa, wymieszana z grupami
o odrebnym pochodzeniu etnicznym. Niezadowolenie wywotane politycz-
nymi podziatami wspolnoty motywuje do staran u utworzenie panstwa,
ktore pozwoli uzupelni¢ jednoS¢ kulturowa jednoscia polityczna. Tym sa-
mym nacisk ktadziony jest na roznice i odrebnosci wzgledem innych grup.
Przemieszanie etniczne uniemozliwia asymilacje. Ekskluzywna wspolnota
narodowa d3azy do utworzenia panstwa jednonarodowego w sensie etno-
kulturowym, w ktorym wtadze beda sprawowac jedynie przedstawiciele na-
rodu panujacego wylacznie w jego interesie. Roznice pochodzenia etnicz-
nego uznawane s3 za nieprzezwyciezalng granice, ktora uniemozliwi czton-
kom innych grup peitng internalizacje ujednoliconej kultury narodowe;j
1 najwyzszg lojalnos¢ wzgledem tak pojetego narodu. W rezultacie pelnia
praw obywatelskich przyznawana jest wytacznie na zasadzie wspolnoty po-
chodzenia (tzw. prawo krwi, ius sanguinis).

Obie koncepcje narodu s3 skoncentrowane na potgczeniu panstwa
i kultury®. Stosowane konsekwentnie prowadza do stworzenia jednolitego
w sensie kulturowym panstwa narodowego, w ktorym wtadze sprawuja
przedstawiciele narodu w jego interesie. GtOwna roznica dotyczy kultury.
Gdy jej zrodtem jest wola polityczna wladz panstwowych, wowczas ma ona
charakter znacznie bardziej otwarty (schemat: ujednolicanie poprzez wia-
czanie). W drugim przypadku prawdziwe lub domniemane jej korzenie et-
niczne ograniczaja zasieg petnoprawnych nosicieli. Panstwo narodu, maja-
cego zrodla w etnicznosci, dazy do stworzenia warunkow jednolitosci swe-
go sktadu kulturowego poprzez wylgcznie uznanych za obcych z grupy oby-
wateli, a nawet ze ,,swego” terytorium (schemat: jednolito$¢ przez wyla-
czenie). Nalezy przypomniec, iz sa to typy idealne w rozumieniu weberow-
skim. W rzeczywistosci obie koncepcje w roznych proporcjach przenikaja
sie>0. W Europie istnieja wylgcznie typy mieszane!.

Dazenia autonomiczne (np. Katalonczykow), separatystyczne (np. Ba-
skow)? lub irredentystyczne (np. Irlandczykéw w stosunku do Irlandii Pn.)

49 Poniewaz panstwo i kultura sg centralnymi elementami obu sposobéw definiowania naro-
du nalezy odrzuci¢ pierwotng praktyke, zapoczatkowang na przez F. Meinecke, nazywania naro-
dow typu ,,francuskiego” — pafstwowymi, za$ typu ,,niemieckiego” — kulturowymi. Ani panstwo,
ani kultura nie stanowig wyroznikow, lecz sa elementami wspolnymi. Uwzgledniajac fakt, ze isto-
ta odmiennoSci obu typow pojmowania narodu jest kwestia Zrodta kultury, bardziej adekwatne
nazwy zaproponowal J. Szacki, stosujac okreSlenia: nardd obywatelski i narod etniczny (J. Szac-
ki, Nacjonalizm, dz.cyt., s. 32). Nie nalezy jednak traktowac ich w sposob dostowny. Uwaga ta
dotyczy zwlaszcza drugiej nazwy.

0 Por. U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 44.

> Jezeli spoleczenistwo Standw Zjednoczonych uznamy za nardd, to wydaje si¢ on przykladem
czystego typu obywatelskiego. Niniejszy tekst dotyczy jednak wytacznie narodow europejskich.

2 U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 188-189; K. Szymarniska-Borginon, Belgia, czyli dwa
w jednym, ,,Newsweek” 2003, nr 32, s. 38.
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podkreslajg brak powszechnie akceptowanego rozumienia pojecia narodu.
Oba sposoby, w duzej mierze wykluczajace si¢, czesto uznawane sa za rOw-
noprawne, jednakowo zasadne narzedzia opisu rzeczywistosci. Ich konku-
rencyjny charakter, ztozonoS¢, a rOwnoczeSnie doniostoS¢ praktycznych
konsekwencji, ukazuje aktualna sytuacja narodowa wielu panstw zacho-
dnioeuropejskich, np. Hiszpanii, Wielkiej Brytanii, czy Belgii. Akceptuja
one rozumienie narodu jako ogdtu wszystkich obywateli, bez wzgledu na
dzielgce ich roznice kulturowe i etniczne. W tym sensie wszyscy obywatele
mogg by¢ traktowani jako cztonkowie narodu np. hiszpanskiego3. Jedno-
czeSnie wielu mieszkancow Kraju Baskow oraz Katalonii, bedac obywate-
lami Hiszpanii (czeSciowo takze Francji), uwaza si¢ odpowiednio za czion-
kow narodu baskijskiego 1 katalonskiego, a nie hiszpanskiego. Czy zatem
istnieje narod hiszpanski, a jesli tak, to jaka zasada stanowi jego istote?
W przypadku uznania mozliwoSci koegzystencji obu sposobow pojmowa-
nia narodu, pojawia si¢ jeszcze wazniejsze pytanie: czy moze istnie€ narod
(w rozumieniu etnicznym) w narodzie (w ujeciu obywatelskim)? Oba spo-
soby pojmowania narodu w roznych proporcjach przenikaja si¢ wzaje-
mnie>*. Dgzenia grup walczacych o utworzenie wlasnego panstwa, nazywa-
ne nacjonalizmami potencjalnymi lub ,sub”-nacjonalizmami®, mozna
takze interpretowac z pominigeciem kategorii narodu, okreslajac je jako
grupy etniczne, jezykowe, narodowosci itp. Wowczas ruchy odSrodkowe sa
traktowane jako regionalistyczne, a nie nacjonalistyczne czy narodowe°.
Podobne pytania nalezy postawi¢ w odniesieniu do niemal wszystkich
panstw europejskich®’, np.: Wielkiej Brytanii (np. Szkoci, Walijczycy),
Francji (np. Bretoniczycy, Korsykanie), czy Polski (Kaszubi, Slazacy>®).
Zgodnie z zachodnim typem narodu brakuje podstaw dla aspiracji irreden-
tystycznych Irlandczykow w stosunku do Irlandii Potnocnej. Przyjmujac
jednak rozumienie wschodnie — dazenia te staja si¢ oczywiste, w pelni uza-
sadnione i usprawiedliwione. Uznanie Baskow za narodowoS¢, grupe et-
niczng lub narod kulturowy pociaga za soba nie tylko konsekwencje teore-
tyczne, ale przede wszystkim polityczne. Urs Altermatt podkresla, ze ,,dy-
chotomia narodu kulturowego i narodu panstwowego zaczyna by¢ niebez-
pieczna politycznie...”. Sposdb rozumienia narodu przesgdza o poparciu

>3 Por. Konstytucja Hiszpanii z 27 grudnia 1978, thum. i wstep T. Moldawa, Warszawa 1993,
s. 31-32.

>* U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 35-44. Por. A. Kloskowska, Kultury narodowe...,
dz.cyt., s. 23-25; H. Kubiak, Przyczynek do sporu..., dz.cyt., s. 214.

5 E. Gellner, Narody..., dz.cyt., s. 10-11, 58-60; B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone...,
dz.cyt., s. 16.

6 W. Konarski, Pragmatycy i idealisci. .., dz.cyt., s. 58-60.

37 Zob. K. Gawlikowski, dz.cyt., s. 12-13.

58 Por. R. Geremek, Odroda tatczézné. Nowy naréd RP — Kaszubi, , Wprost” 2003, nr 33, s. 60-61.

» U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 43.
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Konrad J

lub jego braku dla dazen do uzyskania autonomii regionu lub nawet utwo-
rzenia odrebnego panstwa. Stosowanie metod terrorystycznych przez
czeS¢ zwolennikow separacji Kraju Baskow wskazuje doniostoS¢ rozstrzy-
gnie€ sporOw teoretycznych.

Pojmowanie narodu jako wspolnoty etnokulturowej, w odroznieniu od
ogotu obywateli jako kategorii prawno-politycznej, akcentuja socjologo-
wie. Antonina Ktoskowska podkreSla, ze ,,empiryczne rozrdznienie zja-
wisk spoleczenstwa i narodu staje si¢ jednak oczywiste, gdy zastosujemy
ich pojecia do panstw wielonarodowych (...) Ale takze w warunkach
znacznej jednolitosci, jaka np. wystepuje w Polsce po drugiej wojnie Swia-
towej, wlaSciwe jest odmienne uzywanie okresSlen »nardd« i »spoteczen-
stwo«. (...) Odrdznienie spoleczenstwa od narodu moze przyczynic si¢ do
lepszego rozumienia charakteru narodu jako zbiorowosSci swoistego ty-
pu”®. Nie tylko naukowcy, ale takze politycy — nacjonalisci®!, podkreSlajg
rOznice dzielace narody typu etnicznego od narodow typu obywatelskiego.
Tym samym spory teoretyczne, mysl polityczna, oddziatywujgca na swiado-
moS¢ spoleczenstw, sposob interpretacji przesztoSci 1 wizje przysztosci,
rzutuja zaré6wno na dziatalnoS¢ politykow, jak i zycie codzienne milionow
obywateli, ,,...dlatego tym bardziej niezbedna jest dyskusja nad roznoraki-
mi koncepcjami narodowosci”%?, Zdaniem niektérych ,,...Europe czeka
wyboOr miedzy batkanizacja i helwetyzacja”%. Problem jest aktualny oraz
w duzej mierze powszechny i codzienny%,

Mysl polityczna, stanowiac jeden z czynnikOw nadajacych ksztalt Swia-
domosci narodowej, moze sprzyjac lub zapobiega¢ konfliktom miedzy na-
rodami. Powiazanie idei narodu z ideg demokracji wydaje si¢ skutecznym
sposobem do trwatego ograniczenia lub nawet wyeliminowania czesci kon-
fliktow o podiozu narodowym. Sposob pojmowania narodu determinuje
rozumienie demokracji, gdyz okresla zakres podmiotowy zbiorowosci su-
werennej. Demokracja uymowana najogolniej jako forma rzagdow sprawo-
wanych przez okreSlong zbiorowos¢ (lub jej przedstawicieli) nie zawiera

60 A. Ktoskowska, Kultury narodowe..., dz.cyt., s. 24-25. Por. S. Jedynak, Refleksje history-
ka..., dz.cyt., s. 14-16.

61 Zob. np.: R. Dmowski, Koscidl..., dz.cyt., s. 16-24 Zagadnienia Srodkowo i Wschodnioeu-
ropejskie, Londyn, lipiec 1917 roku, [w:] R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa,
Warszawa 1989, t. 2, s. 234-238.

62 U. Altermatt, Sarajewo..., dz.cyt., s. 18.

63 Tamze, s. 20.

64 Anglicy, Irlandczycy z Irlandii Pn., Walijczycy i Szkoci posiadaja odrgbne — narodowe, re-
prezentacje w pilce noznej. Jest to interesujacy przyklad, ilustrujacy rownoczeSnie dwa wazne
aspekty: praktyczny — wplyw sposobu rozumienia narodu na sytuacj¢ codzienng miliondw tzw.
zwyktych ludzi w wielu sferach zycia, pozornie odleglych od spraw narodowych oraz teoretyczny
— spor naukowcOw o rodzaj wiezi konstytuujacej narody. Przypadek ten dowodzi funkcjonowa-
nia w $wiadomosci wielu mieszkancow Europy Zach. kulturowej koncepcji narodu mimo, iz pan-
stwo ktorego sa obywatelami, opiera si¢ na koncepcji obywatelskie;j.

Spoleczeristwo i Polityka Nr 3 (16)/2008 I



immanentnej odpowiedzi na podstawowe pytanie, dotyczace kryteriow
przynaleznosci do grupy suwerennej?% Sposob postrzegania narodu prze-
sadza o treSci odpowiedzi.

Narod w ujeciu obywatelskim cechuje znacznie wyzszy stopien inkul-
zywnosScl, rozumianej jako fatwoS¢ rozszerzania grupy suwerennej oraz jej
potencjalng heterogeniczno$¢ kulturowa. Wowczas mozliwe jest pelne
1 bezkonfliktowe powigzanie narodu z demokracja, jako idei harmonijnie
uzupeltniajgcych si¢ i rownorzednych®, Natomiast etniczne rozumienie na-
rodu nadaje mu nieuchronnie ekskluzywny charakter, sprzyjajac zaweze-
niu suwerennoS$ci do wspOlnoty kulturowej. Wowczas mozliwy jest konflikt
pomiedzy dgzeniami do maksymalnego rozszerzenia zasiggu podmiotowe-
go demokracji (suwerenem staja si¢ wszyscy obywatele panstwa — kryte-
rium polityczno-prawne) z zasadami pafnstwa narodowego (wtadze spra-
wuja wylacznie cztonkowie narodu rzadzacego, w interesie tego narodu).
W tej sytuacji przyznanie rOwnych praw politycznych wszystkim obywate-
lom narusza zasade tak pojetego panstwa narodowego, i odwrotnie — jej
realizacja oznacza ograniczenie pelni praw politycznych tylko do wspolno-
ty kulturowej, nie obejmujac wszystkich obywateli. Taki sposOb mySlenia
o narodzie moze prowadzi¢ do wyodrebnienia dwoch kategorii obywateli:
pelnoprawnych i ograniczonych w prawach politycznych®’.

Obywatelskie pojmowanie narodu, dominujace w Europie Zachodniej,
sprzyja realizacji zasad demokratycznych. Dlatego tez mozna nazwac je ro-
zumieniem demotycznym lub ,,populistycznym”. Jego przeciwienstwem
jest ujecie wschodnioeuropejskie, nazwane etnicznym®®,

65 M. Krol, Historia mysli politycznej. Od Machiavellego po czasy wspdlczesne, Gdanisk 1998,
s. 108.

% A. Kioskowska, Teoretyczne spory..., dz.cyt. s. 2.

67 Dzieje pafistw europejskich zawieraja wiele przyktadoéw réznicowania praw politycznych
w oparciu o kryteria narodowe, etniczne, wyznaniowe, stanowe, zastug i lojalnosci wobec pan-
stwa, np.: w starozytnych Atenach podzial na obywateli, metojkéw (cudzoziemcodw) i niewolni-
koéw w starozytnym Rzymie do 11T w.n.e. podzial na podstawie kryterium pochodzenia etniczne-
go na: obywateli i peregrynow w monarchiach stanowych z definicji, a takze w monarchiach ab-
solutnych, podziat na stany spoleczne w odniesieniu do Irlandczykow w Zjednoczonym Krole-
stwie w latach 1800-29, gdy prawa wybierania postow do Izby Gmin pozbawieni byli katolicy
(gtownie Irlandczycy), system wyboréw kurialnych monarchii Austro-Wegierskiej u schytku
XIX w., dyskryminacja prawna Zydow do XIX w. — np. w Wielkiej Brytanii do 1858 r. (M. Szcza-
niecki, Powszechna historia paristwa i prawa, Warszawa 1998, s. 18, 27-28, 306, 433, 443) w Pol-
sce koncepcja elity obywateli uprawnionej do wyboru 2/3 senatoréw na mocy konstytucji z 1935
r. (J. Bardach, B. LeSnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2000,
s. 505).

%8 Greckie terminy demos (lud, ogdt ludzi) i éthnos (grupa o wspolnym pochodzeniu) oraz
ich tacinskie odpowiedniki — populus i natio moga stanowi¢ najkrotsza charakterystyke obu spo-
sobow pojmowania narodu oraz ich wplywu na pojmowanie idei demokracji (por. L. Moczulski,
Geopolityka..., dz.cyt., s. 232-233).
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Konrad Jajecznik

4. Konkluzje

Nawet pobiezny przeglad problematyki narodowej w Europie pozwala
dostrzec trudnos¢ w oddzieleniu porzadku empirycznego i normatywnego.
W obu warstwach wystepuja elementy zarébwno obywatelskiej, jak i etnicz-
nej koncepcji narodu. Egzemplifikacji dla powyzszego twierdzenia dostar-
czaja rowniez panstwa Europy Zachodniej, jak na przyktad Hiszpania czy
Wielka Brytania. ZaroOwno spoleczenstwa definiowane poprzez kryteria
polityczno-prawne, a wigc obywatelstwo danego panstwa, jak i wspolnoty
konstytuowane poprzez partycypacje w jednej kulturze, wystepuja na ca-
tym obszarze Europy®’.

W sensie poznawczym rola koncepcji nazywanej wschodnioeuropejskim
podejsSciem do istoty narodu jest trudna do przecenienia. Jej atrakcyjnos¢
w epoce triumfu wartoSci liberalnych moze wydawacé si¢ znikoma? . Per-
spektywa ta jest jednak niezwykle cenna, gdyz pozwala pogtebi¢ wiedze na
temat kulturowego zroznicowania spoleczefstw europejskich. W czystym
podejsciu obywatelskim zakorzeniona jest pewna doza ignorancji wobec
Swiata zastanego. Poczynienie dystynkcji pomiedzy spoteczenstwem o kul-
turze narodowej a kategorig obywatelstwa, ktora moze przebiega¢ wbrew
podziatlom narodowym, jest kluczowe dla zrozumienia porzadku empirycz-
nego. PrzynaleznoS¢ panstwowa z istoty ma charakter normatywny, jest
efektem swobodnej kreacji 1 jednostkowego wyboru, lecz stanowi zaledwie
jeden z aspektow kulturowej 1 politycznej charakterystyki spoleczenstw eu-
ropejskich.

Powrdci€ tez nalezy do kwestii ideowych zrodet pojec€, majacych wartos¢
deskryptywna 1 eksplanacyjng. Spogladajac na problem istoty narodu z tej
perspektywy, koncepcja zwana wschodnioeuropejska wydaje si¢ korespon-
dowac z mysla konserwatywna, za$ podejScie zachodnie sprzyja mysli libe-
ralnej. Rozpatrujac powyzsza obserwacje w powigzaniu ze wskazywanym
w literaturze modelem centrum—peryferie (lub dychotomig narodow do-
minujacych i1 ujarzmionych), tatwo mozemy dostrzec zbiezno$¢ obu per-
spektyw. Dla jej wykazania pozytecznym bedzie odwolanie si¢ do dorobku
polskiej mysli politycznej, stanowigcej zapis ewolucji Swiadomosci kulturo-
wej 1 politycznej, nie tylko elit, ale tez ogdtu spoteczenstwa.

Andrzej Frycz Modrzewski, czotowy przedstawiciel polskiej mysli poli-
tycznej XVI wieku, a wiec ,,zlotego wieku” kultury i1 potegi Rzeczypospo-

9 Autor swiadomie unika w tym miejscu rozwazan nad przebiegiem granic Europy, zardow-
no zewnetrznych, jak i wewnetrznych.

0 Trafnie t¢ ceche wspodtczesnosci ujeta W. Kymlicka, konstatujac, iz ,,...Swiatopoglad libe-
ralny przenika calag nowozytnos¢ i jest milczaco przyjmowany nawet przez swych najbardziej za-
gorzalych krytykow” (W. Kymlicka, Wspdiczesna filozofia polityczna. Wprowadzenie, Krakow-
Warszawa 1998, s. 277).
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litej, definiowal istote panstwa jako organizacje stworzona dla uszczesli-
wienia ogolu: ,,Rzeczpospolita to zgromadzenie 1 pospOlnosc ludzka, zwig-
zana prawem, faczaca wielu sgsiadow, a ustanowiona ku zyciu dobremu
i szczeSliwemu (...)”7t. Odwotywal si¢ przy tym do idei obywatelstwa, wska-
zujac, ze nar0d tworza ludzie zamieszkujacy okreSlone terytorium, podda-
ni wspoOlnej wladzy i prawu.

Ani miejsce, ani wladza polityczna nie nalezg do elementdéw stanowig-
cych niezbywalne wyposazenie kulturowe jednostki, moga zatem podlegac
mniej lub bardziej swobodnej zmianie, wynikajacej z mozliwoSci migracji
lub transformacji wtadzy panstwowej. Oceniajgc definicje panstwa zapro-
ponowang przez Modrzewskiego z perspektywy wspoliczesnej, wyrazna jest
jej zbieznoS¢ z mysleniem liberalnym, opartym na prymacie celow indywi-
dualnych oraz idei nieskr¢gpowanej swobody jednostki.

Odmienna perspektywe przyjmowal Maurycy Mochnacki. Wskazywal,
ze spoiwem spoteczenstwa jest wytacznie kultura, jej preznoS¢ stanowi wa-
runek sine qua non jego sily 1 przetrwania. PrzynaleznoS¢ panstwowa zo-
stata uznana za czynnik wtorny. Mochnacki odrozniat nardd, a wigc wspol-
note kultury, od zbiorowosci jednostek poddanych jednej wtadzy panstwo-
wej. Podkreslal pierwotnos$¢ i autentycznos$¢ tozsamosci wspolnoty kultu-
rowej. ROwnoczes$nie wskazywal, ze zbiorowosSC — postrzegana jako mecha-
niczne polaczenie jednostek pozostajacych pod wspolna wtadza, lecz nie
zwigzanych jedng kulturg — moze tatwo ulec rozbiciu w wyniku zastosowa-
nia sily fizycznej’?. W rozwazaniach Mochanckiego widoczna jest zbiez-
noS¢ z mysla konserwatywng, doSwiadczenimi narodu podbitego oraz ro-
mantyczna, antyliberalna, perspektywa ogladu rzeczywistoSci spotecznej’.

Por6éwnanie obu wyselekcjonowanych wypowiedzi pozwala zilustrowac
znaczenie zmiany perspektywy dla sposobu postrzegania narodu. Potega
panstwa oraz przyjecie za punkt wyjScia prymatu interesow jednostkowych
sktonily Modrzewskiego do eksponowania idei obywatelstwa, wspolne;j
wtladzy politycznej i jednolitego systemu prawnego. Rola Rzeczypospolitej,
jako jednego z centréw politycznych Europy Srodkowo-Wschodniej w X V1
stuleciu, sprzyjata akceptacji inkluzywnej 1 indywidualistycznej koncepcji,
nawigzujacej bardziej do sfery panstwa niz kultury. Liberalne inklinacje sa
zatem wyrazne. Zmiana perspektywy wynikajaca z upadku panstwa, pery-

I A.F. Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, ksiega I: O obyczajach, cyt. za: Dla dobra
Rzeczypospolitej. Antologia mysli paristwowej, wyb. K. Budzito, J. Pruszynski, Warszawa 1996,
s. 52.

72 B. Lagowski, Pojecie samowiedzy narodowej w filozofii politycznej Maurycego Mochnackie-
go |w:] Idee i koncepcje narodu w polskiej mysli politycznej czasow porozbiorowych, red. J. Goc-
kowski, A. Walicki, Warszawa 1977, s. 45-47.

3 S. Filipowicz, Polskie tradycje polityczne — liberalizm i romantyzm [w:] Spoleczeristwo i Po-
lityka. Podstawy nauk politycznych, red. K.A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski, Warszawa 2007,
s. 1095-1105.

I Nr 3 (16)/2008 Spoleczeristwo i Polityka

(13
(}]
=
(1)
£
(]
<
K=
>
N
=]
2
£
|
2
Q.
(=]
e
-
(11
=
>
=]
o
=
©
=




Konrad Jajecznik

feryjny charakter sprawy polskiej w polityce ogdlnoeuropejskiej XIX wie-
ku oraz polityczny podboj narodu polskiego spowodowaly, ze Mochnacki
eksponowat czynniki kulturowe, dyskredytujgc zarazem role wtadzy pan-
stwowe;.

Znaczenie dystynkcji pomiedzy kategorig narodu 1 obywatelstwa z catg
ostroscig widoczne jest rowniez wspoOlczesnie, co ilustruje przyktad Belgii.
Obywatele tego panstwa poczuwaja sie przede wszystkim do tozsamosci
flamandzkiej lub walonskiej, czego dowodzi m.in. wspolistnienie partii po-
litycznych odwotujacych sie w pierwszej kolejnoSci do obu grup narodo-
wych, za$ ich identyfikacja ideologiczna jest kryterium drugorzednym.
Stad tez dwie partie chrzeScijansko-demokratyczne oraz socjaldemokra-
tyczne, odpowiednio: flamandzkie: Partia ChrzeScijanska (CVP) i1 Partia
Socjalistyczna (SP) oraz walonskie: Partia Chrzescijanska (PSC) i Partia
Socjalistyczna (PS)74. Nie wyklucza to poparcia czgéci spoteczenstwa dla
kontynuacji wspolnej panstwowosci, nie jest to jednakze postawa dominu-
jaca’.

Narod to jedna z podstawowych idei 1 zarazem kategorii stuzacej do
analizy zycia spolecznego we wspolczesnej Europie, gdyz wigze sfere kul-
turowa z wymiarem politycznym. Obywatelska koncepcja narodu jako spo-
iwo zycia zbiorowego przyjmuje wiadze, a wigc czynnik zmienny i1 konwen-
cjonalny. Etniczna koncepcja narodu bazuje na wspolnocie kultury, zwta-
szcza jezyka, oraz doSwiadczen dziejowych, skutkujacych obligatoryjnym
dazeniem do politycznej odrebnoSci 1 samodzielnoSci, materializowanym
w formie dwoch komplementarnych idei — samostanowienia narodow oraz
panstwa narodowego. Przy czym etnicznos¢, stanowi jedynie faktyczne lub
domniemane jej zrodto. Kultura narodowa nie daje si¢ sprowadzi¢ do po-
ziomu etnicznego, szczegOlnie, iz wiele narodow ma skiad wieloetniczny.

74 Demokracje zachodnioeuropejskie. Analiza poréwnawcza, red. A. Antoszwski, R. Herbut,
Wroctaw 1997, s. 5-6; R. Herbut, Podzialy socjopolityczne w Europie Zachodniej. Charakter
i struktura [w:] tamze, s. 60-61.

5 D. Pszczotkowska, Manifestacja belgijskiej jednosci, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 270,
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