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Stowko o krytyce pozytywnej Bolestawa Prusa to jeden z najciekawszych opisoéw
dojrzewania intelektualnego generacji, ktorag niemal stulecie p6zniej Stanistaw
Fita nazwie »pokoleniem Szkoly Giéwnej”'. Cho¢ wybitny polski realista siega
wspomnieniami do czaséw lubelskiego gimnazjum, to w syntetycznym skrocie
probuje objaé zagadnienie znacznie szersze. Interesuje go, skad ,mlodzi” czer-
pali inspiracje na poczatku drogi tworczej, przywoluje wiec liste ksigzek, autorow
1 dyscyplin, studiowanych — wedlug niego — poza oficjalnym, szkolnym obiegiem.

Na wiasnym przykiadzie pokazuje kierunek, w jakim szly te wczesne zain-
teresowania:

Zaraz powiem, od czego Glowacki nie tylko nie byl ,,odciggany”, lecz raczej do czego byt
»pociggany” przez matematyke. Z upodobaniem uczy! si¢ on statystyki — bo w niej byty
cyfry, czytal ekonomie Milla — wykladang jak jeometria, i ekonomie Roschnera — gdzie
znowu byly cyfry. Z wielkim za$ zapatem studiowal logike, ktéra ttumaczyta metody de-
dukeyjne i indukcyjne, a dzicki logice — psychologie. I tak dalej”.

Psychologia usytuowana na koncu tego ciggu zostata potraktowana jako bardzo
wazny etap w przemianach systemu wiedzy lat sze$¢dziesigtych wieku XIX,
swego rodzaju punkt dojscia, do ktérego ostatecznie prowadzg nawet najscislej
naukowe dyscypliny.

W kontekscie przytaczanych przez Prusa nazwisk jego przekonania uzysku-
ja niemal automatyczne wytlumaczenie. Poglady pisarza, obok znanych sgdow
Juliana Ochorowicza (innego naukowca zwigzanego z gimnazjum w Lublinie),
stanowityby przyktad wzmacniajgcy przeswiadczenie, ze ,mltodzi” wzorujg si¢ na

' S. Fita, Pokolenie Szkoly Glownej, Warszawa 1980.

2 B. Prus, Stowko o krytyce pozytywnej (Poemat realistyczny w 6 piesniach), w: tegoz, Pisma,
t. 29: Studia literackie, artystyczne 1 polemiki, Warszawa 1950, s. 169-170. W cytatach zosta-
wiam podkreslenia autoréw (kursywa, rozstrzelony druk), swoje wlasne zaznaczam zas przez
pogrubienie.
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teoretykach angielskich (np. Johnie Stuarcie Millu, Herbercie Spencerze i Alek-
sandrze Bainie), ktorzy na przekor dyrektywom Auguste’a Comte’a nie wyrzuca-
ja psychologii poza obszar namystu, ale wiaczaja ja w pozytywistyczng piramide
naukowg. W rzeczywistosci jednak proces dojrzewania ,miodych” byl jeszcze
bardziej skomplikowany, a kierunki recepcji nie az tak wyrazne.

Zdystansowanie si¢ wobec deklarowanych przez pisarza lektur przyjdzie
tatwiej, jesli uwypukli si¢ ideologiczng podstawe jego generacyjnej opowiesci.
Mitotworcezy charakter Stowka datoby si¢ porownac tylko do kolejnych wydan Za-
rysu literatury polskiej Piotra Chmielowskiego®. W obydwu tekstach odestanie do
pozytywizmu zachodniego ma charakter gestu formacyjnego. Probuje si¢ w nich
retroaktywnie wlaczy¢ zainteresowania ,miodych” w szerszy, europejski nurt
myslowy, aby tym samym scentralizowa¢ wlasna grupe i uprzywilejowac jej do-
konania. Dlatego tez badanie intelektualnych Zrédel generacji wymaga nieustan-
nego pytania o inspiracje nieoczywiste, o0 wplywy nienazywane wprost, czesto
zacierane czy wypierane.

W niniejszym artykule przyjrze si¢ szczegélowo pozycji psychologii w Szko-
le Gitoéwnej, zwlaszcza w odniesieniu do najwazniejszego jej przedstawiciela,
Henryka Struvego, ktorego uwagi uzupelnie odwotaniami do pogladéw innych
profesoréw tej placowki: Wiktora Feliksa Szokalskiego zwiazanego z Wydzialem
Lekarskim oraz Kazimierza Kaszewskiego prowadzacego kursy przygotowawcze”.
To wtasnie Struve swoje wyktady z logiki zwykt poprzedzaé wstepem psycholo-
gicznym. Przedstawione przez Prusa ukierunkowanie zainteresowan ,mtodych”
(przejscie od logiki do psychologii) powtarza wiec uklad zagadnien wygltaszanych
ex cathedra przez miodego profesora.

Przyblizenie tej tradycji mys$lowej moze przynies¢ wiele korzysSci. Z jednej
strony uwidacznia problem ciggtosci wieku XIX, z drugiej — pokazuje, na jaki
grunt padaja rozpoznania zachodnich myslicieli. Przede wszystkim jednak ,filo-
zoficzny ciezar” owczesnej psychologii pozwala na lepsze zrozumienie dylema-
tow Swiatopogladowych pozytywistow, zwigzanych takze z przemiang modeli
antropologicznych i1 rewolucja zachodzacag w metodologii naukowej. Watkow
— wypada doda¢ — zwykle rekonstruowanych bez odnoszenia do ich teoretycznej

3 Por. T. Sobieraj, Formacyjny charakter ,,Zarysu literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu”
Piotra Chmielowskiego, »Swiat Tekstéw. Rocznik Stupski” 2011, nr 9, s. 73-82.

* Historycy polskiej psychologii zwracaja uwage, ze w omawianym czasie zachodzi do-
niosta dla rozwoju dyscypliny zmiana psychologii filozoficznej w nauke¢ empiryczng (por.
T. Rzepa, B. Dobroczynski, Historia polskiej mysli psychologicznej. Galgzki = drzewa Psyche,
Warszawa 2009, s. 65-67, 81-85). Korzystajgc z tych ustalen, postaram si¢ zaprezentowac
przeobrazenia dyscypliny z uwzglednieniem kontekstu historyczno-kulturowego wiasciwego
sytuacji polskie;.



Psychologia w Szkole Gtownej 155

podstawy, zgodnie z przekonaniem, ze ,miodych” w niewielkim stopniu intere-
sowaly zagadnienia filozoficzne’.

Szkota Gléwna — polityka i filozofia

W 1861 roku Kazimierz Kaszewski, sekretarz Akademii Medyko-Chirur-
gicznej 1 pdzniejszej Szkoly Glownej, witajacy z radoscig reforme szkolnictwa
Aleksandra Wielopolskiego, pisze:

Z otwarciem Szkoly Przygotowawczej odstaniajg si¢ przed oczami miodziezy naszej zatar-

te tytuly wielkich nauk, ktorych wykiadu od lat trzydziestu u nas nie styszano: méwimy
tu o logice i psychologii®.

Tego typu uzasadnienie, a nawet promocja nowego kursu byly konieczne. Kio-
poty mozna bylo mie¢ nie tylko z polityczng rolg, jaka odegraé miata Szkota
Gtoéwna w radykalizujgcym sie spoleczenstwie, lecz takze z sama pozycja filozofii
na rynku nauk, ktéra — co pokazujg liczne dokumenty z lat pieédziesigtych — nie
cieszyla si¢ zbyt wielkg popularnoscig. Kaszewski w ramach kurséow przygoto-
wawczych zajmie si¢ wlasnie prowadzeniem wykiadéw z tych dwoch dyscyplin,
co tylko czesciowo ttumaczy jego entuzjazm. Bliski wspotpracownik margrabie-
go wierzy, ze uswiadomienie ludziom prawidel myslenia (bo tak rozumie on
zadanie logiki’) jest szansg na udoskonalenie kazdej dziedziny wiedzy.

Dlatego w przedstawionym na lamach ,Tygodnika Ilustrowanego” arty-
kule Kaszewski oddala wszelkie zarzuty, ktére w dobie miedzypowstaniowe]
zwykle formutowano pod adresem filozofii. Pokazuje wiec, ze logika nie podwaza
istnienia Boga, ale ,na drodze swobodnego mys$lenia zaprowadzi¢ nas moze az
w subtelne sfery religii naturalnej; zwiazek jednak najsciSlejszy wigze ja z mo-

ralnoscig™®

. Autor uspokaja tez tych, ktérzy w promowanej dyscyplinie widzg da-
leko posuniete ustepstwa na rzecz nauki obcej, grozacej wynarodowieniem. Jak

przekonuje przyszly nauczyciel, logika to pierwszy krok w strone wypracowania

5 O stabosci filozoficznego programu pozytywistéw pisal m.in. H. Markiewicz, Pozyty-
wizm, Warszawa 2008, s. 405.

¢ K. Kaszewski, Nauka logiki i jej korzysci, , Tygodnik Ilustrowany” 1861, nr 113, s. 201.

7 Autor tak definiuje logike: ,Doktadnoéé definicji, écisto$¢ rozumowania, czy to w for-
mie, czy w przedmiotach, porzadne uzywanie metody indukcyjnej, subtelnos¢ w rozgar-
nianiu trudnoSci wszelakiego rodzaju, latwos¢ stawiania argumentow, stowem wszystko, co
wplywa na dobre zapatrywanie si¢ na rzecz, dobre o niej pojgcie i rozumowanie, jest owocem
studiow logicznych [...]. Logika wigc [...] jest metoda wszystkich nauk” (tamze, s. 202).

8 Tamze.
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wlasnej filozofii i nauki, szansa na wyrazenie polskiej tozsamosci, a zwlaszcza na
wzmocnienie pewnych cech charakteru narodowego:
Zycie nasze, stowa i czyny, opra si¢ na rozwadze i §wiadomosSci siebie, nie rugujac by-
najmnie;j tej sily innego rzedu, ktdra zowie si¢ uczuciem [...]. Wszelka sita nieSwiadoma

siebie rzuca si¢ na niepodobienstwa 1 wyczerpuje nat¢zeniem wilasnym; moc za$§ praw-
dziwa nie chodzi samopas, ale w towarzystwie umiarkowanym i z roztropnoscia’.

Formulowane tu w jezyku heglowskim spostrzezenia wykraczaja poza kwestie
filozoficzne. Kaszewski zwraca uwage, po pierwsze, na kwestie antropologiczng
— logika pomoze rozwing¢ te wladze psychologiczne, ktore jednostronne nauki
szczegotowe zaniedbuja, po drugie za$, formuluje postulat polityczny, zbiezny
z programem Wielopolskiego. Rozwaga, samoswiadomos¢, umiarkowanie i roz-
tropnos¢ w stowniku ideologicznym tego czasu majg przeciwdziata¢ tym roman-
tycznym zywiotom, ktére od poczatku lat sze$cdziesigtych coraz mocniej daja
0 sobie znac.

Poszukujac ciagtosci mysli filozoficznej wieku XIX, trzeba pamigtac o ko-
niecznosci wziecia pod uwage tych réznych porzadkéow. W wielkim stopniu opo-
wiedzenie sie za pewng frakcjg polityczng wplywalo na konkretne deklaracje,
na przyznawanie si¢ lub odcinanie od pewnych nurtéw myslowych 1 kierunkow
filozoficznych. Rzeczywista skala oddzialywan mogta by¢ zupetnie inna.

Podobnie rzecz si¢ ma z samym Kaszewskim i jego nastepca, Henrykiem
Struvem. Ten pierwszy, nawotujacy do spokoju i1 roztropnosci, mimo wszystko
sam daje si¢ porwaé romantycznemu zywiolowi i w tajemnicy bierze udzial w po-
wstaniu styczniowym, co — jak twierdzi Andrzej Biernacki — najprawdopodobniej
pozbawito go szansy na kariere akademicka'®. Stanowisko adiunkta filozofii obej-
muje wyksztalcony za granica, miodszy o ponad dekade, Henryk Struve, co do
konduity ktdrego nie miano zapewne zadnych watpliwosci.

Wyktadowcow wiele faczy. Obaj uwazaja, ze logika i psychologia majg cha-
rakter metanaukowy, obaj tez odwoluja sie do podobnych tradycji myslenia,
czyli z jednej strony arystotelizmu i teorii poheglowskich, z drugiej — do filozofii
krajowej. Kaszewski, analizujgc oplakang sytuacje panujacg na rynku idei przed
reforma szkolnictwa publicznego, pisze:

Daremnie galwanizowali nas: Trentowski, Libelt i Kremer; filozofia, powstrzymywana

pogarda, nienawiscia, wstretem czy oboj¢tnoscia ogotu, nie wyszla poza zakres ksigzki lub
malefikiego kétka czytajacych'!.

°® Tamze, s. 203.

10 A. Biernacki, Kazimierz Kaszewski 1825-1910, w: Literatura polska w okresie realizmu i na-
turalizmu, t. 3, red. J. Kulczycka-Saloni, H. Markiewicz, Z. Zabicki, Warszawa 1969, s. 522.

K. Kaszewski, Nauka logiki, s. 202.
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Dobér nazwisk wydaje si¢ znaczacy. Kaszewski odwoluje sie¢ do przedstawicie-
li idealizmu polskiego, idealizmu polskich filozoféw narodowych. Ten prad
myslowy, w znacznej mierze rozwijany w odniesieniu do myslicieli niemieckich
(zwtaszcza Hegla), byt od pierwszej potowy stulecia najsilniejszg tradycja myslo-
wa na ziemiach polskich i mimo ze jego oddziatywanie nie bylo az tak wielkie,
jakby sobie tego zyczyl Kaszewski, to wiasnie wymienieni tworcy zaprojektowali
jezyk i postawili problemy charakterystyczne dla kolejnych dekad XIX wieku'”.
Oni tez zaproponowali pewng wizje cziowieka, w ktorej — mowigc bardzo skro-
towo — pozytywnie waloryzuje si¢ te wladze duszy (wyodrebnione apriorycznie,
na mocy dedukgji), ktoére sg odpowiedzialne za poznanie rzeczywistosci ducho-
wej, niematerialnej, boskiej.

Z drugiej strony, na rodzimg niwe filozoficzng docierajg juz echa kierunkow
przeciwnych idealizmowi — przede wszystkim materializmu i wigzanego z nim,
przynajmniej na poczatku, pozytywizmu. Jak wiadomo, Kaszewski zywo interesu-
je sie filozofig pozytywna". Krytyk docenia metode wynikajaca z mysli Comte’a,
poniewaz sadzi, ze wspomoze ona rozwoj nauk szczegétowych, ale jednoczesnie
odmawia pozytywizmowi miana stanowiska filozoficznego. Nie do pomyslenia
jest dla niego system, ktéry programowo ogranicza rozwazania metafizyczne'.
Kaszewski wykazuje tez, ze w gruncie rzeczy »ortodoksyjny” pozytywizm'® pro-
ponuje materialistyczng antropologie, bazujaca na fizjologii. Z tak ustawionych

12 Zdaje sobie sprawe, jak mocna jest to teza. Jej udowodnieniu poswigcitem przygotowa-
ng rozprawe doktorska, pt. Wokot pojecia fantazji. Miodzi pozytywisci wobec polskiego idealizmu
spotudnia XIX wieku”. To oddzialywanie mozna udowodni¢ na podstawie prac Franciszka
Krupinskiego, Juliana Ochorowicza, Elizy Orzeszkowej, wymienianych pracownikow Szko-
1y Giéwnej 1 wielu innych. Z koniecznosci ograniczajac swoje rozwazania, przytocze tylko
p6zng opini¢ Chmielowskiego. Krytyk zasadniczo przeciwny kierunkowi idealistycznemu,
powtarzajac w Zarysie literatury z ostatnich lat szesnastu tezy z artykulu Pozytywizm i pozyty-
wisct z »,Niwy” z 1873 roku (nr 29), zauwaza tam, ze w wieku XIX, w ktérym wyksztalcenie
filozoficzne szlto ,,drogg katastrof”, to wiasnie idealizm ,,pozostawil najwybitniejszy slad swo-
jego przechodu i czolo swe uwienczyl diademem imion stawnych i rozgto$nych, btyszcza-
cych jaskrawym, cho¢ pozyczanym tylko blaskiem; on roznidst mase wiadomosci, wyobrazen
i teorii wsrdd tych ludzi, ktérzy maja pretensj¢ do myslenia i rozmyslania”, P. Chmielowski,
Zarys literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu, Wilno 1881, s. 61, 62. Sad ten jeszcze wzmacnia
opinia Henryka Sienkiewicza, ktory w recenzji Zarysu... napisal: ,,By¢ moze powie kto, ze
stan¢liSmy, idgc za najnowszym ruchem zagranicznym, po stronie realizmu przeciw idealiz-
mowi, po stronie tendencyjnosci przeciw teorii: sztuka dla sztuki. I to nie”, H. Sienkiewicz,
Szkice literackie, ,,Gazeta Polska” 1881, nr 211-213, przedruk w: T. Budrewicz, T. Sobieraj,
W sprawie przetomu pozytywistycznego. Spory krytyczne wokot ,,Zarysu literatury polskiej z ostat-
nich lat szesnastu” Piotra Chmielowskiego, Poznan 2015, s. 214-215.

B Por. K. Kaszewski, Pogytywizm, jego metoda i nastgpstwa, ,,Biblioteka Warszawska” 1869,
t. 2, s. 434-461. Korzystam z osobnej odbitki, ktéra ma wlasng numeracj¢ stron.

" Tamze, s. 28.

15 A innego pozytywizmu nie uznaje. Pokazuje wiec, ze Franciszek Krupifiski w wydanej
rok wczesniej Szkole pozytywnej niepotrzebnie zaliczyt Johna Stuarta Milla w poczet pozy-
tywistow (tamze, s. 10).
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zalozen niemozliwe jest wyprowadzenie nieSmiertelnosci duszy czy istnienia
Boga. O ile jednak ateizm i materializm nie rzutuja na chwalong metodologie
pozytywistyczna ani na (skadinad nieoryginalny) sposob uporzadkowania wie-
dzy i (obalong w obliczu danych etnograficznych i fatalistyczng) propozycje
historiozoficzng'®, to jednak sam system filozoficzny nalezatoby zasadniczo prze-
orientowac.

Jak pokazuje artykul Pogytywizm, jego metoda 1 nastgpstwa, Kaszewski znat
pozytywizm giéwnie z opracowan Emila Littrégo. Wedtug jego wtasnej opowiesci
wiaénie z tg ksigzka pierwszy raz mial go zobaczyé Struve w lutym 1863 roku'’.
Autor wspomnienia mys$lal, ze wyedukowany na niemieckich uniwersytetach
mtody doktor bedzie sprzyjal pogladom materialistycznym. Jednak Struve, ab-
solwent teologii na Uniwersytecie w Tybindze (gdzie wczesniej studiowaly takie
stawy jak: Georg W.F. Hegel czy Friedrich Schelling), autor doktoratu, ktore-
go tytul po polsku brzmiatby ,,O powstaniu duszy”, nie podzielal zainteresowan
Kaszewskiego 1 ostro skrytykowal nowy kierunek filozoficzny.

Struve oskarza pozytywistow o to, ze »usilujg Boga wycofaé ze $wiata, ja za$
$wiat widze wypetniony Bogiem™'®, a na zarzut Kaszewskiego, ktory dopomina
sie, aby nauke opiera¢ na dowodach, odpowiada jednoznacznie: ,, T'ych ja w pozy-
tywizmie, co do samej filozofii, nie widze, a przekonan wlasnych wyrzec si¢ nie
moge. Pozytywizm to negacja filozofii™".

Zdanie to dobrze charakteryzuje projekt filozoficzny Struvego. Jak ttumaczy
Stanistaw Pierdg, profesor Szkoly Gloéwnej proponuje nowy model uprawiania
dyscypliny, w ktorym nie rezygnuje si¢ z wyznawanego Swiatopogladu na rzecz
metateoretycznej 1 bezosobowej logiki, ale szuka mozliwosci naukowego udowod-
nienia wlasnych przekonan. Tak rozumiana filozofia moze nadal funkcjonowac
w ramach zobiektywizowanego dyskursu akademickiego, ale pozwala tez na wy-
razanie siebie”.

Opisywana rozmowa pokazuje w pigulce wszystkie kltopoty myslicieli tego
czasu, ktorzy probuja pogodzi¢ filozofie idealistyczng i materialistyczng oraz roz-
wazania metafizyczne z minimalizmem nauk przyrodniczych. Z cata pewnoscig
mysliciele wychowani na tradycji idealistycznej musieli z oporem przyjmowac
wnioski plyngce z nowej metodologii naukowe;.

16 W nawiasach oddaje krytyke Kaszewskiego. Por. tamze, s. 12-14.

7 K. Kaszewski, Dr Henryk Struve. (Zarys 35-letniej dzialalnosci jako profesora i pisarza),
odbitka z ,Biblioteki Warszawskiej”, Warszawa 1898, s. 1.

8 Tamze, s. 2.

¥ Tamze.

» Referuje te poglady na podstawie wystapienia pt. Henryka Struvego projekt filozofii wygto-
szonego na konferencji naukowej Dwiescie lat filozofii na Uniwersytecie Warszawskim, 5 maja
2016 roku.
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Struve, ktory wielokrotnie deklaruje konieczno$¢ uznania nauk przyrod-
niczych, wcigz podkresla, ze to filozofia (a raczej jej okreSlony model) powinna
stanowi¢ podstawe przyrodoznawstwa. W jednej z mow, wyglaszanej juz po ro-
syjsku podczas inauguracji roku akademickiego na Uniwersytecie Warszawskim,
zauwazy, ze mimo nieokreslonego przedmiotu filozofii ma ona cechy stafe: uczy
samodzielnego myslenia 1 pomaga wypracowac catosciowy poglad na $wiat. Z ko-
niecznosci wiec przewyzsza nauki przyrodnicze i uzaleznia je od siebie. Te ostat-
nie, skupione na wynikach szczegdtowych, nie podajg w watpliwos¢ wlasnych
kategorii poznawczych, swoich naukowych fundamentéw (np. poje¢ przyrody,
materii czy sily), postuguja sie nimi jak bezdyskusyjnymi faktami, dlatego to one
mogg zosta¢ nazwane... naukami dogmatycznymi®'.

Jak poradzi¢ sobie w tym ggszczu pradow, zalozen i czesto sprzecznych
wymogow? W tamtym czasie uprawomocnienie refleks;ji filozoficznej miata przy-
nie$¢ postawiona w tytule tego artykulu psychologia. Wydaje si¢ nie bez zna-
czenia, ze wszystkie pierwsze zarysy pozytywizmu — Franciszka Krupinskiego
Szkola pozytywna, omawiany artykul Kaszewskiego i pozniejszy zarys Juliana
Ochorowicza — wskazuja, ze brakujacym ogniwem w mysli Comte’a byta wiasnie
ta dyscyplina. Zwyklo sie ttumaczy¢ te tendencje wplywem pism filozofow an-
gielskich — zwtaszcza Milla 1 Baina. Tymczasem wspomniana trdjka myslicieli
jest Scisle zwigzana ze Szkola Gtéwna, w ktorej pewien model psychologii pro-
muje niestrudzenie Struve.

Miody profesor powiela ukiad zagadnien zaproponowany na kursach przygo-
towawczych przez Kaszewskiego®, ale rozwija go $wiadomy zaréwno tradycji kra-
jowej?, jak i przemian zachodzacych w antropologii europejskiej*’. Juz wcze$niej,

2 Por. H. Struve, Cechy charakterystyczne filozofii i jej gnaczenie w porownaniu z innymi
naukami. Mowa miana na akcie uroczystym Uniwersytetu Warszawskiego, przel. S. Tomaszewski,
Warszawa 1875, s. 12-24.

2 Por. Szkota Gltowna Warszawska (1862-1869), t. 1: Wydziat Filologiczno-Historyczny, Kra-
kéw 1900, s. 31.

3 Psychologia funkcjonowata takze w systemach idealistycznych filozoféw narodowych,
ktorzy, odchodzac od tradycji heglowskiej, w coraz wigkszym stopniu otwierali si¢ na filo-
zofi¢ przyrody, a pézniej na naukowe przyrodoznawstwo. Ich model psychologii cechowa-
1a jednak hybrydycznosc¢ i niesScisto$¢. Analizowang w jej ramach dusze¢ traktowano zaréwno
jako substancje o charakterze metafizycznym, polaczong z ponadjednostkowym duchem nie-
Smiertelnym, jak i umystowa Swiadomos¢ zalezng od ciata, por. J. Kremer, Najcelniejsze filo-
2oficzne nauki o duszy, przed sqdem krytycznym obecnej nam filozofii, ,Biblioteka Warszawska”
1867, t. 1, s. 1-13; s. 165-217, wydane tez jako osobna odbitka (Warszawa 1867); B. Tren-
towski, Panteon wiedzy ludzkiej lub Pantologia, encyklopedia wszech nauk i umiejetnosci, pro-
pedeutyka powszechna 1 wielki system filozofii, t. 2, Poznan 1874, s. 530-531. Pisal na ten temat
B. Dobroczynski, Jozefa Kremera projekt psychologii naukowej, w: Jozef Kremer (1806-1875),
red. J. Maj, Krakow 2007, s. 121-135; por. takze T. Rzepa, B. Dobroczynski, Historia polskiej
mysh psychologicznej, s. 76-79.

* Co podsumuje praca zaprzyjaznionego ze Struvem wyktadowcy z Tybingi, Immanuela
Hermanna Fichtego, pt. Antropologia, nauka o duszy ludzkiej, oparta na metodzie przyrodniczej
(1865).
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bo w murach Akademii Medyko-Chirurgicznej, podobny zwrot ku psychologii
mial przystuzy¢ sie pewnemu $wiatopogladowi. Wiktor Feliks Szokalski na inau-
guracji kursu fizjologii ironizowal:
[...] ale jezeli chcesz si¢ o nich [tj. o idealnych, duchowych czynnikach — D.W.M.] cze-
go§ dowiedzied, to si¢ psychologii zapytaj, bo nas fizjologéw nic to bynajmniej nie ob-
chodzi, my mamy nasz organizm, chemizm, sily fizyczne, ktére nam niemal wszystko
objasniajg i dosy¢ na tym. Otéz to w ten sposOb przemawia bezwzgledna fizjologia do
mtodego lekarza®.

I dodawat juz na serio:

Nie, moi panowie, nie mogg¢ przenie$¢ na sobie, azebym wam pokazal cztowieka zywego
bez duszy, azebysScie widzieli w nim li tylko mechanike¢ zycia lub sprawy chemiczne, bo
kazda obojetnos¢ wasza w przyszlym zawodzie waszym na moralne i fizyczne cierpienia,
na sumieniu by mi lezata®.

To wiasnie psychologia »wychodzi spoza fizjologicznego zakresu™”, o nig nauka

o ciele musi uzupelnia¢ swoje rozwazania, bo w innym wypadku okaze si¢, ze
czlowiek jest automatem pozbawionym duszy i Tworcy.

Psychologia i antropologia Struvego

Z tych ktopotéw 1 sprzecznosSci doskonale zdaje sobie sprawe Henryk Stru-
ve. Wyktady w Szkole Giéwnej rozpoczyna od wyznaczenia pola badawczego:
»Psychologia [...] nigdy nie powinna i nie moze by¢ stawiana w zawistosci od
metafizyki, od idealnego pogladu na caly $wiat”*. Nie oznacza to wcale automa-
tycznego przejScia na stanowisko opozycyjne. W tej samej prelekcji studenci pla-
cowki Wielopolskiego dowiadywali sie bowiem, ze psychologia materialistyczna
to contradictio in adiecto. Profesor ttumaczyt: jesli uznaé, ze dusza jest produktem
organizmu zupelnie tak samo, jak mocz wytworem nerek (znany aforyzm Karla
Vogta), to o zadnej psychologii mowy by¢ nie moze. Wtedy opisuje sie¢ wylgcznie
funkcje ciala, naukowo porusza sie po gruncie fizjologii®.

5 W.F. Szokalski, Przemowa przy otwarciu kursu fizjologii Dra Szokalskiego profesora
Cesarsko-Krolewskiej Warszawskiej Medyko-Chirurgicznej Akademit, d. 4 Listopada 1859 r., w:
Ksigzka jubileuszowa dla uczczenia piecdziesigcioletniej dziatalnosci naukowej Prof. Dr. Szokal-
skiego, red. J. Talko, Warszawa 1884, s. 32.

% Tamze, s. 33.
7 Tamze.

2 H. Struve, Wyklady o logice miane w Szkole Glownej Warszawskiej w r. 1863, [b.m.r.w.],
s. 9

» Tamze, s. 14-15.
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Dla mtodego Struvego wazniejsze od opowiedzenia si¢ za okreslonym pra-
dem filozoficznym jest podejscie krytyczne plynace z ustawicznego namystu. Nie-
ktorzy badacze traktuja jego mysl, wbrew intencjom autora, jako kontynuacje
idealizmu narodowego®. Tymczasem w krytyce poprzednikéw profesor Szkoty
Gtéwnej posuwa sie bardzo daleko. Krytykuje zaréwno przekonanie filozoféw na-
rodowych o wiasnej (tez etnicznej) wyjatkowosci, jak i podstawy metodologicz-
ne ich systemoéw — dialektyke (uwlacza prawom logiki*?) i pojeciowy charakter
filozofii (dowolne zonglowanie stowami®).

Struve, przynajmniej w punkcie wyjscia, zrywa z tendencjami aprioryczny-
mi na rzecz nauk przyrodniczych. Dla przykiadu, gdy analizuje on projekt filo-
zoficzny Karola Libelta, za stuszne uzna dowartoSciowanie wyobrazni, ale tylko
na polu estetyki, gdzie rzeczywiScie ta wladza ducha spelnia wazng role w ksztal-
towaniu czy formowaniu dziela sztuki. Znacznie trudniej przyzna¢ mu racj¢ au-
torowi Systemu umnictwa, gdy tenze twierdzi, ze wyobraznia speinia olbrzymia
role w procesach gnozeologicznych. Czy wyobraznia pelni funkcje poznawcze?
Czy w jaki$ sposob uzupeinia dzialanie rozumu? Struve pozostaje sceptyczny
1 zaleca:

Jezeli filozofia wyobrazni, w ogéle filozofia intuicji, chce mie¢ jakiekolwiek znaczenie

naukowe obok filozofii rozumu i myslenia, to musi udowodni¢ droga krytycznego i psy-

chologicznego rozbioru, ze intuicja doprowadza do poznania i rozwiniecia prawd, ktére
nie s3 przystepne dla dyskursywnych proceséw oderwanego my$lenia*.

Psychologiczny rozbior staje sie probierzem konkretnych projektoéw filozoficz-
nych, bo w przeciwienstwie do réznorodnych autorskich ustalen, jego rezultaty sg
mozliwe do sprawdzenia. Ale to nie wszystko. Kiedy ,prawdziwa” filozofia coraz
bardziej poczyna przypominaé metanauke, ktéra nie ma swojego przedmiotu,
a konkretne propozycje uznaje si¢ za prywatne propozycje, bardziej lub mniej
zalezne od indywidualnych pogladow, jeszcze tylko psychologia jest naukg niosa-
cq okreslong tres¢. To ona proponuje jakie$s konkretne rozstrzygniecia, ona do-
starcza uniwersalnych prawd o cztowieku i §wiecie.

30 A. Zielehczyk, Stanowisko Henryka Struvego w dziejach filozofii polskiej, ,,Przeglad Filo-
zoficzny” 1913, nr 1, s. 16; S. Borzym, Poglqdy filozoficzne Henryka Struvego, Wroclaw 1974,
s. 9-30.

31 Na przykiad, gdy wskazuje, ze przeciwstawianie sie hegemonii rozumu nie jest specy-
fikg stowianskiej religii katolickiej, jak chcialby tego Libelt, ale Ze jest to cecha charakte-
rystyczna dla wigkszosci religii. W ten sposob peryferyjne marzenie o wlasnej wyjatkowosci
zostaje sprowadzone do zasady uniwersalnej. Por. H. Struve, Wyklad systematyczny logiki, czyli
nauka dochodzenia do prawdy, t. 1, Warszawa 1870, s. 269.

32 Tamze, s. 255-256.

3 Tamze, s. 259, 260.

3 Tamze, s. 273.



162 Damian Wtlodzimierz Makuch

Czasem wydaje si¢ nawet, ze dla Struvego psychologia uzyskuje status nauki
pierwszej. Rozumowanie przedstawione na wykiadach logiki juz w 1863 roku
bylo proste: skoro logika jest naukg mys$lenia, to najpierw trzeba poznaé samo
myslenie, czym zajmuje si¢ psychologia, stad oczywisty wniosek, ze kurs logiki
nalezy poprzedzi¢ wstepem psychologicznym:

Owszem dopiero na zasadzie poznania psychologicznego samego siebie mozemy dojsé

do umiejetnego poznania zasadniczych pierwiastkow wszech§wiata, bo dopiero poznaw-

szy wlasng naszg istotg, bedziemy w stanie naznaczy¢ sposdb prawdziwy dochodzenia
i poznania prawdy®.

Rozumowanie to z zelazng konsekwencja bedzie powraca¢ niezaleznie od dzie-
dziny, ktérg Struve bedzie sie zajmowal®.

Dla polskiego filozofa punktem wyjscia jest doswiadczenie wewnetrzne i ob-
serwacja zewnetrzna, totez jego psychologia zostaje zaklasyfikowana do nauk
racjonalno-empirycznych, usytuowana poza metafizyka — tak materialistyczna,
jak 1 idealng. W zatozeniach krytyczna dyscyplina miala zrywac ze spekulacja
1 wychodzi¢ od badania konkretnej psychiki, ale w praktyce bywalo z tym roz-
nie. Jego klasyfikacja swoim skomplikowaniem i rozmnozeniem wiadz psychicz-
nych nie ustepuje wcale wczesnym pracom Bronistawa Trentowskiego i1 Libelta.
Profesor uznaje, ze doswiadczenie ma charakter uniwersalny. W spadku po idea-
lizmie pozostalo rowniez ,rozwarstwienie duszy”: na cze$¢ indywidualng oraz te
glebsza — bosks, duchowa, ponadjednostkowa. Dlatego Struve, profesor wykiada-
jacy logike, nie zawaha si¢ powiedzie¢ swoim studentom, ze w przeciwienstwie
do $wiadomego mysélenia dusza »dalej siega™’.

Z niescistosci miedzy deklarowang metodg a ostatecznymi wnioskami zda-
wano sobie pewnie sprawe takze w Szkole Gloéwnej. W bardzo podobny sposob
wychowankowie placowki pisali o wczesniejszym kursie Kaszewskiego:

Jakkolwiek na poczatku wykladéw zapowiedzial profesor, ze metodg badan psycholo-
gicznych winno by¢ doswiadczenie i obserwacja, w ciggu jednak kursu nieraz w opisie
1 rozbiorze procesoOw psychicznych przekraczal zakres wiasciwy metodzie doswiadczal-
nej, positkujac si¢ teoriami metafizycznymi®.

Jak sie wiec okazuje, »mlodzi” mogli si¢ nauczyé naukowej i pozytywistycznej
metodologii od wiasnych nauczycieli 1 profesoréow, ktdrzy juz od poczatku lat
sze$¢dziesigtych docenili doswiadczenie, obserwacje 1 indukcje.

5 H. Struve, Wyklady o logice, s. 9.

3 Wedtug Stanistawa Borzyma psychologiczne podstawy ma logika (tenze, Poglgdy filozo-
ficzane Henryka Struvego, s. 78, 88-89), etyka, (tamze, s. 19) i estetyka (tamze, s. 212); psycho-
logia odgrywa tez wazng role w wizji religii Struvego (tamze, s. 13-14).

¥ H. Struve, Wyklady o logice, s. 5.

38 Szkota Glowna Warszawska, s. 31.
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Poza wzgledami politycznymi na drodze migdzy nauczycielami a studentami
stanely jednak roéznice w podejsciu do spraw metafizycznych. Stanowisko Struve-
go zwyklo okreslaé sie jako idealny realizm (lub ideorealizm)¥. Popularny nadw-
czas kierunek filozoficzny zakiadal m.in. specyficzny rodzaj monizmu, ktory nie
byt ani monizmem duchowym (jak w idealizmie), ani monizmem przyrodniczym
(gloszacym, ze istnieje tylko materia), ale swoistym polgczeniem obu tych pro-
pozycji. Jak ttlumaczy akademik na wykladach z logiki, utrwalona w filozofii
opozycja materii i ducha jest w istocie metafizycznym przesadem. Oba te pier-
wiastki nie istniejg w stanie czystym, od siebie odrebnym. Materia rozwija si¢
wedlug wyzszych celowych praw, musi by¢ wigc przeniknieta duchem, z kolei
kazdy ,odprysk ducha”, np. idea, tak naprawde pochodzi od konkretnego, ma-
terialnego cztowieka i jest ,bez osnowy podmiotowej [...] czystym nonsensem lo-
gicznym”™®. Jesli juz trzeba mowic o jakiej$ jednej substancji, z ktorej »,skladaja
si¢” wszystkie byty, to — zdaniem Struvego — miataby ona wiasciwosci zaréwno
idealne, jak 1 materialne.

Rozmycie opozycji skutkuje odpowiednig reinterpretacjg przedmiotu psycho-
logii. W cziowieku dusza i cialo tacza si¢ »sposobem organicznym, zyciowym”
— »dusza jest zyciem duchowym ciafa, a cialo zyciem fizycznym duszy”*. Zaj-
mujgc sie indywidualng duszg, nie mozna abstrahowac od ciata, poniewaz oba
te pierwiastki przenikaja sie wzajemnie i — O moze nawet wazniejsze — wplywaja
na siebie. W ciggu zycia dusza zmienia cialo, a cialo przeobraza dusze.

Struve w swoich pracach psychologicznych konsekwentnie postuguje sie po-
jeciem Swiadomosci. Stanowi ona ,fakt empiryczny” i dowodzi, ze czlowieka nie
da sie sprowadzi¢ do fizjologii*. Cech $wiadomosci nie mozna bowiem wyttu-
maczy¢ cialem. Co odpowiada za jej jednosé, skoro nie ma jednego centrum ner-
wow? Skad refleksyjnosc, a wiec Swiadomosé, ze widze 1 czuje, a jednoczesnie nie
jestem tym, co widze i czuje? Przeciez zmysly pozwalajg tylko na obserwacje
proste. W koncu, dlaczego cziowiek ma poczucie trwaloSci i tozsamosci istnie-
nia, jesli organizm podlega nieustannym zmianom, a same funkcje zyciowe nie
sa $wiadome — kazdy kolejny oddech nic nie wie o swoim poprzedniku®.

¥ Jego eklektyczng filozofie charakteryzuje ,krytyczny stosunek do klasycznego idealiz-
mu niemieckiego (giéwnie heglizmu), zwalczanie materializmu i podkreslanie zwigzku spe-
kulacji z empiria, teizm oraz obrona wolnosci i indywidualnosci, akcentowanie roli rozumu
w dosSwiadczeniu wewnegtrznym”, J. Sztachelska, Henryk Struve — estetyk doby przejsciowey,
w: H. Struve, Wybor pism estetycznych, Krakow 2010, s. XVI-XVIIL. Por. takze S. Borzym,
Poglgdy filozoficzne Henryka Struvego, s. 59.

“ H. Struve, Wyklady o logice, s. 20.

“ Tamze, s. 23.

2 H. Struve, O istnieniu duszy i jej udziale w chorobach umystowych. Dwie rozprawy czytane
na posiedzeniach Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, Warszawa 1867, s. 20.

# Tamze, s. 20-35.
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Profesor tak przedstawia psychike-dusze, zeby podkreslic, ze jest ona nieod-
porna na zewngetrzny wplyw 1 na dzialanie czasu, ze stanowi jedno$¢, ma swoj
porzadek i swoj rdzen. Dlatego Struve ,materializuje” dusze i konsekwentnie
okresla ja jako organizm:

Ta analogia pomiedzy organizmem fizycznym a duszg znajduje swoje poparcie we
wszystkich bez wyjatku objawach zycia psychicznego i daje si¢ uzasadni¢ w calej psy-
chologii, bo nie jest tylko analogia oderwana, ale istotnym podobienstwem, polegajacym
na wspélnych podstawach i prawach wszelkiego istnienia w ogéle*.

Jak wida¢, w psychologicznym projekcie profesora Szkoly Gléwnej, ,,wyniki”
nauki szczegotowej poprzedza refleksja ontologiczna — cialo-dusza to tylko jeden
z przejawoéw materialno-duchowej rzeczywistoéci. Dlatego tez zaré6wno Struve,
jak i Szokalski® nie beda chcieli oddzieli¢ duszy od ciata, rzeczywistosci empi-
rycznej od tej ponadzmyslowej, a przynajmniej do momentu, gdy przyjdzie im
rozwazaé kwestie nieSmiertelnosci®.

Niezaleznie od ustepstw na rzecz do$wiadczenia i eksperymentu Struve opi-
suje czlowieka w zasadzie zgodnie z idealistyczng tradycja stawiania problemu.
Model antropologiczny zaproponowany w wyktadzie to konstrukcja aprioryczna,
ztozona z abstrakcyjnych pojeé, zwykle pogrupowanych w uktady triadyczne.
Pierwszy 1 podstawowy podzial polega na wskazaniu trzech czynnoSci cziowie-
ka: myslenia, czucia 1 woli/chcenia, ktorym odpowiadaja trzy organy czy zasady:
umystowosci, uczuciowosci i woli¥. Kazdy z tych czlonéw jest pokazywany przez
pryzmat spelnianych w organizmie funkcji.

Mogtoby si¢ wydawacd, ze taki sposdb ujecia zagadnienia jest niezwykle ana-
chroniczny 1 nie moze zjednaé Struvemu zwolennikéw. Jednak wpisany w te
psychologie aprioryzm czesto ustepuje na rzecz obserwacji i badan naukowych,
dlatego cho¢ podstawa psychologii Struvego odwotuje sie do tradycji wczesniej-

# Tamze, s. 80.

# Por. W.F. Szokalski, Poczqtki umystowosci w przyrodzie, Warszawa 1885, s. 414.

“ Poglady te wybiegaja poza tre§¢ wczesnych wykitadéw filozofa i prac pisanych podczas
pracy w Szkole Glownej. Struve najpelniej zdal sprawe ze swojego stanowiska w pracy
pt. O niesmiertelnosci duszy (Warszawa 1884). Broszura stanowi odpowiedZ na wydang rok
wczesniej ksigzke Niesmiertelnosc duszy jako postulat filozoficzny przyrodoznawstwa Wiadysla-
wa Michala Debickiego, w ktorej probuje si¢ udowodnic istnienie duszy za pomocg prawa
zachowania sity. Cho¢ Struve podwaza przyrodoznawczy wywod poprzednika, to w obliczu
rosngcych nastrojow pesymistycznych utrzymanie tezy o nieSmiertelnoSci duszy wydaje si¢
filozofowi konieczne. Bez niej zycie traci sens, cztowieka przestajg obchodzi¢ reguly i war-
toSci. Dlatego przywoluje trzy dowody na istnienie duszy (psychologiczny, metafizyczny
i moralny). W tej pdznej pracy dusza nabiera juz SciSle metafizycznego charakteru, zosta-
ta oddzielona od ciata i materii. Porazka wyjasnien przyrodoznawczych przesuwa Struvego
w strong religii.

4 H. Struve, Wyklady o logice, s. 53-54.
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szej, glownie idealistycznej, to poszczegdlne wnioski plyngce z jego rozwazan
nierzadko zaskakujg oryginalnoscia. Filozofa interesuje zwlaszcza proces, ja-
ki przebiega od przyjecia wrazenia do zrozumienia, co ono wilasciwie znaczy.
W przeciwienstwie do idealistycznej teorii poznania wyktadowca nie podporzad-
kuje percepcji zasadzie, ktora bylaby przyjeta z gory 1 nieoparta na doswiadcze-
niu. W ten sposob analiza procesu wyobrazania sobie poje¢ nie odzwierciedla
pewnej wizji Swiata, nie funkcjonuje w jego teorii po to, aby dowartosciowac sfe-
re ducha i ideatu. W teoriach filozoféw narodowych analiza proceséw myslowych
byta Scisle zwiazana z problemami, ktore rzutowaly na kwestie znacznie bardziej
podstawowe, dotyczace sposobu istnienia rzeczywistosci.

Tymczasem Struve rozpatruje percepcje jako proces psychofizjologiczny,
cho¢ opisuje go za pomoca tradycyjnego jezyka, obcego nowoczesnym scjen-
tystom. Dobrym przyktadem jest rozbiér pojetnosci, czyli organu podlegiego sfe-
rze umystowej, ktory dzieli si¢ na jeszcze mniejsze wiadze ciato-duszy. Struve,
analizujac etapy ,obrobki” postrzezenia (od nakierowania uwagi przez zapatry-
wanie si¢ az do przedstawienia przedmiotu w umysle), $wiadom jest kompli-
kacji procesu poznania, jakie wynikajg ze Swiadomosci wiedzy neurologicznej.

Filozof pokazuje, ze przedstawienie wyobrazenia to takie ,ujecie obrazu
z przedmiotu”, ktére prowadzi do powstania ,obrazu samodzielnego niezawis-
tego od samego przedmiotu™®. Z jednej strony mozna dopatrywaé sie¢ w tym
stwierdzeniu powidokow czystej (ergo absolutnie niematerialnej) mysli, a wiec
koncepcji zaczerpnietej z mysli idealistycznej. Samodzielny obraz dzigki pod-
miotowi oddzielit sie juz od materialnego $wiata 1 zmierza w strone¢ ideatu.
Z drugiej jednak — porzucenie jezyka metafizyki na rzecz sformulowan odno-
szacych si¢ do procesow psychofizjologicznych wskazuje na wage problemu
epistemologicznego. Okazuje si¢, ze obraz poznawanego przedmiotu, czyli wy-
obrazenie, ktore sie jawi sie¢ czlowiekowi, nie jest przedmiotem zewnetrznym.
Zdaniem Struvego, ludzie majg dostep tylko do wtasnej $wiadomosci. Istnienie
Swiata zewnetrznego pozostaje zagadka, zaklada si¢ je tylko albo przeczuwa na
mocy intuicji. Podmiot zyje zamknigty w Swiecie wiasnych wyobrazen.

Wytrawny solipsyzm, charakterystyczny dla pdzniejszej fenomenologii, pro-
fesor przezwycieza jeszcze na poziomie zalozen ontologicznych, bo wyznawa-
ny przezen monizm zakopuje przepas¢ migdzy duchem i materig, podmiotem
1 przedmiotem. Czlowiek poznaje substancje, ktorej jest czescig, w Swiecie nie
ma zadnych poznawczych przerw czy przepasci. Duchowo-materialny byt ciggle
poznaje sam siebie.

W ramach swojej antropologii Struve analizuje takze istote ludzkiej $wia-
domosci, w sposdb w znacznej mierze obcy dawnej psychologii. Profesor dzieli

“ Tamze, s. 92.
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czynnosci umystowe cziowieka na swiadome prawidiowe, bezswiadome prawid-
towe 1 bezswiadome ,swawolne”, czyli nieprawidiowe.

Bezswiadomos¢ w cztowieku w znacznej wiekszosci jest mozliwa do uswia-
domienia. Przynalezg do niej, po pierwsze, wyobrazenia i pojecia, ktore byly
w $swiadomosci i mogg zosta¢ do niej ponownie przywolane (m.in. wspomnienia)
oraz, po drugie, »,prawidia myslenia”, dawniej uznawane za pojecia pierwotne
albo aprioryczne formy umystowosci. Kategorie te (jak np. czas i przestrzen) nie
zostaly czlowiekowi narzucone, wynikajg bezposrednio z jego doswiadczen, przez
co, wlozywszy odrobine wysitku, mozna zda¢ sobie sprawe z ich istnienia.

Oprocz tej »tagodne;j”, czyli prawidiowej czeSci bez§wiadomosSci istnieje ob-
szar znacznie bardziej grozny i niebezpieczny. Swawola duszy rozpoczyna sie,
kiedy umyst nie dziata pod wplywem $wiadomosci, gdy pozostaje bierny wzgle-
dem Swiata zewnetrznego 1 wewnetrznego. Mimo pozornego zastoju wiasnie wte-
dy panuje w podmiocie chaotyczny ruch. Pojecia, wyobrazenia i ,obrazy fantazji”
kraza nieustannie i1 wychodza na wierzch tylko w ,pojedynczych, przypadko-
wych zjawiskach™. Opis nieustannego kojarzenia sie poje¢ zostanie jednak po-
przedzony znaczacymi zastrzezeniami.

Struve najche¢tniej w ogole nie uznatby jego istnienia. Zdaje sobie sprawe, ze
nieustanng asocjacje probowano zrozumieé juz od wielu wiekdéw. Jak zaznacza,
kojarzenie sie pojeé, czyli associatio idearum, jest zjawiskiem skonstruowanym
przez myslicieli scholastycznych, ale na podstawie obecnej wiedzy naukowej
trudno za nimi powtdrzyé, ze istniejg prawa tego kojarzenia. Wedlug Struvego
obrazy wdzierajgce si¢ do umystu zmieniajg si¢ nieustannie, ale nie sg kierowane
zadnym porzadkiem, powoduje nimi jedynie ,samowolno$¢ i przypadkowo$é™™.
A nawet jesli sa takie zasady, jak uznawane przez niektorych prawo podobien-
stwa, przeciwienstwa lub tozsamosci (w co Struve szczerze watpi), to nie wiado-
mo, dlaczego raz dziala jedno, a raz drugie’’. Dlaczego cigg obrazéw miatby sie
zmienia¢ wlasnie w okreslonym porzadku? Wiadomo przeciez, ze jedno wyob-
razenie moze przejs¢ w mndstwo innych i to niezaleznie od tego, jaka relacja
bedzie miedzy nimi zachodzié, jakie prawo akurat zadziala.

Wywod Struvego staje sie coraz mniej przejrzysty. Zaprzecza si¢ tu istnie-
niu pewnego zjawiska tylko po to, by je dalej opisywaé. Filozof szuka podsta-
wy kojarzenia sie pojec¢, mozliwej do empirycznego potwierdzenia, ale znalez¢é
mu ja trudno. Waha si¢ wigc 1 mowi o jakiej$ »,prawidiowosci fizjologicznej lub
zmystowej”> albo jeszcze innej, nieznanej prawidlowoéci, w ktérej poktada na-

# Tamze, s. 37.
0 Tamze, s. 38.
! Tamze, s. 49.
52 Tamze, s. 38.
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dzieje wyjasnienia fenomenu (i zapewne tak jest™). Z drugiej strony, czuje, ze
to niemozliwe, aby cialo wplywalo na dusze w ten destrukcyjny dla $wiadomosci
sposob. Tak by¢ nie powinno. Stad proponuje jeszcze inne ujecie problemu:
[...] kazden czlowiek wewngetrznie przymuszonym jest tworzenie i objawienie si¢ takich
wyobrazen, pojeé, sadow itp. uwazaé za rzecz samowolng, przypadkows, a to dlatego, ze
umysiowos$¢ nasza koniecznie wymaga, by wszelkie wyobrazenia, pojecia, zdania itp.
byly wynikiem prawidlowosci swiadome;j siebie, jezeli dla nas maja przestaé by¢ samo-
wolnymi i przypadkowymi**.

Zeby nadazy¢ za tym sposobem myslenia, trzeba zrozumieé, ze rozgrywa sie
w nim walka miedzy dwoma réwnorzednymi (ale nie tozsamymi) prawami — przy-
musu i koniecznos$ci. Wnikajac w siebie za pomocg introspekeji, kazdy cztowiek
jest zmuszony do uznania, ze kojarzenie si¢ pojec istnieje, a takze ze jest proce-
sem chaotycznym 1 przypadkowym. Jednak koniecznie trzeba co$ zrobié, zeby
bezswiadomy ruch wyobrazen stat si¢ prawidlowy i1 poznawalny, by w jaki$ spo-
sOb go okielznaé, nawet jesli przyszioby zaprzeczy¢ wiasnym obserwacjom. Stad
ten dziwaczny sylogizm. Istnienie niebezpiecznej przypadkowosci, ktéra po-
chodzi od asocjacji — uznane na mocy przymusu, wymogu nauk przyrodniczych
— zostaje spacyfikowane przez samo potwierdzenie tego istnienia — na mocy ko-
niecznosci, pochodzacej od nauk moralnych. Obserwacja przegrywa z roszczenia-
mi etycznymi, przymus z konieczno$cig. Swiadomo$¢ przestanie by¢ miejscem
niebezpiecznym, kiedy uwierzy sie, ze wystarczy nazwac chaos chaosem, aby prze-
mieni¢ go w prawidlowos¢, by okietzna¢ go na wyzszym pigtrze interpretacji.
Struve w kluczowym momencie swojego wyktadu okazuje si¢ niezwykle zrecz-
nym dialektykiem.

Nic dziwnego, ze wewnetrzny konflikt zostal oddany za pomocg metaforyki
zwigzanej z walka. Bez§wiadomos$¢, znacznie obszerniejsza od tego, co §wiadome,
atakuje podmiot, probuje go skolonizowaé i trzeba dac jej zdecydowany odpor
»zdrowa” myslg. Bezswiadomy ,wielki i bezustanny wplyw” odciaga ,nas ciggle
od nas samych”:

Twoércza imaginacja, bezpoSrednie intuicje geniuszu, sila ozywiajgca humoru, gi¢bokie

uczucie i samodzielna wola, zaréwno jak i rozpetana, blaha samowolno$¢ wraz ze swy-

mi kulawymi i §miesznymi utworami, starajg sie w tym stanie biernym naszej jazni wy-

wrze¢ na nas swoj wplyw i opanowaé nasze Swiadome myslenie, obrzucajac jakby jakas

silg fizyczng niekorzacg sie przed mysleniem prawidlowym naszg jazn swymi najrézno-
rodniejszymi utworami®.

3 Tamze.
> Tamze.
5 Tamze, s. 39.
% Tamze, s. 48.
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Bez trudu mozna by dopatrze si¢ w tej wypowiedzi, jak 1 w calej antropologii
Struvego, cech prefreudowskich. Poréwnanie takie wiecej jednak zaciemnia, niz
rozjasnia. Nie zdaje sprawy ze specyficznego charakteru bezswiadomosci: fizjo-
logicznego, cielesnego 1 automatycznego, nie mowi tez nic o usytuowaniu Stru-
vego w Owczesnym systemie wiedzy. Psychologia polskiego filozofa nie wyrasta
z leku, ze oto jakis Inny jest wewnatrz podmiotu i nim rzadzi, ze ten Inny ma
swoje popedy, ktére trzeba kontrolowaé, ma witasng, nieSwiadoma wole, z ktorg
trzeba walczy¢.

Zrozumienie genezy wizji antropologicznej Struvego ulatwia jego odczyt
wygloszony na spotkaniu nowo utworzonego Oddziatu Choréb Umystowych,
Nerwowych 1 Psychiatrii Sgdowej z 8 stycznia 1 26 marca 1866 roku pt. O istocie
1 ostatecznej przyczynie chorob umystowych. Pdzniej wydana rozprawa pod zmienio-
nym tytulem O istnieniu duszy 1 jej udziale w chorobach umystowych. Dwie rozprawy
czytane na posiedzeniach Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego (1867) wywolala
w Warszawie nie lada poruszenie, zwlaszcza w kotach medycznych zwigzanych
Scisle ze Szkota Giéwna (w spotkaniach uczestniczyl m.in. Szokalski, a pdzniej
tez mlody Ochorowicz).

Z pewnej perspektywy moze sie wydawaé, ze Struve robi krok w tyl. Kry-
tycyzm filozofa ustepuje miejsca postulatom wychowawczym, skierowanym do
miodych medykow, ktorym tlumaczy sie, ze nie tylko nie ma zadnej sprzecz-
nosci miedzy ich zawodem a pogladami idealnymi na cztowieka, ale wrecz, ze
antropologia idealistyczna powinna si¢ staé podstawa pracy kazdego lekarza™.
Walka z tendencjami materialistycznymi, pono¢ szerzacymi si¢ wsrdd tej grupy
zawodowej, wymaga stanowczej odpowiedzi. Rozprawa Struvego bedzie wiec czy-
tana i dyskutowana przede wszystkim jako pewien model nauki, ktéry ma upra-
womocni¢ idealistyczny $wiatopoglad, gdzie jest miejsce i na dusze, i na Boga®.

Filozof, uznawszy w powyzszej rozprawie, ze przyczyng szalenstwa jest
wlasnie dusza, a nie cialo, szuka takiego wytlumaczenia zjawiska, ktore czyni-
toby zados¢ jego wizji swiata. Znéw wiec odwoluje si¢ do problemu bezswiado-
mosci 1 jej wplywu, ale tym razem przedstawia je w kontekScie genezy choroby
psychiczne;.

T H. Struve, O istnieniu duszy i jej udziale w chorobach umystowych, s. VIIL

58 Przelomowy dla polskiej nauki charakter dyskusji, ktéra wywolal odczyt i pézniejsza
rozprawa, jest nie do przecenienia, gdy mysli si¢ o Struvem jako wielkim inicjatorze proble-
méw pozytywizmu. Wiecej na ten temat: B. Dobroczynski, M. Marcinéw, Spor o filozoficzne
podstawy XIX-wieczne) psychiatrii polskiej na przyktadzie polemiki Henryka Struvego ze srodo-
wiskiem lekarskim, ,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 2009, nr 54, s. 63-74.
Por. takze D.W. Makuch, Narodziny polskiego scjentyzmu — o kryptometafizycznej dyskusji na te-
mat szalenstwa, w: Migdzy przyrodoznawstwem a humanistykq. Przestrzenie kultury polskiego pozy-
tywizmu, red. M. Gloger, T. Sobieraj, Warszawa 2016, s. 23-38.
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Jej zrodet upatruje sie w wolnej woli cztowieka. Gdy podmiot zaczyna dziataé
w $wiecie, gdy podejmuje samodzielne decyzje, to nie ma pewnosci, ze jego po-
stepowanie bedzie dla niego dobre, ze jego uczynki zamiast wzmacniac jego »ja”,
nie doprowadza go do wewnetrznego rozchwiania®. W najogdlniejszym rozra-
chunku dla Struvego cztowiek szalony to taki, ktory wybiera Zle, ktory przedkta-
da wiasne wady nad okreslone cnoty.

Wedlug filozofa bezposrednimi przyczynami szalenstwa sg — wymieniam
w kolejnosci — pycha, proznosé, pragnienie stawy 1 honoru, a pdzniej: przestrach,
gniewliwe usposobienie, nienawi$¢ 1 zazdro$¢, smutek, mito$¢ i skionnos¢ do
egzaltacji...”” Zwr6¢my uwage na pierwsze cztery — to przeciez albo wartosci ro-
mantyczne, albo rycerskie; i1 jedne, 1 drugie sa zwigzane posrednio z kodeksem
walki. Kolejne za$ medykalizuja, a nawet patologizuja sfere uczuciows, wskazuja
tym samym, ze nowym idealem czlowieka musi by¢ osoba rozsadna i trzezwa,
wyzbyta przesadnej emocjonalnosci, co wyraznie wskazuje na kontekst politycz-
ny fundujacy powstanie tego modelu.

Struve, tak jak i inni psychopatolodzy tego czasu, za wszelkg cene chcialby
jednoznacznie wskaza¢ granice miedzy chorobg a zdrowiem. Zachowuje si¢ przy
tym — chciatoby si¢ rzec — nieco paranoicznie. Profilaktycznie powigksza obszar
szalenstwa do tego stopnia, ze juz przyczyny choroby uznaje za pewne stadium
szalefistwa. Tak jest tez z pycha i proéznoscia, pragnieniem stawy i honoru, ktore
uzyskuja pewna patologiczng samodzielnos¢. Ich dezorganizujacy wplyw trak-
tuje sie nie tyle jako geneze choroby, ile juz jej przejaw®.

Jak podsumowuje Mira Marcindw, filozof jest przedstawicielem stanowiska
zawinienia choroby psychicznej®. Wedtug niego cztowiek odpowiada za wiasne
szalenstwo, bo sam do niego doprowadzil. Dla jednostki proces ten ma daleko-
sigzne konsekwencje:

Jest to wiec obraz transformacji podmiotu w przedmiot, granicy oddzielajacej podmio-

towe funkcjonowanie osoby obigkanej (ktora swym zachowaniem przyzwala na chorobe

umystows) od momentu, gdy nie bedac Swiadomg swojej choroby, staje si¢ jej przed-
miotem®.

Granicy zacierajacej sie, kurczacej, a w koncu znikajacej z pola widzenia, ale tez
demarkacji tak bardzo potrzebnej, by podmiot mégt sie ukonstytuowac.

* H. Struve, O istnieniu duszy, s. 90.

€ Tamze.

¢l Por. tamze, s. 86—106.

¢ M. Marcinéw, Na krawedzi wolnosci. Szaleristwo jako wybor w filozofii Henryka Struvego,
Krakow 2012, s. 91.

¢ Tamze, s. 68.
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W toku wywodu liczba nakazoéw i zakazow rosnie. Model, ktory u zrdodia
mial charakter pedagogiczny i wychowawczy, w rzeczywistosci promuje bezlitos-
ng 1 pozbawiong granic samokontrole. Struve przestrzega, ze kazdy niezauwazo-
ny btad logiczny, »kazde nadwyrezone 1 przesadzone uczucie”, kazda samowolna
1 leniwa energia »(jak np. pycha, cheé stawy, a z drugiej strony prdzniactwo
1 zniewieScialo$¢)” — a zatem wszystkie te ,na pozor” mate odstepstwa ,,od nor-
malnego stanu duszy”® — moga doprowadzi¢ do choroby, jesli juz nie sa choro-
ba per se.

Podsumowujgc te propozycje, trzeba powiedzieé, ze cale skomplikowanie
tak zaprezentowanej podmiotowosci bierze sie ze spotkania trzech, nieskrystali-
zowanych 1 przenikajgcych sie, systeméw wyjasniania $wiata. Struve w swoich
wyktadach i pierwszych pracach probuje polaczyé metafizyke i etyke idealistycz-
nej filozofii narodowej z antropologicznymi ambicjami psychologii filozoficz-
nej oraz z rosngcym udzialem doswiadczenia i1 obserwacji, wywodzacych sie juz
wprost z paradygmatu nauk przyrodniczych. Uprzywilejowana pozycja idealiz-
mu w projekcie Struvego ma przeciwdziala¢ skutkom, jakie niosa nauki empi-
ryczne, a wigc ratowaé samodzielna 1 jednostkows dusze, utrzymac religijng wizje
Swiata, zagwarantowac zachowanie tadu, ktérego podstawg sg wartosci o boskiej
proweniencji.

Punkty styczne

Antropologia i psychologia Struvego, ciekawe same w sobie jako przyktad
stopniowego przeksztalcania filozofii idealistycznej w nowoczesng nauke, staja
si¢ jeszcze bardziej interesujace, gdy zestawi si¢ je z analogicznymi spostrzeze-
niami pojawiajacymi sie w pismach ,miodych”. Wnikliwsza analiza pokazuje, ze
przynajmniej w kilku waznych punktach polscy pozytywisci tworczo powracajg
do watkow rozwijanych na wyktadach psychologicznych w Szkole Giownej.

Przede wszystkim ich namyst nad istota cztowieka jest prowadzony w obre-
bie metodologii, ktora w niewielkim stopniu wykracza poza ustalenia Struvego.
W zasadzie polska psychologia pozytywistyczna (ujmujac sprawe ogdlnie i nieco
arbitralnie) nie tyle bazuje na zupelnie nowych ustaleniach, ile wprowadza znane
juz rozstrzygniecia z wigksza niz wczesniej konsekwencjg i systematycznoscia.
W pismach ,miodych” prymat do§wiadczenia, obserwacji i indukcji nie konku-
ruje z pewna (religijng czy idealistyczng) wizja Swiata. Pozytywistyczny scjen-
tyzm — rozumiany wlasnie jako pewnego rodzaju $wiatopoglad® — pozwala na

¢ Kolejne cytaty tamze.
8 Por. J. Tynecki, Pozytywizm a scjentyzm. Konfrontacje terminologiczne, w: tegoz, Swiato-
poglad pozytywizmu. Wybor pism, £.6dZ 1996, s. 29-68.
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przekroczenie dylematow, ktore profesorom nie pozwalaly na peiniejsze wprowa-
dzenie wiasnych zatozen.

Ale 1 na tym polu nie obywa si¢ bez czytelnych nawigzan, co wida¢ chociaz-
by na przykiadzie dorobku Juliana Ochorowicza. Mtody badacz wzorem Struvego
probuje w ramach metodologii naukowej opisaé zjawiska, ktore — mogtoby si¢
wydawaé — takiemu objasnieniu nie podlegajg, a ktore Comte i Littré wyrzuciliby
poza granice wiedzy pozytywnej (z jednej strony kwestie metafizyczne, takie jak
problem istnienia duszy, a z drugiej — fenomeny dzi§ uznawane za parapsycho-
logiczne, ktore zbierze w ramach teorii mediumizmu®).

Najlepiej pokazuje to debiutancka praca Ochorowicza pt. Jak nalezy badac
dusze? — czyli zwycigska rozprawa na konkursie zorganizowanym 1 rozstrzyg-
nigtym wlasnie przez profesora psychologii i logiki. Argumentacja filozoficzna
zostala w niej uzupelniona o analiz¢ najnowszych eksperymentéw naukowych,
zwigzanych takze z problemem szalenstwa. Ochorowicz co prawda polemizuje
z ustaleniami psychologii idealistycznej, ale trudno powiedzie¢, aby konsek-
wentnie odcinal sie od kwestii metafizycznych. Z kolei podobienstwa do pracy
Struvego O istnieniu duszy... rysuja sie wyraznie. Uzywana w pracy profesora psy-
chologiczna terminologia sprawia, ze trudno jednoznacznie wyrokowac na jej
podstawie o metafizycznym statusie duszy®”. Obaj autorzy cze$ciej uzywaja po-
jec, ktore kazg mysle¢ o swiadomosci i umysle, podkreslaja procesy mozliwe do
obserwacji na mocy introspekcji i eksperymentoéw. Kwestie swiatopogladowe wy-
razajg albo w metatekscie (W przedmowach, tytutach, przypisach) albo w argu-
mentacji niewyrazonej wprost; wychodzg one na jaw dopiero po zastosowaniu
drobiazgowej i podejrzliwej analizy calej tworczosci danego badacza. Wydaje sie,
ze dla Ochorowicza i1 Struvego wielkie pytania metafizyczne — o istnienie Boga
1 nieSmiertelno$¢ ducha — pozostajg w polu rozwazan, inicjujg je i napedzaja.
Obaj autorzy wierzg, ze odpowiedZ na nie przyniesie dopiero przyszlos¢, kiedy
metodologia naukowa udoskonali si¢ 1 wysubtelni.

% Wielki wptyw w tym zakresie ma takze czytany przez bardzo mlodego Ochorowicza
Szokalski, ktory w Fantazyjnych objawach zmystowych podejmuje si¢ wyjasnienia zjawisk
(na gruncie racjonalnej argumentacji i wiedzy przyrodniczej), ktdre uchodzily w epoce za
niezwykte lub magiczne, por. J. Ochorowicz, Z dziennika psychologa. Wrazenia, uwagi 1 spo-
strzezenia w ciggu dziesigciu lat spisane, Warszawa 1876, s. 12.

%7 Jeszcze we Witepie i poglgdzie ogdlnym na filozofie pozytywng Ochorowicz przystaje na
koniecznos¢ metafizyki, ale tylko pod warunkiem, ze jej podstaw szukaé si¢ bedzie w Swie-
cie zjawisk podlegajacych obserwacji: ,Uznajemy metafizyke, ale taka, ktora opiera si¢ na
fizyce. Metafizyka od fizyki niezalezna jest marzeniem i w skiad filozofii wchodzi¢ nie mo-
ze”, J. Ochorowicz, Wistep 1 poglad ogolny na filozofie pozytywng, Warszawa 1872, s. 87. Autor
wyprowadza taki wniosek przekonany, ze system pozytywistyczny ma charakter otwarty
(por. tamze, s. 83-85).
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Pamicgtaé trzeba, ze tendencje te beda sie zmienia¢. Ochorowicz w okoli-
cach 1875 roku przesunie sie bardziej w strone fizjologicznej koncepcji $wiado-
mosci, zwigzanej wylgcznie z funkcjonowaniem moézgu. Z czasem problem jezyka
1 metody filozoficznej stanie si¢ przyczyna coraz wigkszych nieporozumien mig-
dzy profesorem i jego dawnym uczniem. Ich relacja zmienia si¢ dynamicznie
1 domaga sie osobnego, rozbudowanego studium, ktére wezmie pod uwage takze
relacje osobiste.

W ramach obrazowego przykiadu warto pod tym katem przeczyta¢ Wstegp
1 poglad ogolny na filozofie pozytywng (1872) Ochorowicza, gdzie pisze on, ze ideo-
realistyczny poped do syntezy doprowadza do zniszczenia »,wszelkiej Scisle nau-
kowej filozoficznej metody”®. Nowa wizja filozofii musi spetni¢ inne kryteria niz
te, ktorym holduje profesor i jego antenaci, tacy jak przywolywany przy tej okazji
Jozef Kremer.

Oprocz problemdéw metodologicznych trzeba widzie¢ w podobnych wypo-
wiedziach takze zabiegi czysto retoryczne, wynikajace z — nie znajduje lepszej
nazwy — polityki intelektualnej. Kazdy z myslicieli probuje wtaczy¢ stanowisko
adwersarza w ramy wlasnego systemu, ktéry tym samym moze zaprezentowac
jako dominujacy na rynku idei, a przez to szczegdlnie godny uwagi i wart pro-
mocji. Niejako w kontrze do opisu systemu ideorealistycznego Ochorowicz
z uznaniem wypowie si¢ o projekcie filozofii Struvego: ,prawdziwie pogytywny
poglad™®, profesor zas, podsumowujac dorobek swojego ucznia, ktéry wiasnie
uzyskat doktorat w Lipsku, odméwi Ochorowiczowi miana pozytywisty i z po-
wodu jego dociekan metafizycznych nazwie go wlaénie — idealnym realistg”.

Wychodzac juz poza te osobliwg relacje, mozna przyznaé, ze kilka rysow
polskiego pozytywizmu datoby si¢ wyprowadzi¢ wiasnie z pogladéw miodego
profesora, z ktérego wykiadami sa zwigzani wszyscy najwazniejsi propagatorzy
i informatorzy nowego kierunku filozoficznego (Krupinski, Kaszewski i Ochoro-
wicz). Tutaj mozna tez szukaé przyczyny (oczywiscie jednej z wielu), dlacze-
go ,miodzi” tak chetnie podejmujg problemy psychologiczne (takze zwigzane
z istnieniem duszy) oraz niezbyt kurczowo trzymajg si¢ postulatu minimalizmu

% Tamze, s. 61.

% Tamze, s. 79. Podobny ukton w strong profesora zawiera podsumowanie pracy. Ocho-
rowicz przedstawia w nim swoje oryginalne stanowisko za pomocg metonimicznego potacze-
nia kilku modeli badawczych. Uwaza wigc, ze jego poglady to Comte uzupetniony o Milla,
Thomasa Henry’ego Huxleya i Spencera albo — w odniesieniu do piSmiennictwa krajowego
— Jedrzej Sniadecki poszerzony wlasnie o Struvego (tamze, s. 93).

™ H. Struve, ,,O warunkach swiadomosci” rogbior krytyczny pracy: Dr Fulian Ochorowicz,
Cand. rer. nat. der Warschauer Universitdt, ,, Bedingungen des Bewusstwerdens. Eine physio logisch-
-psychologische Studie”. Leipzig. 1874. Str. 118. (,, Warunki dojscia do swiadomosci. Studium fizjo-
logiczno-psychologiczne™), ,,Biblioteka Warszawska” 1875, t. 1, s. 100.
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poznawczego, zalecanego chociazby przez Littrégo. Zwykle tendencje te wypro-
wadza si¢ z lektur zachodnich, zwlaszcza angielskich. A przeciez wybdr rozpraw
do ttumaczenia (wsréd ktérych mozna znalezé: Umyst ¢ cialo Aleksandra Baina,
O nteligencyi Hipolita Taine’a, a nawet pdzniejsze Wyklady o duszy ludzkiej i zwie-
rzecej Wilhelma Wundta) nie wziatl si¢ znikad, musial by¢ czym$ uwarunkowany
— by¢ moze wiasnie pozycja Struvego. Wymienione prace zachodnich bada-
czy niezaleznie od unowoczes$nianej pozytywistycznej metodologii otwierajg sie
w koncu na poszukiwania metafizycznej istoty czlowieka, ale w ramach para-
dygmatu przyrodoznawczego.

Takie usytuowanie mysli ,miodych” pozwala lepiej zrozumieé ich wybory.
Polscy pozytywisci rzadko i zwykle na krotko odwotuja sie do antropologii ma-
terialistycznej lub konsekwentnego relatywizmu epistemologicznego. By¢ moze
wbrew niektérym deklaracjom pewien model uprawiania filozofii, wywiedziony
z idealizmu narodowego, byt wcigz obecny w ich wiasnych projektach”.

W tym konteks$cie warto takze odnotowac podobienstwo miedzy koncep-
cjami ,mlodych” a ,szkolnym” dorobkiem Struvego w zakresie proponowanego
modelu wychowawczego 1 wylaniajacej si¢ z niego wizji idealnej podmiotowo-
Sci. Na uzytek literatury pozytywistycznej ujmuje je formula samoograniczenia
Grazyny Borkowskiej’”. Formuta ta wlasnie w projekcie profesora uzyskiwatby
swoje teoretyczne podstawy.

Oczywiscie szuka¢ mozna ich takze gdzie indziej, np. w filozofii o$wiece-
niowej, zwlaszcza w rozwazaniach Immanuela Kanta” albo w polskiej sytuacji
politycznej, promujacej samokontrole, wyrzeczenie i niejawnoS$¢. Jednak usy-
tuowanie podmiotu pozytywistycznego w $Swietle koncepcji Struvego pokazuje
geopolityczng 1 historyczng specyfike samoograniczenia. Jak pokazywatem wczes-
niej, koncepcje profesora wiklajg sie¢ w sprzecznosci, poniewaz trudno im przy-
ja¢ konsekwencje plynace z przyjecia psychologii asocjacjonistycznej. Z jednej

I We wspomnianej recenzji dorobku Ochorowicza Struve przenikliwie zastanawia sie,
dlaczego polscy pozytywisci w swoich poszukiwaniach naukowych konsekwentnie kierujg
si¢ w stron¢ Niemiec, w czym widzi probe nawigzania cigglosSci z rodzimg tradycja filozo-
ficzng: ,,w pielgrzymce pp. Ochorowicza i Chmielowskiego do Lipska nie widze jakiegos
objawu niezwyklego, lecz widzg fakt, taczacy tych przedstawicieli mlodej generacji z cata
tradycja filozofii polskiej biezacego wieku, poczawszy od Szaniawskiego, Kremera, Tren-
towskiego i wielu innych, ktérzy stuchali wyktadow filozofii u stop Kanta, Schellinga, Hegla
lub mtodszego Fichtego” (tamze, s. 111).

2 G. Borkowska, Pozytywisci i inni, Warszawa 1996, s. 52-53.

> Wiecej o podmiotowosci pozytywistycznej w odniesieniu do modeli o$wieceniowych
(zwlaszcza w duchu Maksa Horkheimera i Theodora Adorno) pisali: M. Gloger, Jak czytac
pozytywizm? Rekonesans, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2000, nr 7
(27); tenze, Bolestaw Prus 1 dylematy pozytywistycznego swiatopogladu, Bydgoszcz 2007, s. 238;
L. Magnone, Herosi wewnetrznej kolonizacji. Rola mysh etycznej Kanta w epoce pozytywizmu
1 Mtodej Polski, ,,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2009, nr 2.
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strony ma ona O6wczeSnie status naukowy, a wigc w ramach zalozen systemu
profesora nie mozna jej zignorowac, ale z drugiej — zwiazane z nig przekonania
w pewnym stopniu podajg w watpliwos¢ wolnos$¢ jednostki (kwestia determiniz-
mu i praw myslenia) oraz jej samoswiadomos¢ (asocjacje utajone 1 ograniczenia
uwagi). Odkrycia asocjacjonizmu kazg mysle¢ o ludzkim umysle jak o automa-
tycznym mechanizmie, ktory bez odpowiedniego nadzoru moze zboczy¢ z raz
wytyczonego kursu, daje si¢ ponie$¢ wrazeniom i wyobrazeniom. Struve stwier-
dza ostatecznie, ze cztowiek musi skrupulatnie czuwa¢ nad wiasnymi myslami
1 wlasnym ciatlem, bo zdaje sobie sprawe, ze oderwanie od rzeczywistosci lub
pograzenie si¢ w marzeniach wiedzie do samounicestwienia, do zmiany osoby
w rzecz, do szalenstwa — indywidualnego i zbiorowego.

W Genezie fantagji z podobnymi problemami mierzy sie przedstawiciel no-
wej generacji, Piotr Chmielowski. Wiasnie na gruncie psychologii asocjacjoni-
stycznej probuje wykazac, ze fantazja — wiazana przez filozoféw idealistycznych
z boskim natchnieniem, ale tez majaca obok marzenia i snu konotacje politycz-
ne — to w rzeczywistos$ci normalny proces umystowy oparty na zwyklym toku
skojarzen. Jednak przyjecie podobnych zalozen wplywa takze na rozumienie
»prawidiowego” procesu myslenia. Jak pisze Chmielowski:

Rozum jest to taki proces myslenia, w ktorym wyobrazenia, przeobrazone na pojegcia,

zmieniajg si¢ i kombinujg pod kierunkiem Scisiej obserwacji i dokladnego doswiadcze-

nia, rOwniez na podstawie asocjacji, ale skrgpowanej jednym lub kilkoma pojeciami,
ktére miano praw nosza’*.

Cho¢ autor nie broni juz metafizycznego statusu duszy, to tak jak Struve do-
strzega niebezpieczenstwa nowej wizji cztowieka. Samoograniczenie tak wyrazne
juz na poziomie myslenia (ograniczenie udziatu sfery emocji 1 intuicji, nieustan-
ne czuwanie nad potokiem asocjacji) to proba przywrdécenia podmiotowi samo-
stanowienia, che¢ odzyskania wolnosci i1 chociaz tymczasowej swiadomosci.

Jak widac¢, proby radzenia sobie z przykrymi rezultatami nowoczesnej psy-
chologii wiazg ,,mtodych” z ich nauczycielem. Chmielowski pod koniec omawia-
nej pracy rownie czesto jak Struve zaprzecza wczesniej wyrazonym pogladom,
np. gdy sugeruje substancjalne znaczenie fantazji lub gdy uznaje ja za konkret-
ng i odrebna wtadze umystu o okreslonych cechach. Wydaje sie, ze konsekwencje
wynikajace z przyjecia zasad naukowych nie wytrzymujg starcia z okre$lona
wizjg czlowieka. Ostatecznie wiec ,miodzi”, tak jak Struve, za pomocg pozyty-
wistycznej 1 przyrodniczej metodologii chcg podbudowac potrzebny im $wiato-

poglad.

™ P. Chmielowski, Geneza fantazji. Szkic psychologiczny, Warszawa 1873, s. 98.
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Henryk Struve nie miat szczgscia w polemikach i sporach. W wyniku znanej
dyskusji ze Stanistawem Witkiewiczem zostal zapamigtany jako przedstawiciel
krytyki ideologicznej, majacej u podioza okreslone wartosci, przede wszystkim
pozaestetyczne”. Ale jego niechlubna legenda zaczyna sie znacznie wczeéniej.
Czasopismo lekarskie ,,Klinika” odmawia opublikowania kolejnej repliki profe-
sora w dyskusji ze $rodowiskiem medycznym na temat rozprawy O istnieniu
duszy..., co z dzisiejszej perspektywy mozna potraktowaé jako symboliczne wy-
rzucenie Struvego poza instytucjonalne granice nowoczesnej nauki. Redakcja
wytlumaczy sie bowiem, ze odpowiedz Struvego byla zbyt osobista, dlatego filo-
zof zostal poproszony o poprawienie artykutu tak, zeby byl on ,napisany scisle
naukowo™’.

Nawet to krotkie zestawienie dorobku profesora z pogladami ,,miodych”
komplikuje ten stereotypowy obraz. Sadze, ze na podstawie zarysowanych analiz
wida¢, jak wazny byl wplyw profesora na wychowankoéw, nawet jesli pytanie
o wspélnote myslenia 1 przyczyny nieporozumien wcigz pozostaje otwarte.

Damian Wtodzimierz Makuch, The psychology at the Main School

The aim of this article is to present lectures of psychology which took place at
the Main School (as a part of the course of logic) and to demonstrate influence they had
on positivists worldview. The author analyzes lectures and publications of professors

> QOczywiscie dyskusja byla znacznie bardziej skomplikowana, a poglady Struvego nie
tak jednoznacznie konserwatywne. Por. J. Sztachelska, Henryk Struve, s. XXIX-XXXVIII;
M. Kabata, Warszawska batalia o nowq sztuke (, Wedrowiec” 1884—-1887), Warszawa 1978;
M. Olszaniecka, Wstep, w: S. Witkiewicz, Pisma zebrane, t. 1: Sztuka 1 krytyka u nas, red.
J. Grodzicka, Krakéw 1971. Warto jeszcze odnotowaé, choé nie sposéb tu wchodzié w szcze-
goly, ze profesor takze koncepcje estetyczne probuje przedstawié, odnoszac si¢ do pewnej
metodologii naukowej. W odczycie O pigknie i jego objawach z 1865 roku pisze o kategorii
pigekna: ,Jezeli tedy rzecz jest natury psychologicznej, a nie tylko zmystowej, to nalezy mo-
ca ducha i stowa wywola¢ zjawiska psychologiczne, przedstawiajace przed oko umysiowe
tre$¢, bedaca przedmiotem naukowego rozbioru. Poniewaz za$ pigkno polega gltéwnie na
uczuciach, wywolanych przez obiektywne czynniki, przeto chcgc przedstawié pigkno bez-
posrednio, jak np. chemik swe ciala bezposrednio pokazuje i przez eksperyment ich
wlasnosci wyjasnia, nalezy przez obiektywne srodki wywolaé owe subiektywne uczucia, be-
dace widocznymi w duszy ludzkiej objawami pigkna”, H. Struve, O pigknie i jego objawach.
Whyktad publiczny miany w Warszawie dnia 5 maja 1865 r. dodatkiem uwag estetycznych zboga-
cony, Warszawa 1865, s. 12.

78 Kronika dwutygodniowa, ,,Klinika” 1867, nr 2, s. 36 (kursywa redakcji). Autor kroniki
upomni nawet miodego profesora, zeby zaczal si¢ zachowywac, jak na akademika przystato,
bo poki co kaprysi niczym zepsute dziecko placzace ze zlosci.
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(especially Henryk Struve, but also Wiktor Feliks Szokalski and Kazimierz Kaszewski).
Although their works still refered to the Hegelian philosophy and Polish idealism,
professors were interested in modern science which uses experience and observation.
As the author proves on the basis of works of Julian Ochorowicz, (Henryk Struve’s
student) it turns out that young positivists may be seen as students who were developing
and continuing their professors ideas.

Stowa kluczowe: psychologia, logika, Henryk Struve, pozytywisci, Szkota Giéwna

Keywords: psychology, logic, Henryk Struve, positivists, Main School
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