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Natalya Ryabinska

Wstep

Niniejsza publikacja jest poswiecona wizerunkowi Polski i Polakéw w mediach ukrairiskich.
Przedstawiono w niej wyniki dwoéch badan — analizy jakosciowej zawartosci drukowanych i inter-
netowych mediéw ukrainiskich (raport Joanny Fominy) oraz badania opinii o Polsce i Polakach
autoréw wiadomosci zagranicznych w mediach ukrairiskich (raport Natalyi Ryabinskiej).

Zainteresowanie mediami ukrairiskimi w ramach badania wizerunku Polski i Polakéw na Ukrainie
wynika z tego, ze dla wigkszosci Ukrairicéw obraz Polski jest w duzym stopniu zaposredniczony
—zbudowany na podstawie przekazu medialnego. Jak pokazuja wyniki badan, tylko nieliczni Ukraiticy
dysponuja do$wiadczeniem zwiazanym z osobistym wyjazdem do Polski'. Niewielu mieszkaricéw
tego kraju ma takze w Polsce znajomych, przyjaciét lub krewnych®. Oznacza to, ze gléwnym
Zrédlem wiedzy o Polsce i Polakach w spoteczeristwie ukrairiskim sa srodki masowego przekazu.
Z tego powodu bardzo istotne jest ustalenie, jaki obraz Polski kreuja ukrairiskie media, a takze to,
jak Polske i Polakéw postrzegajq ludzie mediéw, gdyz to oni decyduja, jaka informacja o zagranicy
pojawia sie w programach telewizyjnych czy na tamach gazet i — co ma szczegdlnie duze znaczenie
—ile informacji o zagranicy, zwlaszcza o Polsce, znajduje si¢ w ukrairiskim dyskursie medialnym.

Przed lektura wspomnianych raportéw warto krétko przedstawic ogélne tendencje i procesy za-
chodzace w komunikowaniu miedzynarodowym i dziennikarstwie zagranicznym na swiecie, ktére
w wigkszym lub mniejszym stopniu moga wpltywac na sposéb przedstawiania innych krajéw
(w tym Polski) w mediach ukrairiskich.

Pierwszy z tych proceséw to komercjalizacja mediéw i spowodowana przez nig tak zwana mar-
ketyzacja komunikowania globalnego’. Po rozpoczetym juz w latach szesédziesiatych XX wieku
procesie powstawania imperiow medialnych srodki masowego przekazu coraz czesciej zaczely
funkcjonowac —jak twierdzi profesor Roy Greenslade z City University London — zgodnie z filozo-
tiq wilasciciela jednej z najpotezniejszych swiatowych korporacji prasowej, telewizyjnej i wydawni-
czej, Ruperta Murdocha, ktéry uwaza, ze to ,,rynek decyduje o sprawach zawartosci [przekazow
medialnych]”*. Urynkowieniu poddano informacje zaréwno krajowe, jak i zagraniczne. Coraz
wiecej miejsca w wiadomosciach zagranicznych zajmujq plotki ze swiata gwiazd popkultury, do-
niesienia o katastrofach i konfliktach, skandale i sensacje — a wiec informacje, ktére przyciagajq naj-
szersza publicznosd, z kolei materiaty analityczne zostaja zepchniete na margines, poniewaz grupa
ich odbiorcéw jest nieliczna. Postrzeganie tworzenia wiadomosci jak biznesu orientowanego na
zysk spowodowato dziatania, ktérych celem bylo ograniczenie kosztéw produkgji (zmniejszenie
liczby reporteréw zagranicznych i pracownikéw poszczegdlnych redakgji), czego nastepstwem jest
wigksze obciazenie dziennikarzy, ktérzy maja przygotowywac coraz wigcej materialéw informacyj-
nych w coraz krétszym czasie’. Prowadzi to do obnizenia jakosci prezentowanych wiadomodci,

! Por.]. Konieczna-Satamatin, Obraz Polski i Polakéw na Ukrainie. Wyniki badania ilosciowego Instytutu Spraw Publicznych,

Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2011 — http:/ /isp.org.pl/uploads/filemanager/pliki/PE/Wizerunek%20Ukrai-
na%202010/Prezentacjawynikwilociowych.pdf [dostep: 24 marca 2011 roku].

2 Ibidem.

> D. Kishan Thussu, From McBride to Murdoch: the marketisation of global communication, ,Javnost — The Public” 2005,
t. 12, nr 3, s. 47-60.

* R.Greenslade, We can’t turn back clock on foreign news reporting, ,London Evening Standard”, 3 listopada 2010 roku.

> Por. R. Sambrook, Are Foreign Correspondents Redundant?, Reuters Institute for the Study of Journalism, 2010.
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zaréwno krajowych, jak i zagranicznych. Komercjalizacja mediéw, ktéra szczegdlnie dotkneta
Europe Zachodnia w latach 031emd21e31qtych XX wieku w zwigzku z ich liberalizacja i deregulacja,
sprawila, ze w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej - po obaleniu rezimu komunistycznego w la-
tach dziewieddziesiatych XX wieku —na nowo powstatym rynku medialnym dokonano prywatyza-
cji i demonopolizagji funkcjonujacych wczeéniej mass mediéw?®.

Drugi proces to powstanie nowych technologii komunikacyjnych i informacyjnych, ktére umoz-
liwiajg natychmiastowe rozpowszechnianie informacji (w tym dZwigkowych i filmowych) na calym
globie, a co za tym idzie — powodujgq zmiany w metodach uzyskiwania informacji zagranicznych
przez media. Przekaz satelitarny i technologie internetowe pozwalaja redakcjom masowo rezygno-
wac z utrzymywania wilasnych korespondentéw zagranicznych lub wysytania ekip do innych krajow
na rzecz korzystania z materiatéw dziennikarskich duzych m1edzynarodowych agencji 1nformacy]—
nych, jak Reuters, Associated Press czy Agence France-Presse’. Relac]onowame wydarzen zagrani-
cznych przez krajowe media coraz powszechniej sprowadza si¢ do przekazywania informacji
agencyjnych, ktére zdominowaly przestrzer komunikowania miedzynarodowego®. Wada tego roz-
wigzania jest ograniczanie si¢ do tematéw, regionéw i krajéw, ktérymi interesuja sie wspomniane
agencje informacyjne — gtéwnie z mysla o odbiorcach z Ameryki Po}nocne] i Europy Zachodnle]
Jesliby sprobowac spojrzeé na ten problem z perspektywy Europy Srodkowo—Wschodme], mozna
by zalozy¢, Ze kraje postkomunistyczne, ktére nie sq uznawane za ,,wielkich graczy” polityki §wia-
towej, majq niewielkie szanse na regularne pojawianie si¢ w serwisach miedzynarodowych agencji
informacyjnych, a co za tym idzie — takze w programach informacyjnych w innych panistwach oraz
w krajowych $rodkach masowego przekazu. Potwierdzajq to na przyklad badania Youichi Ito',
z ktérych wynika, ze do dziesieciu krajow, jakie najczesciej pojawiaja sie w wiadomosciach zagrani-
cznych w mediach Europy Srodkowo- Wschodme], naleza przede wszystkim polityczne i ekonomi-
czne potegi spoza regionu, a takze Rosja''

Rozwdj Internetu znacznie utatwia obecnie przygotowywanie wiadomosci o tematyce miedzy-
narodowej, umozliwia bowiem dostep do takich Zrédet informacji zagranicznych, jak serwisy infor-
macyjne innych krajéw (na przyklad wydania internetowe gazet i czasopism, programy online stacji
telewizyjnych i radiowych, portale informacyjne), strony internetowe instytucji publicznych i spo-
lecznych, archiwa informacyjne. Coraz wigksza dostepnos¢ informacji w sieci (w tym relacji bezposred-
nich swiadkéw wydarzen lub katastrof) moze jednak — paradoksalnie — powodowac ograniczenie
oferty wiadomosci miedzynarodowych w programach informacyjnych poszczegdlnych krajow.
W warunkach coraz intensywniejszego tempa pracy redakcji prasowych, radiowych czy telewizyj-
nych, narzucanego przez rynek, zamiast czerpac z tych Zrédet i tworzy¢ interesujace, szerokie ujecia
waznych spotecznie tematéw, dziennikarze najczesciej wychwytujq w sieci najlatwiejsze do zdobycia
i opracowania materialy z wyszukiwarek, popularnych portali i agencji mformacy]nych a nastepnie
dostarczaja swoim odbiorcom zapozyczone i powtarzane w réznych mediach tresci'”

% Por.B. Dobek-Ostrowska, M. Glowacki, Central European Media Between Politicization and Commercialization, [w:] Comparing

Media Systems in Central Europe, red. B. Dobek-Ostrowska, M. Glowacki, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2008.

" Por. R. Sambrook, Are Foreign Correspondents Redundant?, op. cit.

8 Por. A. Sreberny-Mohammadi, Global News Media Cover the World, [w:] Questioning the Media: A Critical Introduction,
red. J. Downing, A. Mohammadi, A. Sreberny-Mohammadi, Sage Publications, London 1995; Ch. Paterson, News Agency
Dominance in International News on the Internet, Centre for Internaional Communication Research, Papers in International
and Global Communications, 2006, nr 1.

 Por.: Many Voices, One World. Towards a New, More Just andMore Efficient World Information and Communication Order,
MacBride Commission, UNESCO, Paris 1980; A. Sreberny-Mohammadi, Global News Media Cover the World, op. cit.

Oy, Ito, The Grass beneath Two Bears: News Flows in Eastern and Central Europe, ,Global Media Journal” 2004, t. 3.

" Ibidem.

2 Por.: J.Redden, T. Witschge, A New News Order? Online News Content Examined, [w:] New Media, Old News: Journalism
and Democracy in the Digital Age, red. N. Fenton, Sage, London-Washington 2010; Ch. Paterson, News Agency Dominance in
International News on the Internet, op. cit.
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Autorzy wiadomosci zagranicznych w mediach ukrainiskich
o Polsce, Polakach i Unii Europejskiej
— pozytywne opinie, skape informacje

Niniejszy raport sporzadzono na podstawie badania przeprowadzonego w 2010 roku w ramach
projektu ,,Wizerunek Polski i Polakéw na Ukrainie”. Celem badania byto zapoznanie si¢ z wizerun-
kiem Polski i Polakéw, a takze z postrzeganiem europejskich perspektyw Ukrainy, w grupie lide-
row ukrainiskiej opinii publicznej — redaktoréw i dziennikarzy miejscowych mediéw.

Badanie wizerunku Polski i Polakéw w $§rodowisku dziennikarzy i redaktoréw ukrairiskich me-
diéw zostato zrealizowane w okresie od paZdziernika do grudnia 2010 roku. W jego ramach prze-
prowadzono dwadzie$cia pie¢ wywiadéw poglebionych z redaktorami i dziennikarzami
cieszacych sie popularnosciq mediéw ukrairiskich, a takze z ekspertami w dziedzinie ukrairiskich
mediéw i dziennikarstwa miedzynarodowego (cytaty z ich wypowiedzi sa oznaczone literg ,E”
inumerem rozméwcy). Wywiady realizowano w listopadzie i grudniu 2010 roku we Lwowie, gdzie
respondentami byli pracownicy mediéw regionalnych (cytaty z ich wypowiedzi sa oznaczone litera
,L” inumerem rozmoéwcy), i w Kijowie, gdzie rozméwcami byli przedstawiciele mediéw ogdélno-
ukrainiskich (cytaty z ich wypowiedzi sq oznaczone litera ,K” i numerem rozmdéwcy).

Przy doborze respondentéw z redakgji prasowych oraz stacji radiowych i telewizyjnych, w kt6-
rych przeprowadzano wywiady, kierowano sig, z jednej strony, popularnoscia poszczegdlnych me-
diéw, z drugiej za$ strony — rolg odgrywana przez ich pracownikéw w wyborze i przygotowaniu
wiadomosci zagranicznych.

W kategorii mediéw ogdlnoukrairiskich najwigcej uwagi poswigcono stacjom telewizyjnym
(o przyczynach takiego wyboru bedzie jeszcze mowa), z kolei w kategorii mediéw regionalnych
— gazetom i czasopismom, poniewaz (jak wynika z badan) waznym Zrédlem informacji dla Ukraificéw
jest prasa regionalna'®, a takze mediom internetowym — ze wzgledu na ich rosnaca popularnosé
w niektdrych rejonach Ukrainy. Do badania mediéw regionalnych wytypowano Ukraine Zachod-
nia, Scislej zas Lwéw, gdzie znajduja sie¢ gléwne redakcje najwiekszych i najpopularniejszych me-
diow z tego regionu. Ze wzgledu na duze zréznicowanie pogladéw politycznych na Ukrainie,
dotyczacych miedzy innymi krajowej polityki zagranicznej'*, nalezatoby obok opinii prezentowa-
nych w mediach zachodnioukrairiskich zbadac takze poglady przedstawicieli prasy, radia i telewi-
zji z innych regionéw kraju (zwlaszcza ze wschodu i z potudnia), ale ograniczony budzet
omawianego projektu pozwolil przeprowadzi¢ wywiady tylko w jednym regionie.

B Jak wynika z badania zrealizowanego w 2009 roku na zaméwienie ukraiiskiego Instytutu Polityki Swiatowej, dla
69% Ukraificéw podstawowym Zrédlem informacji politycznych jest telewizja, a dla 32,9% - gazety lokalne.
Por. Ingpopmayiiini npoepamu ,,Inmepa” ma ,1+1” — ocrognui Ooxcepena nonimuunoi ingpopmayii ons yrpainyis, , Tenexputuka”, 20 lutego
2009 roku — http:/ /www telekritika.ua/news/2009-02-20/43953 [dostep: 24 marca 2011 roku].

" Por. na przyklad istotne réznice w opiniach mieszkaricéw poszczegdlnych regionéw Ukrainy w sprawie integracji
z Unig Europejska lub przystapienia do Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego — Inghopmayiina cknadosa Esponeiicoroi na
Espoamaanmuunoi inmezpayii: epomadcvia, ,,HanionansHa Gesnexa i odopona” 2008, nr 1 (95).
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Wybierajac uczestnikéw badania z poszczegdlnych mediéw, poszukiwano przede wszystkim
tych oséb, ktére decyduja o liczbie i tematyce wiadomosci zagranicznych ukazujacych sie w ukrain-
skich srodkach masowego przekazu. Dlatego w mediach regionalnych respondentami najczesciej
byli redaktorzy i redaktorzy naczelni, a w mediach ogélnokrajowych — redaktorzy programéw info-
rmacyjnych lub kierownicy dzialéw zagranicznych poszczegdlnych redakgji.

Uwzgledniajac wymienione kryteria, jako uczestnikéw badania wybrano przedstawicieli naste-
pujacych mediéw:
e media regionalne (Ukraina Zachodnia):

— gazety: ,Wysokyj Zamok”, , Express”,

— stacje telewizyjne: kanal 24,

— stacje radiowe: Lwiwska Chwyla,

— Internet: zaxid.net, zik.com.ua,

e media ogdlnoukrairiskie:
- gazety: ,Segodnia”, , Dert”, ,Dzerkato Tyznia”,
— stacje telewizyjne: UT-1, Inter, Ukraina, Studio 1+1, STB, Novyi, ICTV, kanal 5,
— czasopisma: ,Ukrainiski Tyzden”,
— Internet: Glawred.

Przeprowadzono takze wywiady z ekspertami, ktérymi byli:
o Wolodymyr Pawliw (Ukrairisko-Polski Klub Dziennikarzy ,,Bez Uprzedzen”),

e [gor Balynski (Wydzial Dziennikarstwa Narodowego Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana
Franki, Ukrairiski Uniwersytet Katolicki),

e Andrij Pawtyszyn (Zahidna Analityczna Grupa),
e Serhij Sotodky (Instytut Polityki Swiatowej),

e Tetiana Silina (znana dziennikarka tygodnika ,Dzerkato Tyznia”, specjalizujaca si¢ w tematyce
zagranicznej).

Ukrairiskie media — informacje ogdlne

Liczaca 46 milionéw mieszkaficéw Ukraina ma duzy i dynamicznie rozwijajacy si¢ rynek
mediéw — w kraju ukazuje si¢ okolo 4 tysiecy tytuléw gazet i czasopism, dzialajq 524 stacje radiowe
i 647 stadji telewizyjnych (wiekszos¢ o zasiegu lokalnym)™.

W odréznieniu od takich krajéw postkomunistycznych Europy Srodkowo-Wschodniej, jak Cze-
chy, Wegry czy Polska, na Ukrainie nie zostala zakoriczona prywatyzacja mediéw, ktére w czasach
rzadéw komunistycznych nalezaty do parnstwa. Z tego powodu do dzi$ funkcjonuje nadal 35 pan-
stwowych stacji telewizyjnych i radiowych (w tym jedna stacja telewizyjna — UT1 — i trzy stacje
radiowe — UT1, UT2i UT3 - o zasiegu ogélnokrajowym), a 815 stacji radiowych i telewizyjnych oraz
700 tytuléw prasowych jest wlasnoéciq wladz lokalnych'® . Media paristwowe lub nalezace
do wiadz lokalnych utrudniaja rozwéj mediéw prywatnych — utrzymywane z budzetu paristwa, nie
musza walczy¢ o przetrwanie na rynku, stanowiac nieuczciwa konkurencje dla prywatnego sektora
medialnego.

5 Media Sustainability Index (MSI). Europe and Eurasia, 2010: Ukraine —http:/ /www irex.org/programs/msi_eur/2010/

e Ipucsoxaa, JI. (2008, Jan 8) PosaepsxaBneHHs qepxaBHux apykoBanux 3MI:noaii, pakru, komenrapi — http:/ /imi.org.ua/
index.php?option=com_content&task=view&id=170772&Itemid=42 [dostep: 24 marca 2011 roku]

" The Konrad-Adenauer-Stiftung (2008) KAS Democracy Report 2008: Ukraine.
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Staba gospodarka Ukrainy nie jest w stanie wesprze¢ rozwoju prywatnych mediéw na rynku
reklamowym (w przedkryzysowym 2008 roku dochody z reklam telewizyjnych wynosity na Ukrainie
okoto 500 milionéw dolaréw amerykanskich, czyli dwukrotnie mniej niz w Polsce i czterdziesto-
krotnie mniej niz w Niemczech'®). Stosunkowo mate dochody mediéw ukrairiskich powoduja, ze
w redakcjach oszczedza si¢ na wszystkim, zwlaszcza za$ na wynagrodzeniach pracownikéw,
w tym dziennikarzy'". Media na Ukrainie na og6t charakteryzuje wysoka ptynnosé kadr, co jest spo-
wodowane czynnikami zaréwno ekonomicznymi, jak i politycznymi®. Aby unikna¢ ptacenia wyso-
kich pensji, menedzerowie gazet, czasopism oraz stacji radiowych i telewizyjnych zatrudniajq
miodych dziennikarzy o niskich kwalifikacjach, ktérzy nie stawiaja wygdérowanych zadan finanso-
wych. Zjawisko to byto szczegélnie wyrazne podczas ostatniego kryzysu ekonomicznego, kiedy
wiasciciele mediéw ukrainiskich, chcac przetrwad, dokonali ogromnych cie¢ w funduszach przezna-
czonych na wynagrodzenia dziennikarzy®',

Konsekwencja niskich dochodéw mediéw ukrairiskich jest réwniez to, ze tylko nieliczne redak-
cje moga sobie pozwoli¢ na utrzymywanie wilasnych korespondentéw zagranicznych. Swoich
przedstawicieli za granica — gtéwnie w Stanach Zjednoczonych, Brukseli (Unia Europejska), Niem-
czech i Rosji — maja wiec tylko najwigksze agencje prasowe (Interfax i UNIAN) oraz jedna stacja tele-
wizyjna (Inter)?.

Na Ukrainie ukazuje si¢ duzo gazet i czasopism, ale liczba tytuléw jest znacznie mniejsza niz
w krajach o rozwinietej demokracji*’. Najbardziej popularne dzienniki to tabloidy ,Fakty i Kom-
mentarii” (przecietny naklad 761 tysiecy egzemplarzy) oraz ,Segodnia” (przecietny naklad 170 ty-
siecy egzemplarzy)®. Wéréd ukraifiskich dziennikéw brakuje opiniotwérezych —tytuléw,
poréwnywalnych z takimi polskimi gazetami, jak , Rzeczpospolita” czy ,Gazeta Wyborcza”. Do ka-
tegorii prasy powaznej mozna zaliczy¢ dziennik ,Dert” (przecietny naklad 62 tysigce egzemplarzy)
i wplywowy tygodnik ,Dzerkato Tyznia”, czytany zaréwno przez politykéw, jak i przez ukrairiskq
inteligencje (przecietny naktad 52 tysiace egzemplarzy)25.

Podobnie jak mieszkaricy wielu innych krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej, takze Ukrairicy
sq narodem masowo ogladajacym programy telewizyjne — wigkszos¢ obywateli Ukrainy dowiaduje
sie o wydarzeniach w kraju i na $wiecie wlasnie z telewizji, nie zas ze stron gazet i czasopism?’. Naj-
bardziej popularne kanaty telewizyjne — Inter, Ukraina, Studio 1+1, Novyi, STB, ICTV, TRK Ukraina
— s wlasnoscig prywatna”’. Rynek telewizyjny na Ukrainie obejmuje pigtnascie kanatéw o zasiegu
ogolnokrajowym, z ktérych tylko jeden — UT1 — nie jest prywatny. Przyczyna tak duzej liczby

18 g Kalinina, Business Sense with Svetlana Kalinina, , Kyiv Post”, 21 sierpnia 2009 roku — http://www.cetv-net.com/
en/press-center/media/94.shtml [dostep: 24 marca 2011 roku].

1 Wywiad z Igorem Balyriskim, listopad 2010 roku.

2 Por.na przyklad: Ocmanne oecamunimma 3MI, ,, Tenexputuka” 2009, nr 12 (70) — http:/ /www telekritika.ua/ukrainski_
zmi/print/50530 [dostep: 24 marca 2011 roku].

o http:/ /www .aej-uk.org/survey.htm

2 Juz po zakoriczeniu omawianego badania, w kwietniu 2011 roku stacja telewizyjna Inter, Ukraina otworzyla swoje
biuro korespondenckie w Warszawie. Oprécz niej, wlasnych korespondentéw w Polsce majq takze agencje informacyjne
Ukrinform i UNIAN.

B Obieg gazet (newspaper circulation) na tysiac mieszkanicéw wynosi na Ukrainie 74 egzemplarze, podczas
gdy w Niemczech — 375 egzemplarzy, we Francji — 190 egzemplarzy, a w Holandii — 346 egzemplarzy — por.
http:/ /www .pressreference.com.

2 Op6imu nonimuunux meodia: cgpepa eénnusy Ilinuyka, Axmemosa, Ilopowenka, FOwenka, ,Vkpainceka mpasaa”, 6 grudnia
2006 roku — http:/ /www.pravda.com.ua/news/2006/12/6/52006.htm [dostep: 24 marca 2011 roku].

> Ibidem.

% ¢, lonoBaxa, A. I'opbaunk, H. Ilanina, Yxpaina ma €epona. pezynomamu midicHapoono2o nopisHAIbHOLO COYION02IYHO2O
oocnioxcenns, Kijow 2006.

T Media Sustainability Index (MSI). Europe and Eurasia, 2010: Ukraine —http:/ /www .irex.org/programs/msi_eur/2010/

EE_MSI_2010_Ukraine.pdf [dostep: 24 marca 2011 roku].
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konkurujacych ze soba kanaléw telewizyjnych jest to, ze dla ich wiascicieli telewizja jest nie tylko
Zrédlem dochodu, ale przede wszystkim narzedziem wywierania wptywu na polityke. Nastep-
stwem ostrej konkurencji na rynku telewizyjnym jest komercjalizacja i tabloidyzacja przekazu. Aby
przyciagnaé widza, stacje telewizyjne wypelniaja raméwki serialami, mnéstwem rozmaitych show,
a w programach informacyjnych unikajg trudnych tematéw lub materialéw analitycznych, propo-
nujac w zamian light news oraz infotainment.

Inaczej jednak niz w pozostalych krajach dawnego bloku wschodniego, Ukraina do dzi$ nie
stworzyla telewizji publicznej (i wzorca przekazu publicznego). Jedyna niekomercyjna stacja o za-
siegu ogdlnokrajowym — UT1 - znajduje si¢ w rekach panstwa i stuzy gtéwnie realizacji intereséw
politycznych ekip rzadzacych. Jest ona stabo finansowana i ma niewielka ogladalnos¢ w poréwna-
niu z prywatnymi stacjami telewizyjnymi®.

Na Ukrainie aktywnie rozwijaja si¢ media internetowe — w lipcu 2010 roku z Internetu korzy-
stato 34% mieszkaicéw tego kraju®, gtéwnie w duzych miastach®. Popularne portale internetowe
— Glawred i Ukrairiska Prawda oraz witryny gazet i czasopism , Korespondent”, , Komersant-Ukraina”,
,Lewyj Bereg” —sa Zrédtem wiadomosci dla coraz wigkszej liczby Ukrainicéw (najczesciej wpisywa-
ne stowa w wyszukiwarkach to: ,wiadomosci” — pierwsze miejsce w rankingu, , wiadomosci
z Ukrainy” — széste miejsce, ,Korespondent” — osiemnaste miejsce i , Ukraitiska Prawda” — dwu-
dzieste pierwsze miejsce)’’. Uzytkownicy Internetu to przede wszystkim ludzie mtodzi (65% oséb
korzystajacych z sieci ma od czternastu do trzydziestu czterech lat)**, wykwalifikowani specjalisci,
studenci, urzednicy i kadra menedzerska®.

Ukrainiscy autorzy wiadomosci zagranicznych o Polsce i Polakach

Polska jest blisko

Dla redaktoréw i dziennikarzy mediéw regionalnych we Lwowie Polska nie jest krajem dalekim
i zupelnie nieznanym. Wielu Iwowian ma polskie pochodzenie albo Polakéw wsréd najblizszej ro-
dziny czy przyjaciét. Wiasciwie wszyscy respondenci wyjezdzali (czesto wielokrotnie) do Polski
—inie tylko do Warszawy czy Krakowa, ale takze do wielu innych polskich miast. Znaczna czes¢
tych wyjazdéw byla zwigzana z przygotowywaniem materialéw dziennikarskich lub wynikata
z udzialu w wymianie transgranicznej, realizacji projektéow miedzynarodowych albo odbywania
stazy zawodowych. Dlatego u wigekszosci rozméwcoéw Polska wywotlywata bezposrednie skojarze-
nia z wlasnym zyciem, na przyktad: ,Jakie mam skojarzenia z Polska? Mdj ojciec jest Polakiem”
[L4], ,Jakie skojarzenia? ByliSmy w Polsce wiele razy, znamy ten kraj” [L1], ,Moje skojarzenia
z Polska to Krakéw i Wroclaw — miasta, w ktérych bytam mnéstwo razy” [L3].

W redakgcjach Iwowskich mediéw Polska nie jest traktowana jako daleki i nieznany kraj takze
dlatego, ze wilasciwie w kazdej z nich pracuja ludzie, ktérzy albo byli na szkoleniach czy stazach
w Polsce, albo ze wzgledéw rodzinnych czy osobistych znaja jezyk polski (na przykiad studiowali

* Jak wynika z danych GfK Ukraine, najpopularniejsze ukrairiskie kanaly telewizyjne — InterUkraina, Studio 1+1,
ICTV, TRK Ukraina — majg ogladalnos¢ od 11 do 15%, podczas gdy ogladalnosé kanalu UT1 wynosi okoto 1%.

** Dane Internet World Stats — http:/ /www internetworldstats.com/euro/ua.htm [dostep: 24 marca 2011 roku].

0 Jak wynika z danych Gemius, 59% uzytkownikéw Internetu na Ukrainie mieszka w miastach powyzej 500 tysiecy
mieszkanicéw — http:/ /osvita.telekritika.ua/material /1562 [dostep: 24 marca 2011 roku].

U obansnas cmamucmuxa yrpaunckozo Humepnema, BIGMIR-Internet, 2009 rok — http://i.bigmir.net/index/UAnet_global
report_012009.pdf [dostep: 24 marca 2011 roku].

% Gemius: & Yrpaini 11,3 man xopucmysauis inmepnemy, ¢ Kuesi ma obnacmi —mauisice 5 man, , Tenekpuruxa”, 3 lutego 2011 roku
- };’gtp:/ /osvita.telekritika.ua/material /1562 [dostep: 24 marca 2011 roku].
Ibidem.
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w Polsce). Ludzie ci maja przyjaciét w Polsce, czesto takze wsréd polskich dziennikarzy. Sieganie
po informacje do Zrédet w Polsce nie jest dla nich problemem. Niemal wszyscy respondenci wyka-
zali si¢ znajomoscia najwazniejszych mediéw polskich, w tym tych dostepnych w Internecie, a tak-
ze innych Zrédet wiadomosci o Polsce.

Zdaniem redaktoréw mediéw lwowskich, takze przez mieszkaricow Ukrainy Zachodniej Polska
jest postrzegana jako kraj bliski (warto dodad, ze wiasnie z tego regionu Ukrainy najwiecej os6b wy-
jezdza do pracy w Europie, przede wszystkim w Polsce). Zapewne dlatego u tych odbiorcéw istnie-
je zapotrzebowanie na informacje o Polsce, przynajmniej te, ktére dotycza wyjazdu i pobytu w tym
kraju. Ludzie chca wiedzie¢, ,jakie sa tam przepisy dotyczace pracy obcokrajowcéw, jak pracowni-
cy z Ukrainy czuja sie w Polsce, czy sa ubezpieczeni. [...] Oczywiscie wazne sa réwniez kwestie do-
tyczace wiz” [L3]. ,Specyfika Ukrainy Zachodniej jest to, ze [...] duzo ludzi tam [w Polsce] byto.
Jezdzili tam [...] wiele oséb ma znajomych, ktérzy tam pracuja. To oznacza, Ze ludzie tu [w tym re-
gionie] maja w Polsce konkretne interesy do zatatwienia” [L1].

Ponadto, jak zauwazali rozméwcy, Ukraing Zachodnia i Polske laczy wiele réznych wiezi
— historycznych, kulturowych, handlowych, biznesowych i edukacyjnych — co sprawia, Ze mieszka-
ncéw tego regionu interesuja informacje o polskich inwestycjach, o wspétpracy transgranicznej
oraz o wydarzeniach kulturalnych (polskich lub polsko-ukrairiskich) organizowanych we Lwowie
i w innych miastach.

Z pietnastu respondentow reprezentujacych media ogélnoukrainiskie, z ktérymi przeprowadzo-
no wywiady w Kijowie, tylko jedna osoba nigdy nie byta w Polsce. Pozostali rozméwcy wyjezdzali
do Polski przynajmniej raz lub kilka razy, gléwnie na szkolenia i seminaria oraz w celu relacjono-
wania waznych wydarzeri (wyboréw lub imprez miedzynarodowych). Ogélnie wigc wsréd ukraini-
skich dziennikarzy Polska jest krajem dobrze znanym, czemu sprzyja duza aktywnos¢ polskiej
ambasady, co potwierdzali i dziennikarze, i eksperci. Jak twierdzita dziennikarka tygodnika , Dzerkato
Tyznia”: ,[...] polska ambasada najczesciej zaprasza [dziennikarzy]. Do Polski, jak mi si¢ wydaje,
wyjezdzalySmy najczesciej”.

Jeden z ekspertéw zauwazyt jednak, ze za kilka lat Polska przestanie by¢ wazna dla dziennika-
rzy ukrairiskich: ,Jesli wtedy [dziesiec lat temu] dziennikarze czytali po polsku, interesowali sie
tym krajem, traktowali go jak wzdr, to wspétczesni dziennikarze — nowa generacja w mediach —nie
znaja jezyka polskiego, bo angielska kultura zdominowata ich spojrzenie. Dzisiaj Polska pozostaje
dla nich «drugorzednym zachodnim wzorcem»” [E1]. Atrakcyjnos¢ Polski jako kraju zachodniego
zaczyna wiec stabnaé w oczach dziennikarzy ukrairiskich. Krajami, do ktérych chca oni jeZdzié na
szkolenia czy staze, sa teraz Stany Zjednoczone albo Wielka Brytania. Wyjazd na delegacje wiasnie
tam jest czyms$ znacznie lepszym niz wizyta w Warszawie lub Poznaniu. Jednoczesnie — dzigki roz-
wojowi technologii informacyjnych, przede wszystkim Internetu i powiazanej z nim dostepnosci
rozmaitych informacji o innych krajach i kontynentach — §wiatowe potegi znajdujace sie daleko na
zachéd od Ukrainy przestaja by¢ dla nowego pokolenia dziennikarzy czyms co odstrasza, ponie-
waz jest niewiadome. Cytowany ekspert twierdzil, ze nalezy zadba¢ o to, aby wspdtpraca
dziennikarska miedzy Polska i Ukraing zostata utrzymana.

Polska pozytywnie kojarzy sie ukraifiskim dziennikarzom, szczegdlnie tym, ktérzy mogli
odwiedzi¢ ja osobiscie. Doceniajgq oni pigkne i zadbane polskie miasta, dobre — w poréwnaniu
z ukrainiskimi — drogi oraz sprawng administracje (zwlaszcza obecnos¢ urzednikéw, ktérzy nie
wymuszajq lapowek). Polska, jak czesto zauwazali respondenci, to kraj podobny do Ukrainy,
ktoéry —inaczej niz ona — wlasciwie wykorzystal okres transformacji ustrojowej, aby stac sie krajem
w pelni europejskim.
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Polska - kraj, jakim moglaby by¢é Ukraina

Bardzo czesto respondenci podkreslali, ze Polska to kraj, jakim mogtaby by¢ Ukraina, gdyby po-
trafita podazy¢ we wtasciwym kierunku po rozpadzie komunizmu. , Dla wielu Ukraificéw Polska
jest przykladem tego, jak mogtaby wygladaé Ukraina — jest dla nich wzorcem. Latwo zrozumie¢,
dlaczego tak twierdza. Pod wzgledem obszaru przypomina nasz kraj — inaczej niz Stowenia czy
Wegry. Ponadto w powszechnej sSwiadomosci istnieje przekonanie, ze warunki poczatkowe proce-
su transformacyjnego Polski i Ukrainy w momencie rozpadu systemu komunistycznego byty podo-
bne, choé w rzeczywistosci tak nie bylo. Polska jest przykladem tego, ze mogliSmy osiagnaé
znacznie wiecej, czyli moglismy zbudowac normalne paristwo” [L1]. Motyw normalnosci i europej-
skosci — upragnionej przez Ukrairicéw, ale nadal nie w peini osiagnietej w ich kraju — regularnie po-
jawial sie¢ w wywiadach w odpowiedzi na pytanie o skojarzenia z Polska.

Polska jest Europa

Pytani o europejskie perspektywy Ukrainy, niemal wszyscy respondenci odpowiadali, ze pragna,
aby ich kraj podazat w kierunku zachodnim, do Europy, nie za§ w kierunku wschodnim, do Rosji,
ktory realizujq — jak podkreslali — obecne wiladze ukrainiskie. Szczegélnie mocno akcentowali to roz-
moéwcy lwowscy. Dobrg ilustracjg tego podejscia moze by¢ nastepujaca wypowiedz: ,,Uwazamy, ze
miejsce Ukrainy jest jednoznacznie w Europie. Nie jesteSmy Rosjanami, jestesmy Europejczykami.
Europa dla Iwowianina jest przeciez czyms tak bliskim, nie tylko dostownie, mamy bowiem mniej niz
100 kilometréw do granicy z Polska” [L6]. W jednej z Iwowskich redakcji stwierdzono, ze Europa
i Unia Europejska sg jednym z priorytetéw catego zespotu redakcyjnego. Z kolei w innej méwiono
o tym, ze Europa budzi szczegélne zainteresowanie odbiorcéw: ,,Z mojego punktu widzenia, ludzi
interesuje to, co o nas mysli Europa, jaki ma do nas stosunek i jak mozna z niq wspdtpracowac” [L4].
W dzienniku ,Express” o szczegdlnym zainteresowaniu kwestiami europejskimi $wiadczy prowa-
dzenie dwéch rubryk poswieconych wiadomoséciom zagranicznym — ,Swiat” i ,,Europa”.

Wedlug Iwowskich dziennikarzy, Polska jest dla nich i dla ich czytelnikéw lub widzéw Europa
w calym znaczeniu tego stowa. Jeszcze dziesigc lat temu bylo inaczej, poniewaz wtedy postrzegano
Polske jako jeden z krajéw bylego Ukladu Warszawskiego. W ostatnich latach jednak - pod
wplywem ogromnych postepow, jakie uczynita Polska, i ze wzgledu na jej przystapienie do Unii
Europejskiej — opinia ta zupelnie si¢ zmienita i dzi§ na Ukrainie , Polska [...] jest niewatpliwie postrze-
gana jako cze$¢ Europy” [L4].

W redakcjach kijowskich Polska réwniez jest postrzegana jako kraj w peini europejski. Pozytyw-
ny odbioér Polski przez wigkszosé dziennikarzy i redaktoréw mediéw centralnych nalezy wigzac
z ich pragnieniem, aby Ukraina takze znalazla si¢ w gronie krajéw europejskich. Jak podsumowat
doswiadczony i wptywowy redaktor jednej z centralnych ukrairiskich stacji telewizyjnych, ,$rodo-
wisko dziennikarskie na Ukrainie bylo niemal w calo$ci zawsze pozytywnie nastawione wobec Pol-
ski. Przede wszystkim dlatego, ze u nas ludzie mediéw sg ogdlnie nastawieni na integracje
z Europa. Dlatego wiele 0séb postrzega Polske przez pryzmat jej walki o niezaleznos¢, demokraty-
zacje i integracje europejska. [...] To dlatego dziennikarze pozytywnie oceniaja Polske” [K13].

Bierna postawa mediéw w sprawie integracji Ukrainy z Unia Europejska

Warto zauwazy¢, ze wykazywane przez dziennikarzy zainteresowanie europejska perspektywa
dla Ukrainy nie byto w wigkszosci wypadkéw polaczone z aktywnym dziataniem na rzecz integra-
¢ji z Unia Europejska. Nieliczni respondenci potwierdzali, ze celowo zapoznaja odbiorcéw z ideg
wspolnej Europy, a takze informujg o warunkach, ktérych spetnienie jest niezbedne do przystapie-
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nia do Unii Europejskiej, korzysciach, jakie odnosza kraje sasiednie (Polska, Wegry, Stowacja) z in-
tegracji ze strukturami unijnymi, oraz o ewentualnym ryzyku przynaleznosci do Unii Europejskiej.
,Na Ukrainie powszechne jest przekonanie, ze przygotowania do przystapienia do Unii Europej-
skiej dla kazdego kraju sq zwiazane z wielkimi kosztami. Mato kto jednak wie, Ze péZniej koszty te
mozna w duzej mierze zrekompensowac. [...] Na Ukrainie opinia publiczna nie wie o tym, ze
w ciggu siedmiu lat od przystapienia do Unii Europejskiej Polska otrzymata 70 miliardéw euro na
rézne programy” [L1]. Co interesujace, opinie te wyrazit redaktor wptywowego medium regional-
nego, ktdry jednoczesnie nie wskazat, w jaki sposéb jego redakcja wypelnia podobne luki w wiedzy
swoich czytelnikéw o Unii Europejskiej.

Od tej reguly sa jednak wyjatki. Na przyktad tygodnik ,Dzerkalo TyzZnia” — jeden z najbardziej
opiniotworczych ukrainiskich tytuléw prasowych — wiele uwagi poswieca polityce miedzynarodo-
wej, w tym kwestiom zwigzanym z Unig Europejska. Jak powiedzial czolowy dziennikarz dziatu
zagranicznego tego tygodnika, ,to jest nasze wewnetrzne przekonanie, Ze kraj [nasz] ma znalez¢ sie
w Europie [...]. Dlatego drukujemy dos$¢ duzo artykuléw na temat integracji europejskiej”. Réwniez
tygodnik , Ukrairiski Tyzder” uwaznie §ledzi wydarzenia w Unii Europejskiej i krajach cztonkow-
skich, szczegdlnie w Polsce. Jeden z projektéw realizowanych przez dzial zagraniczny tego pisma
zaklada publikowanie reportazy o okresie transformacji krajow Europy Srodkowo-Wschodniej,
redakcja uwaza bowiem, ze doSwiadczenie demokratyzacji i integracji z Europa nabyte przez
zachodnich sasiadéw Ukrainy, przede wszystkim przez Polske, musi by¢ znane i wykorzystywane
na Ukrainie. Wiele uwagi kwestiom integracji z Europa poswieca takze dziennik ,Den”, ktory
,W aspekcie miedzynarodowym jest zorientowany na przystapienie Ukrainy do Unii Europejskiej.
Pokazujemy przyklady skutecznej integracji krajéw sasiednich [...]. Akcentujemy standardy Euro-
pejskie, pragniemy bowiem, zeby zostaly one wprowadzone na Ukrainie”.

Nalezy jednak podkresli¢, ze respondenci nie kojarzyli europejskich starari Ukrainy z istotna
rola, jaka moga odegra¢ media w przygotowywaniu spoteczetistwa do mozliwej zmiany miejsca ich
kraju na geopolitycznej mapie Europy. Przystapienie do Unii Europejskiej byto traktowane jako
wydarzenie abstrakcyjne, oderwane od wysitkéw réznych instytucji, w tym mediéw, prowa-
dzacych do osiagniecia tego celu.

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw pytana o to, jakie materiaty dotyczace zagranicy propo-
nuje swoim odbiorcom, odpowiadata: , Takie, ktére sg dla nich ciekawe”, dodajac, ze przecigtny
Ukrainiec, ktéry wlasciwie nie wyjezdza z kraju, nie moze by¢ specjalnie zainteresowany tym, co lezy
poza horyzontem jego doswiadczen i jest jedynie oderwana od rzeczywistosci idea: , Pytanie o wa-
runki przystapienia do Unii Europejskiej — ze wszystkimi przywilejami ekonomicznymi i dotacjami
— jest moze i wazne, ale na poziomie zwyklego czlowieka jest abstrakcja, ktérej on nie jest w stanie
doswiadczy¢. Jesli kto§ pomieszka w Unii Europejskiej, na przykiad w Polsce, i dowie sig, skad sie
biorg pieniadze na te wszystkie drogi i inne inwestycje, to moze wtedy zrozumie, Ze to jest dobra
sprawa. Ale gdy czlowiek mieszka na Ukrainie, to tego nie odczuwa i nie jest mu to potrzebne” [L2].

Powyzsza opinia jednego z redaktoréw wpltywowego pisma regionalnego we Lwowie nie brzmi
jednak zbyt przekonujaco, jesli weZmie si¢ pod uwage, ze zostala wygtoszona przez reprezentanta
Ukrainy Zachodniej — regionu o duzej liczbie 0s6b podejmujacych prace za granicq i w ogdle cze-
$ciej wyjezdzajacych z kraju®. Bytaby ona w peini uzasadniona w wypadku mieszkarica wschodniej
lub péinocnej Ukrainy, skad ludzie — jesli zdecyduja sie opuscic¢ ojczyzne — wyjezdzaja raczej do
Rosji*, a Unia Europejska jest dla nich abstrakcyjnym bytem.

* Az 57,4% ukrairiskich migrantéw zarobkowych pochodzi wiasnie z Ukrainy Zachodniej, z tego okoto 60% to migran-
ci do krajéw europejskich (18,7% migrantéw zarobkowych pochodzi z Ukrainy Wschodniej, z tego prawie 82% wyjezdza
do Rosji) — http:/ /openukraine.org/doc/BK-MIGR-END.pdf [dostep: 24 marca 2011 roku].

35 g

Ibidem.
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Polska przyjacielem Ukrainy

Respondenci w Kijowie i we Lwowie zgodnie podkreslali, ze wsparcie okazywane Ukrainie przez
Polske ma wymiar zaréwno polityczny (poziom wladz paristwowych), jak i ogélnoludzki (poziom
spoleczeristwa). Czesto wspominang postacia byt prezydent Aleksander Kwasniewski, ktéry najcze-
Sciej kojarzyl sie respondentom ze wsparciem Ukrainy na arenie miedzynarodowej —i w okresie pre-
zydentury Leonida Kuczmy, i w okresie tzw. ,pomarariczowej rewolucji”*’. Redaktor jednej ze stacji
telewizyjnych nastepujaco opisal udziat Aleksandra Kwasniewskiego w uregulowaniu konfliktu
politycznego na Ukrainie podczas wyboréw prezydenckich w 2004 roku: , [Aleksander] Kwasniewski
zachowat si¢ jak niezaangazowany arbiter — wszyscy wiedzieli, Ze ma z [Leonidem] Kuczma relacje
przyjacielskie, ale to nie wplyneto na jego zachowanie w trakcie rozwigzywania konfliktu. Chociaz
dla postkomunistycznych politykéw, do ktérych nalezal, bylo to zupetnie nietypowe. [...] W oczach
Ukrairicéw on byl zawsze politykiem zorientowanym na Europe, pono¢ bardziej europejskim niz jest
w opinii Polakéw. Tutaj jest on postrzegany jako Europejczyk do szpiku kosci” [K19].

Inni respondenci wspominali takze Polakéw, ktérzy podczas ,pomaranczowej rewolucji”
przyjezdzali specjalnie do Kijowa, aby wspiera¢ Ukrainnicéw walczacych o swoje prawa. Z punktu
widzenia kierownika dziatu zagranicznego jednej z gazet, byt to moment zwrotny w postrzeganiu
Polakéw przez Ukraificow: ,,Bardzo przyjemnie bylo widzie¢, Ze na Majdan wchodzili mlodzi lu-
dzie z flagami polskimi. To wsparcie byto czyms bardzo pozytywnym i w pewnym sensie nieocze-
kiwanym. Ono przelamywalo stereotyp, ktéry przez dtugi czas byt narzucany ludziom w czasach
Zwiazku Radzieckiego, ze Polacy sa raczej wrogami niz przyjaciétmi. Wiasciwie ten czyn [Polakéw ]
w pewnym sensie zmienil stosunek do nich Ukraiicéw” [K9].

»Ostatnio Polski jest mniej na Ukrainie”

Czesci respondentéw, szczegdlnie na Ukrainie Zachodniej, cieptym wspomnieniom o poparciu
przez Polakéw ukrairiskiej walki o niepodleglos¢ i demokracje towarzyszy jednak zmartwienie, ze
,ostatnio Polski jest mniej na Ukrainie”. Pod tym stwierdzeniem kryje si¢ obawa o regres w polsko-
-ukrainiskich relacjach — zaré6wno na poziomie wtadz, jak i na poziomie spoteczenistw. ,Mozliwe, co
bytoby logiczne, Ze ich [Polakéw] pociag juz ruszyt dalej. Ostatnio szczytem ukrairisko-polskiego
zainteresowania byla , pomarariczowa rewolucja”. To potrwalo przez pewien czas, a pdZniej zmie-
nito sie na gorsze. Nawet wspdlny projekt EURO 2012 nie powoduje, jak mi si¢ wydaje, ozywienia
stosunkéw. Obecnie sq one w punkcie niemal zerowym. [...] Co prawda i na Ukrainie nie odczuwa
si¢ wiekszego zainteresowania Polska. [Wiktor] Janukowycz po zwyciestwie w wyborach prezy-
denckich nie udat si¢ z wizyta do Warszawy. Za to do Moskwy pojechat juz trzy albo nawet wiecej
razy. To samo [Bronistaw] Komorowski — przyjezdzal, owszem, do Charkowa, ale to przeciez co inne-
go niz oficjalna wizyta. To bardzo dobrze charakteryzuje stan stosunkéw ukraifisko-polskich” [L1].

Polska jest (a moze byla?) adwokatem Ukrainy w Unii Europejskiej

Méwiac, z czym kojarzy im si¢ Polska, respondenci — ukrairiscy redaktorzy i dziennikarze — bar-
dzo czesto postugiwali si¢ wyrazeniem ,adwokat Ukrainy w Europie”. Stwierdzenie to pojawiato
sie¢ jednak w réznych wymiarach:

e kilkoro rozméwcéw, przewaznie z Kijowa, twierdzilo, Ze Polska byla i nadal jest adwokatem ich
kraju w Unii Europejskiej,

3¢ Pomaraficzowa rewolugja — (ukr. ITomapandeBa pesomonis) — wydarzenia, ktére miaty miejsce na Ukrainie od 21 listo-
pada 2004 roku do 23 stycznia 2005, czyli od zakoriczenia drugiej tury wyboréw prezydenckich, w ktérych zmierzyli sie
kandydat obozu wladzy, 6wczesnie urzedujacy premier Wiktor Janukowycz oraz kandydat opozycyjnej Naszej Ukrainy,
byly premier Wiktor Juszczenko, do czasu zlozenia przysiegi prezydenckiej przez Wiktora Juszczenke.
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e wiekszo$¢ respondentéw medidw regionalnych, a takze wielu redaktoréw i dziennikarzy
kijowskich, zauwazala, Ze wczeéniej (za prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego i Lecha
Kaczynskiego) Polska rzeczywiscie lobbowata w Europie na rzecz Ukrainy, ale obecnie sytuacja
wyglada inaczej: ,, W tym momencie trudno tak powiedzie¢ [Ze Polska jest ambasadorem Ukrainy
w Unii Europejskiej], poniewaz kraje unijne, w tym Polska, staraja si¢ rozwigzywac raczej wlasne
problemy” [K1]. Dziennikarze i redaktorzy prasy opiniotwdrczej oraz niektérych stacji
telewizyjnych dodawali, ze Ukraina w duzej mierze sama ponosi odpowiedzialnos¢ za to, ze
Polska nie chce dalej jej bronic¢ na arenie europejskiej, gdyz ,adwokat nie jest w stanie poméc
oskarzonemu, ktéry Zle sie zachowuje” [K15],

e w jednym wywiadzie — bedacym jednak ilustracja pogladéw eurosceptycznych mediéw
ukrairiskich — podkreslono, ze ,Polska jest naszym sasiadem, ktéry ciagnie Ukraine do Unii
Europejskiej. [...] Jeszcze nie jestem pewna, czy to [przystapienie do Unii Europejskiej] jest nam
w ogoble potrzebne. [..] Potencjal Ukrainy jest bardzo wielki, musimy sie¢ zastanowié, czy
naprawde warto w tym kierunku dazy¢. By¢é moze jesteSmy samowystarczalni. To znaczy, ze
jezeli Ukraina zwalczy problemy z korupcja i ztodziejstwem [urzednikéw], powszechne w krajach
Wspdlnoty Niepodlegtych Paristw, to mozliwe, ze bedzie mogta radzi¢ sobie sama” [K9].

O Polsce negatywnie: wizy i granice, sporne elementy historii

Watek wiz i sytuacji na granicy byl poruszany niemal we wszystkich wywiadach, co oznacza, ze
stanowil temat nieobojetny rozméwcom. Dziennikarze Iwowscy, dla ktérych — ze wzgledu na bli-
sko$¢ granicy — mozliwos¢ wyjazdu do Polski byta bardziej dostepna niz dla ich kolegéw z Kijowa,
narzekali, ze trudnosci z uzyskaniem wizy znacznie ograniczaja ich podréze stuzbowe. Zdarza sie
bowiem, zZe aby relacjonowa¢ wydarzenia w Polsce, redakcja deleguje nie osobe, ktéra zna temat
i méwi dobrze po polsku, ale kogos, kto ma po prostu wize (sytuacje takie nie sq podobno rzadko-
Scia). Z zalem méwiono takze o kolejkach na granicy i o niegrzecznym zachowaniu stuzb granicz-
nych. Powszechnie podkreslano, ze po wejsciu Polski do strefy Schengen rozwdj relacji miedzy
organizacjami, instytucjami i spoteczeristwami obu krajéw ogranicza nowa i trudna do pokonania
przeszkoda. Redaktor jednego z mediéw internetowych, ktéry aktywnie wspétpracuje z organiza-
¢jami pozarzadowymi w Polsce i wspélorganizuje wyjazdy dziennikarzy ukrainiskich do Polski, po-
wiedzial: ,,Z jednej strony, Polska jest blisko nas. Z drugiej, na przeszkodzie do Polski stoi nasza
$ciana, nasz mur berlifiski — nasza granica. To jest co$, co najbardziej wstrzymuje wspétprace. [...]
kiedy po tamtej stronie granicy czeka na nas polski partner, a nas regularnie po kilka godzin trzy-
majq na granicy, to kiedys ta wspotpraca musi przestac by¢ dla niego atrakcyjna” [L5].

Respondenci z Kijowa réwnie czesto poruszali te¢ kwestig, narzekajac, ze konsulaty odmawiaja
wiz dziennikarzom albo wymagajq od nich optat wizowych, cho¢ dziennikarze ci maja prawo do
bezplatnych wiz. Poza tym dziennikarzom dzialéw zagranicznych odmawia sie wiz dtugotermino-
wych, mimo Ze charakter ich pracy wymaga czestych podrézy (wydanie wizy dlugoterminowej
ukraifiskiemu dziennikarzowi zagranicznemu zdarza si¢ bardzo rzadko).

Utrudnieniem w wyjazdach ekip telewizyjnych do Polski jest to, Ze operatorzy nie s3 uznawani
za dziennikarzy, dlatego z zatozenia odmawia si¢ im wiz bezplatnych. Obecnie, gdy z powodu kry-
zysu w mediach oszczedza si¢ na wszystkim, kwestia ta dodatkowo ogranicza mozliwos¢ relacjo-
nowania wydarzeri w Polsce.

Znacznie rzadziej respondenci wspominali o negatywnych skojarzeniach z Polska, ktére sa
zwiazane z polsko-ukrairiska historia. Watek ten pojawiat sie czesciej podczas wywiadéw w reda-
kcjach Iwowskich niz kijowskich. Rozméwcy przyznawali, Ze ich stuchacze lub czytelnicy nadal
uwaznie sledzg informacje o tym, ze ktos w Polsce lub na Ukrainie podnosi kwestie upamietniania
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ofiar konfliktéw polsko-ukrairiskich. Jednoczesnie odnotowywali, ze mtode pokolenie nie przejmu-
je si¢ dawnymi konfliktami i w postrzeganiu Polski kieruje si¢ przewaznie jej historia najnowsza.
Préby nawotywania do wrogos$ci budza w mlodych Ukraificach raczej niesmak.

Wiadomosci zagraniczne w mediach ukrainiskich
— czy Polska to temat priorytetowy?

Pytani o kryteria wyboru wiadomosci zagranicznych, redaktorzy i szefowie dzialéw zagranicz-
nych mediéw ukrairiskich zgodnie twierdzili, Ze informacje z krajéw sasiednich, w tym z Polski, sa
traktowane priorytetowo. W redakcjach mediéw regionalnych we Lwowie dodawano, zZe ich czytel-
nicy lub widzowie — mieszkaricy Ukrainy Zachodniej — sa szczeg6lnie zainteresowani tym, co sie
dzieje w Polsce, ze wzgledu na bliskos¢ granicy polsko-ukrairiskiej i intensywng migracje do krajow
zachodnich, w tym do Polski. Jednoczesnie redaktorzy Iwowscy byli przekonani, Ze ich odbiorcy ra-
czej nie oczekuja od nich ogélnych sprawozdar z wydarzeni w Polsce (ktére —jak méwili — sa podob-
no prerogatywa medidow ogdlnoukrairiskich), ale konkretnych informacji dotyczacych wiz,
warunkéw podrézowania, mozliwosci znalezienia pracy i innych praktycznych kwestii zwiaza-
nych z wyjazdami do Polski. W mediach ogélnoukrairiskich Polska zostata zaliczona do krajow
szczegdlnie interesujacych opinie publiczna. Odpowiadajac na pytanie o to, jakie kraje najczesciej
trafiaja do wiadomosci zagranicznych w ich redakcjach, respondenci wymieniali nastepujace grupy:
kraje sasiedzkie (przede wszystkim Polska i Rosja oraz niektdre inne kraje bylego Zwiazku Radziec-
kiego), ,wielcy gracze” — Stany Zjednoczone, Japonia i Chiny, oraz europejskie potegi — Niemcy,
Wielka Brytania i Francja, a takze kraje, w ktérych nastapily wydarzenia bezposrednio dotyczace
Ukraificéw (na przyklad w grudniu 2010 roku w centrum uwagi mediéw ukrainiskich chwilowo
znalazl si¢ Egipt — ze wzgledu na pogryzienie turysty z Ukrainy przez rekina).

Nie wszystkie wydarzenia w krajach uznawanych za priorytetowe trafiajq jednak do progra-
mow informacyjnych lub na pierwsze strony gazet. Jak wynika z wypowiedzi respondentéw, na
umieszczenie w serwisach zastuguja gtéwnie newsy, czyli wiadomosci o najwigkszym oddzwieku
w Europie lub na $wiecie (na przykiad szczyt przywédcéw panistw czlonkowskich Organizacji Bez-
pieczenistwa i Wspétpracy w Europie w grudniu 2010 roku), a takze ,, wiadomosci warte opubliko-
wania” (newsworthy) — katastrofy, skandale, ciekawostki (na przyklad narodziny pandy w zoo
w Madrycie). Wéréd ostatnich wiadomosci o Polsce rozméwcy wymieniali najczesciej katastrofe
smoleriska i problemy z badaniem jej przyczyn, odstoniecie najwiekszego na $wiecie posagu Jezusa
i wydarzenia zwigzane z pitkarskimi Mistrzostwami Europy EURO 2012. Komentujac sposéb
wyboru wiadomosci zagranicznych przez media ukrairiskie, jeden z respondentéw powie-
dziat: ,Polska jest spokojnym krajem, wydarzenia w rodzaju aktéw terrorystycznych czy krwa-
wych wypadkéw zdarzajq sie tam bardzo rzadko. Dlatego jest o niej niewiele w wiadomosciach
ukrairiskich” [L5-2].

Pozytywnemu nastawieniu respondentéw do Polski nie zawsze towarzyszy wiedza na temat
rozgrywajacych sie w kraju wydarzeri i jego ogélnej wewnetrznej lub zewnetrznej sytuacji politycz-
nej. Jak powiedzial redaktor jednej z ogélnokrajowych stacji telewizyjnych: , Prosze zapyta¢ dowol-
nego dziennikarza na Ukrainie, kto jest prezydentem Polski, a on nie bedzie w stanie odpowiedzie¢.
Réznice miedzy Kaczyriskim i Komorowskim, a nawet Kaczyriskim i Kwasniewskim, dla wielu
z nich nie sa jasne. Istnieje Polska, ktéra dla wielu dziennikarzy jest idealnym obrazem: Polska
— kraj na Zachodzie, ktérego mieszkarnicy sa, w pewnym sensie, bardziej Europejczykami niz
Ukrainicy i popieraja Ukraing. Oto zestaw stereotypéw o Polsce dla znacznej czesci dziennikarzy
ukrainiskich” [K19].



Natalya Ryabinska 15

Wsréd przedstawicieli mediéw ukrainiskich, z ktérymi przeprowadzono wywiady, lepsza orien-
tacje w ostatnich waznych wydarzeniach w Polsce i w ogdlnej sytuacji politycznej, a takze w pol-
skich Zrédiach informacji o kraju (gazety, stacje radiowe i telewizyjne, portale internetowe), mieli
dziennikarze mediéw regionalnych z Ukrainy Zachodniej. W mediach ogdlnokrajowych znaczna
wiedza w tym zakresie wykazali si¢ przede wszystkim przedstawiciele wptywowych mediéw dru-
kowanych i internetowych (,,Dzerkato Tyznia”, ,Dent”, , Ukrainiski Tyzden”, Glawred) i — w pew-
nym stopniu — takze tabloidéw (,,Segodnia”) oraz kilku informacyjnych stacji telewizyjnych (ICTV,
UT-1, Inter, Ukraina, STB, kanal 5).

Zrédla biezacych informacji o Polsce w mediach ukrairiskich

Ukrainiscy dziennikarze i redaktorzy czerpig wiedze o wydarzeniach zagranicznych, w tym
polskich, przede wszystkim z ukrairiskich serwiséw informacyjnych i mediéw ogdélnokrajowych,
a takze z ukrairiskojezycznych stron internetowych BBC, Deutsche Welle i Radia Swoboda oraz
— czasami — z rosyjskich portali internetowych. Z kolei przedstawiciele mediéw we Lwowie twier-
dzili, Zze cennym Zrédiem informacji sa dla nich strony internetowe wtadz miasta i zagranicznych
konsulatéw. Respondenci przyznawali jednoczesnie, ze Zrédta polskie (internetowe wydania ,Gazety
Wyborczej” i ,Rzeczpospolitej”, portale Onet.pl, WirtualnaPolska.pl) nie sq przegladane na biezaco,
a korzysta sie z nich jedynie wtedy, gdy nigdzie indziej nie mozna odnaleZ¢ lub uzupeic informa-
¢ji na dany temat.

O tym, co wydarzyto si¢ w Polsce, dziennikarze i redaktorzy mediéw ogélnoukrairiskich dowia-
duja si¢ przede wszystkim z przekazéw miedzynarodowych agencji prasowych (Reuters, AP,
CNN). Jeszcze jednym waznym Zrédlem informacji zagranicznych sa dla nich rosyjskie portale
internetowe. Ani polskie serwisy informacyjne, ani polskie tradycyjne media czy portale interneto-
we nie s regularnym Zrédlem informacji dla redakcji mediéw w Kijowie™.

Oznacza to, ze informacje o Polsce trafiaja do mediéw ukrairiskich najczesciej wtedy, gdy sa rela-
cjonowane przez miedzynarodowe agencje prasowe (jak Reuters) czy media rosyjskie. Bardzo rzad-
ko dziennikarze ukrairiscy zwracaja si¢ po pomoc do mediéw polskich (zwykle wtedy, gdy przekaz
miedzynarodowy i rosyjski sa sprzeczne).

Informacje dotyczace Polski trafiaja do mediéw ukrairiskich takze w zwiazku z wyjazdami ukrairi-
skich dziennikarzy na zaproszenie polskiej ambasady lub polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych, a takze podrézami studyjnymi organizowanymi przez publiczne i niepubliczne organizacje
z obu krajéw. Redakcje kijowskie prezentuja sporo materiatéw o Polsce takze na skutek zaintereso-
wania sie¢ tym krajem przez poszczegdlnych dziennikarzy.

Sprzeczno$¢ miedzy postrzeganiem a prezentowaniem Polski

W ramach omawianego badania Instytutu Spraw Publicznych postanowiono takze sprawdzic,
jak sposéb postrzegania Polski i Polakéw przez ukrainiskich dziennikarzy i redaktoréw przekiada
si¢ na przygotowywane przez nich materialty dotyczace wydarzen zagranicznych. W mediach na

37 Jest to zjawisko typowe dla globalnego przeptywu informacji — najbardziej powszechnymi Zrédtami wiadomosci za-
granicznych na swiecie sg czolowe migdzynarodowe agencje prasowe (Reuters, AP, AFP, ITAR-TASS). Por. na przyklad:
M. Gurevitch, M.R. Levy, 1. Roeh, The global newsroom: convergences and diversities in the globalization of television news, [w:]
Communication and Citizenship. Journalism and the Public Sphere, red. P. Dahlgren, C. Sparks, Routledge, London 1997,
s. 195-216.
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Ukrainie ukazuje si¢ niewiele informacji o Polsce, jak pokazaty bowiem wyniki badania przeprowa-
dzonego przez Wotodymyra Kutyka w 2008 roku, liczba artykuléw prasowych o krajach sasiednich
(oprécz Rosji) zamieszczanych w dzialach zagranicznych dziennikéw ukrairiskich wynosi od 1,7
do 16% wszystkich publikowanych materialéw™. Jesli si¢ uwzgledni, ze tematyka zagraniczna
stanowi od 15 do 25% zawartoSci prasy ukrainiskiej, to bedzie mozna zasadnie stwierdzi¢, ze o Pol-
sce pisze sie rzeczywiscie bardzo mato. W programach informacyjnych stacji telewizyjnych mate-
rialy o Europie i §wiecie oraz o relacjach miedzy Ukraing a innymi krajami obejmuja co prawda
od 28,7 do 51,7% czasu antenowego, ale wiadomosci dotyczace krajéw sasiednich (oprocz Rosji)
zajmuja juz tylko do 20-23%"’ czasu antenowego.

O braku odpowiednio duzego zainteresowania sprawami polskimi przez ukrairfiskie media
$wiadczy takze to, ze ponad 45% Ukraificéw narzeka na zbyt skapg ilos¢ informacji o Polsce®. Nie
satysfakcjonuje ich takze oferta informacyjna dotyczaca Europy i Unii Europejskiej —az 34,2% bada-
nych Ukraincéw uwaza, ze media oferujq im za mato takich informacji, a 43% sadzi, ze prezentowa-
ne informacje sa niepetne*'.

Pytani o trudno$ci i przeszkody w sporzadzaniu odpowiedniej jakosci informacji zagranicznych,
w tym wiadomosci o Polsce i Polakach, redaktorzy i szefowie dzialéw zagranicznych, z ktérymi
przeprowadzono wywiady, najczesciej wskazywali brak srodkéw finansowych. Wiekszos¢ redakcji
ukrairiskich mediéw — zaréwno regionalnych, jak i ogélnokrajowych —nie moze sobie pozwoli¢ na
utrzymywanie korespondentéw zagranicznych i czeste wyjazdy dziennikarzy za granice, to za$s
znacznie zaweza ich dostep do informagcji o innych krajach. Relacjonowanie wydarzeni zagranicz-
nych sprowadza si¢ wiec do przekazywania informacji dostarczanych przez miedzynarodowe
agencje informacyjne i inne serwisy medialne, ktére tatwo jest znaleZé w Internecie.

Regionalne redakcje prasowe, radiowe i telewizyjne oraz serwisy informacyjne i inne media nie
moga sobie pozwoli¢ na zatrudnianie dziennikarzy specjalizujacych si¢ w informacjach zagranicz-
nych, dlatego w wielu z nich wiadomosci zagraniczne przygotowuja ci sami redaktorzy i dzienni-
karze, ktérzy zajmuja si¢ sprawami krajowymi i lokalnymi, zwykle nieznajacy jezyka obcego
i nieorientujacy si¢ w sytuacji politycznej innego kraju. Czasami do przygotowywania informacji
zagranicznych redakcje zatrudniajg jedna osobe, ktéra zna jezyk angielski, nie wymagajq jednak
znajomosci innych jezykéw obcych (oprécz jezyka rosyjskiego®) czy szerszej wiedzy na przykiad
o polityce miedzynarodowej.

W redakcjach lwowskich zdobywanie informacji dotyczacych Polski i Polakéw nie jest proble-
mem, gdyz niemal w kazdej z nich pracuja osoby znajace jezyk polski. Umiejetnos¢ ta jednak na
0got nie jest wykorzystywana w pelni, gtéwnie ze wzgledu na duze tempo pracy i ograniczone za-
soby ludzkie (wydawcy nie chcg, zeby dziennikarze tracili czas na ttumaczenie depesz informacyj-
nych czy materialéw prasowych z Polski).

Brak odpowiednich srodkéw finansowych w redakcjach regionalnych sprawia, Ze oszczedza sie
na zatrudnieniu, a nieliczni dziennikarze maja bardzo mato czasu na poszukiwanie informacji, jej
analize i przygotowywanie materialéw. W rezultacie powstaje niewiele tekstéw analitycznych do-
tyczacych wydarzen zagranicznych, wigekszos¢ stanowigq bowiem krétkie notki informacyjne.

% B, Kymuk, Juckype ykpaincoxux meditl: idenmuunocmoi, ideonoeii, énaouni cmocynku, Kpuruka, Kijéw 2010, s. 240.
' Ibidem, s. 247.
#0 J. Konieczna-Satamatin, Coraz dalsi sgsiedzi? Wizerunek Polski i Polakdw na Ukrainie, Instytut Spraw Publicznych, War-
szawa 2011 — http:/ /isp.org.pl/publikacje,1,460.html [dostep: 11 maja 2011 roku].
“ Ingopmayiiina cknadosa €sponeticokoi na €epoamaanmuunoi inmeepayii: epomadcvka oymxa, op. cit., s. 53
: Jezyk rosyjski jest powszechnie znany na Ukrainie, a dla mieszkaricéw wschodnich i potudniowych regionéw kraju
jest on jezykiem ojczystym — por. http://www.ukrcensus.gov.ua.
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Redakgcje regionalne nie stawiajq zreszta przed soba ambitnych zadan zwigzanych z przygoto-
wywaniem wiadomosci zagranicznych, uwazajac, ze szczegdtowe zapoznanie Ukraificow z wyda-
rzeniami na $wiecie (w tym w Polsce) jest rola medidw ogdlnoukrairiskich. Dla odbiorcow
z Ukrainy Zachodniej — jak twierdza redaktorzy i dziennikarze lwowscy — najwazniejsze sq infor-
magcje dotyczace wiz, wspodlpracy transgranicznej i mozliwosci wyjazdéw do krajéw sasiednich.

Zaniezwykle nalezy uznac to, ze w mediach ogdlnokrajowych (gtéwnie w telewizji) wiadomosci
zagraniczne nie sa mile widziane. Niemal kazdy respondent, ktéry reprezentowatl ogélnoukrairiska
stacje telewizyjna, uwazal za konieczne wypowiedziec sie na temat spadku ogladalno$ci programu
podczas relacjonowania wydarzen zagranicznych. Jeden z rozméwcéw, redaktor programéw infor-
macyjnych w trzech stacjach telewizyjnych, powiedziat: ,Wiasciwie wszystkie ogélnoukrairiskie
stacje telewizyjne bardzo niechetnie wilaczaja do programéw informacyjnych wiadomosci zagranicz-
ne. Nie ma na nie popytu. Podczas bloku informacji zagranicznych w wiadomosciach nastepuje
spadek ogladalnosci. Wszyscy redaktorzy telewizyjni skrajnie ostroznie podchodza to wiadomosci
z zagranicy. Szczegdlnie w powaznych sprawach. Na przykiad w telewizji ukrairiskiej wyjatkowo
rzadko relacjonuje si¢ oswiadczenia [prezydenta Baracka] Obamy czy inne oficjalne wydarzenia.
To nie przechodzi, widzowie nie sa tym zainteresowani. Oczywiscie jesli co§ nadzwyczajnego zda-
rzy sie w $wiecie, to taki news trafi do wiadomosci. Ale biezace wydarzenia, szczegdlnie polityczne,
schodza na drugi plan i sa relacjonowane rzadko” [K19]. Do takich ,nadzwyczajnych wydarzen”
respondenci zaliczali skandale, katastrofy i ciekawostki (jak porzucenie przez matke zezowatego
Iwiatka w berliriskim zoo0), twierdzac, ze forma przekazu telewizyjnego nie pozwala relacjonowad
powazniejszych wydarzen zagranicznych, poniewaz — z braku czasu — najczesciej nie mozna szero-
ko wyjasnié ich okolicznosci.

Innego zdania byli dziennikarze i szefowie dzialéw miedzynarodowych stacji telewizyjnych,
ktoérzy podkreslali, ze wiadomosci zagraniczne moga by¢ interesujace, jesli zadba sig o ich jakosé.
Przytaczali takze przyklady programow, ktére przyciagaty wielu widzéw: Miznarodni nowyny stacji
UT-1 (zamkniety w 2009 roku w wyniku cigcia kosztéw), Wikna w swit stacji STB (emitowany od
1995 do 2003 roku), Wikno w Europu stacji kanal 5 (produkowany w ramach grantu Unii Europejskiej,
zawieszony po wykorzystaniu §rodkéw unijnych). Sukces tych programéw opierat sie na tym, ze
na relacjonowanie informacji zagranicznych przeznaczano wystarczajacq ilos¢ srodkéw finanso-
wych i zapewniano odpowiednio duzo czasu, aby zrozumiale dla widzéw opowiedzie¢ o wydarze-
niach w Europie i na swiecie. Ponadto czesto poréwnywano rézne aspekty zycia na Ukrainie i za
granica (jak pracujq urzedy, jak sie placi podatki, jak dziata system ochrony zdrowia), co jest zawsze
interesujace dla widzoéw. Dzieki temu swiat (na przyklad Polska) przestawat by¢ dla Ukrairica abs-
trakcja, dodatkowo zas zwigkszata si¢ Swiadomos¢ tego, ze réwniez za granica sq podobne proble-
my jak na Ukrainie i Ze mozna znaleZ¢ przyklady ich skutecznego rozwigzywania.

Czesc¢ respondentéw takze podkreslala, ze materialy o zagranicy, w ktérych wydarzenia i pro-
blemy w innych krajach sq poréwnywane z sytuacjq na Ukrainie, zwigkszaja ogladalno$é. Rozméw-
cy ci wspominali, ze ich redakcje organizuja czasem wyjazdy reporteréw za granice w celu
przygotowania materialéw poréwnawczych, na przyktad o problemach gospodarki komunalnej na
Ukrainie i w innych krajach (Studio 1+1, STB, kanal 5). Pytani o to, dlaczego programy takie sq dos¢
rzadkim zjawiskiem w telewizji ukraifiskiej, zazwyczaj wskazywali brak srodkéw finansowych.
Na podstawie wywiadéw mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze redaktorzy nie sa zainteresowani
przygotowywaniem podobnych materiatéw. Jak powiedzial redaktor programéw informacyjnych
jednego z telekanatéw: ,Moim zdaniem, takich materialéw [w ktérych Ukraina bylaby poréwny-
wana z krajami sasiednimi, w tym z Polska] jest w naszym programie wystarczajaco duzo. Nie
widze koniecznosci, zeby bylto ich wiecej. W programie informacyjnym mamy zawsze dostateczng
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liczbe informacji o réznych wydarzeniach. Takie materialy — poréwnawcze — sg mitym dodatkiem.
Jest dobrze, kiedy sa. Gdy ich jednak nie ma, nie brakuje mi tego” [K19] *.

W niektérych drukowanych i internetowych mediach ukrainiskich celowo prowadzi si¢ jednak
takq polityke informacyjna, Zeby to, co sie dzieje na Ukrainie, relacjonowaé w powigzaniu z tym, co
si¢ dzieje na Swiecie — i na odwrét. Na przyklad znany dziennikarz ,Dzerkalo Tyznia” méwi, ze
redaktorka tygodnika, Julia Mostowa, niemal na kazdym spotkaniu redakcyjnym podkresla, ze
dziennikarzy trzeba oduczac typowo ukraifiskiego zwyczaju ,,gotowania si¢ we wlasnym sosie”.
Dlatego w tygodniku czesto mozna znaleZé publikacje, w ktérych na przyktad decyzje wiadz ukrain-
skich sg zestawiane z decyzjami dotyczacymi podobnych probleméw w innych krajach. Takze ten-
dencje w polityce miedzynarodowej sa analizowane przez pryzmat intereséw ukrainiskich.
Podobne podejscie jest rowniez praktykowane w czasopismie ,,Ukrairiski Tyzden”, ktérego redak-
torzy uwazaja, ze ,, Ukraina nie istnieje oddzielnie od swiata, tam zas$ juz znaleziono wiele odpowie-
dzi na pytania, ktdre stoja teraz przed nami. Mozliwe, ze nie trzeba wymysla¢ roweru od nowa, ale
wystarczy przystosowywacé metody opracowane w innych krajach do wiasnych warunkéw”.
W tygodniku wiele uwagi poswieca sie informacjom zagranicznym, ktére czasami stanowia nawet
polowe zawartos$ci numeru. Oprocz tekstéw wilasnych dziennikarzy zagranicznych pismo drukuje
materiaty, ktére zamawia u znanych korespondentéw i felietonistéw z mediéw zagranicznych (bry-
tyjskich, niemieckich, rosyjskich i polskich). W listopadzie 2010 roku ,,Ukrairiski Tyzden” podpisat
umowe z opiniotwdérczym brytyjskim tygodnikiem , The Economist”, dzigki ktérej redakcja ma pra-
wo przedrukowywaé zamieszczane w nim materialy. Tygodnik publikuje réwniez wiele tekstéw
o Polsce oraz intensywnie wspdtpracuje z dziennikarzami , Gazety Wyborczej”, ,Nowej Europy
Wschodniej” i innych tytutéw.

Réwnie powaznie sg traktowane informacje zagraniczne w gazecie ,,Dert”, ktéra oprécz codzien-
nej rubryki ,Swiat” drukuje w weekend rubryke ,Swiatowe dyskusje”, poswiecong analizom i dys-
kusjom na temat wydarzeni, proceséw i tendencji zachodzacych w $wiecie. Podobng polityke
informacyjng prowadzi serwis internetowy Glawred, ktéry realizuje kilka projektéw miedzynaro-
dowych, w tym projekt InoZMI (ttumaczenia artykutéw o Ukrainie z mediéw zagranicznych,
w tym z ,Rzeczpospolitej”’, ,,Gazety Wyborczej” i ,Nowej Europy Wschodniej”).

Whnioski

Aktywnosé Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej oraz innych polskich instytucji i organizacji na
Ukrainie powoduje, Ze wiele os6b ze srodowiska ukrairiskich mediéw, ktére dzis decyduja o tresci
przekazywanych opinii publicznej wiadomosci zagranicznych, ma osobiste doswiadczenia
zwiazane z Polskg (wyjazdy w celu relacjonowania wydarzen, seminaria, szkolenia i staze). Skoja-
rzenia zwiazane z tymi wyjazdami i ogdlnie z Polska sq bardzo dobre, Polske postrzega si¢ bowiem
jako czesé Europy, przyklad udanej transformacji spoteczno-gospodarczej, partnera Ukrainy na
arenie miedzynarodowe;j.

Wigkszos¢ respondentéw reprezentujacych ukrairiskie media nie kryta pragnienia, zeby ich kraj
znalazl si¢ wsréd panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, nie widziala takze przysztosci w inte-
gracji Ukrainy z Rosja czy tworzeniu z nia jakichkolwiek blizszych sojuszy. Polska byta przez nich
widziana jako przyklad realizacji kursu integracyjnego z Europa i — przynajmniej do niedawna
— adwokat Ukrainy na forum Unii Europejskiej.

» Przyczyny niskiego zainteresowania redaktoréw Ukrairiskich materialami o zagranicy ciekawymi dla widza nie da
sie¢ wyjasni¢ w formacie danego raportu. Jest to zadaniem dla podalszych badan.
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Czesé rozméweow podkreslata jednak, ze Polska ostatnio zrezygnowata z lobbowania na rzecz
Ukrainy w Europie i nie jest juz adwokatem swojego wschodniego sasiada w Unii Europejskiej. Nie
budzi to optymizmu, cho¢ dziennikarze zdajq sobie sprawe, ze liderzy ukraifiscy ponosza duza
cze$¢ odpowiedzialnosci za ochlodzenie stosunkéw miedzy Ukraing a Polska. Dla wielu respon-
dentéw negatywnie kojarzy si¢ z Polska takze kwestia rezimu wizowego (wydawanie wiz tylko na
kilka dni, czeste odrzucanie wnioskéw wizowych dla dziennikarzy, brak statych wiz dla korespon-
dentéw obstugujacych wydarzenia w Polsce) i trudnosci z przekroczeniem granicy ukrairisko-pol-
skiej. Najrzadziej wéréd negatywnych cech wymieniano sprawy sporne z burzliwej wspdlnej
historii polsko-ukrairiskiej. Rozmdéwecy twierdzili, ze na postrzeganie Polski przez mtodsze pokole-
nie wplywa raczej terazniejszos¢ niz przesztosé.

Nie wiadomo, czy mtodsze pokolenie dziennikarzy podziela ogélnie bardzo pozytywne nasta-
wienie do Polski starszych kolegéw, z ktérych wielu ma osobiste doswiadczenia wyjazdéw do za-
chodniego sasiada. Zdaniem jednego z ekspertéw, ktéry wziat udziat w badaniu, zainteresowanie
Polska w srodowisku dziennikarskim na Ukrainie maleje i nalezy podja¢ swiadome wysitki, Zeby
powstrzymac te negatywna tendencje.

Ukrainiscy redaktorzy i dziennikarze rzadko korzystajgq z polskich mediéw w Internecie, Zeby
zdoby¢ informacje zagraniczne, w tym takze dotyczace Polski i Polakéw, zwykle bowiem dowia-
duja sie o wydarzeniach w Polsce i na §wiecie z materiatéw miedzynarodowych agencji prasowych,
takich jak Reuters, AP czy CNN, a takze z mediéw rosyjskich, ktére sa popularne miedzy innymi
dlatego, ze nie wymagajq dodatkowego ttumaczenia (wiaze si¢ z tym jednak mozliwo$¢ nieSwiado-
mego zapozyczania ze Zrédel rosyjskich nie tylko informacji o Polsce, ale takze ich interpretacji
z perspektywy rosyjskich intereséw, stereotypow i klisz kulturowych).

Dobre nastawienie dziennikarzy do Polski nie przeklada sig, niestety, na przekazywanie pozy-
tywnego wizerunku Polski w mediach. Nie oznacza to jednak, Ze obraz ten jest negatywny — infor-
macji o Polsce jest po prostu bardzo malo. Respondenci tlumacza to brakiem s$rodkéw
finansowych na przygotowywanie dobrej jakoSci materiatléw zagranicznych, a takze wigkszym
zainteresowaniem odbiorcéw tematyka krajowa niz miedzynarodowq. W przeciwienistwie do
ogoétu mediéw ukrairiskich, w ktérych wiadomos$ci o wydarzeniach zagranicznych (w tym pol-
skich), sa raczej rzadkoscia, w kilku opiniotwdrczych pismach i serwisach internetowych, jak
,Dert”, ,,Dzerkato Tyznia”, , Ukraifiski Tyzden” czy Glawred, pisze si¢ o Polsce duzo, wnikliwie
i z wielkim zainteresowaniem.
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Wizerunek Polski w prasie ukrainiskiej — analiza jakoSciowa

Celem niniejszego raportu jest odtworzenie i przeanalizowanie wizerunku Polski prezentowa-
nego na tamach prasy ukrainiskiej**. Jak pokazuja wyniki badari sondazowych*, bezposrednie kon-
takty z Polska i Polakami ma stosunkowo niewielka cze$¢ ukrairiskiego spoteczeristwa. Oznacza to,
ze dla wiekszos$ci Ukrairicéw obraz Polski jest w duzym stopniu zaposredniczony — zbudowany na
podstawie przekazu medialnego. Tym bardziej wigec warto przyjrzed si¢ temu, w jaki sposéb Polska
jest przedstawiana w mediach ukrairiskich.

Jak zauwaza Maciej Mrozowski, piszac o obrazie imigranta w prasie polskiej, ,specyfika dzien-
nikarskiego widzenia rzeczywistosci jest traktowanie opisu postaci jako elementu relacjonowanego
zdarzenia, a nie samoistnego przekazu”*. Innymi stowy, w centrum uwagi relacji prasowych sa
wydarzenia, nie zas cechy réznych podmiotéw — 0séb, organizacji czy krajow. Badanie wizerunku
polega zatem na analizowaniu okolicznosci, w jakich pojawia sie¢ obserwowany podmiot, oraz spo-
sobu relacjonowania odgrywanych przez niego rél czy podjetych przezen dzialan i decyzji (lub ich
braku). Nalezy jednak podkresli¢, ze obraz ten wilasnie dlatego nigdy nie bedzie caloSciowy (nie
bedzie obejmowat wszystkich aspektéw i dziedzin zycia publicznego), ze jest tak mocno pod-
porzadkowany rozwojowi wydarzen w okres§lonym momencie — temu, co jest postrzegane jako wa-
zne i relewantne. Jesli wiec nawet — co podkresla w raporcie Natalya Ryabinska® — media
ukrairiskie pisza ogdlnie niewiele o Polsce, o jej sytuacji ekonomicznej i politycznej czy o wydarze-
niach kulturalnych, to juz na podstawie samych tylko relacji dotyczacych biezacych wydarzer
mozna odtworzy¢ wizerunek Polski, z jakim spotykaja si¢ Ukraificy na tamach prasy wydawanej
w swoim kraju.

Metodologia badan

W raporcie Natalyi Ryabinskiej przedstawiono szczeg6towq analize ukrairiskiego rynku medial-
nego, tutaj ograniczymy sie do wyjasnienia kwestii podziatéw politycznych. Pod wzgledem orien-
tacji politycznej wszystkie gazety ukrairiskie (poza tytulami rosyjskimi, ktére sq réwniez dostepne
na rynku ukrairiskim, ale ktére nie byly objete badaniem) mozna podzieli¢ na prozachodnie i tak
zwane wielowektorowe™. Jako prozachodnie okreslamy gazety jednoznacznie opowiadajace si¢ za
integracja Ukrainy z Unigq Europejska i ogdlnie popierajace starania o czionkostwo tego kraju
w Sojuszu Péinocnoatlantyckim, a przynajmniej niepostrzegajace wspétpracy z NATO jako procesu

* Autorka serdecznie dziekuje mgr Julii Domitrak z Uniwersytetu Narodowego w Kamiericu Podolskim za pomoc
w zbieraniu materialéw prasowych i przeprowadzeniu wstepnej analizy ilosciowej.

+ J. Konieczna-Satamatin, Coraz dalsi sgsiedzi? Wizerunek Polski i Polakdw na Ukrainie, op. cit.

* M. Mrozowski, Obraz imigranta na tamach prasy polskiej, , Prace Migracyjne”, nr 1, Instytut Studiéw Spolecznych
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1997.

N Ryabinska, Autorzy wiadomosci zagranicznych w mediach ukrairiskich o Polsce, Polakach i Unii Europejskiej — pozytywne
opinie, skgpe informacje [w niniejszym tomie].

®  Wielowektorowos¢” jest terminem spopularyzowanym za czaséw prezydentury Leonida Kuczmy, ktéry okresla
(czesto sprzeczne ze soba) dzialania wladz ukrairiskich, nastawione na wspétprace zaréwno z Unig Europejska, jak
i Rosja.
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sprzecznego z ukrainiska racjq stanu. Sg to tytuly, dla ktérych punktem odniesienia — modelem
cywilizacyjnym - sa kraje zachodnie. Swego czasu media te poparly , pomarariczowa rewolucje”,
a obecnie sa w opozycji do wiadzy.

Z kolei gazety i tygodniki , wielowektorowe” — chociaz nie wykluczaja cztonkostwa Ukrainy
w Unii Europejskiej (a przynajmniej sq przekonane, ze Ukraina ma prawo starac si¢ o cztonkostwo
we Wspdlnocie) i ogélnie popierajaq wspotprace z krajami europejskimi — sa przeciwne wejsciu kraju
do struktur Sojuszu Péinocnoatlantyckiego i mocno akcentujq znaczenie stosunkéw z Rosja. Media
te nie odrzucaja rowniez mozliwosci utworzenia stowarzyszenia panstw poradzieckich, jednoczes-
nie za$ popierajq ide¢ pozostania Ukrainy poza jakimikolwiek blokami politycznymi, szczegdlnie
w zakresie bezpieczeristwa. Podejscie to nie jest do korica spdjne logicznie, odzwierciedla jednak
poglady znacznej czesci ukrainiskiego spoteczenstwa®.

Objecie badaniem przekazu telewizyjnego pozwoliloby zapewne bardziej precyzyjnie odtwo-
rzy¢ obraz Polski w mediach ukrairiskich, ale nie bylo to mozliwe w ramach omawianego projektu,
gléwnie ze wzgledu na ograniczony dostep do materiatéw archiwalnych i ogromng czasochton-
nos¢. Uznalismy jednak, Ze analiza relacji prasowych — szczegdlnie ujetych w szeroko zakrojonych
ramach czasowych — umozliwi w miare dokladne odtworzenie wizerunku Polski na Ukrainie.
Do badania wybraliSmy szes¢ gazet i tygodnikéw, tak aby uwzglednic¢ ré6znorodnos¢ ukrairiskiego
rynku prasowego — zaréwno pod wzgledem sympatii politycznych i struktury wlasnosci, jak i cha-
rakteru (rozréznienie na prase popularna, czyli tak zwane tabloidy, i powazng prase opiniotwdrcza,
czyli tytuly z tak zwanej wyzszej péiki).

»PakTel 1 koMmMenTapun” (,,Fakty i Kommentarii”) to rosyjskojezyczny ogdlnoukrairiski dzien-
nik popularny (tabloid) o najwiekszym nakladzie, wynoszacym przecietnie 761 tysiecy egzempla-
rzy. Nie dysponujemy danymi dotyczacymi liczby odston wersji elektronicznej tego dziennika.
Wiascicielem tytutu jest Wiktor Pinczuk. Gazeta ukazuje si¢ codziennie, oprécz niedziel i ponie-
dziatkéw. Redakcja znajduje si¢ w Kijowie.

»Cerogus” (,Segodnia”) to kolejny rosyjskojezyczny dziennik ukraifiski — najpopularniejszy
w Kijowie i drugi pod wzgledem popularnosci na Ukrainie. Naktad wynosi 130 tysiecy egzempla-
rzy, nie sa dostepne dane dotyczace liczby odston wersji elektronicznej gazety. Dziennik jest
zwiazany z oligarcha Rinatem Achmetowem i popiera obecny rzad. Jest to gazeta o orientacji wie-
lowektorowej. Redakcja znajduje si¢ w Kijowie.

JJAzepkano tuxua” (,Dzerkalo Tyznia”) jest wplywowym (opiniotwdrczym) tygodnikiem
spoleczno-politycznym wydawanym w dwdéch wersjach jezykowych (ukrairiskiej i rosyjskiej).
Naklad wynosi 57 tysiecy egzemplarzy, nie dysponujemy danymi dotyczacymi liczby odston wersji
elektronicznej tygodnika. Redakcja znajduje si¢ w Kijowie. Tytul ten — o wyraZnie prozachodnich
sympatiach — jest krytyczny wobec obecnej wiadzy.

»Jesbiii 6eper” (,Lewyj Bereg”) jest opiniotwérczym tygodnikiem publikujacym teksty
w dwoch jezykach (ukrairiskim i rosyjskim — w zaleznosci od jezyka autora artykutu). Badaniem ob-
jeto jego wydanie internetowe, ktdre nie jest dokladnym odwzorowaniem wersji drukowanej, za-
wiera bowiem materialy niepublikowane w wydaniu papierowym. Nie dysponujemy danymi
dotyczacymi liczby odston wersji elektronicznej tytutu. Tygodnik, co sugeruje juz sam jego tytul,
probuje upowszechnia¢ punkt widzenia Ukrainy Lewobrzeznej — poludniowo-wschodniej, trady-
cyjnie bardziej prorosyjskiej czesci kraju. Sama redakcja okresla ,Lewyj Bereg” jako ,tygodnik su-
biektywnego dziennikarstwa”. Tytul ten zaliczyliSmy do prasy o orientacji wielowektorowe;j.

* Wielu Ukraificow pragnie, zeby ich kraj nalezat zaréwno do Unii Europejskiej, jak i do konfederacji Zwiazek Bialorusi
i Rosji — por. J. Konieczna-Satamatin, Coraz dalsi sgsiedzi? Wizerunek Polski i Polakéw na Ukrainie, op. cit.
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~JAenp” (,Deft”) to opiniotwdrczy dziennik wydawany w trzech wersjach jezykowych (rosyj-
skiej, ukrairiskiej i angielskiej). Naklad wynosi przecietnie 65 tysiecy egzemplarzy, nie dysponuje-
my danymi dotyczacymi liczby odston wersji elektronicznej gazety. Jest to tytul o prozachodniej
orientacji, raczej krytyczny wobec obecnej wiadzy. Redakcja znajduje sie w Kijowie.

»YKkpaincbka npasaa” (,Ukrairiska Prawda”) jest gazeta internetowa publikowang w trzech
wersjach jezykowych. Srednia liczba odston wynosi 167 tysiecy dziennie. Jest to gazeta o orientacji
prozachodniej, krytyczna wobec obecnej wiadzy.

Badaniem objeto okres od maja do listopada 2010 roku. Poniewaz nie wszystkie analizowane ga-
zety i tygodniki prowadza elektroniczne archiwa wydan papierowych, artykuly do badania zostaty
wybrane na podstawie materialéw umieszczonych na ich stronach internetowych na podstawie
stow kluczy w jezyku rosyjskim i ukraifiskim. Wyniki analizy ilosciowej nalezy jednak traktowad
jako nie w pelni miarodajne, gdyz materiaty publikowane na stronach internetowych badanych
tytutéw w réznym stopniu pokrywaja si¢ z zawartoscia ich wydan drukowanych. W wypadku
tygodnika ,, Dzerkato Tyznia” zbieznos¢ miedzy wersja internetowq a papierowa jest bardzo duza,
z kolei wydania internetowe tygodnika , Lewyj Bereg” funkcjonuja w pewnym sensie réwnolegle
z wersja drukowana i sa bardziej rozbudowane. Ponadto, jak juz wspomniano, dziennik ,,Ukrain-
ska Prawda” nie ukazuje si¢ drukiem.

W ramach omawianego badania przeprowadzono analize ilosciowa i jako$ciowa wybranych ga-
zet i tygodnikéw ukazujacych sie na Ukrainie, przy czym analiza ilosciowa — ze wzgledu na metode
pozyskiwania materialu badawczego — zostata znacznie ograniczona i stuzy jedynie jako tto analizy
jakosciowej. W wypadku analizy iloSciowej za jednostke analizy przyjeto pojedynczy artykut.
Badanie jako$ciowe przeprowadzono metoda analizy ramowej (frame analysis)™. Framing oznacza
- w ujeciu Kirka Hallahana — dobér przez autora (dziennikarza) ,, pewnych aspektéw prezentowa-
nej rzeczywistosci oraz nadawanie im wigkszego znaczenia i wyrazistosci w przekazie komunika-
cyjnym, w ten sposéb uwypuklajac okreslong definicje problemu, interpretacje jego przyczyn,
oceng moralng i (lub) oczekiwane rozwigzania opisywanego problemu”'. Innymi stowy, framing
w mediach polega na nadawaniu sensu relacjonowanym wydarzeniom za pomoca odpowiedniego
sposobu opisywania danego zjawiska (podkreslanie wybranych aspektéw przy ignorowaniu pozo-
stalych). Zadaniem badacza jest odkrycie i odtworzenie tych ram>. Poniewaz interesuje nas wizeru-
nek Polski w mediach ukrairiskich, w niniejszym badaniu skupimy si¢ na rolach, w jakich
wystepuje Polska w analizowanych relacjach prasowych.

Dysponujac wiedza na temat relacji polsko-ukrairiskich oraz wynikami badari opinii publicznej
— pokazujacych, z czym Ukraificom kojarzy sie ich zachodni sasiad (odpowiedzi na pytanie otwarte
w badaniu opinii publicznej)* — mozemy przewidzie¢ niektére elementy ogélnego wizerunku Polski.
Innymi stowy, mozemy z géry zalozy¢, jaki bedzie framing rél, w jakich Polska bedzie si¢ pojawiala
w ukrainiskich relacjach prasowych. Jest to podejécie dedukcyjne™, réznigce sie od bardziej powszechnego
podejscia indukcyjnego, ktdre zaklada, ze dopiero po (wstepnej) analizie materialu badawczego mozna
tworzy¢ klucz kategoryczny. Podejscie indukcyjne pozwala ustrukturyzowac analize¢ (od poczatku
wiemy, czego szukamy), wymaga jednak ciaglej reewaluacji przydatnosci utworzonych kategorii.

*® Por. K. Hallahan, Seven models of framing: implications for public relations, , Journal of Public Relations Research” 1999,
t. 11, nr 3, s. 205-242.

' RM. Entman, Framing: Towards a clarification of a fractured paradigm, ,Journal of Communication” 1993, t. 43, s. 55.

>2 Por.N. Ryabinska, Autorzy wiadomosci zagranicznych w mediach ukrairiskich o Polsce, Polakach i Unii Europejskiej — pozy-
tywne opinie, skgpe informacije, op. cit.

J. Konieczna-Satamatin, Coraz dalsi sgsiedzi? Wizerunek Polski i Polakéw na Ukrainie, op. cit.

My, Zhang, B.M. Wildemuth, D.L. Altheide, Qualitative Media Analysis, Sage, Thousand Oaks 1996 — http:// www ils.

unc.edu/~yanz/Content_analysis.pdf [dostep: 24 marca 2011 roku].
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Na podstawie ogdlnej wiedzy na temat relacji polsko-ukrainiskich, analizy rozwoju wydarzen
w badanym okresie i wynikéw badania opinii publicznej mozemy przypuszczad, ze Polska w ukrain-
skich relacjach prasowych bedzie wystepowata w nastepujacych rolach:

e adwokata Ukrainy w relacjach z Unig Europejska,
e kraju sasiedzkiego,

partnera,

alternatywe wobec Rosji,

)
°
e uczestnika wspdlnych dziejow,
°

modelu transformagji.

Kategorie te tworza ramy konceptualne, ktére mozemy doprecyzowac, dodajac pary przeciwsta-
wnych okresleri. Warto sprawdzié, czy transformacja ustrojowa w Polsce jest przedstawiana jako
sukces, czy tez uznawana za porazke, oraz czy model ten jest mozliwy do zastosowania na Ukrainie.
Podobnie jak swego czasu Niemcy w stosunku do Polski, obecnie takze Polska jest czesto przedsta-
wiana jako adwokat Ukrainy w relacjach z krajami zachodnimi, szczegélnie w zakresie integracji
europejskiej (adwokat moze by¢ przede wszystkim skuteczny lub nieskuteczny oraz lojalny lub
nielojalny wobec swojego klienta). W roli kraju sasiedzkiego Polska moze by¢ postrzegana jako
otwarta lub zamknieta na mieszkaricéw wschodniego sasiada, a takze jako sasiad przyjazny lub nie-
przyjazny. W wypadku wspdlnego dziedzictwa historycznego interesujace bedzie sprawdzenie,
czy relacje historyczne raczej psuja stosunki miedzy obu krajami, czy tez moze jest odwrotnie — sa
postrzegane jako cos, co taczy oba narody (czy dwa kraje sa odwiecznymi wrogami, czy naleza do
wspolnoty niedoli i walki z innym wspdélnym wrogiem). Geograficznie Ukraina lezy miedzy dwo-
ma panstwami o odmiennych modelach cywilizacyjnych, a w ukladzie tym Polska jest alternatywa
dla Rosji. Warto zadac sobie pytanie, czy zacie$nienie relacji z jednym krajem jest wiec postrzegane
na Ukrainie jako zaprzeczenie réwnie bliskich relacji z drugim krajem (model antagonistyczny), czy
tez mozna, a nawet trzeba, jednoczesnie zblizac sie z Polska (i integrowac si¢ z paristwami Unii
Europejskiej) oraz budowa¢ mocne wiezi gospodarcze i polityczne z Rosja (model harmonijnego
wspolistnienia). Polske i Ukraine tacza réwniez partnerskie relacje ekonomiczne, spoteczne i kultu-
ralne (miedzy innymi oba kraje wspdlnie organizujq pitkarskie Mistrzostwa Europy EURO 2012).
Partnerska wspétpraca z Polska moze by¢ postrzegana zaréwno jako korzystna, jak i niekorzystna
dla Ukrainy, a samo partnerstwo moze by¢ widziane jako strategiczne (dtugoterminowe, wazne ze
wzgledu na wspdlne cele i wartosci) lub taktyczne (nastawione na osiagniecie doraznych celéw).

Ramy pomocnicze:

model transformacji (udany lub nieudany, odpowiedni lub nieodpowiedni),
adwokat (lojalny lub nielojalny, skuteczny lub nieskuteczny),

kraj sasiedzki (otwarty lub zamkniety, przyjazny lub nieprzyjazny),
alternatywa dla Rosji (harmonijne wspdlistnienie lub antagonizm),

partner (korzystny lub niekorzystny, strategiczny lub taktyczny),

uczestnik wspélnych dziejéw (odwieczny wrég lub wspdlnota niedoli).

Jako jednostke analizy ram przyjeliSmy zaréwno poszczegdlne watki (sposoby ujecia roli Polski
w opisywaniu réznych wydarzen), jak i jednostki lingwistyczne (wyrazy, zdania lub akapity), ktére
takze moga wyrazac (lub sugerowad) konkretna rame konceptualnqSS. Nie bedziemy sie wiec zaj-
mowaé wnioskowaniem na podstawie czestotliwosci wystepowania okreslonych stéw (co jest

> Ibidem.
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charakterystyczne dla iloSciowej analizy tresci), ale skupimy si¢ na poszukiwaniu ogélnego wyrazu
pewnej idei, sposobu ujmowania rzeczywistosci™.

Ogodlna charakterystyka i analiza iloSciowa

Tabela 1. Liczba analizowanych artykuléw z podzialem na badane tytuly prasowe

,Fakty i ,Dzerkalo . ,Lewyj Ly ,Ukraifiska ,
Kommentarii” Tyznia” ~Segodnia Bereg” »Deft Prawda” Ogoétem
49 58 82 68 72 64 394

W relacjach prasy ukrairiskiej na temat Polski dominujg artykuty poswigcone biezacym wyda-
rzeniom. Najczesciej poruszanymi tematami w badanym okresie (od maja do listopada 2010 roku)
byly wybory prezydenckie w Polsce, nastepstwa katastrofy lotniczej w Smolerisku, list ministréw
spraw zagranicznych Polski i Szwecji do Wysokiej Przedstawiciel Unii Europejskiej do spraw Za-
granicznych i Polityki Bezpieczeristwa Catherine Ashton i unijnego komisarza do spraw rozszerze-
nia i polityki sasiedztwa Stefana Fiilego, walka z powodzia oraz przygotowania do EURO 2012.

W zakresie obszaréw tematycznych najwiecej artykutéw, w ktérych wspomina sie o Polsce, do-
tyczylo polityki, w tym ukrainiskiej polityki wewnetrznej i relacji z sasiadami, najmniej zas — kultu-
ry. Na kilkaset analizowanych materialéw prasowych zaledwie kilkanascie byto poswieconych
polskiej kulturze, przy czym wymieniano w nich zwykle sztandarowe nazwiska polskiego swiata
artystycznego, jak Andrzej Wajda, Jerzy Hoffman czy Czestaw Milosz. Warto jednak wspomnied
o kilku obszernych i bardzo entuzjastycznych reportazach na temat atrakcji kulturalnych wojewédz-
twa Swietokrzyskiego. Reportaze te ukazaty si¢ w trzech tytutach objetych badaniem, a powstaty
w ramach wyjazdu zorganizowanego dla ukraifiskich dziennikarzy przy wspoétudziale Polskiego
Osrodka Informacji Turystycznej w Kijowie. Potwierdza to wyniki badari Natalyi Ryabinskiej, ktére
wskazuja, ze niewielka liczba artykuléw o Polsce w prasie ukrairiskiej wiaze si¢ w duzej mierze
z brakiem srodkéw na wyjazdy dziennikarzy za granice (dziennikarze, ktérzy otrzymali takq mozli-
wos¢, pisza o Polsce, w tym o polskiej kulturze, obszernie i bardzo przychylnie).

Za interesujace nalezy réwniez uznac to, ze — wbrew oczekiwaniom — ukazalo si¢ niewiele arty-
kuléw dotyczacych wspdlnej historii. Trzeba przy tym odnotowad, ze nawet jesli artykuty te trak-
tuja o trudnych kwestiach wspdlnej polsko-ukrairiskiej historii (przesiedlenie ludnosci
ukrairiskiej na Ziemie Odzyskane, wojna polsko-bolszewicka, zerwany sojusz miedzy J6zefem
Pitsudskim a Symonem Petlura), to ich wydZwigk jest do$¢ neutralny, pozbawiony resentymentéw
i oskarzeri oraz nadmiernych emocji. Wydarzenia te sa opisywane z dystansem jako przykiady
wspolnoty doswiadczenrt dwdéch krajow, ktdra je raczej zbliza do siebie niz oddala.

W okresie objetym badaniem opublikowano niewiele artykutéw poswigconych aspektom zycia
spotecznego w Polsce. Najczesciej ukazywaly sie artykuly analizujace sytuacje na Ukrainie lub
odwolujace si¢ do przykitadu Polski w celu poréwnania lub zilustrowania okreslonych zjawisk.
Do publikacji z zakresu ekonomii zaliczyliSmy wiekszos¢ artykutéw o wspétpracy w ramach przy-
gotowan do EURO 2012 (oprécz tekstéw dotyczacych na przykiad liberalizacji rezimu wizowego
lub afery korupcyjnej), cho¢ bowiem wigza si¢ one z kilkoma obszarami tematycznymi, w tym prze-
de wszystkim ze sportem, to —jak sie wydaje — najbardziej wyrazisty jest w nich wymiar wspétpracy
gospodarczej.

56 . . i o . s .

Aby dac¢ wyobrazenie o tym, w jakich rolach Polska najczesciej wystepuje na tamach prasy ukrairiskiej, przywolania

gléwnych ram zostang podliczone (co do zasady, nie bedziemy podlicza¢ wskazan ram dodatkowych, dookreslajacych
gléwne ramy, gdyz prawdopodobnie nie beda to jedyne sposoby ujecia okreslonych rél).
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Rysunek 1. Obszary tematyczne analizowanych artykuléw
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Zrédio: Badania Instytutu Spraw Publicznych, 2010 rok.

Relacje prasy popularnej cechuje duzy poziom sensacyjnosci. Wéréd artykutéw dotyczacych
Polski znalazlo si¢ wiele informacji na temat klesk zywiotowych, przestepczosci transgraniczne;j,
katastrof transportowych, takze ciekawostek (na przyklad najwyzsza rzezba Jezusa). Réwniez
powazne tematy spoteczno-polityczne nieraz byly ujmowane jako zabawne nowinki z Zachodu
(tak ustawa o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie byla opisana jako ,zakaz dawania klapséw
dzieciom”, préby walki z pedofilia —jako , plan kastracji pedofiléw”). Ponadto zauwazalna jest ten-
dencja do nadawania dramatycznych tytutéw tekstom o stosunkowo neutralnej zawartosci (o czym
bedzie jeszcze mowa).

Wsréd ogétu artykuléw wyrézniliSmy cztery kategorie (rysunek 2):

e (PL) - artykuly poswiecone w gtéwnej mierze Polsce (wewnetrzne wydarzenia polityczne, na
przykitad wybory prezydenckie w Polsce, nastepstwa katastrofy smoleriskiej, wydarzenia
kulturalne),

o (PL+UA) —artykuly dotyczace w réwnym stopniu Polski i Ukrainy, najczesciej poSwigcone relacjom
polsko-ukraifiskim (na przyklad Polska jako adwokat Ukrainy w Unii Europejskiej, EURO 2012),

e (PL+) — artykuly dotyczace zaréwno Polski, jak i innych krajéow (relacje sportowe, reportaze
z kilku stolic europejskich, festiwale miedzynarodowe, analizy poréwnawcze),

o (UA) - artykuly poswiecone giéwnie sprawom ukrairiskim, w ktérych przykilad Polski jest
omawiany najczesciej po to, aby lepiej naswietli¢ analizowane wydarzenie (sytuacja organizacji
pozarzadowych na Ukrainie, reforma edukacyjna).

Wazna cechg prasy ukrairiskiej objetej badaniem jest ukrainocentryzm, czyli zdecydowana
orientacja ,do wewnatrz”, koncentracja na wewnetrznych sprawach witasnego kraju. Warto odno-
towad, ze ze wszystkich artykuléw, w ktérych wspomina sie o Polsce, jedynie mniej niz jedna trze-
cia jest poswiecona przede wszystkim sprawom polskim. Jak wynika z wykresu zaprezentowanego
na rysunku 2, w gazetach popularnych wigekszy odsetek artykutéw byl poswiecony gtéwnie spra-
wom polskim (w stosunku do ogétu artykutéw, w ktérych zostala wspomniana Polska). Jesli na
przyklad w opiniotwérczym dzienniku ,,Dert” jedynie w nieco ponad 20% artykutéw gléwnym
tematem byla Polska, to w gazecie ,Fakty i Kommentarii” odsetek ten byl dwukrotnie wigkszy.
Nalezy jednak dodad, Ze przewazajaca czes¢ artykuléw, ktore sie znalazly w dzienniku ,Fakty
i Kommentarii”, to informacje o charakterze sensacyjnym. Co wiecej, nawet gdy gazety pisaly na
przyklad o wyborach prezydenckich w Polsce, zmianach w funkcjonowaniu zwigzkéw zawodowych
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Rysunek 2. Obecno$é problematyki polskiej w analizowanych tytulach prasy ukrairniskiej
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Zrédlo: Badania Instytutu Spraw Publicznych, 2010 rok.

lub ociepleniu si¢ stosunkéw polsko-rosyjskich, pytanie przewodnie, jakie sobie wéwczas stawia-
no, brzmiato: ,Co to oznacza dla Ukrainy?”. Jednoczesnie jednak analizowanie wydarzeri w Polsce
pod katem ich znaczenia dla Ukrainy swiadczy o tym, Ze Polska pozostaje waznym partnerem
Ukrainy. Ponadto dla prasy zdecydowanie prozachodniej — szczegdlnie byto to widoczne na
przyktadzie tygodnika , Dzerkalo Tyznia” — Polska stuzy jako punkt odniesienia analizy i (na ogét
krytycznej) oceny réznych aspektow wewnetrznej sytuacji wlasnego kraju. Mozna tutaj méwic
o swoistej tesknocie za normalnoscia, przyklad z Polski jest bowiem podawany jako ilustracja tego,
jak okreslone zjawiska moglyby wygladac¢ na Ukrainie (z wyraznym wskazaniem, ze — niestety
— wciaz jest inaczej).

Ponadto charakterystyczne jest — szczegdlnie w prasie popularnej — przedstawianie informacji
bez komentarza dziennikarza czy eksperta, najwyzej z zacytowanymi wypowiedziami politykéw
pozyskanymi z innych Zrédet (inne tytuly prasowe, agencje informacyjne) lub bez podania Zrédta.
Zdarzaja sie réwniez artykuly zaczerpniete z prasy zagranicznej, ale ,,opowiedziane swoimi stowa-
mi”. Jednoczesnie gazety ukrairiskie czesto powolujq si¢ na polskie media, co moze swiadczy¢
o niewystarczajacej liczbie wiasnych korespondentéw zagranicznych i o ograniczonych srodkach.
Niemniej jednak warto odnotowa¢, ze artykuly dotyczace Polski zawieraja wiele cytatéw z wypo-
wiedzi polskich politykéw, ekspertow i przedstawicieli r6znych instytucji. Mniej wazny jest tutaj
sposéb pozyskania tych cytatow — czy zostaly zdobyte dzigki bezposrednim kontaktom dziennika-
rzy z Polakami, czy tez pochodza z innych (w tym polskich) mediéw — bardziej liczy sie bowiem to,
ze ukrainski czytelnik od czasu do czasu spotyka si¢ na tamach prasy nie tylko z polskim prezyden-
tem czy premierem, ale réwniez ze znanymi polskimi dziennikarzami, ekspertami lub
przedstawicielami §wiata kultury czy polityki.
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Analiza ram: Polska jako...

Tabela 2. Wyréznione ramy i ich obecno$é w analizowanych tytulach prasowych

Udany mode.:_l ) Rywal Ucze’:stnik A.dwokat .
transformacji | Partner| Sasiad Rosji wsp.ol.rzych Ukrainy w Unii
(dobry przyktad) dziejow Europejskiej
,,Dent” 17 11 8 13 18 12
,,Dzerkato Tyznia” 21 6 7 6 9
,,Ukrairiska Prawda” 7 10 3 4 7 11
,Segodnia” 2 9 9 24 2 10
,Lewyj Bereg” 3 16 10 4
,Fakty i Kommentarii” 2 5 6 1
Ogélem 52 57 43 55 48 50

Wszystkie gléwne ramy znalazly swoje odzwierciedlenie w badanej prasie ukrairiskiej, ale nie
wszystkie ramy pomocnicze byly trafne, niektére z nich w ogéle nie byty obecne, natomiast odnoto-
wano inne ramy, ktére nie bylty wczeéniej wyréznione, na przyklad , pragmatyzm”. Dlatego w tabe-
li 2 przedstawiono jedynie gléwne ramy rdl (szczegétowa analiza ich wystepowania zostanie
przeprowadzona w dalszej czesci niniejszego opracowania). Latwo zauwazy¢, ze poszczegdlne
ramy pojawiaja sie w analizowanych tytutach prasowych z r6zna czestotliwo$cia, co wynika nie tyl-
ko z odmiennej liczby artykuléw, w ktérych wspomina sie o Polsce, ale takze z charakteru gazety
lub tygodnika. W wypadku dziennika , Fakty i Kommentarii” dominowaty na przyktad krétkie in-
formacje, ktére nie byly opatrzone komentarzem lub interpretujagcym srédtytulem.

Istnieje zauwazalna réznica miedzy prasgq prozachodnia a ,wielowektorowa”. W tytutach
o sympatiach prozachodnich, szczegélnie w tygodniku , Dzerkato Tyznia” i w dzienniku ,, Dert”,
bardzo czesto powtarza sie watek Polski jako kraju, ktéry skutecznie wdrozyt model transformagji,
oraz jako dobrego przyktadu dla Ukrainy w réznych dziedzinach Zycia publicznego. Odwotania
takie prawie nie wystepuja w prasie ,wielowektorowej”. Réwniez wspdlng historia zajmuja sie
przewaznie gazety prozachodnie, przede wszystkim ,,Deri” (odnotowano te rame w badanym okre-
sie osiemnascie razy). Co wazne, w relacjach tego dziennika dotyczacych historii przewaza rama
wspdlnoty niedoli (odnotowano jedenascie razy), stawiania czota wspSlnym wrogom i cierpienia
z ich powodu lub po prostu wspélnych doswiadczen historycznych ze wzgledu na sasiedztwo
(odnotowano siedem razy). Rama odwiecznego wroga jest wlasciwie nieobecna.

~Lewyj Bereg” zwraca szczegdlna uwage na partnerstwo Polski i Ukrainy, skupiajac si¢ gtéwnie
na biezacych wydarzeniach (bardziej partnerstwo taktyczne niz partnerstwo strategiczne). Najwie-
cej miejsca tygodnik ten poswigca wspdtpracy w ramach wspdlnego przeprowadzenia pitkarskich
Mistrzostw Europy EURO 2012 i wspdlnym dzialaniom na rzecz zapewnienia bezpieczeristwa
energetycznego. Zdecydowanie mniej uwagi tygodnik poswieca roli Polski jako adwokata Ukrainy
w jej dazeniach do integracji z Unig Europejska. Podobnie sytuacja wyglada w dzienniku , Fakty
i Kommentarii”. W gazecie ,,Segodnia” dominujacgq ramq byly zmiany w relacjach Polski i Rosji,
szczegodlnie po katastrofie smoleniskiej. Przy czym dziennik ten réwnie czesto pisat o nastepstwach
katastrofy smolenskiej jako akcie pojednania miedzy Rosja a Polska, jak i o eskalacji konfliktu w wy-
niku oskarzen ze strony Jarostawa Kaczynskiego i przedstawicieli jego zaplecza politycznego.
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Polski model transformacji — Ukraificéw tesknota za normalnoscia

WspomnieliSmy juz o pewnych réznicach w przedstawianiu Polski w prasie zdecydowanie pro-
zachodniej (szczegdlnie na tamach tygodnika ,Dzerkato Tyznia” i dziennika ,Dert”) i w tytutach
o orientacji wielowektorowej, ktére probuja pogodzic europejskie dazenia Ukrainy z zacie$nianiem
relacji z Rosjq. Najbardziej wyraZnie widac to na przyktadzie ré6znic w postrzeganiu polskich doko-
nan po 1989 roku. Rama , Polska jako udany model transformacji” i zblizona do niej rama ,Polska
jako dobry przykiad dla Ukrainy” pojawiaja sie najczesciej w prasie prozachodniej (tabela 2). Dla
tytuléw z tej grupy Polska stanowi punkt odniesienia, ktéry pozwala oceni¢ sytuacje wewnetrzna
na Ukrainie. Niemal zawsze wynik takich poréwnan jest niekorzystny dla Ukrainy. Sukcesy
Polski sa przeciwstawiane niepowodzeniom Ukrainy i stuza przede wszystkim krytykowaniu
dwudziestoletnich dziatari wiadzy, zwlaszcza za$ dokonan obecnego rzadu. Mimo ze wigkszos¢
analizowanych artykuléw jest poswiecona sytuacji na Ukrainie, to jednak obecnosé Polski jest tak
zauwazalna, a jej obraz — tak wyrazisty, Ze nie mozemy ich pominaé. Z kolei dla prasy ,wielo-
wektorowej” Polska nie jest punktem odniesienia w zakresie dzialani polityczno-gospodarczych
i spotecznych.

Polska jest przykladem skutecznej transformacji ustrojowej i postepu europeizacji, wyprzedza-
jac Ukrainge w wielu dziedzinach. Polska przedstawiana w prasie prozachodniej jest demokratycz-
nym, stabilnym ekonomicznie krajem rzadéw prawa, ktéry dba o swoich obywateli i przestrzega
ich praw, w tym prawa do wlasnosci prywatnej i swobody stowa, ponadto nie odrzuca praw mniej-
szosci, jednoczesnie troszczac si¢ o jednosé narodowa. W kraju tym wszystko dobrze dziata — przy-
najmniej znacznie lepiej niz na Ukrainie. Odwotania do przykladéw z Polski pojawiaja sie
w artykutach dotyczacych réznych aspektéw zycia politycznego, spotecznego i ekonomicznego na
Ukrainie, w tym reformy administracji, systemu sagdowego, systemu bankowego, przestrzegania
prawa dotyczacego swobody informacji oraz prawa do prywatnosci, systemu ochrony zdrowia,
finansowania kinematografii, poziomu biurokracji. Czasem Polska jest wymieniana wraz z kilkoma
innymi krajami, z reguly zachodnimi, aby na takim przykladzie mozna byto dokladniej przeanali-
zowac sytuacje w danej dziedzinie zycia publicznego na Ukrainie. Polska nie jest idealizowana
w prasie prozachodniej. Raczej jest przedstawiana jako normalny kraj zachodni, ktéry ma swoje
klopoty i wyzwania, ale dba o swoich obywateli, wprowadza potrzebne reformy i ciagle sie rozwija
— czego nie mozna powiedzie¢ o Ukrainie. Wlasnie za taka normalnoscia tesknig Ukrairicy. Innymi
stowy, z perspektywy Ukrainy transformacja ustrojowa w Polsce zdecydowanie si¢ powiodla.
Obecnie Polska moze stuzy¢ Ukrainie jako wzér do nasladowania.

Polska — co szczeg6lnie podkresla prasa prozachodnia — to przede wszystkim kraj prawdziwej
demokragji: ,Polska to kraj demokratyczny, gdzie nikt nie odwazy si¢ naciskac¢ na opozycje lub
ogranicza¢ wolnosci wypowiedzi” (,,Dert”, 11 sierpnia 2010 roku). W Polsce — nie zwazajac na
toczace si¢ spory polityczne czy sprzeczne wizje przysztosci kraju — panuje pelna zgoda co do ko-
nieczno$ci poszanowania demokratycznych standardéw i ochrony niepodleglosci kraju przez
wszystkich uczestnikéw Zycia publicznego™. Z kolei sytuacja na Ukrainie wcigz jest daleka od ta-
kiego stanu rzeczy, ze wzgledu na brak politycznego zdecydowania: ,Nie poszliSmy za
przykladem krajéw battyckich lub Polski, ale wybralismy jaka$ pelzajaca droge w kierunku demo-
kracji” (,Dzerkato Tyznia”, 23 sierpnia — 3 wrzesnia 2010 roku).

°T Polska elita dawno juz wybrala kurs rozwoju kraju i nie zbacza z niego od wielu lat. Nie jest on przedmiotem sprze-
czek. Mozna dyskutowad, walczy¢é o wladze, uprawiac intrygi polityczne, laczy¢ sie i rozstawac sie¢ w zaleznosci od ko-
niunktury politycznej [...] lecz niepodlegtosci paristwa, jego integralnosci i suwerennosci nikt nigdy nie narazi na zagroze-
nie. Polska elita wreszcie wyciagneta wlasciwe wnioski ptynace z jej trudnej historii. To wiasnie demonstruje jej dojrzatosé
polityczna. Wiasnie dlatego fundamentalne wartosci nie podlegaja zmianom, niezaleznie od tego, kto zdobedzie wladze
w wyniku wyboréw” (,,Dert”, 7 lipca 2010 roku).
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Ponadto, szczegdlnie w opinii prozachodniej prasy ukrainiskiej, polskie spoteczeristwo cechuje
poczucie solidaryzmu, patriotyzmu i wspétodpowiedzialnos$ci. Polacy maja wyrazistg i silng tozsa-
mos¢ narodowa, a swdj patriotyzm wzmacniaja przez celebrowanie dziedzictwa historycznego
i kulturowego™. Patriotyzm i solidaryzm Polakéw przekiada si¢ na zainteresowanie sprawami
publicznymi, zaangazowanie w dziatalnos¢ dla dobra ogélnego, umiejetnos¢ organizowania si¢ na
rzecz wspoélnego dochodzenia swoich spraw. Polacy czynili tak zreszta od dawna, czego

przyktadem moze by¢ sukces ,Solidarnosci”™.

Tego, niestety — zdaniem publicystéw — nie mozna powiedzie¢ o Ukrainie, gdzie wciaz rézne
dziedziny Zycia spotecznego nie funkcjonuja tak, jak powinny. Jednym z przykladéw jest dziatal-
nos¢ mieszkaricow w ramach wspdlnot mieszkaniowych, ktéra spowodowala, ze poziom $wiad-
czonych ustug komunalnych w Polsce jest znacznie wyzszy niz na Ukrainie:

Przy okazji — wlasnie postawy mieszkaricow radykalnie si¢ r6zniq w Warszawie i w Kijowie. Na
Ukrainie mieszkarcy bloku sa bytem zupelnie amorficznym, bezksztaltnym. Préby utworzenia wspol-
not wiascicieli mieszkan przez lata nie zakoniczyly si¢ powodzeniem. [...] A dla Polski to juz przeszios¢
- spoéldzielnie i wspolnoty odgrywajq decydujaca role na rynku ustug komunalnych [, Dzerkato
Tyznia”, 19-25 czerwca 2010 roku].

Polska jest réwniez krajem, ktory dba o przestrzen publiczna, sztuke i kulture, zasoby naturalne
i ekologie (tak, jak powinien czynic kraj zachodni). Na przykiad w artykule o sytuacji dotyczacej les-
nictwa i parkéw narodowych na Ukrainie czytamy: ,Na Ukrainie powinno si¢ zmienic podejscie do
parkéw narodowych. [...] Jak na razie w tej dziedzinie — mndstwo pracy. [...] Na przyktad dla Pola-
kéw parki narodowe sa kwestia dumy narodowej” (,,Dzerkato Tyznia”, 10 lipca 2010 roku).

Jednym z przykladéw konkretnych rozwiazan, czesto przytaczanych przez prase ukrairiska, jest
polska reforma administracyjna, uwazana za podstawe transformacji ustrojowej Polski. Jej sukces,
zdaniem prasy, byt uwarunkowany stanem swiadomosci Polakéw, odpowiednio przygotowanych
na planowane reformy:

Sasiadujaca [z Ukraing] Polska zrobita ten krok. Reforma administracyjna trwala tutaj przez dziesie¢
lat i zostata zakoriczona w 1999 roku. I jesli na poczatku lat dziewieédziesiatych [XX wieku] budzet
Ukrainy byt trzykrotnie wigkszy w poréwnaniu z budzetem Polski (wtedy Polacy kupowali u nas
wszystko, lacznie z mydtem i proszkiem do prania), to obecnie nasz budzet wynosi 20% budzetu na-
szego sasiada. Wszystko sie zaczyna od zmiany swiadomosci [, Dert”, 21 wrzesnia 2010 roku].

Zdaniem autora cytowanego artykutu, Polska u progu zmian ustrojowych byta na stabszej pozy-
¢ji w poréwnaniu z Ukraing, ale dzieki podjetym odwaznym reformom dzisiaj cieszy si¢ znacznie
lepsza sytuacja pod wzgledem ekonomicznym niz jej wschodni sasiad. Stabilnosé ekonomiczna Pol-
ski odnotowano w licznych artykulach, szczegdlnie podkreslajac to, ze Polska jako jeden z nielicz-
nych krajéw wyszla obronng reka z ostatniego kryzysu gospodarczego.

W kwestii oceny sytuacji wyjsciowej Ukrainy wzgledem Polski na poczatku lat dziewieédzie-
sigtych XX wieku opinie dziennikarzy i komentatoréw sa jednak podzielone. Czg$¢ autoréw uwaza,
jak autor zacytowany powyzej, ze Ukraina byla nawet w lepszej sytuacji niz Polska, cze$¢ autoréw
twierdzi, ze Polska i Ukraina mialy takie same szanse na sukces, ale tylko Polska je wykorzystata:

%8 Tytut artykutu poswieconego obchodom Roku Chopina: Wytworny, melancholijny geniusz Chopina Polacy przekuwajg
na trwaty patriotyzm (,Den”, 29 pazdziernika 2010 roku).
> ,Rzeczy, ktére za wschodnig granicag PRL ze smutkiem byly odbierane jako element rzeczywistosci, w polskim naro-
dzie wywolywaly zupelnie inng reakcje. Zamiast przetknaé kolejne podniesienie cen i dalej «kombinowaé», w radzieckim
rozumieniu tego stowa [w oryginale Beprerscs —J.F.]: gdzie$ cos ukrasé, gdzies dac tapowke, gdzies co$ zamienic po znajo-
mosci, Polacy powstali. Zachwycajaca historia tego oporu, do tej pory mato znana u nas, zostala dokladnie przedstawiona
na [wystawie] «Drogi do wolnosci»” (,,Dert”, 19 pazdziernika 2010 roku).
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[...] nasibyli ,wspélobozowicze”: Polska, Czechy, Stowacja, oraz inne kraje, ktére mialy takie same lub
nawet gorsze warunki wyjsciowe, obecnie Zyja znacznie lepiej. Natomiast Ukraina stoczyla sie na
przedostatnie miejsce w Europie pod wzgledem poziomu zycia [, Ukrairiska Prawda”, 25 listopada
2010 roku].

Czes¢ z kolei podkresla, ze wbrew powszechnemu przekonaniu o poréwnywalnej sytuacji wyj-
Sciowej obu krajéw, Polska miata jednak wigksze szanse na sukces, przede wszystkim ze wzgledu
na stan §wiadomosci swoich obywateli. Na przyklad w wywiadzie dla ,, Ukrairiskiej Prawdy” Swia-
tostaw Wakarczuk, byly deputowany ukrairiskiego parlamentu i lider zespotu ,Okean Elzy”,
ttumaczy:

Niektorzy twierdza, Ze na poczatku lat dziewieddziesiatych utraciliSmy swojq szanse, a moglismy staé
sie tacy, jak Polska oraz kraje Europy Srodkowej. Nie powiedzialbym tak. Uwazam, ze tam byt
zupelnie inny poziom spoteczeristwa obywatelskiego, dlatego im wystarczyto dziesig¢, pietnascie lat.
Poziom rozwoju spoleczeristwa obywatelskiego na Ukrainie byt podstawowy, czyli o wiele nizszy
[,,Ukrairiska Prawda”, 10 wrzesnia 2010 roku].

Przewaza jednak przekonanie, ze polski model transformagji jest nie tylko skuteczny, ale takze
odpowiedni dla Ukrainy, ktéra moze zastosowac polskie doswiadczenia i wiele sie od Polski na-
uczyé. Szczegdlnym szacunkiem cieszy si¢ w prasie ukrairiskiej polska ,Solidarnosé”. O rocznicy
powstania zwigzku przypomnialy wszystkie gazety, z kolei prasa prozachodnia podkreslata, ze
,Solidarnos¢” byla réwniez inspiracjq dla , pomarariczowej rewolugji”: ,Pierwszy, niewatpliwie
udany krok do solidarnosci zrobiliSmy w 2004 roku [«pomarariczowa rewolucja»]. Céz, bedziemy
sig¢ uczy¢ i8¢ dalej” (,,Dert”, 19 paZdziernika 2010 roku).

Podsumowujac, nalezy zauwazyd, ze Polska jest waznym punktem odniesienia w relacjach pro-
zachodniej prasy ukrainiskiej dotyczacych réznych aspektéw sytuacji wewnetrznej na Ukrainie, kto-
ry nie tylko pozwala krytykowaé obecny stan rzeczy, ale takze stuzy jako przykiad do
nasladowania, Zrédlo pozytywnych wzoréw dla Ukrainy. Polski model transformacji mozna zasto-
sowac na Ukrainie, a doswiadczenia Polski sgq bardzo przydatne. To, co rézni oba te kraje, to stan
swiadomosci spoteczenistwa i elit politycznych. Przeprowadzenie reform w Polsce byto latwiejsze,
poniewaz spoteczeristwo polskie rozumiato ich cel i je popierato.

Polska jako adwokat Ukrainy — czy nim pozostanie?

Tak jak kiedy$ Niemcy byly postrzegane jako adwokat Polski w Unii Europejskiej, tak dzis
Polska jest traktowana jako adwokat Ukrainy w jej staraniach o cztonkostwo we Wspdélnocie. Nie
jest to jednak obraz jednoznaczny. Z analizy wybranych tytuléw prasowych wynika, Ze chociaz naj-
czesciej pojawia si¢ rama ,lojalny adwokat”, szczegélnie w prasie prozachodniej, to takze rama
,obawy przed zmianami na gorsze” okazuje si¢ bardzo wazna (nie byta uwzgledniona wczesniej
jako rama pomocnicza). Dziennikarze i komentatorzy mieli watpliwosci, czy tandem Niemcy i Pol-
ska jest rzeczywiscie poréwnywalny z tandemem Polska i Ukraina, zwlaszcza w aspekcie zmian
politycznych, w tym wyboréw prezydenckich w Polsce i ,nowego otwarcia” w stosunkach Polski
z Rosja. W artykulach dotyczacych roli Polski w ksztattowaniu relacji Ukrainy z Unig Europejska
stawia si¢ czesto pytania o to, czy Polska pozostanie lojalna wobec Ukrainy, czy tez ze wzgledu na
rozmaite czynniki polityczne lub ekonomiczne ostabi swoje zaangazowanie na jej rzecz. Przewazaja
optymistyczne odpowiedzi. Ukraificy wierza, ze teraz Polska ich nie opusci, nie ostabi swoich
dzialani na rzecz europeizacji Ukrainy. Ale niepewnos¢ co do przysziej roli Polski jest wyraznie
widoczna w relacjach prasowych.

Nastepstwa katastrofy smoleriskiej, szczegdlnie zas znaczenie wynikéw przyspieszonych wybo-
réw prezydenckich w Polsce, byly jednym z gtéwnych zagadnieri omawianych w prasie ukrainiskiej
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w okresie objetym badaniem. We wszystkich gazetach stawiano pytanie, ktére precyzyjnie sfor-
mutowal tygodnik ,Lewyj Bereg”:

Prezydent Polski Lech Kaczyniski, ktéry zginat w katastrofie lotniczej, byt uwazany za wielkiego przy-
jaciela Ukrainy, stale bronigcego nas przed czionkami Unii Europejskiej sceptycznie nastawionymi
wobec naszego kraju. Kto teraz bedzie naszym adwokatem? [, Lewyj Bereg”, 25 maja 2010 roku].

Odpowiedzi byly rézne — od zapewnien, ze Polska na zawsze pozostanie adwokatem i najbliz-
szym partnerem Ukrainy (miedzy innymi dlatego, ze jest to w interesie samej Polski), po ttumacze-
nia, ze klimat polityczny jest juz tak inny, ze niezaleznie od tego, kto bedzie glowa paristwa
w Polsce, stosunki polsko-ukrairiskie na pewno si¢ zmienia.

Zaréwno w prasie prozachodniej, jak i w prasie ,wielowektorowej” pojawily sie opinie, ze wy-
nik wyboréw prezydenckich nie przyniesie radykalnych zmian w polityce zagranicznej Polski.
Polityka wschodnia bedzie wciaz jednym z priorytetéw Polski, ktéra pozostanie partnerem Ukrai-
ny na scenie miedzynarodowej: ,,W ktérakolwiek strone przechyli si¢ wahadto wyborcze w drugiej,
decydujacej turze [wyboréw prezydenckich w Polsce - ].F.], ani Unia Europejska, ani Ukraina nie
ma podstaw do niepokoju: Polska nie rozczaruje” (,,Dert”, 30 czerwca 2010 roku).

Jednoczesnie w prasie publikowano glosy ekspertéw, ktérzy byli przekonani o tym, Ze ukrairiski
wektor polityki zewnetrznej Polski ulegnie zmianom niezaleznie od wyniku wyboréw, nawet jesli
zmiany te beda bardziej zauwazalne w wypadku wygranej Bronistawa Komorowskiego. Opinie
takq prezentowata miedzy innymi, wielokrotnie cytowana w réznych ukrairiskich mediach, dyrek-
tor Instytutu Polityki Swiatowej Olena Hetmarczuk, ktéra w jednym z wywiadéw wyjasniata:
,Problem w tym, ze poprzedni model w stosunkach Kijowa i Warszawy trafil w §lepy zaulek i wy-
maga rewizji. Przez ostanie lata mogliSmy dostrzec obustronne rozczarowanie” (,Lewyj Bereg”,
21 czerwca 2010 roku). W wiekszosci relacji prasowych na temat polskich wyboréw prezydenckich
podkreslano jednak pewne réznice miedzy oboma kandydatami, nawet jesli ostatecznie stwierdza-
no, ze wynik glosowania nie bedzie miat wiekszego znaczenia dla relacji polsko-ukrairiskich i za-
angazowania Polski na rzecz Ukrainy.

I w prasie ,wielowektorowej”, i w prasie prozachodniej ocena przyszlej polityki zagranicznej Pol-
ski pod rzadami jednego z dwdéch kandydatéw na prezydenta byta dos¢ ambiwalentna. Jarostaw
Kaczyniski byl przedstawiany jako polityk jednoznacznie proukrairiski (w wypadku jego wygranej
Ukraina wcigz mialaby prawdziwego adwokata w swoich staraniach o wejscie do Unii Europej-
skiej), jednoczesnie jednak byt on oceniany jako polityk antyrosyjski i proamerykanski, co nie byto
zbyt dobrze odbierane przez prase ,wielowektorowga”. Ponadto przyszie zaangazowanie sie
rzadzonej przez niego Polski na rzecz Ukrainy mogloby skutkowad nadmiernym wtracaniem sie
W jej sprawy wewnetrzne i polityczne (aspekt ten szczegdlnie podkreslata prasa wielowektorowa).
Zarazem spodziewane skidcenie rzadu z prezydentem mogloby ostabia¢ pozycje Polski wewnatrz
Unii Europejskiej, ograniczajac skutecznos¢ staraii Polski na rzecz Ukrainy®. Polska pod rzadami
Jarostawa Kaczyriskiego byta wiec widziana jako potencjalnie bardziej lojalny, ale mniej skuteczny
adwokat Ukrainy.

Z kolei Bronistaw Komorowski byl opisywany jako polityk proeuropejski, w znacznie mniej-
szym stopniu proamerykariski, ktéremu ponadto zalezy na zblizeniu Polski z Rosja. Wybdr Bro-
nistawa Komorowskiego oznaczalby dla Ukrainy mniejsze zaangazowanie Polski na rzecz Ukrainy,
co raczej nie byloby dla niej korzystne (aspekt ten szczegélnie podkreslata prasa prozachodnia).
Jednoczesnie, zdaniem niektérych publicystéw, dzieki wyzbyciu sie podejscia antagonistycznego

80" Bronistaw Komorowski nie powinien rezygnowac z aktywnosci na wschéd od Buga, chociaz mégtby troche inaczej
rozstawié akcenty. Moze sie okazac bardziej skuteczny w poréwnaniu ze swoim poprzednikiem dzieki harmonijnej
wspOlpracy z rzadem oraz realistycznie zdefiniowanym celom” (,,Dert”, 1 wrzesnia 2010 roku).
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i ociepleniu stosunkéw z Rosja Polska bytaby w stanie bardziej skutecznie dbac o interesy Ukrainy.
Ponadto, co byto bardzo wazne dla prasy wielowektorowej, Polska pod rzadami Bronistawa Komo-
rowskiego zrezygnowataby z wpychania Ukrainy na sile do Sojuszu Péinocnoatlantyckiego. Dzien-
nik ,Segodnia” zapewnial o tym swoich czytelnikéw: ,W wyborach prezydenckich w Polsce
liderem jest polityk, ktéry nie bedzie zbyt mocno ciggnat Ukrainy do NATO” (,,Segodnia”, 15 czerw-
ca 2010 roku). Polska z prezydentem Bronistawem Komorowski byla zatem widziana jako mniej lo-
jalny (w zakresie natezenia zaangazowania), ale bardziej skuteczny w swoich dziataniach adwokat
Ukrainy.

Warto zwrdci¢ szczegdlng uwage na ambiwalencje w postrzeganiu przez prase , wielowekto-
rowq” zaangazowania Polski na rzecz euroatlantyckiej integracji Ukrainy. Z jednej strony, we wszy-
stkich objetych badaniem tytutach z tej grupy pojawialy sie glosy wyrazajace zaniepokojenie
mozliwym ostabieniem zaangazowania si¢ Polski na rzecz intereséw Ukrainy, w tym jej czlonko-
stwa w Unii Europejskiej. Z drugiej jednak strony, publikowano réwniez opinie krytyczne wobec
nadmiernego zaangazowania Polski w sprawy ukrairiskie, ktére jest przejawem , postaw kolonial-
nych” Polski i traktowania zachodniej czesci Ukrainy jako historycznie polskiego terytorium®'. Ta-
kie wlasnie podejscie — zdaniem ukrainskiego dziennikarza — wyjasnia aktywngq dziatalnosé Polski
na rzecz Ukrainy. W analizowanych tytutach prasowych, czyli w gazetach i tygodnikach gléwnego
nurtu, jest to co prawda rzadka opinia, ale trzeba dostrzec istnienie takich resentymentéw, daja im
bowiem wyraz takze media.

Po wyborach prezydenckich w Polsce prasa ukrairiska raczej uspokajata swoich czytelnikéw,
podkreslajac, ze nowa glowa panistwa polskiego nie zamierza rezygnowac z wspierania Ukrainy
i jej europejskich dazen oraz ze Rosja nie zajmie pozycji Ukrainy jako jednego z najwazniejszych
partneréw Polski. Polski Prezydent nie zrezygnuje z Ukrainy — brzmiat tytut artykutu w , Ukrainskiej
Prawdzie” z 1 wrzesnia 2010 roku. Ponadto coraz czesciej prasa zaczela podkreslac role, jaka ma do
odegrania sama Ukraina — niezaleZnie bowiem od tego, jak intensywnie Polska bedzie si¢ starata
poméc Ukrainie, to bez odpowiedniego zaangazowania wiadz ukrainiskich, bez ,,odrobienia pracy
domowej” przez Ukraing, niewiele bedzie mogta zrobié: W Polsce nie chcg zamieni¢ Ukrainy na Rosje
— glosil tytul artykulu w dzienniku ,Segodnia”, w ktérym informowano: ,Zwyciezca wyboréw
w Polsce, Bronistaw Komorowski, jest «maksymalnie otwarty» na wspétprace z Ukraing. Rozwdj
relacji bedzie jednak w duzym stopniu zalezat od polityki ukrairiskiego prezydenta Wiktora Janu-
kowycza” (,,Segodnia”, 7 lipca 2010 roku).

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze mimo wyrazania réznych watpliwosci i wystepujacej cza-
sem ambiwalencji pogladéw, ogélne nastawienie prasy ukrairiskiej wobec przyszlej roli Polski jako
adwokata Ukrainy jest optymistyczne — wciaz dominuje przekonanie, ze réwniez po wyborach pre-
zydenckich Polska nie zrezygnuje z Ukrainy, ale dalej bedzie dziatac¢ na rzecz jej intereséw na scenie
miedzynarodowej. Innymi stowy, Polska pozostanie lojalnym adwokatem Ukrainy. Opinie bada-
nych gazet i tygodnikéw réznity sie co do przysziej skutecznosci Polski jako adwokata w zaleznosci
od wygranej jednego z dwdch kandydatéw na prezydenta (rama ,skuteczny adwokat” pojawiata
si¢ rzadko w poréwnaniu z ramami dotyczacymi zmiany i lojalnosci).

Partnerstwo Wschodnie — program okreslajacy wschodni wymiar polityki zagranicznej Unii Eu-
ropejskiej — zostat przyjety na Ukrainie z duza ostroznoscia, a nawet nieufnoscia. Od poczatku oba-
wiano si¢ bowiem, ze bedzie to jedynie namiastka cztonkostwa w Unii Europejskiej,
niebezposrednie wskazanie, ze miejsce Ukrainy jest jednak poza Europa. Wspdlny list ministréw
spraw zagranicznych Polski i Szwecji do Wysokiej Przedstawiciel Unii Europejskiej do spraw
Zagranicznych i Polityki Bezpieczeristwa Catherine Ashton oraz unijnego komisarza do spraw roz-

% Por. podrozdziat Polska jako uczestnik wspdlnych dziejow — polsko-ukrairiska wspdlnota niedoli.
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szerzenia i polityki sasiedztwa Stefana Fiilego z 6 pazdziernika 2010 roku dotyczacy Partnerstwa
Wschodniego zostal odebrany przez wiekszo$¢ badanych tytutéw prasowych bardzo krytycznie, co
nadszarpneto wizerunek Polski jako prawdziwego adwokata Ukrainy w jej staraniach o cztonko-
stwo w Unii Europejskiej. Wydaje si¢ jednak, ze zaden dziennikarz nie przeczytat tego dokumen-
tu®, wszystkie gazety i czasopisma skupily sie na rzekomej deklaracji ministréw, ze w ciagu nastep-
nych dziesieciu lat rozszerzenie Unii Europejskiej, ktére objetoby takze Ukraing, nie nastapi. Tytut
artykutu w ,,Ukrairiskiej Prawdzie” brzmiat: Unia Europejska nie wpusci do siebie Ukrainy jeszcze przez
dziesigé 1at™, co zostalo zinterpretowane przez prase jako zamkniecie przed Ukraing drzwi do Unii
Europejskiej. W tym samym artykule autor komentowat: , Koncepcja Bildta i Sikorskiego [...] rze-
czywiscie zamyka przed krajami na wschéd od dzisiejszych granic Unii Europejskiej perspektywe
wejscia do Wspdlnoty” (,,Ukrairiska Prawda”, 24 paZdziernika 2010 roku). Réwniez dziennik
,Fakty i Kommentarii”, powotujac si¢ na opinie eksperta, dos¢ jednoznacznie ocenit znaczenie listu:
,Pozycja Polski i Szwecji moze mie¢ negatywny wplyw na perspektywy Ukrainy w Unii Europej-
skiej” (,,Fakty i Kommentarii”, 2 listopada 2010 roku). Podobne komentarze i interpretacje ukazaty
si¢ we wszystkich analizowanych tytulach prasowych.

Niemniej jednak prasa ukrairiska wcigz poklada wielkie nadzieje w Polsce jako adwokacie Ukra-
iny w jej staraniach o cztonkostwo w Unii Europejskiej. Przyszla polska Prezydencja w Radzie Unii
Europejskiej jest widziana jako okres szczegdlnej aktywnosci Polski na rzecz intereséw Ukrainy we
Wspdlnocie. Jak pisata ,Ukrairiska Prawda”: ,Polska bedzie popycha¢ Ukraine do Unii Europej-
skiej, kiedy stanie u steru” (,,Ukrairiska Prawda”, 2 lipca 2010 roku). Rok 2011 jest wiec rokiem wiel-
kich nadziei dla Ukrainy: ,Nastepny rok [2011] ogloszono w Unii Europejskiej rokiem wschodniej
wspotpracy, kladac akcent na Ukraine — przewodniczqa Wegry i Polska. Przed tymi paristwami stojq
konkretne zadania wdrozenia nowoczesnych projektow wiasnie na Ukrainie” (,,Dzerkato Tyznia”,
12 czerwca 2010 roku).

Obawy Ukraificow dotycza nie tylko ostabienia zaangazowania Polski. Jak podkreslajg bowiem
ukrairiskie media, zmienit si¢ klimat w Europie — nawet jesli Polska nadal bedzie bardzo aktywnie
popierac¢ Ukraine w jej staraniach o cztonkostwo w Unii Europejskiej, nie zmienia to faktu, ze w Eu-
ropie wzrasta nieche¢ wobec dalszego rozszerzenia Wspdlnoty. Ponadto, co podkresla ukrairiska
prasa, Polska lub inne kraje Europy Srodkowo-Wschodniej nie majq takiej sity przebicia, jak kraje
Europy Zachodniej, na przyklad Niemcy lub Francja®. Dlatego starania Ukrainy o cztonkostwo
w Unii Europejskiej sa znacznie wigkszym wyzwaniem, niz swego czasu byly starania Polski. Rama
dotyczaca skutecznosci pojawia sie wiec bardzo rzadko, ale jest wazna. Polska nie jest stawiana na
réwni z najwiekszymi i najstarszymi panistwami cztonkowskimi Unii Europejskiej, co zresztg po-
twierdzaja wyniki badan ukraiiskiej opinii publiczne;j®.

62 Sprostowanie ukazalo si¢ w gazecie ,Kommersant”, nieobjetej omawianym badaniem. Dziennikarze gazety dotarli
do oryginalnego tekstu listu, w ktérym nie bylo Zadnej informacji o ewentualnym blokowaniu wejscia Ukrainy do Unii
Europejskiej w ciagu najblizszych dziesieciu lat. Jak ustalono, plotka w prasie ukrairiskiej pojawila si¢ na podstawie mate-
rialéw rosyjskiej agencji prasowej (por. Polska i Szwecja nie zamknety europejskiej perspektywy dla Ukrainy, , Kommersant”,
27 paZzdziernika 2010 roku).

" Rozszerzenia Unii Europejskiej przez przyjecie do niej nowych krajéw cztonkowskich w ciggu najblizszych dziesie-
ciu lat nie bedzie. Napisali o tym w liScie ministrowie spraw zagranicznych Szwecji Carl Bildt oraz Polski Radostaw Sikor-
ski, jak podaja «Wiesti». Jednoczesnie Szwecja i Polska proponuja zmienic istniejacq forme polityki sasiedztwa i partner-
stwa Unii Europejskiej, przede wszystkim wyréznié grupe krajow, ktéra tworza Azerbejdzan, Armenia, Bialorus, Gruzja
oraz Ukraina” (,,Ukrairiska Prawda”, 24 pazdziernika 2010 roku).

o4 ,Nawet jesli wschodni Europejczycy z réwnym samozaparciem beda wspierac idee czlonkostwa Ukrainy w Unii
Europejskiej, jak swego czasu czynili to Niemcy lub Francuzi w wypadku Polski, to potencjat ich wplywu nie jest tak potez-
ny, zeby mie¢ znaczny wplyw na ogdlne, coraz bardziej negatywne wobec rozszerzenia podejscie w Unii Europejskiej”
(,Dzerkato Tyznia”, 22 maja 2010 roku).

% Ppor. J. Konieczna-Satamatin, Coraz dalsi sgsiedzi? Wizerunek Polski i Polakéw na Ukrainie, op. cit.
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Podsumowujac, trzeba zauwazyd, ze w prasie ukrainskiej — zaréwno zdecydowanie prozachod-
niej, jak i ,wielowektorowej” — pojawia si¢ wiele obaw dotyczacych przysziej roli Polski jako adwo-
kata Ukrainy na arenie miedzynarodowej, szczegdlnie zas w dziataniach na rzecz jej cztonkostwa
w Unii Europejskiej. Nalezy poddacé w watpliwos¢ szczerosé tego zaniepokojenia ze strony mediow
o orientacji wielowektorowej, ktére chetnie krytykuja sceptycyzm Unii Europejskiej wobec cztonko-
stwa Ukrainy, same jednak nie demonstruja przekonania, ze Ukraina powinna staé sie czescia
Wspdlnoty, zwlaszcza gdyby miato to negatywnie wplynac na relacje z Rosja. Choé w aspekcie 16z-
nych wydarzen politycznych postrzeganie pozycji Polski nie jest tak jednoznaczne, media ukraini-
skie podkreslaja, ze Polska jest wcigz mocno zaangazowana na rzecz intereséw Ukrainy w Unii
Europejskiej i nie zamierza rezygnowac z poparcia dla europejskiego wyboru Ukrainy.

Polska jako partner Ukrainy — rzeczywisty i potencjalny

Polska jest postrzegana jako wazny partner Ukrainy na réznych plaszczyznach®, choé w prasie
ukrairiskiej wystepuje w tej roli gléwnie na ptaszczyZnie ekonomicznej. Jak juz wspomniano, media
na Ukrainie koncentruja si¢ przede wszystkim na wydarzeniach biezacych, nie jest wiec zaskocze-
niem, Ze w okresie objetym badaniem polsko-ukrairiskie relacje ekonomiczne niemal w catosci spro-
wadzaly si¢ do dwéch wymiaréw: wspoétpracy przy organizacji pitkarskich Mistrzostw Europy
EURO 2012 i bezpieczeristwa energetycznego, szczegdlnie mozliwosci, jakie zapewnia wydobycie
gazu ziemnego. Rzadziej pojawialy sie relacje na temat wspétpracy kulturalnej lub transgranicznej.
Wyréznione na poczatku pomocnicze ramy , partner korzystny lub niekorzystny” oraz ,partner
strategiczny lub taktyczny” wystepowaty w analizowanych artykutach sporadycznie. Waznym uje-
ciem okazala si¢ rama , potencjalny partner”:

Polska i Ukraina sq najwiekszymi partnerami handlowymi wéréd krajéw Europy Srodkowej
i Wschodniej. Lacza je réwniez glebokie wiezi historyczne i kulturowe. Nikt nie ma watpliwosci, ze
dzisiaj nalezy da¢ nowy impuls do bardziej dynamicznego rozwoju stosunkéw polsko-ukrairiskich.
Nowa era wspdtpracy nie powinna opierac si¢ jedynie na deklaracjach, ktére styszeliSmy juz wiele
razy [,Dent”, 7 wrzes$nia 2010 roku].

Cytat ten pochodzi ze wspdlnego artykutu Anatolija Kinacha, bylego premiera i ministra gospo-
darki Ukrainy, oraz Pawla Zalewskiego, polskiego posta do Parlamentu Europejskiego.

Oprécz podejmowania zagadnien toczacej si¢ juz wspodlpracy zwigzanej z organizacja
EURO 2012 prasa ukrairiska pisata wiele o mozliwosci i gotowosci do wspoétdziatania, za ktérymi to
zapowiedziami niekoniecznie idgq czyny. Ponadto w zakresie wspétpracy miedzy dwoma krajami
,partner pragmatyczny” byt dos¢ czesto wystepujaca rama.

W okresie objetym badaniem najwiecej uwagi w zwiazku ze wspétpraca polsko-ukrairiska po-
swiecono przygotowaniom do pitkarskich Mistrzostw Europy EURO 2012. Oprécz ogdlnych infor-
macji dotyczacych liberalizacji rezimu wizowego pojawialy sie réwniez spekulacje, czy oba kraje
zdaza zrealizowadé wszystkie projekty na czas, i rozwazania o mozliwej dzialalnosci korupcyjnej
obu organizatoréw imprezy. Wigkszos¢ analizowanych artykutéw miata charakter informacyjny,
a ich gléwnym przestaniem bylo podkreslanie korzysci ze wspétdziatania i zblizenia sasiadujacych
panistw (z tresci nie wynikato wprost, czy Polska jest dobrym czy ztym partnerem Ukrainy).

Polsko-ukrairiska wspotprace nie zawsze jednak przedstawiano w pozytywnym $wietle. Czesé
artykutéw dotyczacych EURO 2012 byta poswigcona oskarzeniom cypryjskiego dziatacza UEFA

66 Analizujac rame ,partner”, skupialiémy sie¢ na wspétpracy dwéch krajow jako réwnych sobie podmiotéw, nie za$s
zaangazowania jednego na rzecz drugiego, co zostalo ujete w ramie ,,adwokat”. Zaréwno rama ,adwokat”, jak i opisana
nizej rama ,sasiad” czesto zawieraja réwniez elementy wspdlpracy. Rama ,partner” byla odnotowywana w sytuacji,
w ktérej wyraznie podkreslano wspéldziatanie, wspdlnote intereséw dwéch (réwnych sobie) krajow.
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o przekazanie tapéwki w wysokosci 11 milionéw euro w zamian za wybdr Polski i Ukrainy jako
krajow organizujacych pitkarskie Mistrzostwa Europy. Na przykiad , Ukrairiska Prawda” pytata w ty-
tule artykulu z 23 pazdziernika 2010 roku: Ukraina i Polska przekupity urzednikéw UEFA za 11 milionow
euro?. Jednoczesnie jednak ukrairiskie media nie prébowaly odpowiedzie¢ na to pytanie, przepro-
wadzajac dziennikarskie Sledztwo. W jednej z objetych badaniem gazet ukazat si¢ za to artykut do-
tyczacy stanu przygotowania Polski do EURO 2012, ktéry, jak wynika ze stéw autora, znacznie
odbiegal od jego oczekiwan:

Szczerze powiedziawszy, kiedy szykowalem sie do wizyty w Polsce, zeby zobaczyy¢, jak sasiedzi przy-
gotowuja sie do EURO 2012, bytem przekonany, ze u nich sprawy maja si¢ dobrze. W rzeczywistosci
okazalo si¢ jednak, ze sprawy majq sie «prawie dobrze». Méwili tak zaréwno wysocy urzednicy, jak
i zwykli Polacy [, Segodnia”, 7 wrze$nia 2010 roku].

Dziennikarz podkreslat w dalszej czesci artykulu, ze sytuacja w Polsce wyglada gorzej niz na
Ukrainie, gdyz zaden stadion nie jest tam jeszcze gotowy, podczas gdy Ukraina ma juz dwa nowe
stadiony. Oprécz omawianego artykulu w gazecie ukazal si¢ réwniez wywiad z przedstawicielem
polskiego zespotu zajmujacego sie koordynacjq dziatari na EURO 2012, ktérego wypowiedZ takze
zaczyna si¢ od stwierdzenia, ze w Polsce — w odréznieniu od Ukrainy — nie ukoriczono budowy
zadnego stadionu. Co prawda polski rozméwca pdzniej ttumaczy, ze juz we wrzesniu 2010 roku
nastapi otwarcie stadionu w Poznaniu, a pozostale zostang oddane do uzytku w potowie 2011 roku,
ale wydZwiegk obu materiatléw prasowych jest jednoznaczny —Polska jest znacznie gorzej przygoto-
wana do mistrzostw niz Ukraina. Byé moze mamy tutaj do czynienia z prawdziwym zaniepokoje-
niem dziennikarza, a by¢é moze z préba odwrdcenia uwagi od probleméw ukrairiskich — przez
pokazanie, ze partner radzi sobie z zadaniem jeszcze gorzej. Przestanie, jakie dociera do czytelnika,
nie jest jednak jednoznaczne. Warto przy tym podkresli¢, ze artykut i wywiad ukazaly si¢ w gazecie
prorzadowej.

Mozliwosci wspétpracy polsko-ukrairiskiej w zakresie bezpieczeristwa energetycznego — gtow-
nie wydobycia gazu tupkowego i przysztosci rurociaggu Odessa-Brody — sq tematem czesto podej-
mowanym przez ukrairiskie media. Wspdtpraca ta jest jednak rozpatrywana bardziej w kategoriach
potencjalnej kooperacji niz rzeczywistego wspoétdzialania, gazety piszq bowiem raczej o planach,
obietnicach i zapewnieniach, nie za$ o konkretnych dziataniach. , Ukraina i Polska moga wspdlnie
rozwija¢ wydobycie gazu tupkowego na obszarze lezacym w regionie przygranicznym” (,Lewyj
Bereg”, 12 sierpnia 2010 roku).

Co wazne, prasa ukrairiska pragnie pokazad, ze oba kraje sq réwnoprawnymi partnerami, Ukraina
zas nie wystepuje tutaj w roli petenta czy mlodszego brata, ale jest aktywnym podmiotem, od ktére-
go decyzji réwniez zalezy przysztos¢ wspdlnych projektéw. To Ukraina ma co$, na czym Polsce
bardzo zalezy. Polska namawia Ukraing do budowania rurociggu Odessa—Brody — brzmiat tytut artykutu
0 wspolpracy energetycznej, opublikowanego 30 listopada 2010 roku w tygodniku ,Lewyj Bereg”.
W artykule tym wyjasniono takze, Ze Ukraina nie zamierza rezygnowac z realizacji tego projektu.

Watek Polski jako pragmatycznego partnera o sprecyzowanych interesach czesto powraca w re-
lacjach na temat wspétpracy ekonomicznej obu krajow. Warunki prowadzenia inwestycji zaleza
jednak gtéwnie od klimatu politycznego na Ukrainie, co zauwazyla na przyklad prorzadowa gazeta
,Fakty i Kommentarii”: , Wiceminister podkreslit, Ze polski biznes jest przygotowany do inwestycji
na Ukrainie i oczekuje od rzadu naszego kraju aktywnych dziatari w tym kierunku” (,,Fakty i Kom-
mentarii”, 1 paZdziernika 2010 roku).

Zdecydowanie opozycyjny tygodnik ,Dzerkalo Tyznia” jednoznacznie jednak stwierdzil, ze
inwestycje zagraniczne, w tym polskie, sa wycofywane z Ukrainy ze wzgledu na niesprzyjajacy
klimat ekonomiczny:
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Inwestorzy, jeden po drugim, zakoriczyli swoja dziatalnosé w regionie. Jak zaznaczy! na poczatku tego
roku ambasador Polski na Ukrainie Jacek Kluczkowski: ,Klimat inwestycyjny na Ukrainie jest dos¢
niekorzystny. Co wiecej, zdaniem inwestoréow, w ostatnim czasie sie pogorszyl” [,,Dzerkato Tyznia”,
29 maja 2010 roku].

We wszystkich tytutach prasowych objetych badaniem Polska jest przedstawiana jako partner
chetny i otwarty na wspétprace z Ukraing. Podkresla si¢ jednoczesnie réwnorzedny charakter
wspolpracy ekonomicznej, szczeg6lnie na przykiadzie przygotowan do pitkarskich Mistrzostw
Europy EURO 2012. Nie brakuje jednak opinii o tym, Ze oba kraje maja wlasne problemy (Polska nie
jest wytacznie wzorcem dla Ukrainy), a interesy Polski zaleza w duzej mierze od decyzji i dziatan
strony ukrairiskie;j.

Polska jako przeciwwaga dla Rosji — porozumienie jest mozliwe

Rosja jest nie tylko wschodnim sasiadem Ukrainy, ale takze konkurencyjnym — wobec polskich
rozwiazan —modelem rozwoju. Ukraina od lat nie jest w stanie jednoznacznie wskazad, w jakim kie-
runku tak naprawde zmierza. Z oboma sasiadujacymi parfistwami lacza ja relacje ekonomiczne, po-
lityczne i kulturowe, a takze wspdlne dziedzictwo historyczne, nie powinno zatem dziwic, Ze stan
relacji polsko-rosyjskich jest bacznie obserwowany przez prase ukrairiska.

W analizowanych gazetach i tygodnikach Polska byla przedstawiana jako kraj w pelni europej-
ski i jako sojusznik Stanéw Zjednoczonych, cho¢ w okresie objetym badaniem zwracano uwage na
zmiane klimatu politycznego i zwiazang z tym reorientacje priorytetéw politycznych. Z badan wy-
nika jednak, ze Polska nadal pozostaje wyrazna alternatywa dla Rosji, przy czym gazety prozachod-
nie sa bardziej sceptyczne w ocenie pojednania polsko-rosyjskiego. Warto w tym aspekcie
poréwnac opinie dwéch ukrairiskich gazet o odmiennych sympatiach politycznych, w ktérych naj-
czesciej pojawiala sie rama , Polska jako przeciwwaga dla Rosji”. Jesli w ,,Segodnia” rama pomocni-
cza ,harmonijne wspdlistnienie” oraz jej odmiana , pojednanie” wystapila prawie tyle samo razy
(jedenascie), ile rama pomocnicza ,antagonizm” oraz ,brak pojednania” (trzynascie razy), to
w ,Dert” wyraZnie dominowata rama ,, antagonizm” (uzyto jej dziewigc razy na trzynascie wypad-
kéw wystapienia gléwnej ramy ,przeciwwaga dla Rosji”).

Rama ,Polska jako przeciwwaga dla Rosji” wiaze si¢ z europejskoscig — jednym z podstawo-
wych elementéw wizerunku Polski w prasie ukrairiskiej. Aby by¢ skutecznym adwokatem Ukrainy
w Unii Europejskiej, Polska powinna sama by¢é mocno zakorzeniona w Europie. Europejskos¢
Polski w prasie prozachodniej jest utozsamiana z modernizacjq i rozwojem oraz przeciwstawiana
sytuacji w Rosji: ,,Oto jest r6znica miedzy europejskim swiatem a «ruskim mirem»: postep wobec
zastygniecia, dynamika wobec catkowitej spotecznej martwicy” (,,Dert”, 17 wrzesnia 2010 roku).
Z kolei jeden z publicystéw komentujacych wybory prezydenckie w Polsce okreslit zwycigestwo
Bronistawa Komorowskiego jako ,$wiadectwo tego, jak bardzo komfortowo i pewnie czuja sie
Polacy w Unii Europejskiej. [...] Wigkszos¢ —jak si¢ wydaje — catkiem komfortowo” (,,Dzerkato Tyz-
nia”, 10 lipca 2010 roku). Wedtug prasy ukrairiskiej, Unia Europejska odegrata wazna role w popra-
wie sytuacji w Polsce. Struktury unijne peinia obecnie podwdjna funkcje — celu, do ktérego Polska
moze dazy¢ (dzieki czemu nie cierpi — jak Ukraina — na swoiste rozdwojenie jazni), oraz Zrédla
wsparcia, przede wszystkim finansowego.

Ponadto Polska jest postrzegana na Ukrainie jako aktywny gracz, ktéry — nawet jesli nie moze
w pelni konkurowac z najpotezniejszymi cztonkami Unii Europejskiej — potrafi postawic na swoim
w sytuacjach, kiedy w gre wchodza zywotne interesy kraju. Cytowany wczesniej autor zauwaza:

To, ze Polska jest w stanie wlozy¢ kij w szprychy najstarszym krajom cztonkowskim Unii Europejskiej
(nawet tak poteznym, jak Niemcy), stalo si¢ oczywiste kilka miesiecy temu, kiedy z inicjatywy
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ministra [Radostawa] Sikorskiego zablokowano przyznanie Rosji tak zwanej karty drogowej do-
tyczacej rezimu bezwizowego [, Dzerkato Tyznia”, 10 lipca 2010 roku].

Jak juz wspomniano, prasa ukraifiska wielokrotnie przeciwstawiata wyjsciowe pozycje Polski
i Ukrainy, takze w zakresie traktowania obu krajéw jako paristw europejskich. Zdaniem niektérych
komentatoréw, Polska — w odréznieniu od Ukrainy — zawsze byla lepiej postrzegana przez Zachéd
i uznawana za integralng czes¢ Europy, a jej cztonkostwo w Unii Europejskiej bylo jedynie kwestig
czasu. Ilustracjq tych réznic jest na przyktad polityka wizowa Unii Europejskiej — Polska mogta sie
cieszyd rezimem bezwizowym zaledwie kilka lat po ogloszeniu upadku komunizmu, z kolei Ukrai-
na juz trzecig dekade bezskutecznie czeka na otwarcie granic®.

Na relacje polsko-rosyjskie niewatpliwie maja réwniez wplyw stosunki miedzy Polska a Stana-
mi Zjednoczonymi, szczegdlnie wspdtpraca w dziedzinie obronnosci. W analizie tego zagadnienia
przydaja sie zwlaszcza ramy ,harmonijne wspétistnienie” i ,antagonizm”. Warto podkresli¢, ze
problem ten nalezy rozpatrywad znacznie szerzej — nie tylko w aspekcie mozliwosci bliskiej
wspotpracy miedzy Rosjq a Polska, ale takze miedzy Rosjq a Zachodem, ktérego czescia jest obecnie
Polska.

Partnerstwo polsko-amerykariskie stanowi drazliwy temat dla prasy o orientacji wielowektoro-
wej, ktéra w tej dziedzinie przyjmuje przewaznie punkt widzenia Rosji i postrzega militarne zaan-
gazowanie Stanéw Zjednoczonych w srodkowej i wschodniej Europie jako zagrozenie lub
przynajmniej jako bezpodstawng obecnos¢ obcych sit. Jak juz wspomniano, artykuly analityczne
rzadko sa publikowane w ukrainiskiej prasie popularnej, o relacjach polsko-rosyjskich najczesciej
dowiadujemy sie wigc z krétkich artykutéw informacyjnych. Nalezy jednak podkresli¢, ze pozosta-
wienie bez komentarza na przyklad oswiadczenia strony rosyjskiej moze by¢ przez ukrairiskiego
czytelnika odczytane jako poparcie stanowiska Rosji:

,Rozmieszczenie amerykariskich rakiet typu Patriot w Polsce nie sprzyja wzmocnieniu wspdlnego
bezpieczeristwa oraz rozwojowi zaufania i przewidywalno$ci w regionie” — oswiadczy? rosyjski resort
obrony. Wczesniej Rosja wielokrotnie podkreslata, Ze nie widzi podstaw rozmieszczenia rakiet typu
Patriot w Polsce [, Lewyj Bereg”, 19 listopada 2010 roku].

Wydzwiek artykutu jest dos¢ jednoznaczny — amerykariska ingerencja w Europie Srodkowo-
-Wschodniej (w bylych strefach wplywu Rosji) jest nie do przyjecia. Jest to ujecie antagonistyczne
— pojednanie miedzy Rosja a Polska nie jest mozliwe dopéty, dopoki Polska stoi po stronie intere-
sOw politycznych i wojskowych Stanéw Zjednoczonych.

Ocena tej sytuacji w prasie prozachodniej nie jest jednoznaczna, pojawiaja si¢ bowiem komenta-
rze, ze wbrew zapowiadanemu ociepleniu stosunkéw polsko-rosyjskich Ukraina i Polska wciaz po-
dobnie definiuja politycznych wrogéw i przyjaciét. Wedlug gazet i tygodnikéw o sympatiach
prozachodnich, zagrozenie pochodzi raczej ze Wschodu niz z Zachodu. Media te potrafig da¢ temu
wyraz nawet w krétkich artykutach informacyjnych. Na przyklad oméwienie wynikéw badan,
z ktérych wynikalo, ze dziewie¢ krajéw cztonkowskich Unii Europejskiej (dwa z Europy Zachod-
niej, a pozostale, w tym Polska — z Europy Srodkowo-Wschodniej) upatruje w Rosji jedno ze
wspolczesnych zagrozen dla ich bezpieczeristwa, opatrzono w dzienniku ,,Ukrairiska Prawda”
z 25 pazdziernika 2010 roku tytulem o mocnym i jednoznacznym wydzZwigku: Elita polityczna Unii

6T A tak przy okazji, skandal wizowy jest §wietna ilustracja tego, jak bardzo unijni politycy mijaja si¢ z prawda, kiedy
mdwia, ze pozycja startowa Ukrainy w procesie integracji europejskiej byla taka sama jak, powiedzmy, Polski. Nigdy nie
byla taka sama — z tego prostego powodu, ze stosunek do Ukrairicéw nigdy nie byt taki sam, jak stosunek do wschodnich
Europejczykéw. Przypomne, ze swego czasu Niemcy wprowadzily jednostronnie, jako gest przyjazni, rezim bezwizowy
z Polska. [...] W stosunkach z Ukraing najdrobniejsze poluzowanie rezimu wizowego doprowadzilo do najwiekszego
skandalu politycznego w powojennej historii Niemiec i do odwolania rzadu. Jak to si¢ méwi, mozna odczué réznice”
(,Dzerkato Tyznia”, 28 sierpnia 2010 roku).
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Europejskiej widzi w Rosji zagrozenie dla bezpieczeristwa regionu. Tym zapewne nalezy tlumaczyd,
wspomniang wczesniej, ambiwalencje w interpretowaniu znaczenia wynikéw wyboréw prezyden-
ckich w Polsce — w wymiarze relacji polsko-ukrainiskich Polska rzadzona przez zdecydowanie
proukrainiskiego i proamerykariskiego, a jednoczesnie antyrosyjskiego Jarostawa Kaczyrskiego
wydawatla si¢ co najmniej réwnie atrakcyjnym partnerem, jak Polska rzadzona przez Bronistawa
Komorowskiego, stanowczo proeuropejskiego, ale jednocze$nie mniej proamerykariskiego i bar-
dziej otwartego na Rosje.

Po wyborach prezydenckich w Polsce szczegdlnie wiec podkreslano zmiane w jej polityce zagra-
nicznej, przejawiajacq si¢ rezygnacja z misyjnosci na rzecz wigkszego pragmatyzmu. Jak pisat
dziennik , Dert”, bezgraniczna lojalnos¢ wobec Stanéw Zjednoczonych czasami szkodzila Polsce
w realizacji wlasnych intereséw politycznych i ekonomicznych:

Dlatego nie warto sie dziwi¢, ze obecnie Polska wybrala bardziej pragmatyczne podejscie. Przestala
juz bez cienia krytyki wielbi¢ Ameryke. Polacy nie uwazaja sie juz za zbawicieli Europy, ktérym histo-
ria przydzielila zadanie wyzwoli¢ Rosje od czekistéw, wydrze¢ Bialoru$ z pazuréw bukaszenki,
wprowadzi¢ Gruzje do NATO, po raz kolejny stworzy¢ unie polsko-litewska oraz rozbudowac silna,
wolna i prosperujaca Ukraineg. Tak jak w innych krajach europejskich, takze sitg napedowa polityki za-
granicznej Polski staly sie interesy narodowe [,,Den”, 23 listopada 2010 rokul].

Podsumowujac, w publikacjach prasy ukrairiskiej poswigconych relacjom miedzy Polska a Rosja
z punktu widzenia intereséw Stanéw Zjednoczonych przewaza rama ,antagonizm”. Z kolei rama
,harmonijna wspétpraca” wystepuje w dwoéch ujeciach: dla mediéw prozachodnich warunkiem
jest ograniczenie w rejonie Europy Wschodniej wptywéw Rosji, a dla prasy ,wielowektorowej”
— Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej.

Ponadto, wedlug ukrairiskich mediéw — w nastepstwie tragedii smoleriskiej oraz w wyniku wy-
boréw prezydenckich w Polsce — klimat polityczny na tyle si¢ zmienil, Ze pojednanie polsko-rosyj-
skie stato sie bardziej mozliwe niz kiedykolwiek wczesniej. Cho¢ oba kraje wciaz musza rozwigzac
wiele powaznych problemoéw, ktére utrudniaja wzajemne relacje, to rzady obu panistw wyraZnie
daza do przetomu w obustronnych stosunkach. Ukrairiska prasa potraktowata uchwale rosyjskiej
Dumy o uznaniu winy NKWD za zamordowanie polskich oficeréw w Katyniu za jedno z wazniej-
szych dziatan stuzacych ociepleniu relacji polsko-rosyjskich. Reakcje polskich wladz na te decyzje
byly czesto cytowane w analizowanych gazetach i tygodnikach. Najczesciej wypowiedzi polskich
politykéw pozostawiano bez komentarza redakcyjnego, ale wydZzwiegk takich artykuléw byt jed-
noznaczny — uznanie winy przez strong rosyjska otwiera nowa karte w historii Polski i Rosji:

Bronistaw Komorowski wyrazit wdziecznosc¢ i zadeklarowat, ze podjete przez Rosje dzialania moga
by¢ dobra podstawa rozwoju stosunkéw dwustronnych. ,, Zbrodnia katyriska byta kamieniem obrazy
miedzy naszymi paristwami” — powiedziat Bronistaw Komorowski, podkreslajac, ze prawda o Katyniu
jest wspdlnie przezytym doswiadczeniem narodéw polskiego i rosyjskiego [,Segodnia”, 8 maja
2010 roku].

Nastepstwa katastrofy smoleniskiej opisywano z dwéch punktéw widzenia — czes¢ artykutéw
podkreslata polsko-rosyjska wspoétprace, czesé zas koncentrowala sie na zarzutach Polski wobec
Rosji (dotyczylo to zaréwno prasy prozachodniej, jak i prasy ,wielowektorowej”). Na ogét autorzy
dostrzegali réznice stanowisk miedzy rzadem i prezydentem z Platformy Obywatelskiej a preze-
sem Prawa i Sprawiedliwosci i jego zapleczem partyjnym. Bronistaw Komorowski byt przedsta-
wiany jako polityk, ktéry pragnie pojednania polsko-rosyjskiego, dostrzega dobra wole i chec
wspolpracy ze strony rosyjskiej, z kolei Jarostaw Kaczynski —jako polityk, ktéry utrudnia polsko-
-rosyjskie pojednanie przez swoja podejrzliwosé, oskarzenia wobec Moskwy i ostabianie pozycji
polskiego rzadu.
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Artykuty dotyczace relacji polsko-rosyjskich cechowata sensacyjnos¢ przekazu. Szczegélnie
w prasie popularnej czesto sie zdarzalo, ze tytutem o dos¢ negatywnym zabarwieniu opatrywano
artykutl o neutralnej lub nawet pozytywnej tresci. Na przyktad pod nagléwkiem Polska oswiadczyta
Rosji, Ze pojednanie z nig nie bedzie tatwe przytoczono stowa Bronistawa Komorowskiego, ktéry pod-
kreslil, jak wazne jest wykorzystanie pozytywnego kapitatu emocjonalnego, jaki powstat w wyniku
wspdlnie doswiadczonej tragedii — katastrofy polskiego samolotu na rosyjskiej ziemi®.

Ponadto zblizenie miedzy Rosja a Polska jako krajem europejskim jest znacznie latwiejsze niz
zblizenie miedzy Rosja a Polska jako sojusznikiem Stanéw Zjednoczonych, co dostrzegla réwniez
prasa ukrairiska, uznajac takq polityke za wyraz pragmatycznego myslenia:

Stosunki miedzy Unia Europejska a Rosja nie sa gra zero-jedynkowa. Unia Europejska jest zaintereso-
wana tym, zeby Rosjg si¢ bogacita, zeby dalej wydobywala rope i gaz. Europa jest zainteresowana
wsparciem modernizacji w Rosji, dlatego Polska popiera wejscie Rosji do Swiatowej Organizacji Handlu,
utatwienia w procedurze rezimu wizowego i wymiane edukacyjng [,,Dent”, 22 czerwca 2010 roku].

Znaczenie polsko-rosyjskiego pojednania dla Ukrainy nie jest jednoznacznie postrzegane w pra-
sie ukrainskiej. Z jednej strony, podkresla sig, ze utozenie stosunkéw miedzy Polska a Rosja pozwo-
li na normalizacje relacji tréjstronnych — Ukraina nie bedzie musiala juz wybiera¢ miedzy jednym
a drugim sasiadem czy partnerem. Z drugiej jednak strony, wyraza si¢ obaweg, ze zacie$nienie sto-
sunkéw miedzy Polska a Rosja moze sprawic, ze Polska zacznie przygladac si¢ sprawom ukrain-
skim przez ,rosyjskie okulary” i mniej chetnie bedzie si¢ angazowac na rzecz Ukrainy, nie chcac
wywolaé niezadowolenia wielkiego wschodniego sasiada. Prasa , wielowektorowa” przewaznie
podkreslata wigkszg ostroznosé Polski w ksztaltowaniu jej polityki zagranicznej, szczegdlnie w ob-
szarach, ktoére Rosja tradycyjnie uznaje za swoja strefe wptywoéw: ,Obecny polski rzad stara sie¢ po-
wstrzymywac przed dzialaniami wobec swoich wschodnich sasiadéw, ktére mogtyby oburzy¢
Kreml” (,,Lewyj Bereg”, 27 sierpnia 2010 roku). Na potwierdzenie swoich stéw autor artykutu przy-
woluje dwa wydarzenia polityczne: inicjatywe Partnerstwa Wschodniego, ktére ,nie wspomina
o czlonkostwie krajéw beneficjentéw w Unii Europejskiej”, oraz publiczne dystansowanie sie pol-
skiego premiera Donalda Tuska od ,,glo$niej misji Lecha Kaczyriskiego w Tbilisi”.

Z kolei w prasie o orientacji prozachodniej nie brakowalo optymistycznych opinii, Zze nowy
pragmatyzm w polityce zagranicznej Polski pozwoli jej zaréwno zblizy¢ si¢ z Rosja, jak i dalej zacies-
nia¢ stosunki z Ukraing i propagowac jej integracje z Unig Europejska. Zdaniem wielu komentato-
réow, Polska bedzie si¢ teraz kierowala gléwnie swoimi interesami narodowymi, do ktérych
z pewnoscia nie nalezy utrzymywanie napiecia w relacjach z Rosja, cho¢ w sprawach dotyczacych
zywotnych intereséw kraju raczej nie bedzie si¢ ogladac na Rosje:

Kiedy chodzi o narodowe interesy Polski (a konkretnie o realizacje rozpoczetego wraz ze Szwecjq
Partnerstwa Wschodniego), woéwczas sily politycznie sg niezbyt sklonne do ogladania si¢ na nowe
otwarcie w stosunkach z Rosjg. To jest odpowiedZ na opinig, jaka wyrazaja niektérzy eksperci, ze
pod obecnymi rzadami Polska bedzie patrzyla na Ukraine przez ,rosyjskie okulary” [, Dzerkato
Tyznia”, 10 lipca 2010 roku].

Takze , Ukrairiska Prawda” podkreslala, ze wigksza otwarto$é na Rosje nie bedzie oznaczala re-
zygnacji z zaangazowania na rzecz Ukrainy:

Nowe pragmatyczne podejscie w regionie jest wlasciwie symbolem tego, ze czyms zaréwno mozli-
wym, jak i normalnym jest pozostawanie partnerami strategicznymi i prawdziwymi przyjaciéimi,

% Bedzie to cigzka praca, raczej rozlozona na kilka etapéw, bardziej przypominajaca «forsowny marsz» niz «bieg
sprinterski» — powiedzial Bronistaw Komorowski. «Powinnismy jednak sprébowac. Nie wolno nam zaprzepasci¢ tego
wyjatkowego nastroju, ktéry sie pojawil w polsko-rosyjskich stosunkach dzieki obecnosci premieréw obu panstw przy
grobie ofiar Katynia lub podczas dramatu smoleniskiego» — dodat Bronistaw Komorowski” (,Fakty i Kommentarii”,
18 pazdziernika 2010 roku).
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a jednoczes$nie odrzucanie klimatu napiecia, normalizujac stosunki Polski z Rosja oraz Ukrainy
z Rosja. Ale nie kosztem relacji ukrairisko-polskich [, Ukrairiska Prawda”, 16 wrzesnia 2010 roku].

Inaczej méwiac, nowy optymistyczny wizerunek Polski zaklada, ze potrafi ona zrecznie godzié
rézne interesy geopolityczne, pozostajac bliskim partnerem Ukrainy, a jednoczesnie nie szkodzac
relacjom miedzy Ukraing i Rosja.

Polska jako kraj sasiedzki — ,o0kno na Europe”

Polska i Ukraina majq dluga wspdlng granice oraz bogata historie migracji i przeptywu ludnosci.
Na poczatku lat dziewiecdziesiatych XX wieku migracje te miaty charakter obustronny — Polacy
masowo jezdzili na Ukraing, a Ukraificy przyjezdzali do Polski, bardzo czesto w celach handlo-
wych. W drugiej potowie lat dziewieddziesiatych przeptyw ludnosci stal si¢ wyrazZnie jednostronny
— Ukrainicy nadal przyjezdzali handlowac i (na ogot nielegalnie) pracowac w Polsce, podczas gdy
Polacy jezdzili na Ukraine znacznie rzadziej i przewaznie w celach turystycznych. Dla wielu Ukrain-
céw wyjazdy do Polski byly jedynym sposobem na utrzymanie rodziny. Ponadto Polska kojarzyta
si¢ z luksusem i zamoznoscia, byla ,Zachodem dla mas” — znacznie tatwiej byto sie¢ dostac¢ do Polski
niz do Niemiec czy Francji. Przystapienie Polski do strefy Schengen oznaczato zaostrzenie rezimu
wizowego, ale jednoczesnie umozliwialo podrézowanie do innych krajéw europejskich, szczegol-
nie w Europie Zachodniej, na podstawie wizy uzyskanej w polskim konsulacie.

W relacjach prasowych dotyczacych tej problematyki przewazata rama ,sasiad otwarty i przyja-
zny”, chociaz pojawialy si¢ réwniez doniesienia o zamykaniu si¢ Polski przed Ukraificami. Ogdlnie
jednak w prasie ukrairiskiej Polska wciaz jest przedstawiana jako ,okno na Europe” lub , miekki
filtr Schengen” (okreslenie z tygodnika ,Dzerkato Tyznia”). Szczegdlnie duzo uwagi poswieca sie
roli Polski w liberalizacji rezimu wizowego miedzy Ukraing a Unig Europejska. Ponadto Polska jest
prezentowana jako jeden z najwazniejszych krajéw migracji zarobkowej dla Ukraificéw, dlatego
préby ograniczenia tej migracji przez Polakéw (nawet jesli de facto oznaczaja walke z nielegalna mi-
gracja) sa odbierane bardzo negatywnie i opisywane emocjonalnie. Wspélna granica stanowi jed-
nak czasem Zrédto probleméw, w analizowanych artykutach pojawily si¢ bowiem réwniez relacje
na temat przestepstw transgranicznych (cho¢ bez jednoznacznego wskazywania winnych tej
sytuacji po jednej ze stron).

Wiele uwagi w gazetach i tygodnikach objetych badaniem poswigcono pracy polskich konsula-
tow na Ukrainie, miedzy innymi publikujac informacje o otwarciu nowych placéwek konsularnych
(w Zytomierzu i Sewastopolu), nominacjach na konsuléw, liczbie wydanych wiz czy uruchomieniu
nowych programéw pracy dla Ukrainicéw. Polska jest uznawana za kraj raczej otwarty na przyjazd
Ukraificéw, réwniez w celach zarobkowych, ktéry nie prébuje sie przed nimi zamykac jak reszta
Europy, szczegdlnie panistwa zachodnie. Znany ukrainiski analityk Oteksandr Suszko na tamach
tygodnika , Dzerkato Tyznia” napisal, ze Polska dla Ukrainy — tak jak Finlandia dla Rosji — odgrywa
role ,miekkiego filtra Schengen”. Okreslenie to jest w pelni uprawnione, jak bowiem podawaty ga-
zety ukrainiskie, 40% wszystkich wiz wydanych Ukrairicom w 2009 roku pochodzito z polskich kon-
sulatéw. Ponadto warto zauwazy¢, ze konsulat Polski we Lwowie nie tylko wydaje najwiecej wiz
sposréd innych konsulatéw zagranicznych na Ukrainie, ale réwniez wydaje najwieksza liczbe wiz
sposréd wszystkich polskich konsulatéw na $wiecie (notabene Polska ma najwiecej konsulatow
wlasnie na Ukrainie).

Jak juz wspomniano, wyraZzna zmiana klimatu politycznego w regionie i wybory prezydenckie
w Polsce prowokowaly pytania o to, czy Polska wciaz bedzie wspierata Ukraine w jej dgzeniach do
integracji z Europa, w tym zwlaszcza w staraniach o liberalizacje rezimu wizowego. Antycypujac
zaniepokojenie Ukraificow mozliwym wycofaniem si¢ Polski z jej wczes$niejszej roli adwokata
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Ukrainy w procesie tagodzenia europejskiej polityki wizowej, prasa ukrairiska na ogét starata sie
rozwiaé watpliwosci, powotujac sie na opinie polskich politykéw i ekspertéw. Gazety czesto przy-
taczaly wypowiedzi ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego i prezydenta Bro-
nistawa Komorowskiego oraz polskich komentatoréw, na przyktad Marcina Wojciechowskiego,
zeby potwierdzi¢ zapewnienia o zaangazowaniu Polski na rzecz uproszczenia rezimu wizowego
lub catkowitego zniesienia wiz dla obywateli Ukrainy podrézujacych na Zachéd. Miedzy innymi
w gazecie ,Segodnia” z 5 czerwca 2010 roku przytoczono obszerng wypowiedz polskiego komenta-
tora, ktéry zapewnial, ze nowy prezydent Polski bedzie wspieral ukrairiska strone w rozmowach
0 zniesieniu wiz.

Nagtéwki wiekszosci artykutéw prasowych byly jednoznacznie pozytywne: Polska obiecuje po-
mdc Ukrainie uzyskac rezim bezwizowy z Unig Europejskg — ,Segodnia” z 24 maja 2010 roku, Nowy
prezydent Polski pomoze nam w negocjacjach o zniesieniu wiz europejskich — ,Segodnia” z 5 czerwca
2010 roku, Polska ogtasza dobre wiadomosci dla Ukrainy — , Ukrairiska Prawda” z 17 listopada 2010 ro-
ku. Co interesujace, nawet prorzadowy rosyjskojezyczny dziennik , Segodnia” wiele miejsca po-
Swiecit kwestii liberalizacji rezimu wizowego. Mozliwosé swobodnego podrézowania na Zachéd
wydaje sie niezwykle istotna dla Ukrainicéw, niezaleznie od orientacji politycznej, Polska jest za$
postrzegana jako bardzo wazny podmiot w procesie utatwiania mozliwosci migracyjnych.

Duzo uwagi poswiecono réwniez zniesieniu obowigzku wizowego dla Ukraificéw na okres
pitkarskich Mistrzostw Europy EURO 2012. Dziennik ,Fakty i Kommentarii” w tytule artykutu
z 1 pazdziernika 2010 roku zacytowal ukrainiskiego wicepremiera: Boris Kolesnikow: , Pytanie o znie-
sienie polskich wiz narodowych dla Ukrairicow na czas EURO 2012 jest dyskutowane i znajdziemy decyzje
kompromisowg.

Zaangazowanie Polski na rzecz wigekszego otwarcia granic, liberalizacji rezimu wizowego oraz
rozwoju wspolpracy transgranicznej miedzy Polska a Ukraing nie jest przedstawiane jedynie jako
romantyczna misyjnos¢ czy bezinteresowne spelnienie historycznego zobowigzania wobec
Ukrainy:

Dla Polski bardzo wazne sa dobrej jakosci drogi i przejscia na jej granicach z Ukraing. Szczegdlng uwa-
ge, wedlug polskiego wiceministra rozwoju regionalnego Krzysztofa Hetmana, zwraca sie na rozwdj
transgranicznych przej$¢ w najmniej rozwinietych obszarach Ukrainy. Wiceminister zaproponowat
Ukrainie przygotowanie wspdlnych z Polska projektéw, na ktére Unia Europejska przeznaczy 180 mi-
lionéw euro. Nie trzeba by¢ wielkim ekspertem ekonomicznym, zeby rozumied, ze wiasnie tymi dro-
gami polski biznes powiezie do Ukrainy swoja produkcje. Pozostaje jednak pytanie: Co Ukraina moze

zaproponowacd swoim sasiadom? Czy wciaz bedzie to tania sita robocza i surowce? [,,Dzerkato Tyznia”,
16-22 pazdziernika 2010 roku].

Prasa ukrairiska nie ma watpliwosci, ze Polska (podobnie jak Rosja) ma w tym zakresie konkret-
ne interesy, ktére wilasnie w ten sposéb realizuje.

Migracje zarobkowe to bardzo wazny element relacji polsko-ukrairiskich, dotyczy bowiem zycia
wielu mieszkaricow Ukrainy. Prasa ukrairiska najczesciej przedstawia Polske jako kraj otwarty na
migracje Ukraificéw, nie powinno wiec dziwi¢, ze zachodni sasiad jest jednym z gtéwnych paristw
docelowych ukrainiskich wyjazdéw zarobkowych. W opinii mediéw ukrairiskich, robi to przede
wszystkim we wiasnym interesie: , W 2007 roku Polska utatwita [Ukrairicom] dostep do rynku pra-
cy w zwigzku z niewystarczajacq liczba pracownikéw, spowodowana masowa migracja ekono-
miczng Polakéw do innych krajéw Unii Europejskiej, do ktérej Polska weszla w 2004 roku”
(,Segodnia”, 24 maja 2010 roku). Innymi stowy, migracje ekonomiczne z Ukrainy do Polski przy-
nosza obu stronom znaczne korzysci: Ukrairicy mogg zarobi¢ wigcej niz w swoim kraju, Polacy zy-
skuja za$ pracownikéw, ktérych bardzo potrzebujg. Polska jest jednym z gtéwnych panstw
docelowych migracji zarobkowej Ukrairicow, a Ukrairicy sa w Polsce najliczniejsza grupa migrantéw
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ekonomicznych: ,[...] na Ukrairicéw zarejestrowano 95% wszystkich podan o prace w utatwionym
systemie, ktéry dziata od 20 czerwca 2007 roku réwniez dla obywateli Rosji, Biatorusi i Motdowy
(od lutego 2009 roku)” (,,Segodnia”, 24 maja 2010 roku). Podkresla sie ponadto, ze Polsce zalezy na
obecnosci ukrairiskich pracownikéw na krajowym rynku pracy, dlatego paristwo to aktywnie sprzyja
migracjom ekonomicznym Ukrairicéw, podejmujac miedzy innymi dziatania lokalne. Na przykiad
tygodnik ,Lewyj Bereg” z 29 listopada 2010 roku informowat, ze polski konsulat zamierza wprowa-
dzié specjalny program, ktéry umozliwi mieszkaricom Odessy podjecie legalnej pracy w Polsce.

Cho¢ Ukrairicy moga przyjezdzac do pracy w Polsce wedlug uproszczonego systemu, to jednak
wyjazd taki nadal si¢ wiaze z koniecznoscig spelnienia wielu warunkéw formalnych, z czego nie
wszyscy sa w stanie si¢ wywiazad, a co na og6t skutkuje niewpuszczeniem na terytorium Polski lub
wydaleniem z kraju tymczasowego pobytu. Przyktady walki polskich stuzb z nielegalng migracja sa
relacjonowane w prasie ukrairiskiej bardzo emocjonalnie, stanowigc potwierdzenie opinii o nie-
przychylnym nastawieniu Polakéw do Ukrainicéw. Dzieje si¢ tak czeSciowo ze wzgledu na zbyt
duze oczekiwania wobec Polski w zakresie liberalizacji rezimu wizowego, czeSciowo zas ze wzgle-
du na resentymenty i uprzedzenia (choc nie bez znaczenia jest walor sensacyjnosci prasowych do-
niesien — relacje typu ,bija naszych” sprzedajq si¢ na rynku medialnym znacznie lepiej niz
obiektywnie przedstawiane informacje).

Emocjonalnie zabarwiony przekaz jest charakterystyczny dla tygodnika ,Lewyj Bereg”, ktéry
kilkakrotnie w okresie objetym badaniem donosit o niewpuszczeniu ukrairiskich nielegalnych mi-
grantow na terytorium Polski:

Polska nie wpuscita do kraju 29 Ukrairicéw. Jak poinformowat rzecznik prasowy polskiej strazy granicz-
nej, Ukraificy pracowali w cieplarniach na potudniu Polski bez oficjalnego zezwolenia na prace i nie
mieli zarejestrowanego o$wiadczenia o zamiarze powierzenia pracy przez polskiego pracodawce. [...]
Przypomnijmy, ze w zesztym tygodniu 26 Ukraificom odmoéwiono wjazdu do Polski dlatego, ze ich
pracodawca nie zarejestrowat o§wiadczenia o zamiarze powierzenia pracy [,Lewyj Bereg”, 29 lipca
2010 roku].

Autor cytowanego artykutu podkresla, ze wina nie lezy wylacznie po stronie Ukraificéw, ktérzy
probowali przekroczy¢ granice, nie majac wymaganych dokumentéw, gdyz to polski pracodawca
nie dopelnit wszystkich formalnosci. Czyli, parafrazujac znane powiedzenie: ,Polak zawinil,
a Ukrainica nie wpuscili”.

Relatywna tatwos¢ podrézowania miedzy Polska a Ukraing, szczegdlnie dla Polakéw, ktérzy
moga wjezdzac na Ukraing bez wiz, ma réwniez swoje ciemne strony — przede wszystkim ulatwia
popelnianie przestepstw transgranicznych, w tym zwtlaszcza handlu narkotykami i $rodkami
odurzajacymi oraz handlu ludZmi. Co interesujace, naruszenia prawa sa opisywane jako wynik
wspolpracy polskich i ukrainiskich przestepcow, bez jednoznacznego wskazania strony, po ktérej
lezy wina:

W grudniu ubieglego roku mezczyzna przyjechat z rodzinnego Wroctawia do Tarnopola, udajac...
misjonarza. Tomasz porozumial si¢ z ukrairiska chrzescijariskg organizacjq dobroczynna, otrzymat po-
zwolenie na prace i bez problemu przekroczyt granice. Oczywiscie nie mial najmniejszego zamiaru
spelnic obietnicy danej organizacji i dostarczac¢ Ukrairicom pomoc humanitarna, produkty spozywcze
i leki. Zamiast tego Polak wynajal mieszkanie i znalazt sobie trzech wspéttowarzyszy dziatalnosci

przestepczej — trzydziestodwuletnich mieszkanicéw Tarnopola [, Fakty i Kommentarii”, 5 sierpnia
2010 roku].

Inne zdarzenia kryminalne opisywane w ukrairiskiej prasie, miedzy innymi przestepstwa hand-
lu ludZmi, przebiegaja wedtug podobnego scenariusza.

Doniesienia prasowe na temat polsko-ukrainiskiej wspétpracy transgranicznej prezentuja optyke
nowego pragmatyzmu — Polska wspiera dazenia Ukraificéw do swobodnego podrézowania w gra-
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nicach catej Unii Europejskiej i mozliwosci migracji zarobkowych ze wzgledu na wiasne wewnetrz-
ne interesy, nie zas z powodu historycznych zazylosci czy symbolicznych zobowigzan.

Polska jako uczestnik wspélnych dziejéw — polsko-ukrairiska wspélnota niedoli

W 2010 roku obchodzono rocznice kilku waznych wydarzer w dziejach Polski i Ukrainy, co zo-
stalo dostrzezone przez prase ukraifiska, cho¢ wspdlna historia odegrata znacznie mniejsza role
w doniesieniach prasowych dotyczacych Polski, niz mozna si¢ bylo tego spodziewad. Znaczna
czes¢ artykutéw z tego zakresu, w ktérych wspominano o Polsce, byta poswigcona przede wszyst-
kim wydarzeniom z dziejéw Ukrainy. Rama , uczestnik wspdlnych dziejéw” wystepowata rzadziej
niz inne wyréznione w badaniu ramy, cho¢ nie znalazta si¢ na ostatnim miejscu za sprawa licz-
nych publikacji w dzienniku , Denl”, gtéwnie dzigki autorowi, ktéry na ltamach tej gazety czesto
podejmuje watki wspdlnej historii Polski i Ukrainy.

W analizowanych relacjach prasowych na temat dziejéw polsko-ukrairiskich dominowatla rama
pomocnicza ,wspdlnota niedoli” lub po prostu wspdlnota dziejowa. Jak wspomniano wczeéniej,
wspolna historia nie byla przedmiotem resentymentéw, oskarzen, pretensji czy atakéw. Nawet
w wypadku wyjatkowo drazliwej kwestii — reakgji Parlamentu Europejskiego na nadanie Stepano-
wi Banderze tytutu Bohatera Ukrainy — autor artykutu wyrazit jedynie zal, Ze po polskiej stronie za-
braklo wigkszej wyrozumiatosci, jednoczes$nie jednak akcentowat polsko-ukrairiskie pojednanie
(stonowang reakcje mozna takze ttumaczyc¢ czasem na refleksje — artykut ukazat si¢ pét roku po re-
zolugji Parlamentu Europejskiego). W prasie prozachodniej wspdlna historia byla traktowana prze-
de wszystkim jako doswiadczenie, dzigki ktéremu obie strony moga budowac wspdlng przysziosé.
W tytutach o orientacji wielowektorowej historii poswiecono bardzo mato uwagi.

We wszystkich gazetach i tygodnikach objetych badaniem ukazaly si¢ przynajmniej wzmianki
o rocznicy podpisania umowy warszawskiej miedzy Jézefem Pilsudskim a Symonem Petlura.
Dziennik , Den” poswigcit temu wydarzeniu szczegélnie duzo uwagi, publikujac kilka artykutéw
okolicznosciowych, a takze przedruk debaty polskich i ukrairiskich historykéw, ktérej dobrym

podsumowaniem sa stowa Ihora Siundiukowa, redaktora dziatu ,Historia ija”:

Uwazam, ze bardzo niebezpieczna dla podstaw ideologicznych ukrairiskiej paristwowosci jest teza
o wspolnej historii jedynie z naszym wschodnim sasiadem [...]. Tematem dzisiejszej debaty jest akurat je-
den z wyraznych przyktadéw wspdlnej historii Ukrainy i Polski o bogatej tresci pozytywnej, wbrew
niezaprzeczalnej ambiwalencji umowy warszawskiej. Nie jest to moment historyczny, ktéry zastuguje na
dytyramby lub uproszczenia. Niemniej jednak wiasnie umowa warszawska jest Swietnq ilustracja tego,
ze nasze kraje potrafia wspotpracowac [, Dert”, 21 maja 2010 roku].

Za znamienne nalezy uznad to, ze cho¢ publicysci dziennika ,Det” podkreslali w artykule
z 14 maja 2010 roku, ze umowa warszawska nie byla w pelni partnerska, to jednak akcentowali
gléwnie podjete woéwczas wspoétdziatanie oraz wspdélne doswiadczenia historyczne, ktére mozna
i warto przekud na kapitat stosunkéw dobrosasiedzkich. W innych analizowanych tytutach praso-
wych ukazywaly sie albo krétkie artykuly informacyjne o wspétpracy miedzy Jézefem Pitlsudskim
a Symonem Petlura, albo materialy analityczne, w ktérych podobnie akcentowano pozytywne do-
$wiadczenia wspélnych dziatar.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego dotyczaca nadania Stepanowi Banderze tytulu Bohatera
Ukrainy wywolata gorace reakcje i protesty w prasie ukrairiskiej””. Omawiane w niniejszym opraco-
waniu badanie nie obejmowato co prawda okresu bezposrednio po ogloszeniu rezolugji, ale juz pé6t
roku pdézniej stanowisko Parlamentu Europejskiego w sprawie Stepana Bandery bylo w ukrain-
skich mediach przedstawiane jako przyktad konformizmu, ulegania manipulacjom Rosji, braku

9 M. Ryabchuk, Bandera a sprawa ukrairiska, ,Enter Kultura” 2010, nr 24.
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wrazliwo$ci i wiedzy historycznej. Giléwnym adwersarzem uczyniono w tym wypadku Rosje, ktéra
prébuje narzucac swoja wizje dziejow innym krajom, ale do Polski Ukraificy wyrazali szczegdlny
zal wlasnie ze wzgledu na wspdlne doswiadczenia historyczne:

Niestety, postac [Stepana] Bandery stala sie papierkiem lakmusowym, ktéry po raz kolejny poswiad-
cza podwojny wymiar standardéw panujacych w ,starej” Europie. Czes¢ parlamentarzystéw poddata
sie¢ nastrojom prowokacyjnym, ale reszta zademonstrowala swdj obojetny stosunek do historii i pro-
bleméw Europy Wschodniej. [...] Dlaczego jednak wy, Polacy, oraz ,stara, dobra” Europa, ponownie
ignorujecie zagrozenie, ktére niesie ,,odnowiona” Rosja? Ktéra nie probuje sie zmienic, kajajac si¢ za
przestepstwa radzieckiej przesztosci, ale stara si¢ wybieli¢ i restaurowac stalinizm oraz podsyca na-
stroje imperialistyczne w spoleczeristwie rosyjskim?! [, Ukraifiska Prawda”, 25 czerwca 2010 roku].

Warto raz jeszcze podkresli¢ brak argumentacji odpowiadajacej ramie , odwieczny wroég”.
Zamiast tego jest podkreslana wspdlnota dziejowa, tym wiec nalezy ttumaczy¢ wieksze oczekiwa-
nie od strony polskiej zrozumienia dla racji strony ukrairiskiej:

Pojednanie Ukraificéw i Polakéw jest droga, ktéra musimy podazad, jesli bedziemy wzajemnie tolero-
wacd swoja historyczna przesztosé. Lecz pojednanie to powinno si¢ odby¢ bez zwierzchnosci i wzajem-
nej pogardy. Przeciez wiasnie Polska byla wzorcem pojednania dla Ukrainy, kiedy Polacy z Armii
Krajowej oraz z Armii Ludowej podali sobie rece [, Ukrairiska Prawda”, 25 czerwca 2010 roku].

Powyzsze cytaty dobrze ilustruja sposéb, w jaki — po opadnigciu pierwszych emocji — sq opisy-
wane niewyjasnione do korica i bolesne doswiadczenia wspdlnej historii w ukrairiskiej prasie pro-
zachodniej, popierajacej swego czasu ,,0b6z pomarariczowy”. Zwolennicy tej opcji politycznej na
Ukrainie widzg w Polsce przede wszystkim swojego najwiekszego sojusznika, dlatego starajq sie
unika¢ zaogniania spornych kwestii historycznych, cho¢ jednoczesnie oczekuja wiekszej wyrozu-
miatosci.

Dla prasy , wielowektorowej” (zdecydowanie nastawionej na terazniejszo$¢) historia Polski oraz
wspolne dzieje Polski i Ukrainy nie stanowig tematéw przykuwajacych uwage publicystéw. Na
przykiad jedynie w mediach o orientacji prozachodniej ukazaty si¢ artykuty nawiazujace do jubile-
uszu powstania , Solidarnosci” i rocznicy $mierci Jerzego Giedroycia — w tygodniku ,, Dzerkato Tyz-
nia” zamieszczono dtugi wywiad z Jerzym Langerem’’, a w dzienniku ,Deri” opublikowano duzy
artykut poswiecony wystawie o historii ,Solidarnosci”. Doswiadczenia ,,Solidarnosci” sa przedsta-
wiane jako wazna lekcja dla Ukrainy.

Jak juz wspomniano, zaangazowanie Polski na rzecz integracji Ukrainy z Europa wiaze sie — zda-
niem prasy ukrairiskiej — zaréwno z interesem wlasnym Polski, ktéra chciataby utworzyé swoisty
bufor od strony Rosji, jak i z poczuciem wspétodpowiedzialnosci za losy wschodniego sasiada
i duza sympatia, z jaka jest traktowany nardd ukrairiski. Warto jednak odnotowac sytuacje, kiedy
zaangazowanie Polski na rzecz Ukrainy bylo przedstawione w prasie ukrairiskiej w szczegdlnie ne-
gatywnym S$wietle — jako wyraz jej kolonizatorskich zapeddéw:

W polskiej swiadomosci linia Curzona to zupelnie sztuczna granica, a ziemie na wschod od niej sa
,rdzennie polskie”, historycznie nalezace do polskich i spolonizowanych ziemian. Na co dzien rzadko
,uswiadomiony” Polak przyzna, ze Lwow i Kijéw nie sg polskimi miastami. Dlatego w ciagu ostatnich
dwudziestu lat maszyna ideologiczna zwyciezcow ,zimnej wojny” (od réznych wspdlnych projektéw
tuku battycko-czarnomorskiego az po znany film Jerzego Hoffmana Ogniem i mieczem) cegietka po
cegielce odbudowywata od Baltyku do Morza Czarnego wersje postmodernistyczng szesnastowiecz-
nej idei ,pospolite]” — z jej romantycznym mitem o ogdlnej tolerancji miedzy Polakami, Litwinami,
Biatorusinami i Ukrairficami w ramach ,, Wielkiej Sarmacji”. Tak przy okazji, ,pomarariczowa rewolu-
cja” jest uwazana za etap tego procesu. Jednoczesnie w warszawskich kregach intelektualnych panuje
przekonanie, ze Ukrairicy sami nie beda w stanie obroni¢ , zdobyczy rewolucji” (co tez zakladaty

o Wiceprzewodniczacy Komisji Krajowej Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego ,Solidarnos¢”.
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obecne wybory prezydenckie), z czego wynika, ze Polska musi kontynuowac swoja polityke ,patrono-
wania” [, Lewyj Bereg”, 27 sierpnia 2010 roku].

Cytowany artykul — opublikowany w tygodniku , Lewyj Bereg” — jest mocno prorosyjskim
i antyzachodnim punktem widzenia, bardzo krytycznym wobec ,,pomarariczowej rewolucji”, od-
bieranej jako wynik spiskowej dziatalnos$ci krajow zachodnich, zwlaszcza zas Polski. Ukrairicy nie
powinni miec¢ zaufania do Polski, poniewaz od zawsze dazy ona do panowania na ukrairiskich tery-
toriach, a jej zaangazowanie na rzecz europeizacji Ukrainy jest tylko kolejna préba zwasalizowania
tego kraju, zdaje sie glosic autor. Jest to gtos wazny, lecz marginalny — przynajmniej w analizowa-
nych tytutach prasowych.

Podsumowujac, nalezy zauwazyd¢, ze wspélne doswiadczenia historyczne sa wazne jedynie dla
prasy prozachodniej, przy czym akcentuje si¢ gtéwnie wspélnote doswiadczen historycznych i ist-
nienie wspdélnego adwersarza — Rosji. Wiedza na temat wspdlnych dziejéw, zdaniem ukrairiskich
dziennikarzy i komentatoréw, uchroni przed popemianiem kolejnych bledéw we wzajemnych sto-
sunkach. Przy czym polsko-ukrairiskie pojednanie wymaga duzej otwartosci i wyrozumiatosci od
obu stron. Historia Polski, wedlug prasy prozachodniej, jest réwniez dla Ukrainy Zrédtem wiedzy
o budowaniu solidarnego, zintegrowanego, patriotycznie nastawionego spoleczeristwa. Prasa
,wielowektorowa” poswieca polsko-ukrairiskiej historii bardzo mato uwagi, ukazujac Polske jedy-
nie w tle wydarzen dotyczacych Ukrainy.

Podsumowanie

Ukrairiska prasa nie poswieca duzo uwagi Polsce. Jest ona wyraZnie ukrainocentryczna i przede
wszystkim zajmuje si¢ sprawami dotyczacymi bezposrednio sytuacji we wlasnym kraju. Ukrainiscy
czytelnicy nie dowiedzg si¢ wiele o spolecznych, kulturowych i gospodarczych sprawach Polski,
natomiast wydarzenia polityczne sg analizowane przede wszystkim pod katem ich znaczenia dla
Ukrainy. Z drugiej strony, fakt ze wydarzenia biezace w Polsce sa tak mocno taczone z rozwojem
spraw na Ukrainie oznacza, ze Polska jest waznym krajem dla Ukrainy.

Analiza ram pokazuje, ze do gléwnych elementéw wizerunku Polski naleza: udany model trans-
formacji; kraj sasiedzki; przeciwwaga wobec Rosji; partner; uczestnik wspdlnych dziejéw. Wizeru-
nek Polski nie jest jednoznaczny i w duzym stopniu zalezy od politycznej orientacji tytutéw
prasowych. Szczegdlnie wyrazna réznica pomiedzy prasa o orientacji prozachodniej a orientacji
,wielowektorowej” istnieje, jezeli chodzi o postrzeganie wspdlnej historii oraz znaczenia doswiad-
czenia transformacji ustrojowej Polski dla Ukrainy. Ramy ,,udany model transformacji” oraz , ucze-
stnik wspdlnych dziejow” wystepuja niemal wylacznie w prasie prozachodniej. W prasie
prozachodniej przewaza jednak przekonanie, ze polski model transformagji jest nie tylko skutecz-
ny, ale takze odpowiedni dla Ukrainy, ktéra moze zastosowac polskie doswiadczenia i wiele sie od
Polski nauczy¢. Polska stuzy tez jako wazny punkt odniesienia, ktéry nie tylko pozwala krytyko-
wac obecny stan rzeczy, ale takze stuzy jako przykiad do nasladowania, Zrédio pozytywnych
wzoréw dla Ukrainy.

Relacje prasowe zdominowane sa przez biezace wydarzenia, natomiast mato uwagi poswieca sie
zasztosciom historycznym. Co wigcej, wspdlna historia przewaznie jest omawiana z dystansem, bez
resentymentéw oraz bez bezposredniego przelozenia si¢ na dzisiejsze relacje pomiedzy dwoma
paristwami. W prasie prozachodniej wspdlna historia byta traktowana przede wszystkim jako do-
Swiadczenie, dzieki ktéremu obie strony moga budowac wspdlng przysztosé. , Wspdlnota niedoli”
jest najczesciej uzywang rama. Takie podejScie mozna tlumaczy¢ tym, ze prasa prozachodnia,
ktéra poparta swego czasu ,,0b6z pomarariczowy”, upatruje w Polsce przede wszystkim swojego
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najwiekszego sojusznika, dlatego stara si¢ unikac zaogniania spornych kwestii historycznych, cho¢
jednoczesnie oczekuje wiekszej wyrozumiatosci ze strony Polski.

Kolejnym waznym elementem wizerunku Polski w prasie ukrairiskiej jest bycie Polski ,adwoka-
tem” Ukrainy w jej dazeniach europejskich. Warto tutaj odnotowac zaniepokojenie i niepewnos¢ co
do przysziej roli Polski, wyrazane przez prase ukraifiska, w zwiazku z szeregiem zmian zaré6wno na
scenach politycznych obu krajéw jak i w wymiarze Swiatowej polityki. Jednak, mimo réznych
watpliwosci i wystepujacej czasem ambiwalencji pogladéw, ogdlne nastawienie prasy ukrainskiej
wobec przyszlej roli Polski jako adwokata Ukrainy jest optymistyczne — wciaz dominuje przekona-
nie, ze réwniez w przysztosci Polska nie zrezygnuje z Ukrainy, ale dalej bedzie dziata¢ na rzecz jej
intereséw na scenie miedzynarodowej.

W odréznieniu od wymiaru politycznego, gdzie relacje pomiedzy dwoma krajami nie sa
zupelnie réwnorzedne — Polska wystepuje albo jako adwokat, albo jako nauczyciel, Zrédto dobrych
praktyk dla Ukrainy - w wymiarze ekonomicznym podkresla si¢ réwnos¢ obydwu partneréw. Pra-
sa ukrairiska pragnie pokazac¢ Ukraine jako aktywny podmiot, od ktérego decyzji réwniez zalezy
przysztosé wspdlnych projektéw. Podkresla sie rowniez pragmatyzm obu krajéw w tej dziedzinie.
Ponadto, duzy nacisk stawiany jest na potencjalng przyszlq wspétprace.

Polska, jako kraj rdzennie europejski, wciaz jest postrzegana jako przeciwwaga wobec Ros;ji.
Jezeli chodzi o polsko-rosyjskie pojednanie, jest ono bardziej mozliwe teraz niz kiedykolwiek wcze-
$niej, zdaniem prasy ukrainiskiej, chociaz jego znaczenie dla Ukrainy nie jest jednoznacznie postrze-
gane. Z jednej strony, podkresla si¢, ze ulozenie stosunkéw miedzy Polskaq a Rosja pozwoli na
normalizacje relacji tréjstronnych — Ukraina nie bedzie musiata juz wybiera¢ miedzy jednym a dru-
gim sasiadem czy partnerem. Z drugiej jednak strony, wyraza sie obawe, ze zaciesnienie stosunkow
miedzy Polska a Rosjq moze sprawi¢, ze Warszawa zacznie przygladac sie sprawom ukraifiskim
przez ,rosyjskie okulary” i mniej chetnie bedzie si¢ angazowac na rzecz Ukrainy, nie chcac
wywolaé niezadowolenia wielkiego wschodniego sasiada. Generalnie, nowy optymistyczny wize-
runek Polski zaklada, Ze potrafi ona zrecznie godzi¢ r6Zne interesy geopolityczne, pozostajac bli-
skim partnerem Ukrainy, a jednoczeénie nie szkodzac relacjom miedzy Ukraing i Rosja.

Polska jest wyjatkowo wazna dla Ukrainy jako ,,okno na Europe” oraz postrzegana jako przyjaz-
ny i otwarty sasiad. Co ciekawe, doniesienia prasowe na temat polsko-ukrainiskiej wspdtpracy
transgranicznej prezentuja optyke nowego pragmatyzmu — Polska wspiera dazenia Ukraificéw do
swobodnego podrézowania w granicach catej Unii Europejskiej i mozliwos$ci migracji zarobkowych
ze wzgledu przede wszystkim na wlasne wewnetrzne interesy, nie za$ z powodu historycznych
zazytosci czy symbolicznych zobowiazan. Prasa ukraifiska nie tylko dostrzega otwartos¢ Polski,
lecz réwniez oczekuje Ze Polska pozostanie ,miekkim filtrem schengeriskim” dla Ukrainy.
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