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—zapomniane ,,kazanie rymowane” z wczesnej poezji

Samuela Piotrowskiego-Sitnianowicza
—Symeona z Potocka

Wielce Szanownemu Panu

Profesorowi Tadeuszowi Ulewiczowi,

Seniorowi slawistyki polskiej,

Wiascicielowi wspaniatego serca i otwartej duszy

Celem niniejszej pracy jest publikacja tylko jednego wiersza, wybranego ze
znakomitej, ,,nie otwieranej od dawna szafy poezji”1Biatorusina Samuela (Syme-
ona vel Szymona) Piotrowskiego-Sitnianowicza, z racji pochodzenia nazwanego
Potockim (XII 1629 - 25 VIII 1680), stynnego ,inicjatora rosyjskiego baroku
literackiego”2, uksztattowanego pod niewatpliwie silnym wptywem poetyki Ma-

1 T. Ulewicz, Swiadomos¢ stowiariska Jana Kochanowskiego. Z zagadnien psychiki polskie-
go Renesansu, Krakéw 1948, s. 7. - NB. rozprawa ukorficzona byta w lipcu 1945 r.

2 Notke bibliograficzng autorstwa R. LuZnego zob. w: Literatura polska. Przewodnik ency-
klopedyczny, t. 1l, Warszawa [1985], s. 201.2. Obszerna bibliografia podana jest w mono-
grafii Lidii I. Sazonowej Poezja russkogo barokko (wtoraja potowina - XVII naczato
XVITw.), Moskwa 1991. Z nowszych publikacji i opracowan spuscizny polskojezycznej
poety nalezy wymieni¢: L. Marinelli, ,,Akafist Naswietszej Pannie” (1648) -pierwszy utwor
Symeona Potockiego, w: ,,Ricerche Slavistiche”, vol. XLII, 1995, s. 239-280; tenze, Post-
illa al Polockij polacco: Akafist Naswietszej Pannie, w: L "Ukraina del XVII secolo tra
Occidente ed Oriente d'Europa, Kyiv-Venezia 1996, s. 445-470; L. Jankowska, ,,Winszo-
wanie Rozdestwa Chrystowa ” - nieznany cykl poetyckich zyczer Swigtecznych Symeona
Potockiego, w: Z koledg przez wieki. Koledy w Polsce i w krajach stowianskich, pod red.
T. Budrewicza, St. Koziary, J. Okonia, Tarnéw 1996, s. 445756; L. Jankowska, K. Szcze-
$niak, Wiasciwosci jezykowo-stytistyczne wczesnej poezji Symeona z Potocka (deklamacja
., Wiersze o Mece Panskiej w cerkwi mowione ”), w: O jezyku polskim 1Il. W 40-lecie Unii
Brzeskiej, Lublin, KUL (w druku). - Studium R. Radyszews$kiego Polskojezyczna poezja
ukrainiska od korica XV1 do poczatku XVII1 wieku (Krakdw 1996), aczkolwiek ciekawe, do
stanu badan tworczosci Symeona z Potocka prawie nic nowego nie wprowadza.
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cieja K. Sarbiewskiego3 oraz lutni poetyckiej Jana Kochanowskiego4, Samuela
Twardowskiego, braci Opalinskich, Wespazjana Kochowskiego. Publikowany tekst,
na pierwszy rzut oka szalenie prosty i zrozumiaty, przy wnikliwszym czytaniu
wywotuje rozmaite - uderzajgco aktualne - skojarzenia, co znacznie powieksza
jego walory literackie.

Wiersz ten, w poréwnaniu do innych rekopiséw wiasnorecznych poety nad-
zwyczaj czytelnie zapisany, a niedawno bardzo niedbale opublikowany5, wtasci-
wie nie jest znany odbiorcom polskim. Krdtkie omowienie jest tylko w dawnej,
lecz nadal bezcennej monografii Ryszarda Luznego6. Autograf utworu znajduje
sie w najwczes$niejszym z zachowanych rekopiséw Potockiego, zatytutowanym
przez Autora ,.+ <Pandecta seu COLLECTANEA albo> ZEBRANIJIE] SCRIP-
TOW ROZMAITYCH Y NOTACYE”7, a powstatym ok. 1648-1656 r., czyli w
tym samym czasie, kiedy mtody Samuel Hawrytowicz ksztatcit sie w Kolegium
Kijowsko-Mohylanskim i w Akademii Wilenskiej, gdzie poznat miedzy innymi
barokowag literature nowotacinska, a takze polska i ukraifska. Zapewne przygo-
towywat sie wowczas réwniez duchowo, aby w wieku 27 lat wstapi¢ do zakonu
w Potockim monasterze Objawienia Panskiego, choé w p6znym wierszu Ozenek
(1677-1678) sam wyznat, ze zycie zakonne stworzyto mu po prostu dogodne
warunki dla rozwoju intelektualnego: nie trzeba byto sie troszczy¢ o chleb co-
dzienny dla zony i potomstwa, co dawato czas na zajecia literackie i uczone oraz
pozwalato spokojnie ,,;siedzie¢ nad ksigzkami”, wymagajagcymi przeciez ofiarnej
pracy i wyrzeczenia sie Swieckiej krzgtaniny8.

3 W zbiorach rekopiséw dawnej Biblioteki Moskiewskiej Drukami Synodalnej zachowato sie
kompendium, wiasnorecznie zapisane przez Symeona Potockiego, a zatytutowane Praecep-
ta rhetorica (Kniga ritorika praktikaja), w kilku ,,partiach teoretycznych, jak i w materiale
egzemplifikacyjnym” uzaleznione od wyktadow Sarbiewskiego. Zob. R. Luzny, Pisarze kregu
Akademii Kijowsko-Mohylanskiej a literatura polska. Z dziejow zwigzkow kulturalnych
polsko-wschodniostowianskich w XVII-XVIII w., ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego CXLII, Prace Historycznoliterackie” Krakéow 1966 , zesz. 11, s. 29-30.

4 Zob. np. T. Ulewicz, Oddziatywanie europejskie Jana Kochanowskiego. Od renesansu do
romantyzmu, Wroctaw-Warszawa-Krakdw-Gdarnsk 1976, ,,Nauka dla wszystkich”, Nr 265,
s. 9-12.

5 Pierwsza, zawierajgca tylko w tym jednym wierszu ponad 90 btedéw odczytania oraz omy-
tek drukarskich, publikacja W. K. Bylinina i L. U. Zwonariowej: Simeon Potockij, Wirszy,
Minsk 1990, ,,Mastackaja Literatura”, s. 159-164. W przypisach zaznaczamy tylko najbar-
dziej drastyczne potkniecia wydawcéw, deformujace tre$¢ utworu i towarzyszacego przekta-
du rosyjskiego.

6 Zob. R. Luzny, op.cit., s. 122-123. W ponizszym Dodatku cytowane w monografii fragmen-
ty wydzielamy gwiazdkami.

7 Rosyjskie Panstwowe Archiwum Akt Dawnych (RPAAD) w Moskwie, F. 381, kolekcja
rekopisow Drukami Synodalnej, Nr 1800. Omowienie zawartosci: R. tuzny, op.cit., s. 110-
128. Tu i nizej w cytatach zrodtowych zachowuje sie pisownia oryginatow; w klamrach
katowych podane dopiski nad wierszem i marginalia, w nawiasach kwadratowych wszelkie
uzupeknienia, poprawki i inne wtracenia w tekscie.

8 Zob. Symeon Potocki, lzbrannyje soczinienija. Podgotowka teksta, statja i kommentarii
I. P. Jeriomina, Moskwa-Leningrad 1953, s. 61-63.
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Obszerny, liczacy 208 wersow utwér, napisany prawie regularnym 11-zgto-
skowym wierszem sylabicznym o parzystym rymie, dzieli sie na dwie mniej wie-
cej rowne czesci. Pierwsza (wersy 1-114) to niezbyt czesto wystepujgca w litera-
turze alegoria arboralna, a wtasciwie nieco zmodyfikowana stylistycznie biblijna
przypowies¢ o tym, jak drzewa wybieraty sobie krola. Cze$¢ druga (wersy 115—
208) stanowi moralizatorskie rozwazanie autora wokot problemu tytutowego tego
utworu. W zasadzie jest to utwor parenetyczny9, bardzo charakterystyczny dla
spuscizny literackiej Symeona Potockiego, ktéry poczatkowo namietnie pisat wie-
lojezyczne i urozmaicone tematycznie wiersze sylabiczne. Kontynuowat twor-
czo$¢ poetycka i ,,w moskiewskiej stolicy”, gdzie tez rozpoczat pisanie proza:
napisat w poprawnym jezyku cerkiewno-stowianskim, ale literami alfabetu pol-
skiegol0skierowang przeciw ,,starowierom” Laske rzgdzenia (Moskwa 1667, 2°,
cyrylica); wydat Opowie$¢ o Bartaamie i Jozafacie (Moskwa 1680, 2°), przygo-
towat do druku dwa bardzo obszerne zbiory wiasnych kazan Obiad duchowny,
(Moskwa 1681, 2°); Wieczerza duchowna (Moskwa 1683, 2°).

Wyeksponowany w tekscie Wzgardy motyw wyboru wiadcy juz po pierw-
szym czytaniu wywotuje u odbiorcow skojarzenia z bajka literacka. W tej trady-
cji jest to watek bardzo popularny: u Ezopa sejm wyborczy zwotaty ptaki (Panéw
mnoéstwo czyni ubostwo) i ,,do Jowisza krzeczaty” o krdla zaby {Zaby i bocian),
u J. de La Fontaine’a zwierzeta {Lis, malpa i zwierzeta). Odgtosem tradycji
literackiej moze by¢ tez walka o korone wsréd ryb ,,battyckich” w legendzie
gdanskiej {Oflagdrze oraz zlej i dobrej stawie)u. Natomiast w dostepnych opra-
cowaniach bajek ludowych nie odnaleziono watku wyboru kréla przez przedsta-
wicieli flory i fauny12 Nalezatoby zatem przypuszczac, ze Symeon Potocki znat
bajki Ezopowe, po raz pierwszy wydane w przektadzie polskim Biernata z Lubli-
naw r. 1522 i przedrukowane pézniej w r. 1578. Ale czy mogtje zna¢ na pewno,
jesli to pierwsze z wymienionych wydan zostato odczytane, a drugie notowane
jest dzis jako unikat?13

9 Zob. H. Dziechcinska, Parenetyka - jej tradycje i znaczenie w literaturze, w: Problemy
literatury staropolskiej, t. I, pod red. J. Pelca, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972,
s. 353-390. Por. np.: St. S. Szemiot, Sumariusz wierszéw, z rekopisu wydat i opracowat
M. Korolko, Warszawa 1981, s. 115-212. Zarazem PP. prof. Jadwiga Kotarska i Edmund
Kotarski zechca przyja¢ serdeczne podziekowanie za liczne konsultacje przy opracowywa-
niu niniejszej rozprawy.

10 Autograf tego dzieta polemicznego znajduje sie w Rosyjskiej Bibliotece Panstwowej w
Moskwie, F. 173.1, Fundamentalna Kolekcja Moskiewskiej Akademii Duchownej, Nr 68, 2°.

1 Zob. Legendy gdanskie. Basnie, podania i przypowiesci, zebrat, opracowat i wstepem opa-
trzyt Jerzy Samp. llustrowat Wawrzyniec Samp, Gdansk 1992, s. 63-66.

12 Zob. J. Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w ukfadzie systematycznym, t. I-11, Wroctaw-
Warszawa-Krakdéw 1963; W. Ja. Propp, Morfotogija skazki, Moskwa 1969; L. G. Barag,
I. P. Bieriezowskij, K. P. Kabasznikow, N. W. Nowikow, Srawnitielnyj ukazatiel’ siuzetow.
Wostocznoslawianskaja skazka, Lieningrad 1979.

13 A. Bruckner, Biernat z Lublina, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 1l, 1936, s. 84-85. Por.
L. I. Sazonowa, op.cit., s. 101.
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A skadby jeszcze, poza Pismem Swietym, mégt zaczerpnaé autor motyw
wyboru krola, jesli nie z bajek Ezopa? Chyba mozliwa bytaby tu nakreslona
przez Jana Janowa droga do zrodet niektorych basni ludowych w Polsce i na Rusi
- poprzez korzystanie z przyktadow, zawartych w bardzo popularnym w $rednio-
wieczu zbiorze Gesta Romanorum cum applicationibus moralisatis ac misti-
cisu.Uczony podkres$lat, ze w Gestach, ,,podobnie jak w ré6znych utworach pisa-
rzy kosciota wschodniego, nawet geograficznych i przyrodniczych, odbija sie
daznos¢ do moralizatorstwa i alegorii; kazda powiastka, cho¢by btaha lub swa-
wolna, daje sposobnos$¢ do pouczenia w sprawach wiary, a bohatera jej zwykle
ttumaczy sie jako alegorie Chrystusa”. Zawarte w Gestach powiastki dochodzity
nie tylko do kdt oswieconych [...] droga lektury, ale docieraty nawet do szerokich
warstw szarego tlumu, a szczegdlnie przez ksiezy, ktorzy postugiwali sie nimi
obficie w kazaniach” 15 Drugim zrodtem mogto tez by¢ jednak zwigzane niewat-
pliwie z Gestami, szeroko rozpowszechnione na Rusi, a zwtaszcza w srodowisku
kijowsko-mohylanskim Wielkie zwierciadto przyktaddéw, takze czesto wykorzy-
stywane w praktyce kaznodziejskieji6.

Najwieksza popularnoscig cieszyto sie, jak wiadomo, Pismo Swiete, z ktére-
go Ksiegi Sedziow Symeon Potocki zapozyczyt i obszernie rozwingt wspomniany
motyw, wzbogacajgc go jednoczesnie o tresci moralizatorskiel7. Dociekania tek-
stologiczne pozwolity bez cienia watpliwosci ustali¢, iz bezposrednie zrédto sta-
nowita tu Biblia w przektadzie polskim Jakuba Wujka SJ. Oto tekst biblijnej
przypowiesci w brzmieniu Wujkowym: ,,<[...] ktéra przepowiada zatracenie
Sichimitéw y Abimelecha kréla ich> <8> Poszty drzewa, aby pomazaty nad
soba kréla: y rzekty oliwie: <9> Roskazuy nam: ktora odpowiedziata: Aza moge
opusci¢ ttustos¢ moie, ktérej vzywaigy bogowie y ludziel8 a is¢, zebych miedzy

4 Gesta Romanorum szerzyty si¢ w Europie w odpisach, a od r. 1472 takze w przedrukach.
Dwa inkunabuty dzieta, wydane w r. 1494 w Norymberdze (sygn. XV. 362. Cf 1230, 8°) iw
r. 1499 w Strasburgu (XV. 698. Hc 10365, 4°), oraz liczne przektady na jezyk niemiecki
posiada Biblioteka Gdanska PAN.

15 Zob. J. Jandw, Zrddia niektorych basni ludowych w Polsce i na Rusi, w: ,Lud”, t. XXVII,
1928, s. 1-40, na s. 3-4.

16 Zob. O. A. Dierzawina, ,,Wielikoje ziercato™ ijego sud'ba na russkoj poczwie, Moskwa
1965; B. Walczak-Sroczynska, ,,Wielkie Zwierciadto Przyktadow" —dzieje tekstologiczne,
w: ,,Slavia Orientalis”, Nr 4, 1976, s. 493-508. Trzecie wydanie polskie dzieta (Krakow
1633) zachowato sie w hibliotece Symeona z Potocka: RPAAD, F. 1251, BMDS/in.,
Nr 2467(4115/1).

17 Wydawcy zbioru sadza, iz fragment drugiej czesSci moralizatorskiej (wersy 115-182) stano-
wi ,,swoistg reminiscencje” z poematu Lukrecjusza (ok. r. 99-55 p.n.e.) O rzeczywistosci
{De rerum natura), Lib. V, 1117-1130. Podobne motywy i watki znajdujemy zwilaszcza
u Platona, Aristotelesa, Isokratesa, Pseudo-Plutarcha i innych twdrcéw, budujacych ,,0gdIne
teorie osoby ludzkiej”, nauczajace czy pouczajace ,,cztowieka poczciwego”, przygotowujace
do wzorowego wykonywania zadan spotecznych. W literaturze religijnej to zadanie spetnia-
ty przede wszystkim kazania i zywoty Swietych.

18 Zdaniem ks. prof. J6zefa Kruszynskiego ,,w znaczeniu politeistycznym, oliwa pali sie przed
posagami bdstw, a jednocze$nie jest cennym pokarmem dla ludzi” - J. Kruszynski, Pismo
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drzewy wyniesiona byta? <10> Y rzekty drzewa do figowego drzewa: <11> P6-
ydZ, a prziymi krélestwo nad nami, ktére im odpowiedZiato: Aza moga opuscic
stodkos¢ moie, y owoce przewdzieczne, a isdz abych miedzy inszemi drzewy byto
wyniesione? <12> Y rzekty drzewa do macice winney: Péydz, a roskazuy nam:
<13> Ktéra im odpowiedziata: Jzali moge opusci¢ wino moie, ktére vwesela
Boga y ludzie, y miedzy inszemi drzewy bydz wyniesiona? <14> Y rzekly wszyt-
kie drzewa do rhamnu: <Rodzay ¢iernia.> Pdydz, a kréluy nad nami. <15> Ktoéry
im odpowiedziak: Jesli | mie prawdziwie kroélem nad sobg stanowicie, przyjdz-
¢iesz a odpoczywaycie pod cieniem moim: a iesli niechceéie, niechay wynidZie
ogien z rhamnu, a niech pozrze Cedry Libanskie”19. Ciekawe, ze Wujek nie ko-
mentuje tej przypowiesci w adnotacjach. Tytut marginalny natomiast wskazuje, iz
Joatham ,,przepowiada zatracenie Sichimitow y Abimelecha krola ich”, gdyz -
jak wynika z nastepnych werséw - Gedeon potozyt dla Sychemu ogromne zastu-
gi, a mieszkancy grodu wybrali na krola morderce jego syna i po uptywie zaled-
wie trzech lat poniosg za to zastuzong kare (Sdz. 1V, 22-49 i 56-57).

Przejrzyscie i trafnie komentuje te przypowie$¢ wybitny biblista polski: ,,[...]
Jotham nie czut sie widocznie na sitach, aby napas¢ na miasto Sychem i orezem
wywalczy¢ ulegto$é. Chwyta sie agitacji i dos¢é pomystowo jg rozwija. Staje na
goérze Garizim i wota do mieszkancéw Sychemu, przedstawiajgc im na podstawie
fabuty, przez poréwnanie na drzewach, jak to ojciec jego odmawiat przyjecia
wiadzy krélewskiej. Tak winni postepowaé wszyscy ludzie szlachetni, ktérzy
w zatatwianiu spraw publicznych, nie szukaja dla siebie korzysci, pragnac tylko
stuzy¢ narodowi”. Joatham ,,rozpoczyna od drzew najszlachetniejszych”, a ,,w przy-
toczonych gatunkach drzew zawiera si¢ pewien symbolizm: oto wtadza krolew-
ska byta ofiarowana Gedeonowi, jego synowi ijego wnukowi [por. Sdz. VIII, 22],
lecz stanowczo uchylit sie od tej godnosci”20.

Zupetnie ,inaczej postepuje ciernie, stowem paso[z]yty, nie mogace z siebie
wydac nic dobrego, ale zyjg tylko sokami inny[ch]. WyraZne zastosowanie do
Abimelekha, ktdry sam jestjednostka bezpozyteczng, pragnie tylko wyzyska¢ na
swojg korzysc¢ zastugi ojca swego Gedeona. Przekonujg sie Sychemici, czym jest
6w Abimelekh, jakie nieszcze$cia moze sprowadzi¢ na miasto. Nie cofnie sie
przed zadnym gwattem, aby tylko dopigé swego celu. Rozpeta walki bratobdjcze,
moze doprowadzi¢ do zniszczenia Sychemu itd.” Ciern ,,w przypowiesci repre-
zentuje ludzi bez warto$ci moralnej - nicponidéw. [...] Ciern przyjmuje wybor,
uniesiony wszakze w swej bezmyslnej arogancji, wymaga dla siebie bezwzgled-
nego postuszenstwa i ulegtosci. W razie jakiegokolwiek oporu, zaptonie ogniem,

Swiete Starego Testamentu, t. Il, Ksiegi: Jozuego, Sedziéw, Ruty, Dwie Samuela i Dwie
Krélewskie. Przektad z oryginatu hebrajskiego, komentarz, Lublin 1938, s. 207.2.

19 BIBLIA TO IEST KSIEGI STAREGO Y NOWEGO TESTAMENTYV, [...] z pilnoscig prze-
tozone, [...] Przez D. IAKVBA WVYKA z Wagrowca, Theologa Societatis IESV. [...] W KRA-
KOWIE W Drukami tazarzowey, Roku Pariskiego, M. D. XC IX. 2°. - Cyt. egz. BG PAN,
Akc. 408/54, s. 250.2-251.1.

2 J. Kruszynski, Pismo Swiete Starego Testamentu, t. 1l, s. 206.2-207.2.
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od ktérego padng i najwieksze drzewa - cedry Libanu. W tym ostatnim porow-
naniu miesci sie rowniez znaczenie naturalne. Oto ciernie, zajmujace niekiedy
znaczne obszary w Palestynie, wyschniete w porze letniej, stajg sie bardzo podat-
nym materiatem na ogien. Od zapalonych cierni ptonety niejednokrotnie osiedla
ludzkie i miasta”2l

Poréwnajmy chocby pobieznie oba zrddla, aby uzasadni¢ powyzsze, katego-
ryczne stwierdzenie - poprzez wskazanie rozbieznosci nazw. Winoro$l zostata
nazwana u Symeona Potockiego tak samo jak u Wujka: ,,macica winna”, czyli
krzew winny obficie wydajacy drogocenne owoce. Identycznie okresla te rosline
Biblia Leopolity2i Biblia Gdanska23. W innych polskich przektadach to po pro-
stu ,,wino”, ,,szczep winny”.

Najwiekszy ktopot sprawita nazwa rhamnus24, w dostepnych nam ponad
trzydziestu wydaniach pdzniejszych Biblii Wujkowej przettumaczona jako ,,krzak
ciernisty”. W Waulgacie bedacej, jak wiadomo, podstawowym zrédiem przektadu
Wujka, jest to ,,rhamnus”. ,,14. Dixeruntque omnia ligna ad rhamnum: [...]"25.
W Biblii krolowej Zofii fragment z bajkg Joatama nie zachowat sie26. W Biblii
Jana Leopolity: ,,<14> Rzek}ty potym wssystkie drzewa do Gtogu: [...]”27. W pro-
testanckiej Biblii Gdanskiej: ,,<14> Y rzekty wszytkie drzewa do Ostu: [...]".
(Wyd. cyt., s. 262.2). Natomiast we wczesniejszej Biblii Tigurskiej Reformatéw
czytamy: ,,14. Dixerunt ergo uniuersi arbores ad dumum: Sic,ale glosa
marginalna tu objasnia: ,,Quidam legunt, rhamnum, alij comum”28, czyli albo

2l Tamze, s. 207.2-208.1.

2 Biblia To iest: Ksiegi Starego y Nowego Zakonu, [...]. W Krakowie, W Drukami SzarfFen-
bergerow. [Mikotaia Szarffenbergerd] 1561, 2°, k. S ij verso, egz. BG PAN, Akc. 418/54;
wyd. Il, tamze 1575, k. 140, egz. BG PAN, Hd 15112.2°; wyd. Ill, tamze 1577, k. 140, egz.
BG PAN, Akc. 3802/77.

2 BIBLIA SWIETA: Tojest. KSIEGI STAREGO Y NOWEGO PRZYMIERZA [..] WE GDAN-
SKU W Drukamiey Andrzeja Hunefeldd Roku M DC XXXII, 8°, egz. BG PAN, Akc. 1226/
60, s. 262.2. —Zob. Z. Nowak, Andrzej Hunefeld jako naktadca i drukarz Biblii Gdanskiej
z 1632 roku, w: ,,Libri Gedanenses”, t. |, Gdansk 1968, s. 35-53.

24 Wyraz greckiego pochodzenia o znaczeniu szaktak pospolity (Rhamnus cathartica L.). Zob.
Stownik tacinsko-polski, pod red. M. Plezi, t. IV. Warszawa 1974, s. 557. Ks. Alojzy Jougan
ttumaczy te nazwe jako ,szaktak” i ,kruszyna”. Zob.: A. Jougan, Stownik koscielny tacin-
sko-polski, Warszawa 1992, s. 590.2.

5 Cyt. wg. PHISICA SACRA JOHANNIS JACOBI SCHEVCHZERI, Medicinae Doctoris,
[et] Math, in Lyceo Tigurino Prof. Academiae Imperialis Naturae Curiosor. LEOPOLDINO-
CAROLINAE Adjuncti, Socc. Regg. Anglicae ac Prussicae Membri. [...]. TOMVS II.
AVGVSTAE VINDELICORVM[ET] VLMAE [Augsburg], MDCCXXXII. F°. Egz. BG PAN,
Uph. f. 31, s. 469.2. - W zyczliwe rece kustosza BG PAN mgr Jana Michata Krzeminskiego
sktadamy serdeczne podzigekowanie za nieoceniong pomoc w poszukiwaniu zrédet.

2% Zob. Biblia krolowej Zofii (Szaroszpatacka) wraz ze staroczeskim przektadem Biblii, wyda-
li St. Urbanczyk i Wt Kyas, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1965, cz. I, s. 335.

27 Krakéw 1561, k. S ij verso, kol. 2. W wydaniach z 1575 i 1577 r. wystepuja jedynie
nieznaczne zmiany w ortografii (s. 140).

28 BIBLIA Sacrosancta Testamenti Veteris [et] Noui, [...]. TIGVRI EXCVDEBAT CHRIST.
FROSCH. ANNO M.D. XLIII, duza 4°, egz. BG PAN, Akc. 4252/82, k. 113.
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»Ciernie, cierniste krzaki, zaro$la”29, albo ,,drzewo dereniowe”30. W przektadzie
pézniejszym spotykamy w tymze miejscu zupetnie inng, dalekg od rhamnus'a
wersje: ,,14 Denique dixerunt omnes arbores cynosbato: veni tu, [...]”3L co we-
dtug dociekan Mariana Plezi oznacza réze polng {Rosa canina L.), cuchnaca
roéline, tzw. smrodynie (Ribes nigrum L.) oraz kapar (Capparis spinosa L.)3
Warto jeszcze dodac, ze w pierwszej stowianskiej Biblii drukowanej odczytujemy
kolejno nastepujace nazwy: ,,masliczina” (oliwka), ,,smokwa” (figa), ,,winograd”
(winoro$l) oraz ,tiemije” (rhamnus) i ,,kiedry liwanskyja”. (Ostr6g 1580-1581,
2°, k. 114). W rosyjskim przektadzie Wzgardy uzyto nazwy ,,kruszyna”33.

W komentarzu J. J. Scheuchzera rhamnus jest opisany jako ,[..] Tyranni
hieroglificum, qui spinarum suarum scindenti acumine, saeua Dominandi libidi-
ne, rigore, terrore, allisfgJue malis tum consiliis, tum artibus, subditos dilacerat,
sed quoque conscientia scelerum seipsum pungit, [et] tandem, ut Abimelechus
noster, misere perit, omnibus terror, exosus omnibus: rarus senex, juxta illud
Thaletis. [...] quid difficile vidisset, interrogatus? Tyrannum, inquit, senem. [...].”3%

J. Bauvin i J.H. Cherler rowniez podajg bogaty komentarz literacki, zawie-
rajacy liczne analogie z Teofrasta (z nazwag Paliurus), Lucjusza, Nikandra (,,in
Theriacis”), Owidiusza (,,in Fastis”), Sofoniusza, Theokryta, a takze ,,in S. Scrip-
tura”, z ktérego miedzy innymi wynika, ze w rozumieniu $w. Hieronima (f 419)
rhamnus a nalezy zaliczyé do roslin poswieconych diabtu: ,,[...] Sit sane Rham-
nus Phantasmatum venesiciorumque amuletum, quantum velint citati autores, at
in S. Scriptura exiquo honore habetur. Nam ut D. Hieron. scribit in Aggaeum,
cap. 3.1. ludicum, c.9. Infructuosa ligna veniunt ad dignum sterilitatis suae re-
gem, id est, ad Rhamnum [ut Hieron. interpretatur] spinosum fruticem, [et] arbu-
sculam sentibus uncinisque contextam, quae teneat quicquid attigerit, [et] reten-
tum vulneret. <Rhamnus Diabolum significat in S. Scriptura> Referimus autem,
inquit idem, Rhamnum ad Diabolum”35. Natomiast we wspdtczesnym komenta-
rzu przypuszcza sie, ze ,tu jest wspomniany Rhamnus Palaestina, niskopienny
krzew ciernisty, ktory w Palestynie rosnie na skatach [...]”36.

Stownik tacifnsko-polski, pod red. M. Plezi, t. Il, Warszawa 1962, s. 261.

Tamze, t. I, Warszawa 1959, s. 770.

BIBLIA SACRA, SIVE TESTAMENTVM VETVS, Ab. TREMELLIO et FR. IVNIO [..],
ET TESTAMENTVM NOVVM, a THEOD. BEZA [..]. AMSTELODAMI, Apud loannem
lanszonium. M. DC. XXXII, 12°, egz. BG PAN, Akc. 1611/63, s. 183.2-184.1 (pierwsza
paginacja).

Stownik tacifsko-polski, pod red. M. Plezi, t. I, Warszawa 1959, s. 826.

W cyt. wydaniu: Symeon Potocki, Wirszy [...], s. 166-168.

PHYSICA SACRA [...], tomus Il, jw. (Augsburg 1732, 2°, BG PAN, Uph. f. 31), s. 470.2-
471.1-2.

HISTORIA PLANTARVM VNIVERSALIS, NOVA. [...]. Auctoribus IOH. BAVHINO ILL.
CELS. WIRT. ARCHIATRO. ET IOH. HEN. CHERLERO PHILOS. ET MED. DOCT.
BASILIENSIBVS [...]. [Tomus I1.] EBRODUNI. [Embrun] M D CL, 2°. Egz. BG PAN, Ub.
2395, HISTORIAE VNIVERSALIS PLANTARVM Liber VI, s. 30.1.

3% Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekfadzie z jezykéw oryginalnych ze wste-

SIS
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Z innych zrédet mozna sie dowiedzie¢, ze Rhamnus pochodzi z rodziny sza-
ktakowatych; doktadniej to szaktak pospolity (Rhamnus catharticis L.)37, odr6z-
niajacy sie od kruszyny pospolitej (Rhamnus frangula L.) obecnoscig cierni38.
Stefan Makowiecki podaje az 25 nazw miejscowych szaktaku, znanych w latach
1877-193230.

Ale w XVI wieku (i chyba pdzniej) uzywana byta najprawdopodobniej na-
zwa tacinska rhamnus, rhamni: ,,Drzewko nieydkie kedzierzawe ydgody rodzace
yako niektdrzy mniemayg”. Takie znaczenie znajdujemy tylko w stowniku Jana
Maczynskiego0, w czym nalezy chyba dopatrywac sie przyczyny postugiwania
sie przez Symeona Potockiego nazwa facifiska tego zgota ,,nikczemnego i nieuzy-
tecznego rodzaju”. Rezygnacje poety z ,ostu”, ,tarniny”, ,kruszyny” czy, po
prostu, ,,krzewu ciernistego” mozna wyttumaczyé dgzeniem do wzmocnienia oce-
ny negatywnej, co wyraza sie robwniez poprzez dodanie ironicznie brzmigcego
epitetu ,,ciernie wdzieczne”.

A wiec w tej czesci utworu Symeon Potocki nie zmienia oryginalnej struktu-
ry przypowiesci biblijnej, zachowujac ogding forme dialogu i te nazwy drzew,
ktore znajdujemy przede wszystkim w przektadzie Jakuba Wujka. Gwoli $cistosci
doda¢ nalezy, iz poeta posiadat w swoim ksiegozbiorze ten wiasnie przektad4l,
a takze sygnowane p6zniej przez jego spadkobierce Sylwestra Miedwiediewa dwa
egzemplarze ostatniego wydania Biblii Leopolity4ijeden Biblii Gdanskiej43.

Wydawcy biatoruskiego zbiorku twierdzg, ze Potocki po prostu wykorzystat
tu popularny w literaturze polskiej motyw rozmaitych ,,sejmow” i ,,sejmikow”44,

pami i komentarzami opracowat zespét pod red. ks. Michata Petera (Stary Testament) ks. Ma-
riana Wolniewicza (Nowy Testament), Poznan 1991, t. I, s. 437, przyp. 14.

37 W Stowniku Encyklopedycznym F. Brockhausa i I. Efrona znajdujemy informacje, iz ten
rodzaj rozpowszechniony jest w érodkowej i potudniowej Rosji i na Kaukazie. T. XVla,
Sankt-Petersburg 1895, s. 860.2-861.1.

B J. Macki, J. Krejca, Atlas roslin leczniczych, z stowackiego przettumaczyt, uaktualnit i uzu-
petnit A. Rymkiewicz, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1989, s. 184-186.

P [S. Makowiecki], Stownik botaniczny facinsko-matoruski, zebrat i utozyt w latach 1877—
1932 Stefan Makowiecki, Krakéw 1936, s. 309.

40 Joannis Maczynski, Lexicon Latino-Polonicum, Regiomonti 1564, k. 354v.2. (Slavistische
Forschungen Heraus gegeben von Reinhold Olesch, band X1V), K6In-Wien 1973, s. 708.
Ciekawe, ze tego wyrazu zabrakto w popularnych woéwczas stownikach leksykograféw pol-
skich: Grzegorza Knapskiego SJ czy gdanszczanina Mikotaja Volckmara.

4 RPAAD, F. 1351, BMDS/in, Nr 2421(4082/4). Prow.: ,,Possessor huius Libri Simeon Polot-

sky Sitnianowicz.” Zob. niepetne zestawienie notatek poety w rozprawie: L. Jankowska,

Biblia Polonica w pieriewodie ks. ijezuita lakowa Wujeka ijejo wosprijatije na Rusi w XV I

stoletii, w: ,,Jews and Slavs”, vol. 3, In Honour of Prof. Moshe Altbauer, Jerusalem 1995,

s. 228-230, s. 233. - Obszerniejsza rozprawa na temat cytowanego artykutu w przygotowa-

niu.

Krakéw 1577, 2°, RPAAD, F. 1351, BMDS/in, Nr 2416/408(3) i Nr 2418/4081(2).

RPAAD, F. 1351, BMDS/in, Nr 2835/4251.

Podobnie mozemy tez méwi¢ o motywie ,,wzgardy $wiata i préznosci jego” czy ,,0 wzgar-

dzie Swiata albo nedzy stanu cztowieczego”. - Zob. Estr. XXIX, 281.2-282.1; XVIII, 579.2.
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a ,faktycznym zrodtem jest I1X rozdziat Pierwszej [sic!] Ksiegi Sedziow (wersy
8-16).” Sam utwor okre$lajg oni jako ,,basniostowng przypowie$¢ dostosowang
do potrzeb szkolnego, dydaktycznego wychowania”45. Z kolei Rostystaw Rady-
szews$kyj podkresla, iz ,tematyka moralizatorsko-dydaktyczna charakteryzuje
wiekszo$¢ epigramatéw Potockiego, jak np. Wynagroda [sic!] godnosci i czci
pragnienie, Poczatkowi zabiegaj, Niewdzieczno$¢, Rozkosz, Czasu odmiana i réz-
nos¢. [...]”46. Poza ewidentnym btedem w tytule analizowanego wiersza dopatru-
jemy sie tu rowniez omytkowego okreslenia gatunku utworu, gdyz nie znajdujemy
tu podstawowych cech epigramatu: charakteru aforystycznego, ztosliwej satyry
czy paradoksalnego konceptu, a tym bardziej dystychu elegijnego4r.

Naszym zdaniem miody, dopiero uczacy sie sztuki kaznodziejskiej Samuel
uklada prezentowany tu utwor parenetyczny jako ,,rymowane kazanie”, zbudo-
wane zgodnie ze wszelkimi zasadami barokowej ,religijnej retoryki”. Wykorzy-
stujac bajkowag czy nowelistyczng historyjke, nadaje jej nastepnie moralng inter-
pretacje. Taki normatywizm, kanon literacki, bedacy dystynktywng cecha
parenetyki48, charakterystyczny jest dla kazdego kazania pouczajgcego, formutu-
jacego model ideatu chrzescijanskiego czy spotecznego. Nie trzeba przeciez do-
szukiwac sie symbolicznego znaczenia wybranych na tron krélewski egzotycz-
nych drzew, wystepujacych w przypowiesci biblijnej: oliwka - to osoby ,,stateczne”,
»uzyteczne Swiatu”, ktére wszelkich ,,honoréw biegajg”; figowiec z kolei to cno-
tliwos$é, ktéra ,,nie trwa o pierwszos$¢ miejsca w posiedzeniu” i ,,za nic ma tytut”,
»Nie trwa o mitre, o inwestytury”; wreszcie ptodny krzew winorosli to madros¢
podobna boskiej, ktéra nie chce ,,swey niecha¢ stodkosci dla najwyzszych urze-
déw godnosci.” Pamietajmy, ze w zamierzeniach Joathama byty to réwniez okre-
$lone symbole. A i sam autor Wzgardy byt podobnym cztowiekiem, gdyz bedac
od wiosny 1664 r. nadwornym poetg carskim, nie pragnat mitry i skofczyt zywot
jako zwyczajny, choé bardzo zamozny hieromnich49. Natomiast hardy ,,rhamnus”
to ,tyran zty”, ktoéry ,,0 stawe nie stoi, na niebo pluje, piekta sie nie boi, niszczy
poddane, prawa odejmuje, famie wolnosci, co chce, to sprawuje”, az wreszcie
»wszystkich zagubi i sam zginie”.

To ,.kazanie rymowane” posiada rowniez typowo barokowe zakonczenie: poeta

Komentarz w cytowanym wydaniu: Symeon Potocki, Wirszy [...], s. 409.

R. Radyszewskyj, op.cit., s. 203.

47 Zob. M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik ter-
mindw literackich, Wroctaw-Warszawa-Krakdw, Gdansk-Lo6dz 1988, s. 122-123.

Zob. H. Dziechcinska, jw., s. 370-371.

W miodosci biedny i pechowy Symeon Potocki pozostawit w spadku olbrzymi, liczacy
ponad 600 pozycji ksiegozbidr, wiele rzeczy pochodzacych z daréw carskich i innych ,,do-
brodziejow”, a takze ogromng sume: ,,czerwonicow ztotych szes¢set, kopiejkami rubli sie-
demset”, jak zanotowat w testamencie, opublikowanym w monografii |. Tatarskiego, Sime-
on Potockij (jego zizn i diejatieinost), Moskwa 1886, s. 325. Zapewne jako nauczyciel
dzieci carskich posiadat tez karete z zaprzegiem. Dla poréwnania dodajmy, ze $w. Dymitr
metropolita Rostowski w 1709 r. nie pozostawit po sobie zadnych pieniedzy, tylko bibliote-
ke (302 ksigzki i rekopisy) i troche ubran, rzeczy uzywanych oraz relikwii.

45
46
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nawotuje swoich odbiorcdw do unikania ,,upadku ztego”, a ,,rhamnusom” naka-
zuje, aby ztoSci nagrodzi¢ dobrocig - bowiem tylko ,tak ujdziesz kary, nabe-
dziesz rados$ci”. Zdaniem Andrzeja N. Robinsona, nieocenionego znawcy twor-
czosci Potockiego, w spusciznie kaznodziejskiej okresu moskiewskiego Symeon
»starat sie poprawiaé «zte» obyczaje, ale zawsze unikat okreslania politycznego
badz personalnego kierunku kazania, szczegdlnie w stosunku do wysokich dzia-
taczy panstwowych. [...] Pod piérem Symeona fabuta przypowiesci [w tym wy-
padku biblijnej - L.J., B.K.] ukfadata sie w kazanie, ktére powinno byto stuzyé
propagandzie feudalno-ochronnej”50. Je$li rozpatrywaé prezentowany wiersz w
kontekscie historycznym, to rowniez mozna zobaczy¢ tutaj odzwierciedlenie kon-
kretnej sytuacji, zaistniatej w Rzeczypospolitej Obojga Narodow, do ktérej nale-
zat wowczas i Potock5L By¢ moze byla to swoista reakcja poety na znany fakt
wyboru Aleksego Michajtowicza na kréla polskiego w Wilnie...

A ,kazanie rymowane” w twdrczosci poetyckiej Symeona Potockiego odkryt
przeciez prawie czterdziesci lat temu (1961) Endre Angyal, w oparciu o przykia-
dy z cerkiewno-stowianskiej poezji okresu dojrzatosci poety, zebranej w dwdch
olbrzymich manuskryptach z lat 1678-1680 (Wirydarz réznego kwiecia czy Ogrod
wielu kwiatow oraz Rytmologium czy Rymologion)52 Na niewatpliwie kazno-
dziejski charakter analizowanego utworu wskazuje przeciez i znak krzyza przed
tytutem.

Nie sposéb unikng¢ tutaj choc¢by pobieznej charakterystyki ksztattu arty-
stycznego tego fascynujacego tekstu, obfitujgcego w niezmiernie trafne, konkret-
ne epitety, poréwnania, przerzutnie i inne popularne w literaturze barokowej $rodki
wyrazu artystycznego. Autor stosuje tez instrumentacje zgtoskowa” czego przy-
ktadem mogaq by¢ aliteracje i paronomazje, np. ,,wprawdzie sprawowac” (w. 25),
»wielmoznos$¢” i ,,wiek moy” (w. 28-29), ,rzad” i ,porzadnie” (w. 42-43), ,,stusz-
no$¢” i ,stucha” (w. 187). Zgodnie z poetyka barokowa stosuje Potocki szyk
inwersyjny (wersy 16, 19, 58, 118). Wiersz napisany jest w zasadzie poprawnym
jezykiem polskim, aczkolwiek znajdujemy tu kilka wyrazéw tacinskich, pisownie
facinskg w wyrazach ,tractowani”, ,,vcontentowani” itd.; niekonsekwentng pi-
sownie ,vota” i ,,wotow”, ,,dos¢” i ,,dosc” albo ,,naprzedznieysze”, ,,nastodsze-
mu”, ,namniey” i ,,naywieksze”, ,,naywyzszych”; nieregularne ,,y”; greckie ,,sceptr”
(w. 53, 166), wystepujace rownorzednie z ,,bertem” (w. 22, 76), a nawet jeden
cerkiewnostowianizm ,,ize” w znaczeniu ,,ze” (w. 27). W dwoch miejscach dziwi
odbiorce zmiana rodzaju: oliwka nagle nazwana jest ,,panem znamienitym” (w. 41-
42); ,drzewo figowe”, na poczatku przedstawione w rodzaju nijakim, odpowiada
postom juz jako ,figa”, w poprawnym rodzaju zenskim (w. 56). W kilku wypad-

5 A. N. Robinson, Bor'ba idiej w russkoj litieraturie XVII wieka, Moskwa 1974, s. 264,
s. 276 - przektad nasz: L.J., B.K.

8l Zob. np. F. Koneczny, Dzieje Rosji od najdawniejszych do najnowszych czaséw, Komorow
1997, s. 138-153.

% Zob. E. Angyal, Swiat stowianskiego baroku, z jezyka niemieckiego przetozyt J. Prokopiuk,
Warszawa 1972, s. 81-84.
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kach opuszczono litery i naruszono wersyfikacje (w. 40, 81, 116). Przyktady te
Swiadczy¢ mogag o tym, ze wiersz nie zostat poddany ostatecznej korekcie autor-

skiej.

Ogtaszajgc tekst zachowaliSmy w petni ortografie oryginatu, kierujac sie przy
tym wymogami projektu instrukcji Zasad wydawania tekstow staropolskich (Wro-
ctaw 1955, s. 92-100) dla tzw. wydan typu B z zastrzezeniami, zawartymi w mo-
nografii R. Luznego (s. 210-211), aczkolwiek w rekopisie przewaza pisownia
,»SC” zamiast wspdtczesnego ,,$¢” na koricu wyrazdw oraz konsekwentne ,,0” za-

miast ,,0”.

TEKST

Symeon z Potocka
+

Wzgarda godnosci i czci pragnienie

(RPAAD, F. 381, Nr 1800. 2°. K. 136(138)-137(139). Autograf)

{K. 136(138)}

*Za dawnych czaséw, gdy drzewa mawiaty,
A rzadzce sobie zadnego nie miaty,
Zgodng namowalsejm ustanowity,
Gdzie wszech rodzajow drzewa sie skupity,
Radzgc o dobrym, pospolitym z soba, 5
By mogly obra¢ kréla wzdy nad sobg,2
Ktoryby one sadzit i sprawowat,
A nieprzyjaciot najazdy hamowat.
Po dtugich radach zgode uczynity,
Aby OLIWE3na panstwo wsadzity, 10
Do ktérej poszty rodem naprzedniejsze,
Barwg, owocem najuzyteczniejsze.
Rzekty z pokorg, odprawujac swoje
Poselstwo: ,,Prosim, naklon uszy twoje,
Szlachetne drzewo, drzewo mite Bogom 15
Twoim schylamy czota nasze nogom.
Zawszes$ zielone, owoc twdéj przemnogi,
Wonno$¢ twa wdZieczna i olej do$¢ btogi.

1 W wydaniu biatoruskim: ,,na nowg”. (S. 164).
2 W wydaniu biatoruskim w tym wersie zmieniono szyk: ,,By mogli kréla wzdy obra¢ nad

sobg”. (S. 159).
3 Tak w rekopisie.
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Pokoju znamie ty jeste$ Swietego,
Krolem cie obra¢ zadamy dla tego. 20
Zgodny jest consens, wszyscy cie zagdamy,
Chciey przyja¢ berto, rzadz wszemi drzewami.”
Na co OLIWA te wyrzekla stowa:
,Dobra, lecz dziwna jest nam wasza mowa.
Dobraé rzecz wprawdzie, sprawowaé inemi, 25
Lecz kto udolny sitami swojemi.
Dziwna mi przeto, ize stabo$¢ moja
Wielmozno$¢ wasza na rzad taki stroja.
Wiek moj zielony i wzrost nie po temu,
A nadto rodze thusto$¢ Swiatu wszemu, 30
Bogu i ludziom dziwnie4pozyteczna.
A mogez wzdy ja tak by¢ niestateczna,
Bym opusciwszy wygody takowe,
Miata sie kasa¢ na honory nowe?
Prosze task waszych, miejcie mie wymowng5, 35
Zgota ciezarom tak wielkim nieréwna,
A zescie tak mie uczci¢ zezwolity,
Gotowam wdzieczy¢, pdki stanie sity.”
Z zalem postowie nazad powrocili
Y relac[y]ja w sejmie uczynili. 40
Wszytkim niemito, ze pan znamienity
Na rzad krélewski nie chciat by¢ uzyty. |
WIEC nowe vota6 porzadnie wydajg,
Wszytkie na drzewo Figowe7 zgadzaia.
Szlg inne posty, madre, krasomdwne, 45
Functii takiey drzewa we wszem rowne,
Ktére, stanowszy przed conspectema8jego,
Oddaty sprawe przybycia swojego. -
Madrych gtéw stowa nieproste tam byty,
Ludzkie dowcipy pewnie by pocity: 50
Prozba pokorna, ofiary dos$¢ wiele,
Kozdy sie poset u nog jego Sciele,
Sceptr by przyjeto. Ale i tu mato

4 W wydaniu biatoruskim ,,dziwie”, w przektadzie z kolei ,,na riedkost™ czyli ,,na rzadkos¢”.
(S. 160 i 165).

5 W wydaniu biatoruskim btedne odczytanie: ,,misja niewymowna”, odpowiednio i w prze-
ktadzie ,polecenie” (,,poruczenije niewyrazimoje”). (S. 160 i 165).

6 Tamze: ,usta”. (S. 160).

7 Tu i dalej podkreslenia Autora Wzgardy.

8 Czyli ,,przed widokiem”. W przektadzie rosyjskim wyraz ten pomylono najwidoczniej z ,,con-
sensem”: drzewu figowemu zaproponowano tu zgode (,,sogtaszenije”). (S. 165).
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Wtére poselstwo u Figi wskurato.

BO v Figowe drzewo odpowiada: 55
»Ja wszystkim drzewom ustuzy¢ bym rada!
Krélem by¢ nie mnie: dos¢ sie ja klopoce,

Bym stodkie mogta swe rodzi¢ owoce.

Tych ja wdziecznosci nigdy nie opuszcze

Za rzad krélewski nad lasy i puszcze. 60
A drzewom wszytkim Pospolitej Rzeczy

Chec te zawdzieczaé, bedzie mi na pieczy.”

W tym pandéw postow hojnie contentuje,
Owocow kosze swoich im darnie.

Mite¢ im dary. Lecz ze nie sprawili, 65
Smetni do rady sejmu powrocili,

Oddali sprawe, lecz wszytko niemito,

Ze wtdre prozne postowanie byto.

JUZ sie na trzecig rade zgromadzaia,

Kogo wzdy krélem prosi¢ sobie maia. 70
Wiele sie tam9drzew znajdowato godnych,
Lecz mato na nie wotow10byto zgodnych.
WINNA MACICA przodek otrzymala. -

Na niej sie zgoda wszytkich zawigzata.
Do niej poselstwo zacne wyprawuja, 75
Korone, berto mile ofiaruja.
Wierno$é, poddanstwo deklaruja przy tym,
By krolem byta drzewom znamienitym. -
Lecz darmo trzecie juz poselstwo byto,
Bo sie i WINNE drzewo wymowito: 80
»Rodze, rzkac, grona, stodka krwig ptynace,
Boga i ludzi mile weselace,
Ktére zaz mogg opuscicll dlatego,
Bym sie ujeta rzadu krolewskiego. ||

{K, 136(138)v,} Wole w ptodnosci by¢ btogostawiona, 85
Nizli krélewskim wiencem ozdobiona.
Niechze mig, prosze, za wymowng majg
Szlachetne drzewa, ktére cze$¢ mi daja.
Wdziecznam ich taski, wdzieczy¢ obiecuje,
Rzadu nad sity moje recusuje.” 90
Za tym postowie, hojnie tractowani

9 W wydaniu biatoruskim ,,nam”, w przektadzie rowniez ,,u nas”. (S. 160 i 166).

10 Tamze: ,[...] mato, na nich wzoréw (S. 160).

1 Tamze: ,,pousci¢”, przettumaczone jako ,,podawit’” czyli ,,pognies¢”, ,,sthumic¢”, ,,zdusi¢”.
(S. 161 i 166).
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*Winem, i gronmi ucontentowani.
Weseli winem, odpowiedzig smutni,
By, co straciwszy, powrdcg12 niechutni.
Przynie$li na sejm respons wszem niemity,* 95
Ze trzecie posty namniej nie sprawity.
Céz juzBuczynim? - W zalu sie radzity
A w tym do RHAMNA hurtem sie puscity,
Ktory jest ostrym cierniem otoczony,
Z owocu ksztattu zgota obnazony, 100
Rodzaj nikczemny i nie uzyteczny,
Przystep do niego nie bywa bespieczny.
Do tego wszytkie drzewa zawotaty:
,Kréluj nad nami, Rhamnie opusciaty!”
Ali¢ zuchwale drzewom odpowiada: 105
»Jesli mie wasza krolem bierze rada
Prawdziwie, przyjdzciez w ciernie wdzieczne moje}4
Na odpoczynek, chylgc karki swoje.
Jesliz nie chcecie, niech z Rhamna wypadnie
Ogien, a pozrze Cedr Libanski snadnie.” 15 110
O zta hardoscilb drzewa nikczemnego!
Takes$ pierzchliwa do stowa srogiego!
Cos$ wzdy uczynit drzewom za pozytek?17
A na zniszczenie ogniem patasz wszytek.
TAK iscie na tym optakanym S$wiecie: 115
Czci pragnie, ktéry jako $mieciel8
Godzien od wszelkich biesiad odpedzenia,
Ba i czci za zto$¢ wszelkiej odsadzenia. -
Przeciwny sposob ludzi jest statecznych,
Jako Oliwa $wiatu uzytecznych. 120
Jak mogac tacy honorow biegaja,
Acz ich godnos$ci same upraszajalo.

122 W przytoczonym przez R. Luznego fragmencie omyika: pomoca. (S. 123).

13 W wydaniu biatoruskim ,,sie”. (S. 161).

14 W wydaniu biatoruskim ,w cienie wdziecznie moie”, co doktadnie przekazano i w przekta-
dzie: ,w tieri moju btagodamo”. (S. 161 i 166).

15 Por. Sdz, IX, 15. Zob. tez: A. Aleksandrowicz, Cedrjako literackie drzewo kultowe, w: Li-
teracka symbolika roslin, pod red. A. Martuszewskiej, Gdansk 1997, s. 85-99.

16 W wydaniu biatoruskim: ,,godnosci”. (S. 161).

17 Tamze: ,,Co zwady czynisz drzewom nie w pozytek, [...]” (S. 161). W przektadzie tak samo:
,»Czto raspri stroisz dieriewjam nie na poPzu”. (S. 166).

18 Tamze: ,,Czci pragnie ktorzy, jego zawzdy miejcie | Godniem od wszystkich biesiad [...]".
(S. 162).

19 Tamze: ,,upuszczajg”, przettumaczone jako ,goniajutsia” (,,$cigajg sie”). (S. 162 i 166).
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Zamknione wrota takich przed godnoscia,

Nie uwodzg sie zadng wyniostoscig20,

Wiedza, ze jak dym, im sie wyzej wzbija, 125
Wyniszczon bywa, tak i godno$¢ mija2l

Albo jak babol, im <sie> wiekszy nadmie,

Tym predzej ginie, tak i godnos¢ snadnie.

KTO cnot owocem Drzewu Figowemu
Zrownaé sie moze, ze wszech nastodszemu, 130
I ten *o[d]biega urzeddw wysokich:*

Nie szerzy w uczcie szat skrzydet szerokich,

*Nie trwa o pierszos¢ [!] miejsca w posiedzeniu,
Nie chce by¢ zwany doctor w nauczeniu,

Za nic ma tytut, fraszka praetatury, 135
Nie trwa o mitre, o investitury.*2

Spokojny kacik jemu za Raj stoi,

W ktérym upadku namniej sie nie boi. -

Na drzewa mate pioruny nie bijg,

Ani tez wiatry szturmem na nie wija23, 140
Najwieksze tatwiej tamane bywaja,

Ba i s korzenia snadnie wywracaja.

Lekkie pidreczka, pod niebo wzniesione,

W momencie na dét bywajg stracone.

Tak szczeScie - kogo pod niebo wyniesie24, 145
Pretko o skate upadku sttucze sie.

Kto tedy madry, honoréw nie goni,

Owszem, wszelako od onych sie stroni

Przyktadem Figi, ktora odmowita,

Gdy na krolestwo upraszana byta. 150

Kto tez MACICY Winnej jest podobny,

Boskiej madrosci w sercu gronorodny,

Ktoérego usta madro$¢ wylewaja,

Jako wiec grona z siebie moszcz wydaja.

Nie zechce taki swej niecha¢ stodkosci, 155
By dla najwyzszych urzedéw godnosci,

Bo wszelkie skarby z nig prézne réwnosci -
Nizsze sg nieba od prawej madrosci.

Tamze: ,,Nie otworzg sie zadng wymysInoscig.” (S. 162).

Tamze: ,,[...] wyszej wzbira [...] godno$¢ mira.” (S. 162).

Por.: R. tuzny, op.cit., s. 123.

W wydaniu biatoruskim ,,nan nie wijg”, co w przektadzie spowodowato zaprzeczenie: ,ura-
gannyje wietry na nich nie naletajut”. (S. 162 i 167).

W wydaniu biatoruskim (S. 162) przestawiono tu kolejno$¢ wersow. W przektadzie tak
samo. (S. 167).
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Madros¢ bespieczna, przyjemna, wesota,
Wszelakie dobra jej hotdujg zgota. 160
Stolce za$ wielkie, przykre, niebespieczne,
Peine bojazni, trosk, i niestateczne.
Madry Salomon, aby to objawit,
Lwami Maiestat zewszad swéj ostawit, 5
Jakby tez méwigc: ,,Kto sie lwow nie leka, 165
Tego do sceptru ledwie zgodna reka.”
Nie rychto przeto na majestat siedzie,
Kto sprawiedliwej madrosci nabedzie.
Rad sie wymawia, czasem sie okupi
Od wielkich rzaddw kto prawie nie gtupi. 170
TEN tylko chciwie karze sie godnosci,
Kto jest podobny RHAMNA nikczemnosci, ||
{K, 137(139)} Podty rodzajem, podlejszy ztoSciamiZs,
Mierziony Bogu niecnot swych oSciami.
Nieuzyteczny Bogu i $wiatowi, 175
Na rzady wielkie kasa¢ sie gotowy.
Ktérych nabywszy - ach, jak niestateczny
Tyran, wydzierca, niezboznik wszeteczny!
Trudno przystapi¢ dla pychy srogosci,
Jako do Rhamna, dla kolgcych osci. 180
A co poddanym za pozytek z niego?
Strach, bojazn, rany, od tyranna ztego.
Zapomni Boga, o stawe nie stoi,
Na niebo pluje, piekta sie nie boi,
Niszczy poddane, prawa odejmuje, 185
tamie wolnosci - co chce, to sprawuje.
Za nic mu stuszno$é, zdrowych27 rad nie stucha,
Smier¢, Sad kto wspomni, ten trabi na glucha2s.
Wszytkich zagubi i sam zginie, wtasnie
Jako skra, miasto spaliwszy, zagasnie. 190
Wiele nabroi przez mate pozycie,
Bo jak dym, wkrétce straci swoje bycie.
Albo jak obtok predziuch[n]o przeminie2,
Badz jako ogien przed wodg zaginie.
Zagrzebg pamiec¢ ztosnika w popiele, 195

5 Por.: | Krél. X, 19-20.

2% Poprawka Symeona Potockiego; wersja pierwotna nieczytelna: najprawdopodobniej chytro-
sciami.

27 W wydaniu biatoruskim: ,,zgodnych”. (S. 163).

28 Tj. gtuchego (od rzeczownika gtuch), jak podpowiedziat nam prof. T. Ulewicz.

29 W wydaniu biatoruskim kolejna omytka: ,,[...] obtak przedziwo przemienie”. (S. 163).
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Ktory na Swiecie bied narobit wiele.
A nedzna dusza pewnie sie ostanie
W ciemnej przepasci, w ognia oceanie,
Bo jak Rhamnisko, na nic30 sie nie godzi,
Tyto ogniowi w pokarm sie przygodzi. 200
Tak i nikczemnik chciwy stawy $wiata
Strawag jest ognia w nieskonczone lata.

MIERZZE sie kozdy piedzia stanu swe[g]o,
Jesli chcesz ubiec tak upadku ztego.
A kto sie zawiodt, obacz sie przynamnigj, 205
Wierz, nie zawadzi¢ przeszta zto$¢ bynamniej.
Nagrodz dobrocig przyszte twoje ztosci,
Tak ujdziesz kary, nabedziesz radosci. 208

Poprawiono: w rekopisie mylna pisownia: ni nacz. W wydaniu biatoruskim tak samo: ,,ni
nacz”. (S. 163).
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