Nowa ideologia
Czego chca od dzieci?

Instytucje wychowawcze sg polem
Scierania sie roznych filozofii i pogladow,
wptywow $rodowisk i grup spotecznych.
Dotyczy to réwniez edukacji seksualnej.
Nie ma w tym nic dziwnego, zwazywszy
na to, ze plciowos¢ jest Scisle zwigzana
z ludzka osoba, ktéra jest mezczyznag
albo kobietg. Nauczanie o seksualnosci
dotyczy wiec wizji cztowieka, a nastepnie
zwigzane jest z koncepcja rodziny, ponie-
waz piciowos¢ stuzy nie tylko rozwojowi
samej osoby, ale umozliwia takze
podjecie zycia rodzinnego. Sama za$
rodzina funkcjonuje w parstwie.
Pojawia si¢ pytanie, czy dziecko
bardziej przynalezy do rodziny czy
do panistwa? W zwigzku z tym
dyskusja o wychowaniu seksual-
nym nie jest polemika dotyczaca
marginalnego przedmiotu, ale do-
tyka fundamentow cywilizacji.

Ruchy genderowe takze nie chca
pozostaé wylaczone z tej debaty i pozba-
wione wplywu na dzieci. Ich celem jest
nadanie szkolnej, a nawet juz przedszkol-
nej edukacji seksualnej odpowiadajacego
im ksztattu. Im wczesniej bowiem nastapi
wpojenie dziecku pewnych tresci, tym jego
uwarunkowanie nimi jest silniejsze.

Ruch genderowy,
zatozenia i cele

Ideologia gender (czyli tzw. pici spo-
lecznej lub kulturowej, ktdra nie jest utoz-
samiana z plcia biologiczng — ang. sex)
pojawita sie stosunkowo niedawno,
w ostatnich latach XX wieku. Momentem
faktycznego zaistnienia tej teorii w polity-
ce i $rodowisku naukowym byto podpisa-
nie Traktatbw Amsterdamskich w 1999
roku, zgodnie z ktorymi strategia wdraza-
nia réwnosci szans miedzy piciami stata
sie obowigzujgca dla wszystkich pafistw
cztonkowskich Unii Europejskiej. Nastep-
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nym krokiem rozprzestrzeniania sie my-
$lenia w kategoriach gender byto orze-
czenie Parlamentu Europejskiego z roku
2006, w ktérym homofobie zdefiniowano
jako irracjonalny lek przed homoseksu-
alizmem, a awersje do os6b o odmien-
nych preferencjach, tj. os6b homoseksu-

alnych, biseksualnych, lesbijek, transsek-
sualistw, uznano za przewinienie réwne
rasizmowi, ksenofobii i antysemityzmowi.
W efekcie tych dziatan w latach osiem-
dziesiatych XX wieku pojawit sie nowy
kierunek studiéw — Gender Studies'.

W ramach ideologii gender propaguje
sie przekonanie, ze narzucany przez kultu-
re i spoteczeristwo przymus realizacji rol
piciowych i spotecznych jest ograniczajacy
i uniemozliwia petny rozw6j osobowy czto-
wieka. Kazda rola piciowa i spoteczna jest
wiadciwa, jesli tylko wynika z wewnetrzne-
go przekonania wybierajacego jg. W tym
kontekcie potepiani sa rodzice i wycho-
wawcy (uzywa sie¢ wobec nich sformuto-
war typu homofob, seksista), kidrzy poma-
gaja mlodemu czlowiekowi w podejmowa-
niu rdznych decyzji czy rozpoznawaniu

swojej meskosci lub kobiecosci. Proponuje
sie nawet odrzucenie podziatu na mez-
czyzn i kobiety przez uznanie androgynicz-
noéci, czyli obuptciowosci. Wedtug teorii
gender miody czlowiek moze dokonac
wyboru sposrod kilka wariantéw preferen-
cji seksualnych (LGBTQ - gay, lesbian,
bisexual, transsexual, queer), kiorych licz-
ba moze sie zwiekszy¢ w zaleznosci od
upodobarn, potrzeb i mozliwosci. Zwolenni-
cy ideologii gender, postulujac dowolnos¢
w tworzeniu uktadow partnerskich, jedno-
znacznie potepiaja i 0Smieszajg ,trady-
cyjne” malzenstwo i rodzine. Istot-
nym obszarem manipulaciji ideologii
gender jest jezyk, co mozna wy-
wnioskowa¢ z pewnych ustalen
prawnych, w ktdrych zmieniajac
tylko kilka terminéw (okreslenie ro-
Ozic zastosowane zamiast matka
i ojciec, rodzicielstwo zamiast rodzi-
na) zdotano usuna¢ z dokumentéw ro-
dzine naturalng?.

P. Morciniec, znany bioetyk i specjali-
sta w kwestiach dotyczacych plciowosci,
wypowiedziat znamienne stowa twier-
dzac, Ze genderyzm jako ideologia propa-
gujaca uniformizm plciowy posiada ,zna-
miona nowej dyktatury, totalitaryzmu,
ktory uznaje za wrogdw wszystkich maja-
cych odwage mysle¢ inaczej, tj. zgodnie
z naturg™. Ideologia gender stanowi real-
ne zagrozenie dla prawidtowego rozwoju
dzieci, malzenistwa i rodziny. Oddzielajac
seksualnos¢ od przekazu zycia, prokre-
acje od matzenstwa, przyjemnos$é od od-
powiedzialnosci, zwolennicy tej teorii
daza niestrudzenie do wyeliminowania
tradycyjnej chrzescijariskiej wizji matzen-
stwa i rodziny i ich prawnej definicji. Ce-
lem dziatari tych $rodowisk jest uznanie
Joraw” oséb homoseksualnych do mat-
zefstwa i posiadania dzieci (np. przez
adopcje lub sztuczne zaplodnienie) oraz
do tworzenia tzw. ,wolnych” zwigzkdw.
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Kontekst filozoficzny
debaty

Wspolczesny, sprzyjajacy ruchowi
genderowemu, kontekst kulturowy mozna
nazwa¢ postmodernizmem. Zrywa on
z pojeciem natury, aby dotrze¢ do kon-
kretnego czlowieka w jego aktualnej sytu-
acji egzystencjalnej*. Przedstawiciele
tego nurtu glosza, ze kazdy moze wyzna-
waé swojg prawde. Szukanie jednej
prawdy jest pordwnane do faszyzmu.
Dla postmodernizmu prawda jest
wytworem wolno$ci. W takim wy-
padku trzeba odrzucic religie, kto-
ra méwi o obiektywnych zasa-
dach. Postmodernizm konse-
kwentnie glosi pochwale wszel-
kich réznorodnos$ci i peryferyjno-
§ci. W spofeczeristwie postmoder-
nistycznym wszystko ma staé sie
przedmiotem wyboru jednostki, ktdra
nie moze oprzec sie na zadnej tradycji®.

Obiektywng rzeczywistos¢ mozna
modelowac poprzez $wiadomosé, ale tez
poprzez jezyk. Filozofia XX i XXI wieku
jest w znacznej mierze ksztattowana
przez prze$wiadczenie o wadze filozofii
jezyka jako podstawie rozwazan nad rze-
czywistoscig®. W postmodernizmie po-
strzega sie jezyk jako narzedzie kreacji,
zmiany kulturowej, nie za$ jako sposob
odzwierciedlania rzeczywistosci. Dokonu-
je sie tzw. dekonstrukcji pojec. Zmiana
sensu sfowa nie zmienia od razu pozy-
tywnego nastawienia zwigzanego z jego
dotychczasowym rozumieniem, stad gwa-
rancja zyczliwej recepcji spotecznej no-
wych idei.

W zwigzku z pochwalg indywiduali-
zmu, jego programowg ochrona przez
postmodernizm, jednym z kluczowych
termindw tego nurtu jest tolerancja’. Post-
modernizm dokonuje jednak dekonstruk-
cji idei tolerancji, wprowadzajac pod jej
maska dyktature relatywizmu. Tolerancja
nie 0znacza w postmodernizmie zgody na
rézne poglady innych ludzi, ale réwno-
uprawnienie wszystkich pogladow.

Tolerancja nie oznaczata dotad zgody
na 1o, ze wszystkie przekonania sg stusz-
ne. Nie pasuje do jej dotychczasowej de-
finicji przyjecie, jako jedynego mozliwego,
modelu roznorodnosci  rownowartoscio-
wych zwigzkéw i relacji (homoseksual-
nych, biseksualnych, queer itd.). W teorii

stuszno$ci kazdego mniemania zawarty
jest btad logiczny, sprzeczno$¢ polegaja-
ca na tym, Ze poglad, iz nie wszystkie
mniemania sa stuszne, musi byé takze
uznany za prawdziwy. Tolerancjg jest na-
tomiast uznanie prawa do przekonania,

ze zgodny z naturg osoby jest tylko zwig-
zek heteroseksualny.

Wspdlczesna dyktatura relatywizmu
moze coraz bardziej przypomina Or-
wellowska kontrole mysli, zaréwno jesli
chodzi o gloszenie swoich pogladéw (or-
gany decydujace arbitralnie, co jest tzw.
mowa nienawisci), jak i wychowanie dzie-
ci, ktére ukierunkowani ideologicznie
urzednicy i psychologowie sa w stanie
odebrac rodzicom i umiesci¢ w zaktadach
opiekuniczych. Dekonstrukcja pojeé i zwia-
zanych z nimi idei z czasem moze spowo-
dowac nawet trudnosé pojeciowego ujecia
koncepciji sprzecznych z ustalonym od-
gobrnie wzorcem zycia spotecznego.

Odmienne drogi
postmodernizmu
i personalizmu

Programowa obrona indywidualnosci
jednostki w kulturze postmodernistyczne;
moze wydawaé sig czym$ pozytywnym.
Niestety, jest to indywidualno$¢ posunieta
do granic absurdu. Tymczasem tylko wol-
no$¢ podporzadkowana prawdzie prowa-
dzi cztowieka ku jego dobru®. Cztowiek
jest osoba, ta definicja wskazuje na jego
godnos$é przewyzszajaca inne byty, ale

tez na jego konkretna nature, kidrej prze-
ciwstawienie sie spowoduje jego destruk-
cje.

W kulture postmodernistyczng wpi-
suje sie nurt antypedagogiki. Polega ona
na wychowaniu zgodnym z dazeniami
dziecka, na ,wolnosci” (w praktyce ozna-
czajgcej samowole) jako podstawowe;
kategorii samorealizacji. Antypedagogika
rezygnuje z celowego wywierania wply-
wu wychowawczego, podkresla prawa

dziecka. Rolg dorostych w procesie
2 dorastania jest staranie o przydat-

% no$¢, wspieranie, pomoc dzie-

ciom, ktére same decyduja

0 okoliczno$ciach swego rozwo-

ju. Podstawg wsparcia jest jego

dobrowolno$¢. Mozna pozwoli¢

sobie jedynie na sugestie wspot-
brzmigce z dazeniami dziecka i na
empatie®.

A. Just stusznie zauwaza, ze naj-
bardziej grozne w swych skutkach pogla-
dy zwolennikéw antypedagogiki to danie
dziecku prawa do seksualnej ,swobody”.
Wedtug tej koncepciji rodzice i nauczycie-
le powinni podejmowac edukacje seksu-
alng, ale nie moga ograniczaé dzieci
w zdobywaniu wiedzy i do$wiadczenia
w tej materii. Nie nalezy okresla¢ granicy
wieku inicjacji seksualnej (przyktadowo,
pod wplywem antypedagogiki uchwalono
w Danii prawo do samostanowienia
w sprawach seksualnych od 14. roku zy-
cia). Ekspresja instynktu zamiast jego
sublimaciji, ,wyzwolenie” od religijnych
zakazéw owocuje obnizeniem sie wieku
inicjacji seksualnej w wielu krajach, wzro-
stem liczby cigz mtodocianych dziewczat,
bezplodnoscia i okaleczeniem sumien na
skutek aborcji'®.

Innym  kierunkiem myslowym, ktory
cechuje troska o ochrone indywidualnosci
osoby, jest personalizm. Podkresla on
godnos$é czlowieka, jego nieskoriczong
warto$é, takze idee obywatelskiego
wspoirzadzenia paristwem, wyczulenie
na 0sobista i spoteczng wolnos$c™. Przed-
stawiciele pedagogiki personalistyczne;
uwazajg, ze osoba ludzka jest wolna, ale
wolno$é ta jest jej dana i zadana, domaga
sie ciggtej realizacji, cztowiek jest bowiem
bytem dynamicznym. Tylko uszanowanie
jego osobowosci gwarantuje obrone wia-
$ciwej mu indywidualnosci, sumienia.
Prawdziwy personalizm pozwala szukaé
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prawdy, wrecz zobowigzuje jednostke do
tego, aby nie opierata swojego cztowie-
czeristwa na falszywych warto$ciach.
W personalistycznym wychowaniu naste-
puje spotkanie osdb. Nie jest ono jednak
tylko pasywnym towarzyszeniem, ale za-
klada celowe dziatania dla realizacji po-
wolania osoby, oparcie na autorytecie,
wymaganie od siebie i innych w przezwy-
ciezaniu stabosci'.

Wychowanie personalistyczne mozna
nazwaé ,wzbudzaniem osoby”, jest ono
ksztaltowaniem cnét, poczucia odpowie-
dzialno$ci, otwarciem na prawde, dobro
i piekno, integralng koncepcje cztowieka,
bycie dla drugich, na mito$¢'®. Dazy sie
do tego, aby wychowanek sam przejat
odpowiedzialno$¢ za proces wychowania.
Moralno$¢ nie jest tu wymuszana, ale ma
korzenie w empatii wobec drugiego czlo-
wieka, szacunku dla jego
godnosci'.  Wychowawca
nie opiera swego autorytetu
na prawie, ale jest mistrzem,
ktory zaprasza do naslado-
wania. Ma $wiadomo$¢ war-
tosci, ktdre moze przekazac
drugiemu. Apeluje on do
catej osoby, nie tylko intelek-
tu'®. Nurt ten zawiera wiec
wszystkie pozytywne cechy,
ktérych mozna by dopatrzy¢
sie w antypedagogice, uni-
kajgc jednoczesnie tego, co
jest w niej szkodliwe czy nie-
bezpieczne.

Spojrzenie na czlowieka
w optyce personalistycznej
zwigzane jest takze z do-
wartodciowaniem jego piciowosci i roz-
poznaniem konieczno$ci wychowania
seksualnego. Niegdy$ nie bylo ono zin-
stytucjonalizowane, pozostawalo dome-
ng rodzicow. Ich role i gléwng odpowie-
dzialno$¢ za ten proces podkresla
w swoim nauczaniu Kosciét katolicki.
Zadaniem szkoly jest wspomagaé rodzi-
ne w tym zadaniu'®. Wychowanie perso-
nalistyczne przyjmuje za cel zrozumienie
zjawiska piciowosci, integralnie zwigza-
nej z ludzka osoba, poprzez jej ciato
i psychike. Ma na celu utozsamienie sie
ze swoja picia. Jest to element intelektu-
alny. Ma tez aspekt wolitywny, motywujac
do przezwyciezania przeszkod na tej
drodze, do wyzbywania sie postawy ego-
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istycznej czy egocentrycznej, skupienia
na sobie i swoich przezyciach. Zawiera
element uczuciowy, dowartosciowujac
wiasciwe zachowania.

Dla personalizmu piciowo$¢ jest tym
aspektem osoby, ktdry umozliwia okreslo-
ny dar z siebie w rdznych relacjach. Od-
grywanie roli wiasciwej plci przeciwnej
bedzie tylko symulacjg tego daru, ktéry nie
jest mozliwy bez rzeczywistego posiada-
nia danych cech piciowych. Nawet najbar-
dziej czuly mezczyzna nie jest w stanie
urodzi¢ dziecka czy da¢ mu matczynego
ciepta. Najsilniejsza psychicznie kobieta
nie posiada meskiej stabilnosci emocjo-
nalnej, bedacej dla rodziny jedynym
w swoim rodzaju oparciem. Czlowiek
moze by¢ jednak subiektywnie przekona-
ny, ze jego cechy odbiegaja od stereotypu
wlasnej pici. Genderowe wychowanie

pogtebi u dzieci i miodziezy niepewno$¢
co do wtasnej roli spotecznej jako mezczy-
zny i kobiety, wzbudzi watpliwo$¢ co do
tego, czy do niej kiedykolwiek dorosna.
Dziecko tak naprawe nie moze uciec od
swojej pici, od najmiodszych lat wszystkie
swoje akty duchowe, psychiczne czy fi-
zyczne wykonuje jako dziewczynka albo
chtopiec. Jesli bedzie sie mu (jej) sugero-
walo, ze jego (jej) dziatania sg pozbawio-
ne tego waloru, albo obdarzone walorem
przeciwnym, zasieje sie w nim (w niej)
niepewno$¢ co do tego, jak ma postepo-
wac, aby byé dziewczynka lub chtopcem.
Dziecko, aby utozsamié sie ze swojg rolg
spoteczng, musi jg praktykowac i w ten
sposbb poczu¢ sie w niej dobrze i pewnie.

Jedli zostanie pozbawione tej mozliwosci
przez szkole, a co gorsza rowniez przez
rodzicow, nie rozwinie petni swojej osobo-
wosci. O ile mozna zgodzi¢ sie z wymoga-
mi tolerancji dla osgdu sumienia doroste-
go czlowieka, w wypadku dziecka jego
Swiadomo$¢ jest niewystarczajaca, by
pokierowaé owym procesem tworzenia
siebie’.

Odpowiedzialnos¢
za skutki

Odpowiadajac na pytanie postawione
w tytule mozna stwierdzi¢, ze ruchy gen-
derowe daza do tego, aby dzieci jak naj-
dtuzej nie identyfikowaly sie ze swojg
picig biologiczna, aby wziely pod uwage
mozliwos¢ wspotzycia pozamaltzenskie-
go, kontaktéw seksualnych z osobami
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dowolnej pici, a nawet w réznych konfigu-
racjach (do wspoiczesnej definicji queer
zalicza sie poliamoria, czyli zwigzki z kil-
koma partnerami réwnoczesnie i prakty-
kowanie tzw. BDSM, czyli sadomaso-
chizmu). Srodkiem do tego jest skupienie
malych dzieci na treSciach seksualnych
w okresie, kiedy jeszcze interesuja sie
tym tematem marginalnie. Dlatego pierw-
szym pytaniem, ktére powinni posta-
wi¢ sobie decydenci odpowiedzialni
za edukacje seksualng w szkole, jest
pytanie o jej skutki.

Drugie pytanie jest pytaniem o od-
powiedzialnos¢: kto ja poniesie oraz
w jakiej formie, za nieudany ekspery-
ment antropologiczny, za nieodwracal-



ne szkody i destrukcje psychiki i sumieri wychowankow? Jesli
decydenci po zakorczeniu urzedowania nie sa pociggani do odpo-
wiedzialnosci za swoje decyzje, grozi im kierowanie sie logika krot-
koterminowego zazegnania mozliwego konfliktu z tymi, kt6rzy krzy-
cza najgtosniej. Pytanie o odpowiedzialno$¢ trzeba jednak postawic
przede wszystkim rodzicom. To oni bowiem odpowiadaja przed Bo-

gi
ty
m

em za powierzone im dzieci, ktére maja chroni¢ dzieci przed ukry-
mi streczycielami'®. Niedtugo moga oni odpowiadac karnie, (jak to
a miejsce w Niemczech czy w Kanadzie), jesli ich dzieci nie beda

uczestniczy¢ w obowigzkowym wychowaniu seksualnym w szkole.
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IDEOLOGIA GENDER |I...
WCZESNIEJSZA EMERYTURA

Skoro wedtug ideologii gender kazdy czlowiek moze
sam okreslic, jakiej chce byé pici, to moze tez dowolng liczbe
razy zmienia¢ swoje zdanie w tym wzgledzie i w réznych
fazach zycia uznawaé siebie za osobe innej pici. Wedtug tej
ideologii cztowiek ma“prawo zmieniaé ,ple¢” wylgcznie na
podstawie o swoich aktualnych przekonar, ze wszystkimi
konsekwencjami takich dziatad, na przyklad z opuszcze-
niem matzonka i porzuceniem swoich dzieci wigcznie. Z ko-
lei ,paristwo” przyjmuje na siebie obowigzek za kazdym ra-
zem respektowania decyzji danego obywatela, wystawiania
mu nowych dokumentow, przyznawania odmiennych praw.
Moze zatem by¢ tak, ze w krajach, w ktorych-kobiety prze-
chodza wczedniej na emeryture, mezczyzna zadeklaruje
w odpowiednim urzedzie, ze oto odtad jest kobietg i paristwo
bedzie zmuszone wczesniej niz mezczyznom wyptacaé mu
emeryture. Nie bedzie potrzebna zadna operacja, przyjmo-
wanie hormonéw czy zmiana wygladu zewnetrznego, gdyz
wedlug ideologii gender pte¢ biologiczna nie ma tu znacze-
nia. Wazne jest jedynie subiektywne przekonanie danej
0soby co do tego, jakiej jest pici.

Wedtug obecnego stanu prawnego w Polsce, kobiety do
roku 2040 beda wczesniej niz mezczyzni nabywaty prawo do
emerytury. Jest to szczegdlnie wazne wiasnie w haszym
kraju, gdyz statystyczny Polak bedzie pobierat emeryture
przez 4 lata (otrzyma prawo do emerytury w wieku 67 fat,
a statystycznie zyje 71 lat). Dla poréwnania, statystyczny
Francuz pobiera emeryture przez 14 lat, gdyz prawo do
emerytury uzyskuje po ukoriczeniu 62. roku zycia, a staty-
stycznie zyje 76 lat. W dniu 4 grudnia ub.r. rzad jednogto$nie
przyjat uchwate w sprawie’podpisania Konwencji 0 zapobie-
ganiu przemocy wobec kobiet. Konwencja ta wprowadza do
ustawodawstwa pojecie plici spotecznej i kulturowej zgodnie
z ideologia gender. Jesli Konwencje te przyjmie nasz parla-
ment, to od przysztego roku mezczyzna, kidry ukoriczy 60 lat
i kilka miesiecy, a jednoczesnie zadeklaruje, ze jest kobieta,
otrzyma emeryture tak, jakby byt kobieta naprawde. To be-
dzie chyba jedyny pozytywny, skutek zastepowania przez
wigkszo$¢ rzadowa rzeczywistosci lewicowymi ideologiami.
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