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Pojecie informacji w naukach teoretycznoprawnych

Streszczenie:  Artykut  dotyczy  pojecia  ,informacji  prawnej”  pojawiajgcego  sie
w teoretycznoprawnych rozwazaniach o stanowieniu i interpretacji prawa. W opracowaniu
przedstawiono dwa podejscia badawcze (cybernetyczne i informatyczne), ktére pomimo pewnych
trudnosci mozina owocnie wykorzysta¢ do sformutowania definicji informacji prawnej
uwzgledniajqcej réznice miedzy przepisami prawnymi, a normami prawnymi.

Stowa kluczowe: informacja, przepis prawny, norma prawna, cybernetyka, informatyka, teoria
prawa

1. Wstep

Pojecie informacji, cho¢ obecnie wykorzystywane przez przedstawicieli wielu réznych
dyscyplin naukowych (w tym prawoznawstwa), wywodzi sie niewatpliwie z nauk Scistych. Trzeba
przy tym zauwazy¢, ze towarzyszgca mu od poczatku mnogos$é uje¢ i aplikacji nie tylko nie
doprowadzita do wykrystalizowania sie powszechnie akceptowanych w naukach formalnych
elementéw definiensa ,informacji”, ale wrecz przyczynita sie do zadziwiajgcego, zwtaszcza ze
wzgledu na intuicyjnie przypisywane tym naukom precyzje i stato$¢ ustalen, nietadu
terminologicznego, ktéremu kres przyniosty dopiero cybernetyka Norberta Wienera
i matematyczna teoria komunikacji Claude’a Shannona i Warrena Weavera. Wydaje sie jednak, ze
adefinicyjna postawa przyjeta przez tych prekursoréw informatyki (uzasadniona i zrozumiata
szczegdblnie w sformutowanej przez Shannona i Weavera ilosciowej teorii informacjil) zbyt tatwo
przenikneta do badan innych teoretykdéw informacji i komunikacji, zyskujac aprobate i range
wzorcowego sposobu prezentacji informacji. Alternatywe stanowi jeszcze bardziej radykalny
poglad, ktéry zaktada brak mozliwosci zdefiniowania informacji. Zdaniem zwolennikéw rzeczonego
podejscia mozna jedynie wskazac przyktady uzycia ,informacji” w wypowiedziachz.

Trzeba zatem przyznaé, ze niezaleznie od ustosunkowania sie informatykéw do potrzeby
jasnego, dazacego do jednoznacznosci definiowania informacji, jej rozumienie wcigz pozostaje
otwartym, nierozstrzygnietym problemem, ktérego przeniesienie do obszaru innej rodzajowo
nauki (spotecznej), jaka jest prawoznawstwo, moze zaowocowaé kolejnymi watpliwosciami
i przeszkodami trudnymi do przezwyciezenia chocby dlatego, ze dotychczas niespotykanymi.
Opisywane zagadnienie zostato witgczone do kregu obszaru dociekan jurysprudencji z chwilg jej
»,2dehumanizowania”, ktére, jak odnotowuje Jacek Petzel, odbywato sie trzema torami. ,Po
pierwsze, przez zastosowanie do badania zjawisk prawnych nowoczesnych metod
matematycznych. Po drugie, przez aplikacje do analiz prawnych metod zaczerpnietych
z cybernetyki. Po trzecie, przez zastosowanie na gruncie prawa informatyki"a. Tym samym,
charakterystyczne dla tych nauk, cho¢ wcigz rozmaicie interpretowane terminy takie jak
ykomunikat” i ,informacja” zostaty skonfrontowane z klasycznymi pojeciami prawoznawstwa

! Matematyczna teoria komunikacji jest nazywana najczesciej wtasnie ilosciowa teorig informacji (dalej
oznaczang akronimem ITI).
? Jak trafnie spostrzega Jacek Petzel, wzmiankowane stanowisko jest niestuszne, poniewaz ,,z punktu widzenia
logiki wskazanie przyktadéw uzycia stowa w wypowiedziach jest réwniez definicjq, tzw. definicjq przez
postulaty” (Petzel J., Informatyka prawnicza, Zagadnienia teorii i praktyki, LIBER, Warszawa 1999, s. 35).
® petzel J., Informatyka..., s. 14.
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majgcymi solidng oprawe teoretyczng i przez to niewzbudzajgcymi juz niemal zadnych
kontrowersji - ,przepisem prawnym” i ,normg prawng”. Wywotato to nowe, trwajace do dzi$
spory o postrzeganie i przetwarzanie informacji prawnych4, ktére ostatnio rozognity sie za sprawa
wzmozonego zainteresowania potencjalnymi zastosowaniami sztucznej inteligencji w prawie.

Jedna z préb zabrania gtosu w tej dyskusji stanowi niniejsze opracowanie, ktorego celem
jest przyblizenie najbardziej elementarnych kwestii zwigzanych z postugiwaniem sie pojeciem
informacji w prawoznawstwie. W pierwszej kolejnosci zostang przedstawione definicje
,informacji” wybrane ze wzgledu na wystepujgce w nich zréznicowane kategorie ontologiczne
rodzaju (genus) w definiensie, spowodowane w pewnym stopniu ich rodowodem naukowym.
Czesci tej towarzyszy¢ bedzie zamiar sprawdzenia, ktore definicje nalezy uznaé za nieprzystawalne
do zastanych sposobdéw pojmowania ,przepisu prawnego” i ,normy prawnej” oraz, niejako
w konsekwencji, che¢ dokonania wyboru definicji informacji, ktéra postuzy do opracowania
definicji ,informacji prawnej” (uzytecznej gtéwnie w rozwazaniach teoretycznoprawnychs)
i sprawdzenia, czy mozna za jej pomocg wyczerpujgco scharakteryzowac takze ,,norme prawng”.
Ze wzgledu na liczne dostrzegalne odwotania do ITI, ktérymi przesigknieta jest mniej lub bardziej
Swiadomie wiekszo$¢ prac traktujgcych o pojeciu informacji, konieczne stanie sie klarowne
zarysowanie ograniczen stosowalnosci w prawoznawstwie siatki pojeciowej i metodologii
matematycznej teorii komunikacji.

2. ,Informacja” i ,,informacja prawna” — proby definicji

Réine sposoby traktowania terminu ,informacja” zostaly dostrzeione przez jednego
z badaczy tego zagadnienia juz w latach osiemdziesigtych XX wieku. Marian Mazur wyrdznit trzy
grupy publikacjie, ktérych autorzy poruszali sie wokét pojecia informacji z odmiennym stopniem
whikliwosci. W opracowaniach cechujgcych sie najmniejszym poziomem zaangazowania
w wyjasnienie przyjmowanego rozumienia informacji, utozsamiano jg z iloscig informacji
(postugujac sie zwrotami ,najwieksza informacja”, ,$rednia informacja” itp.). Zdaniem Mazura
,budzi to sprzeciwy, chociaz bowiem nazwa »informacja«, jako krétsza od nazwy »ilosé
informacji«, moze by¢ dogodna dla autoréw nie interesujgcych sie samym pojeciem informacji, to
jednak trzeba sie przeciez liczy¢ z tymi, dla ktérych sprawa nie koriczy sie na zagadnieniach
zwiqzanych tylko z iloscig informacji”7. Warto przy tym dodaé, ze taki stosunek do definiowania
informacji byt szczegdlnie dotkliwy dla Mazura — twodrcy jakosciowej, konkurencyjnej wobec
ilosciowej, teorii informacji. Ponadto trzeba zaznaczyé, ze w tym prostym podstawieniu
prawdopodobnie przejawia sie zupetny brak swiadomosci nawigzywania do matematycznej teorii
komunikacji, co moze powodowac jej niepozgdane kojarzenie z wywodem, w ktorym
akcydentalnie pojawia sie okreslenie zaczerpniete z prac Shannona i Weavera.

,Inna grupe stanowiq publikacje, ktorych autorzy uzywajq wyrazu »informacja« bez zadnych
wyjasnieni, w takich wyraZzeniach jak np. »przenoszenie informacji«, »przekazywanie informacji za
pomocq jezyka«, »informacja zawarta w zbiorze symboli« itp., jak gdyby zaktadajqc, Zze chodzi
o0 pojecie nie budzgce thpliwos'ci”s. Jest to podejscie wymagajace napietnowania w tekstach

* A takze ,informacji o prawie” i ,informacji w prawie”. Wzajemna relacje tych poje¢ przedstawit Jacek
Janowski (Janowski J., Informatyka prawnicza, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 21-22).
> A zatem w informatycznoprawnych tylko pomocniczo.
® Trzy bardzo podobne podejécia do postugiwania sie terminem ,informacja” (intuicyjne, systemowe
i opisowe) przedstawia rowniez J. Janowski. Watpliwos¢ moze jednak wywotywaé przypisywanie okreslenia
»Systemowe” stanowisku, w ktérym definiuje sie ,informacje” w oparciu o zasady dostosowane do potrzeb
danej dziedziny lub sytuacji. Por. Janowski J., Technologia informacyjna dla prawnikow i administratywistow.
Szanse i zagrozenia elektronicznego przetwarzania danych w obrocie prawnym i dziataniu administracji, Difin,
Warszawa 2009, s. 71; Janowski J., Informatyka..., s. 19.
’ Mazur M., Jakosciowa teoria informacji, Wydawnictwa Naukowo-Techniczne, Warszawa 1970, s. 18.
® Ibidem, s. 18.
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aspirujgcych do miana naukowych dopéty, dopdki nie zostanie w nich nalezycie uzasadnione®.
Jezeli bowiem mowa np. o ,przenoszeniu informacji”10 w monografii poswieconej m.in.
transmisyjnemu ujeciu komunikacji, mozna domniemywac, ze jej autor ma na mysli postrzeganie
informacji zgodne z iloSciowaq teorig informacji. Natomiast jesli np. w wypowiedzi jezykoznawcy na
temat pleonazméw i tautologii znajduje sie fragment o ,przekazywaniu informacji za pomocg
jezyka"n, znaczenie wyrazu ,informacja” nie jest jasne, przez co zmniejszeniu ulegajg walory
objasniajgce zdania, w ktorym ten fragment wystepuje.

Ostatni, najliczniejszy, zbior sktada sie z publikacji, ktérych poszczegdlni autorzy
postanowili w jaki$ sposéb przyblizy¢ czytelnikowi pojecie informacji. Nie jest to jednak zbidr
jednorodny, co odnotowat Petzel przyporzgdkowujgc zawarte w nim definicje informacji do trzech
podgrupu:

1. Definicje cybernetyczne;
2. Definicje stosowane na gruncie teorii informacji;
3. DefinicjeinformatyczneB.

Przed przystgpieniem do charakterystyki wyrdznionych zespotéw definicji i wyboru
sposrod nich tej przydatnej do wypracowania definicji informacji prawnej warto poczyni¢ dwie
uwagi. Po pierwsze, trzeba przyznaé racje Jackowi Janowskiemu, ktéry stwierdza, ze prébom
zdefiniowania informacji ,towarzyszy zawsze pewna niedookreslonosé, uzupetniana opisem
akcentujgcym aspekty wazne dla danej dziedziny Wiedzy””. Po drugie, ustalenie sposobu
rozumienia ,informacji” na potrzeby rozwazan teoretycznoprawnych sprawia znacznie wiecej
trudnos’cils, niz zdefiniowanie rzeczonego terminu w celu prawidtowego przeprowadzania analiz
stosowanych w informatyce prawniczejm. Nie mozna bowiem odrzuci¢ cybernetyczno-formalnego
pojmowania informacji tylko z uwagi na argument o wysokim stopniu abstrakcji takiego
pojmowania, a kryterium semantyczne nie zyskuje pierwszenstwa, poniewaz kwestie syntaktyki,
tak na poziomie dociekan logicznych, jak i jezykowych, réwniez odgrywajg w prawoznawstwie
Znaczacy role”. Tym samym konieczne staje sie zbadanie reprezentatywnych definicji ze
wszystkich powyzszych klas i sprawdzenie, czy ktéras z nich mozna wykorzysta¢ do uchwycenia
cech normy prawnej lub przepisu prawnego.

Selekcja poje¢ ,normy prawnej” i ,przepisu prawnego”, jako obiektéw zestawianych
i poréwnywanych z informacja, a w perspektywie czesci zaplanowanego we wstepie zadania
(wyznaczenia definicji informacji prawnej) — z informacjg prawng, nie jest przypadkowa. Bez

® Cho¢ niekoniecznie expressis verbis.
0 Refleksja nad komunikacjq utozsamiana jest najczesciej z refleksjg nad procesem, w ktérym transferuje sie
informacje lub idee czy wiedze” (Kulczycki E., Teoretyzowanie komunikacji, Wydawnictwo Naukowe Instytutu
Filozofii UAM, Poznan 2012, s. 27).
" (..) nadawca jest przyzwyczajony do tego, by przekazywaé w komunikacie wiecej informacji, niz jest to
niezbedne (...)” (Markowski A., Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 270).
2 petzel J., Informatyka..., s. 36.
B Zaprezentowana tu druga i trzecia grupa intuicyjnie zdaje sie obejmowac¢ definicje o podobnym charakterze.
| cho¢ rzeczywiscie réznice miedzy nimi sg niewielkie, mozna te definicje informacji ujmowac tgcznie tylko
wtedy, gdy ma sie na uwadze, ze definicje zakwalifikowane do trzeciej grupy sformutowano z uwzglednieniem
potencjalnego przetwarzania informacji takze przez maszyny cyfrowe (Petzel J., Informatyka..., s. 37).
 Janowski J., Informatyka..., s. 20 i przywotana tam literatura.
> Niektorzy autorzy $wiadomie rezygnuja ze szczegStowego objasniania znaczenia ,informacji” w pracach
z zakresu prawoznawstwa. Jak wyjasnia T. Szewc, ,,w nauce prawa unika sie blizszego okreslania tego pojecia,
zadowalajqc sie jego znaczeniem potocznym jako komunikatu — wiadomosci, wyrazonych w dowolny sposob”
(Szewc T., Publicznoprawna ochrona informacji, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2007, s. 4).
'® Geneze i cele informatyki prawniczej wyczerpujaco omoéwit J. Petzel (Petzel J., Informatyka..., s. 24-32).
7 por. Petzel J., Informatyka..., s. 38. Zwtaszcza przedstawione przez tego autora uzasadnienie rezygnacji
z badania wnikliwego ptaszczyzny syntaktycznej informacji (w informatyce prawniczej) na rzecz przygodnego
(jedynie towarzyszacego analizie semantycznej) moze budzi¢ watpliwosci.
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wzgledu na to, czy prawo postrzega sie jako system czy tez nie, przepis prawny i norme prawng
uznaje sie za najmniejsze, najbardziej podstawowe ,jednostki prawne” — najprostsze syntaktycznie
i semantycznie struktury, w ktérych mozna odnalez¢ walory normatywnoécim. Na poziomie
przepisdw prawnych mozna stwierdzi¢, ze strukturg taka jest odpowiednio sformutowane
i utrwalone™ zdanie w okreslonym jezyku; na poziomie norm podobna konstatacja jest zaledwie
jedng z mozliwych, poniewaz brak zgody co do natury normy prawnejzo. Natomiast powszechnie
przyjmuje sie, ze konstytutywnga cechg przepisu prawnego, bez wzgledu na postaé, w ktorej zostat
wyrazony, jest zdolno$¢ do bycia swoistym przetrwalnikiem dla co najmniej jednej21 normy
prawnej. Nieco antycypujgc dalsze rozwazania mozna zauwazy¢, ze przywodzi to na mysl relacje
komunikatu (wiadomosci) i informacji, a stanowienie przepisow przez prawodawce i ich odbior
przez roine podmioty przypomina tworzenie i wymiane informacji zachodzgce podczas
komunikacji. Aby jednak przejs¢ do wspomnianej czesci niniejszego opracowania nalezy rzetelnie
przeanalizowac rozmaite definicje informacji.

2.1 Cybernetyczne definicje informacji, a informacja prawna

Cybernetyczne definicje informacji, niezaleznie od sposobu i zamiaru ich wykorzystania,
odznaczajg sie dwiema cechami. Po pierwsze, pozwalajg na szerokie ujmowanie informacji, tj.
takie, w ktérym ,informacje stanowi nie tylko wszelki opis, lecz takze nakazy, zakazy, polecenia,
dyrektywy dziatania. Z punktu widzenia formy informacja moze byc¢ wyrazona nie tylko
w dowolnym jezyku, lecz takze za pomocq dowolnego kodu, np. kodu genetycznego, kodu
impulsow elektronicznych, kodu impulséw nerwowych, kodu hormondw itd. To ujecie informacji
umozliwia potraktowanie jako jej nadawcy i odbiorcy zaréwno cztowieka, jak i organizmow
Zywych, ich organdéw, a takze maszyn i organizacji”n. Nalezy jednak od razu zastrzec,
ze prawoznawstwo wymaga zachowania ostroznosci w zakresie mozliwosci przypisania
,autorstwa” informacji, ktérg mianoby okresla¢ ,prawng” — trudno bowiem na gruncie
wspodtczesnego stanu nie tylko wspomnianej nauki uznawaé, by mogty istnie¢ normy prawnezs,
ktore nie zostaty wykreowane przez ludzi®*. Z tego wzgledu konieczne staje sie wstepne
odrzucenie definicji informacji, w ktérych zaktada sie, ze jej twdércg moze by¢ podmiot inny niz

'8 Zamarkowanie réznicy miedzy normg prawng, a przepisem prawnym polegajacej na tym, ze przepisy sa
fizycznie zapisane, a normy nie, nalezy poczytywac za jedno z wiekszych osiggnie¢ prawoznawstwa w kulturze
prawa stanowionego. Dystynkcja ta pozwala w najbardziej jak dotad czytelny sposéb dostrzega¢ odrebnosé
rezultatu interpretacji od tego, co podlega rzeczonej czynnosci.
' Ustnie, na pismie lub w nosniku elektronicznym.
%0 Cze$¢ teoretykow prawa przypisuje normie prawnej status nielingwistyczny i uznaje ja badz za produkt aktu
normowania, ktérym jest decyzja prawodawcy (Kazimierz Opatek), badz za produkt aktu normowania, ktérym
jest ustalenie znaczenia wypowiedzi (Tomasz Gizbert-Studnicki). Natomiast inni, przyznajacy normie prawnej
status lingwistyczny, stwierdzajg albo, ze jest ona wyrazeniem, ktérego znaczenie jest wzorem postepowania
(Jerzy Wrdblewski) albo, ze jest wyrazeniem jezykowym bezposrednio wyznaczajgcym zachowanie (Maciej
Zielinski). Doktadniejsze omdwienie réznic miedzy tymi koncepcjami przedstawit Ryszard Sarkowicz (Sarkowicz
R., Poziomowa interpretacja tekstu prawnego, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1995, s.
116-118).
2 co najmniej jednej, poniewaz dzieki technice kondensacji z jednego przepisu mozna wyinterpretowac kilka
norm. Opis zabiegu kondensacji i innych stosowanych w legislacji technik redakcyjnych, takich jak
rozcztonkowanie syntaktyczne i tresciowe norm prawnych, przedstawit m.in. M. Zielinski (Zielinski M.,
Wyktadania prawa. Zasady, reguty, wskazéwki, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2008,
odpowiednio s. 113-124, 124-137 i 138-142).
22 Wréblewski J. (red.), Wstep do informatyki prawniczej, Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1985, s. 6.
3w tym miejscu ujawnia sie nieuargumentowany jeszcze zamyst autora niniejszego opracowania, aby
utozsamiac niektore informacje prawne z normami prawnymi.
** Odmienne zapatrywanie wyrazajg jedynie niektdre religie, np. chrzescijaristwo odnosnie proweniencji
dekalogu.
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cztowiek. Jednoczesnie niezbedne jest podkreslenie, ze nazwa ,twdrca” informacji nie powinna

by¢ zbyt pochopnie zréwnywana z ,,nadawca"25 informacji.

Po drugie, w cybernetycznych rozumieniach informacji charakterystyczne jest
,podkreslenie znaczenia jej uzyskania w celu dostosowania sie otoczenia lub oddziatywania na
otoczenia”®. Ta cecha sprawia, ze pojmowanie cybernetyczne informacji jawi sie jako nadzwyczaj
interesujgce i atrakcyjne dla teoretykdow prawa, poniewaz w kazdej aprobowane] przez nich
koncepcji normy prawnej wystepuje przekonanie co do tego, ze elementem esencjonalnym normy
prawne;j jest zdolnos$¢ do wptywania na zachowanie.

Obydwie wyzej wymienione witasnosci odnalezé mozna w nastepujacych definicjach
klasycznych27:

1. ,Informacja to zbior faktow, zdarzen, cech itp. okreslonych obiektéw (rzeczy, procesow
systemow) zawarty w wiadomosci (komunikacie), tak ujety i podany w takiej postaci (formie),
Ze pozwala odbiorcy ustosunkowac sie do zaistniatej sytuacji i podjg¢ odpowiednie dziatania
umystowe lub fizyczne"zs;

2. Informacja to ,kazdy czynnik, ktory ludzie, organizmy Zywe lub urzgdzenia automatyczne
mogq wykorzystywac dla bardziej sprecyzowanego celowego dziafania"zg;

3. ,Informacja — bodziec oddziatujqcy na uktfad recepcyjny cztowieka, powodujgcy wytwarzanie
w_jego wyobrazni przedmiotu myslowego, odzwierciedlajgcego obraz rzeczy materialnej lub
abstrakcyjnej, (...) ktéry w jego przekonaniu (Swiadomosci) kojarzy sie jakos z tym bodzcem.
Oznacza to, ze informacje to tylko te doznania, ktére inspirujg umyst ludzki do pewnej
wyobrazni. Jej istnienie jest relatywnie zwigzane z istnieniem cztowieka i jego umysfem”3°.

Przytoczone definicje wykazujg odmiennosci w zakresie kategorii ontologicznej rodzaju
pojawiajgcego sie w definiensach oraz w zakresie przedmiotowym catych definienséw. Jak
nietrudno zauwazy¢, zostaty przedstawione w kolejnosci od definicji zawierajgcej rodzaj
najbardziej ,pojemny” znaczeniowo i majgcej stosunkowo najszersze zastosowanie do
posiadajgcej genus najwezszy semantycznie i dajgcej sie uzywac niemalze wyjgtkowo. Przygladajac
sie definicji 1) nie sposob oprzeé sie pokusie stwierdzenia, ze prowadzi ona do wniosku, jakoby
wszystko byto informacja dla kazdego bytu, w dodatku w kazdych warunkach. Tym samym, takie
okreslenie informacji nie moze stanowi¢ owocnego zrédta dla rozwazan teoretycznoprawnych,
poniewaz zamiast przybliza¢ sedno zagadnienia informacji, wydaje sie je niepokojgco oddalac.
Ponadto, w rozumieniu, w ktérym informacja jest zbiorem ,wszystkiego”, nieuzasadnione bytoby
korzystanie z liczby mnogiej wyrazu ,informacja”, ktére jest gteboko zakorzenione w jezyku
polskim, w tym takze w jezyku prawnym i prawniczym

Dla kontrastu, definicja 3) reguluje bardzo precyzyjnie czym jest informacja. Czyni to tak
szczegbtowo, ze pomimo usytuowania w nurcie cybernetycznym nie jest w stanie objgé wszystkich
informacji prawnych. Analiza sktadnikdéw definiensa, poczynajac od ,bodica”, ktéry zazwyczaj
kojarzony jest jedynie ze sfera psychosomatyczng przez oddziatywanie wytgcznie na cztowieka az
do zaleznosci od jego Swiadomosci, ukazuje trudnosci w utozsamianiu informacji np. z przepisem
brzmigcym ,,mieniem jest wtasnosc i inne prawa mathkowe”az.

A takze z okresleniami , przekazujacy informacje” czy , przenoszacy informacje”.
% petzel J., Informatyka..., s. 36.
%7 7astosowane w zapisie tych definicji wyréznienia, polegajace na pogrubieniu i podkreéleniu fragmentéw
tekstu, zostaty dokonane przez autora niniejszej pracy w celu wskazania, odpowiednio, réznic w rodzaju
(genus) i w zakresie zastosowania definiensa.
% Sjenkiewicz P., 10 wyktadow, Akademia Obrony Narodowej - Wydziat Wydawniczy, Warszawa 2005, s. 62.
* Encyklopedia popularna, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982, s. 294.
%0 Autorem tej definicji jest L. Ciborowski (cyt. za Kwecka R., Informacja w walce zbrojnej, Akademia Obrony
Narodowej, Warszawa 2001, s. 17).
1 0 rozréznianiu tych jezykéw pisat jako pierwszy w polskiej literaturze prawniczej Bronistaw Wréblewski
(Wrdéblewski B., Jezyk prawny i prawniczy, Wydawnictwo Polskiej Akademii Umiejetnosci, Krakow 1948).
%2 Art. 44 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. ,,Kodeks cywilny” (Dz.U. Nr 16, poz. 93).
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Najbardziej przydatna do wypracowania definicji informacji prawnej okazuje sie definicja
2). Przemawiajg za tym trzy argumenty. Po pierwsze, nie wskazuje ona tworcy owego czynnika,
dzieki czemu jako differentia specifica mozna wstawi¢ wyrazenie sygnalizujagce jego obecnosé
i role. Po drugie bierze pod uwage nie tylko postepowanie ludzkie zwigzane z tym czynnikiem, lecz
takze dziatanie maszyn, przez co informacja nie traci przymiotu przetwarzalnosci w systemach
komputerowych. Po trzecie, za sprawg postuzenia sie modalnym czasownikiem zaznaczona zostaje
potencjalnos¢ wptywu informacji na jakiekolwiek oddziatywanie. Po czwarte, samo , dziatanie”,
podobnie jak ,czynnik”, wykazuje znamiona uniwersalnosci, dajgce sie uscisli¢ wyrazem lub
wyrazeniem. W rezultacie, po dookresleniu, ze chodzi o kazdy czynnik bezposrednio wykreowany
przez prawodawce i o dziatanie, ktére jest regulowane (a przynajmniej uwzgledniane) przez
prawo, definicja 2) otrzymuje posta¢ ,kazdy czynnik wykreowany przez prawodawce wedtug
specyficznej i zastrzezonej dla niego procedury, ktéry ludzie lub urzgdzenia automatyczne moga
wykorzystywaé dla bardziej sprecyzowanego celowego dziatania”* stajgc sie definicjg informacji
prawnej.

Powyisze ujecie wigze sie z trzema wazinymi ograniczeniami. Po pierwsze, posiada
zdolnos¢ klaryfikacyjng jedynie na gruncie prawa stanowionego, tj. systemu prawnego, w ktérym
prawodawca ma wytgczng kompetencje do wydawania przepiséw oraz kreowania norm prawnych
lub zapozyczania ich z innych systemdéw. Przyznanie przywileju stanowienia innym podmiotom, czy
nawet milczace przyzwolenie na taka dziatalnos¢, wyklucza mozliwos¢ wyraznego zakreslenia sfery
normotwdorczej, ktére jest niezbednym warunkiem do korzystania z zaprezentowanej definicji.
Po drugie, nie pozwala ono na wskazywanie, czy informacje prawne obowigzujg. Kategoria
obowiazywania34 ma pierwszorzedne znaczenie w teorii prawa we wszelkich dyskusjach
o przepisach i normach prawnych, dlatego odnoszac sie w nich do przedstawionej definicji 4)
nalezy mie¢ sSwiadomos¢ swoistej utomnosci tej formuty.

Trzecie ograniczenie polega na obejmowaniu przez definicje z rowng mocg tak norm
prawnych, jak i przepiséw prawnych, a zgodnie ze zgtoszonym tu juz zastrzezeniem pojec tych nie
nalezy utozsamiaé. Rozwigzanie zaistniatego problemu niejako wykracza poza cel przyswiecajgcy
autorowi niniejszej rozprawy, ale wydaje sie, Zze zmagania definicyjne z ,informacjg prawnga” warto
doprowadzi¢ do momentu, w ktérym mozna by dokona¢ mozliwie jasnego, przynajmniej
z cybernetycznego punktu widzenia, rozréznienia miedzy normg prawng, a przepisem prawnym.
Wymaga w pierwszej kolejnosci ustalenia, jak postrzega¢ przepis prawny. Wdawanie sie
w szczegotowe analizy przekraczatoby ramy prowadzonego tu wywodu, dlatego trzeba poprzestac
na stwierdzeniu, ze norma prawna ma sie do przepisu prawnego, z ktérego zostata
wyinterpretowana tak, jak potencjalniea5 informacja do komunikatu%, ktory jg przenosi. Dzieki
temu dopuszczalne staje sie rozbudowanie definiensa 4) i nadanie mu brzmienia: ,kazdy bedacy
rezultatem zabiegdéw interpretacyjnych czynnik pochodzacy z komunikatu lub komunikatow
wytworzonych przez prawodawce wedtug specyficznej i zastrzezonej dla niego procedury, ktéry
ludzie lub urzadzenia automatyczne moga wykorzystywaé dla bardziej sprecyzowanego celowego
dziaiania”37, ktéry wraz z definiendum ,,norma prawna” tworzy cybernetyczng definicje normy

 Dalej jako ,4)".
3 Pomimo doniostej roli w prawoznawstwie, pojecie obowigzywania nadal jest przedmiotem wielu sporéw. Ich
wyczerpujacego przegladu, przy okazji prezentacji wtasnego stanowiska, dokonat Andrzej Grabowski
(Grabowski A., Prawnicze pojecie obowigzywania prawa stanowionego. Krytyka niepozytywistycznej koncepcji
prawa, Ksiegarnia akademicka, Krakdw 2009).
% Zastrzezenie jako tylko jednej z mozliwych relacji, w ktérej informacja stanowi czeé¢ komunikatu jest
niezbedne z uwagi na rézne definicje komunikatu, ktére nie s3 przedmiotem niniejszego opracowania.
% Odpowiedz na pytanie, czy, a jesli tak, to dlaczego przepisy prawne mozna uznawaé za komunikaty
prawodawcy znajduje sie w pracy: Ktodawski M., Przepis prawny jako komunikat. Uwagi o refleksji nad
komunikacjg w polskim prawoznawstwie, w: Kulczycki E., Wendland M. (red.), Komunikologia. Teoria
i praktyka, Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii UAM, Poznan 2012, s. 205-222, a zwfaszcza 214-216.
¥ Dalej jako ,,5)".
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prawnej. Co godne podkreslenia, definicja 5) inaczej niz 4) traktuje przepis prawny — w definicji 5)
jest on bowiem komunikatem, a na mocy definicji 4) informacjg. Wynika to ze wzrostu poziomu
szczegdtowosci definicji i nie sprzeciwia sie naturze informacji postrzeganej wedle definicji 2),
poniewaz czynniki, ktére ludzie, organizmy zywe lub urzadzenia automatyczne moga
wykorzystywac dla bardziej sprecyzowanego celowego dziatania mogg sktadac sie z komunikatow.
Innymi stowy to, co byto informacjg na wyzszym poziomie ogdlnosci moze sie sta¢ komunikatem
na nizszym poziomie ogolnosci. Krétkim komentarzem warto jeszcze opatrzy¢ nastepujgce
fragmenty definicji 5):

e ,rezultat zabiegéw interpretacyjnych” — zapis taki wykorzystano, aby osiggnaé
przystawalnos$¢ definicji takze do koncepcji, wedle ktérych w pewnych przypadkach
wyktadnia (przeprowadzana z zachowaniem wielu nienaruszalnych wymogéw
interpretacja prawnicza) nie jest potrzebna, poniewaz norma wynika wprost z jasnego
przepisu (zasada clara non sunt interpretanda),

e ,z komunikatu lub komunikatéw” — norme mozna zazwyczaj ,skonstruowacé” na
podstawie jednego przepisu, ale nierzadkie sg tez sytuacje, w ktérych elementy normy
tkwig w kilku przepisachas.

Jak wida¢, sposréd definicji cybernetycznych informacji udato sie wybrac jedna, ktéra
zostata wykorzystana do uformowania, cho¢ z istotnymi zastrzezeniami, definicji informacji
prawnej, a nawet odgrywajacej szczegdlng role w kazdej kulturze prawnej informacji, jaka jest
norma prawna. Dla pordwnania, warto w dalszej czesci opracowania sprawdzi¢, czy ujecia
informatyczne, zawierajgce przewaznie rozwiniecia pogladdw z nurtu cybernetycznego lub
proponujgce przyswojenie osiggnie¢ ilosciowej teorii informacji, s3 w stanie zaoferowac
rozwigzania tak przydatne teorii prawa, jak informatyce prawnicze;j.

2.2. Informatyczne pojmowanie informacji, a prawoznawstwo

Zanim przyblizone zostanie rozumienie informacji w informatyce, nalezy przypomniec’39 to,
co sprawia, ze stosowanie w prawoznawstwie ujecia informacji wywodzacego sie z iloSciowej
teorii informacji moze by¢ w ogéle uzasadnione. Zrédto wszelkich préb aplikacji matematycznej
teorii komunikacji w naukach spotecznych znajduje sie w wyrdznieniu przez W. Weavera® trzech
poziomow problemdw towarzyszacych przekazywaniu informacji:

e poziom analiz formalnych (techniczny), na ktérym okresla sie, jak wiernie (bezstratnie)
przesytaé sygnaty (informacje),

e poziom semantyczny, ktérego centralne zagadnienie stanowi przekazywanie symboli
przenoszacych pozgdane znaczenie,

e  poziom pragmatyczny (efektywnosci), na ktérym zmierza sie do ustalenia, czy odebrana
tres¢ wptywa na postepowanie odbiorcy lub innych podmiotéw.

Nie dziwig zatem liczne przypadki41 przywotywania rzeczonych aspektéw informacji i jej
transmisji. Za sprawa wskazowki Weavera, wedle ktérej ilosciowa teoria informacji ,pomimo
pozornej stosowalnosci wytqcznie do problemdw a), jest pomocna i sugestywna w zakresie

3% Zob. przypis 21.
W niniejszej pracy przyjeto zatozenie, ze czytelnikowi znane s3 podstawy matematycznej teorii komunikacji
C.E. Shannona i W. Weavera.
“ Shannon C.E., Weaver W., The Mathematical Theory of Communication, The University of lllinois Press,
Urbana 1949, s. 96; Weaver W., Recent Contributions to The Mathematical Theory of Communication, s. 2,
http://ada.evergreen.edu/~arunc/texts/cybernetics/weaver.pdf, [19.07.2012].
*! M.in. Studnicki F., Cybernetyka i prawo, Paristwowe Wydawnictwo ,Wiedza Powszechna”, Warszawa 1969,
s. 17-19; Mazur M., Jakosciowa..., s. 24-25; Petzel J., Informatyka..., s. 36-37; Wiewidrkowski W., Wierczynski
G., Informatyka prawnicza. Technologia informacyjna dla prawnikéw i administracji publicznej, Kantor
Wydawniczy ZAKAMYCZE, Krakéw 2006, s. 29-31.
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ktopotow z poziomdéw b) i c)"42, humanistom ,,zaswitata nadzieja, ze na tej podstawie bedg mogli

rozwigzywacé swoje problemy metodami podobnymi do stosowanych w naukach s’cisfych”“.
To wtasnie wtedy nastapit rozkwit informatyki prawniczej popularyzujacej definicje informacji,
wedle ktérych jest ona czyms, co likwiduje nieokreslonos¢ i co daje sie zmierzy¢ iloscig tej
usuwane;j nieokreélonosci™. Jednakze sieganie w naukach spotecznych i humanistycznych do
aparatury pojeciowej matematycznej teorii komunikacji, a przede wszystkim do sformutowanej na
jej ptaszczyznie definicji informacji, powinno nastepowaé z zachowaniem daleko idacej
ostroznosci, z punktu widzenia teorii prawa ogniskujacej sie zwtaszcza wokdt wymienionych
ponizej witasciwosci przypisywanych ilosciowej teorii informacji i twierdzen stanowigcych jej
rdzen.

Po pierwsze, nalezy pamieta¢ o tym, ze w pracach Shannona i Weavera najwazniejszymi
terminami, wystepujacymi we wzorach na ilos¢ informacji, s rozmiar zbioru elementow
i prawdopodobienstwo wystgpienia kazdego z nich. Ktopot z ich okreslaniem na gruncie nauk
spotecznych i humanistycznych barwnie zilustrowat Mazur, zauwazajgc, ze w dziedzinach tych
,Cczesto zachodzi potrzeba ilosciowego okreslenia informacji, mimo Zze zbiér mozZliwosci jest
nieokreslony, a ich prawdopodobieristwo w ogdle nie wchodzi w gre. Na przyktad, programy
nauczania historii w szkole obejmujq wiekszq lub mniejszq liczbe faktow historycznych, przy czym
dla nauczyciela jest oczywiste, ze przy obszerniejszym programie uczer otrzymuje wiecej informacji
niz przy mniej obszernym. Jednak do ilosciowego okreslenia tej roznicy nauczyciel nie bedzie mogt
postuzyc sie »iloscig informacji« w sposob przyjety w teorii informacji, gdyz nikt nie potrafi okresli¢
liczby  wszystkich ~ faktow  historycznych, ani tez nie miatoby sensu operowanie
prawdopodobieristwem poszczegdlnych faktow, skoro kazdy z nich sie juz przeciez odbyi”AS.
Zestawiajac to z ,zawartoscig” prawa trzeba zauwazy¢, ze bez istnienia systemu przepisdw, nie
datoby sie w ogdle okreslac¢ ich zbioru. Dlatego wykluczone jest wykorzystywanie ITI w kulturach
prawa niestanowionego. Ponadto, nawet gdy ma sie do czynienia z wzglednie spéjnym systemem,
pozostaje przeszkoda w postaci kwestii obowiazywania“, ktéra powaznie komplikuje oszacowanie
ilosci przepiséw uznawanych, jak powiedziano tu, za komunikaty prawne. Jeszcze bardziej zawite
jest okreslenie prawdopodobienstwa komunikatéw prawnych. Jesli bowiem chodzi o przepisy
jeszcze niewtgczone do systemu, niepewnosé jest stosunkowo niewielka z racji jawnosci wszelkich
zamiarow prawodawcy na dtugo przed ich urzeczywistnieniem, natomiast przepisy juz znajdujace
sie w zbiorze jakim jest system prawny cechuje na poziomie semantycznym jednakowe
prawdopodobienistwo wystgpienia, ktére zmienia sie dopiero na poziomie pragmatycznym”.
Wszystko to sktania do przekonania, ze w teorii prawa trudno spodziewac sie licznych zastosowan
definicji informacji zdeterminowanej przez prawdopodobienstwo elementéw i rozmiar ich zbioru.
Jednakze jesli aplikacja matematycznej teorii komunikacji zostanie przeprowadzona zgodnie
z wymaganymi i poczynionymi tu zastrzezeniami, moze zaowocowac interesujgcymi wynikami48.

Po drugie, ilosciowa teoria informacji nie wyjasnia sposobu powstawania informacji, cho¢
szczegdtowo omawia jej przekazywanie. Z tego wzgledu nie zajmuje sie ona twoércg informacji,

2 Weaver W., Recent Contributions..., s. 14 (ttumaczenie wtasne).
* Mazur M., Jakosciowa..., s. 16.
* Wroéblewski J. (red.), Wstep..., s. 9.
* Mazur M., Jakosciowa..., s. 17.
“€ Zob. przypis 34.
¥ Interesujace zastosowania matematycznej teorii komunikacji przedstawit Wojciech Zatuski w swojej pracy o
przydatnosci informacji statystycznych i pragmatycznych dla rozwazan prawniczych. Zob. Zatuski W., O dwdch
matematycznych  definicjach  informacji i ich  przydatnosci  dla  rozwazan  prawniczych,
http://copernicuscenter.edu.pl/component/rubberdoc/doc/97/raw, [20.07.2012].
8 Przyktadem sg prace Andrzeja Malinowskiego, w ktdrych autor ten, operujgc na korpusie jezyka prawnego,
obliczyt ilo$¢ informacji wystepujacag w poszczegdlnych jednostkach redakcyjnych aktéw normatywnych
zajmujacych rézne pozycje w hierarchii zrédet prawa (Malinowski A., Polski jezyk prawny. Wybrane
zagadnienia, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2006, s. 205-209).
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a jedynie jej nadawcg i odbiorca. Jest to wazne dla prawoznawstwa spostrzezenie, poniewaz nie
zawsze prawodawca tworzy norme, ktorg przesyta odbiorcom. Dzieje sie tak np. wtedy, gdy organ
wyposazony w kompetencje prawodawcze inkorporuje albo kodyfikuje49 zwyczaj prawny. Ponadto
nadawca i odbiorca w ITI traktowani sg jako wyizolowane jednostki, a zachodzaca miedzy nimi
interakcja jest jednokierunkowa (od nadawcy do odbiorcy). Jak podaje Emanuel Kulczycki, , takie
podmioty rozpatruje sie jako niezanurzone w kontekscie spotecznokulturowym. Sg to
wyabstrahowane, czyste byty, na »praktyki« ktérych nie wptywa tad aksjonormatywny. W takim
wypadku komunikacja rozpoczyna sie w jednym podmiocie, a koriczy na drugim”so. I cho¢
stanowienie prawa mozna uznac za proces przebiegajacy ,,w jedna strone”, wptyw odbiorcow na
ksztatt komunikatow nadawcy (ustawodawcy) jest znaczny.

Po trzecie, ze wzgledu na nabieranie z czasem nowych znaczen przez charakterystyczne dla ITI
terminy takie jak dane, sygnat, szum, nosnik, wiadomos¢, z poje¢ komunikatu i informacji znikneta
klarownos¢, ktérg sie one pierwotnie cechowaty. Jak zauwaza Kulczycki, ,komunikacja”
i ,informacja” ,staty sie terminami niemalze synonimicznymi, definiowanymi przez siebie
nawzajem. Weaver, rozszerzajgc ujecie Shannona na wszelkie sytuacje, doprowadzit do dwu
skutkéw: pomieszania odnosnych poje¢ oraz takiego spopularyzowania tej koncepcji, iz stracita
ona przejrzystos’c'”51.

Po czwarte, matematyczna teoria komunikacji postuguje sie pojeciem kodu transmisyjnego,
ktore w badaniach jezykoznawczych nie moze by¢ uzywane jako zamiennik ,jezyka naturalnego”.
Dystynkcje te ukazata Frédérica Frangois piszac, ze ,0 ile wspdlne cechy, takie jak »posiadac
wartos¢ dla czegos innego« czy »byc¢ ztozonym z jednostek dajgcych sie tgczyé« umozliwiajg
zblizenie jezykéw naturalnych i kodéw transmisyjnych, to narzuca sie pewna réznica: w badaniach
sztucznych kodéw terminy kodowania i odkodowania nabierajq doktadnego znaczenia wtasnie
dlatego, ze istnieje jezyk naturalny: sformufowane juz w jezyku komunikaty trzeba przeksztatcac,
azeby moc je lepiej przekazywac (szybciej, dalej, bezpieczniej, itp.), a pdzZniej jeszcze raz
przeksztatcic, aby uczynic je zrozumiatymi w momencie odbioru. Inaczej jest z jezykiem, ktéry moze
nam stuzyé do bezposredniego informowania sie o pozajezykowej rzeczywistosci (referent): jesli
wtedy mowimy o kodowaniu, to trzeba pamietac, Ze chodzi o szerokie znaczenie tego pojecia,
zupetnie rézne od pierwszego. Albowiem nie liczy sie juz przechodzenie z jednego komunikatu do
innego, ale od ogdlnego doswiadczenia do komunikatu”.

Po pigte, w rozwazaniach o ,informacji” na gruncie ITI niebagatelng role odgrywaja czynniki
psychologiczne, poniewaz komunikacja bywa redukowana przez zwolennikéw tej teorii do stanéw
psychiki jednostek wystepujacych w okreslonej interakcji. Dlatego tez teoria Shannona i Weavera
jest nie do przyjecia z perspektywy kulturalizmu czy szeroko rozumianego antypsychologizmu”53,
przez co nie znajdzie zastosowania w odfamach teorii prawa sympatyzujacych z rzeczonymi
pogladami i czerpigcymi z nich.

Podsumowujac mozliwo$¢ wykorzystania w rozwazaniach teoretycznoprawnych definicji
informacji prawnej wypracowanej w, stanowiacej trzon informatyki, ilosciowej teorii informacji
trzeba stwierdzi¢, ze cho¢ koncepcja Shannona i Weavera stanowi dzi$ czes¢ naukowego
dziedzictwa psychologii, socjologii oraz jezykoznawstwa statystycznego, jej przydatnosé
w prawoznawstwie jest stosunkowo niewielka. Jednakze ranga tej teorii w naukach prawnych
systematycznie rosnie za sprawg szybko postepujgcego rozwoju nurtu badan okreslanego jako
,sztuczna inteligencja i prawo”.

9 Kodyfikacja zachodzi wtedy, gdy podczas zapisywania norm modyfikuje sie je, natomiast inkorporacja to
przyswojenie norm do systemu w niezmienionej postaci.

*® Kulczycki E., Teoretyzowanie..., s. 31.

*! Kulczycki E., Teoretyzowanie..., s. 30.

*2 Francois F., Le langage et ses fonctions, w: Martinet A. (red.), Le Langage, Gallimard, Paryz 1968, s. 11 (cyt.
za Baylon Ch., Mignot X., Komunikacja, Wydawnictwo FLAIR, Krakéw 2008, s. 57).

>3 Kulczycki E., Teoretyzowanie..., s. 31.
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3. Uwagi koncowe

Definiowanie informacji jest zadaniem karkotomnym. Pietrzace sie ktopoty z jasnym
uchwyceniem wszystkich konstytutywnych cech tego pojecia majg zrdznicowany geneze, co
sprawia, ze wystepujacych trudnosci nie mozna traktowaé jednakowo. W ujeciu cybernetycznym
ilosciowe wtasciwosci informacji nie sa tak problematyczne, jak okreslenie podmiotéw zdolnych jg
przetwarza¢ w celu zainicjowania lub usprawnienia swego (lub innych) dziatania. W rozumieniu
informatycznym za$ ilos¢ informacji, obliczana za pomocg wzoru, w ktdrym najwazniejszymi
parametrami sg prawdopodobienstwo zdarzen i rozmiar ich zbioru, jest wazniejsza od samego
pojecia informacji. Obydwa podejscia obfitujg zatem w ,,przeszkody”, z ktérymi uporac sie musza
kazdorazowo badacze pragnacy postugiwaé sie informacja w obszarze nauk spotecznych
i humanistycznych.

W prawoznawstwie wspomniane powyze] restrykcje napotykajg na kolejne przeciwnosci,
ktérymi stajg sie zwykle, w obliczu zetkniecia z naukami formalnymi, pewne zagadnienia
i ustalenia charakterystyczne dla tej nauki, takie jak pojecie obowigzywania, systemowos¢ prawa,
podstawy rozrdznienia przepiséw prawnych od norm prawnych czy status jezyka prawnego. Moze
sie przeto wydawaé, ze z teoretycznoprawnego punktu widzenia wprowadzanie i dogtebne
analizowanie nowego terminu, tzn. informacji prawnej, jest zbedne. Jednakze chodzi tu przede
wszystkim o zachowanie pewnego niezbednego poziomu $cistosci rozumienia wyrazow i wyrazen,
ktore pojawiajg sie w dyskursie teoretycznoprawnym. Informacjg w prawie moze by¢ zaréwno
pojedyncza litera, jak i wielokrotnie ztozone zdanie, ale w pierwszym przypadku informacje
postrzegac nalezy w sposéb zgodny z pracami Shannona i Weavera, zas w drugim trzeba bra¢ pod
uwage cybernetyczne wyobrazenie informacji, ktére w dodatku, po odpowiednim rozwinieciu,
pozwala zastanowi¢ sie i wybraé, czy owe zdanie jest tylko przepisem prawnym, czy norma
prawng. Tym samym, za najwiekszg korzy$¢ ptynaca z prawdopodobnego rozstrzygniecia
W niniejszym opracowaniu kwestii, ktérg definicja informacji wypadatoby sie podeprzec
w okreslonym kontekscie, mozna poczytywaé rozbudzenie czujnosci teoretykdw prawa podczas
korzystania z poje¢ wywodzacych sie spoza jurysprudencji i przypomnienie im, ze warto takich
terminéw uzywac z rozwagg i precyzja.
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Legal Information in Theory of Law

The paper is devoted to the term “legal information”, which is used in theory of law to explain
many various issues related to lawmaking and interpretation of law. Two from some possible
approaches to legal information (cybernetic and informatic) have been presented widely to
formulate a definition of legal information, which can regard and depict differences between
statutory regulations and legal norms.

Keywords: information, statutory regulation, legal norm, cybernetics, computer science, theory of
law.
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