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Radostaw Kaleta
Warszawa

Homonimia w jezyku polskim i jezyku bialoruskim

Poréwnywanie homonimii w j¢zyku polskim z homonimia w jezyku biatoru-
skim to zagadnienie obszerne, mogace stanowi¢ przedmiot badan osobnej roz-
prawy!. W niniejszym artykule zostana ukazane homonimia i jej rodzaje — na
przyktadzie jezyka polskiego wraz z podaniem odpowiednikow biatoruskich.

Termin homonimia (grec. homos — ‘taki sam, rowny’ + omyma — ‘imig’)
oznacza zjawisko wystgpowania jednej formy graficznej i/lub brzmieniowe;j re-
prezentujacej dwa (lub wiecej) niespokrewnione ze soba stowa?. Innymi stowy,
jest to sytuacja jezykowa polegajaca na tym, ze co najmniej dwie jednostki
jezykowe tozsame pod wzgledem formalnym wyrazaja rézne tresci znaczenio-
we’. Homonimia moze dotyczy¢ jednostek roznych podsystemow jezyka. Wia-
$nie dlatego wyrdznia si¢ homonimi¢ morfologiczna (stowotworcza, fleksyjna),
leksykalna, frazeologiczna, sktadniowa oraz kontekstowa*.

W inny spos6b ujmuje homonimi¢ Matgorzata Majewska — dla niej homoni-
mia to utozsamienie formalne: brzmieniowe i/lub graficzne co najmniej dwdch
znaczacych jednostek jezyka. Te znaczace jednostki to morfemy, leksemy, pota-
czenia wyrazowe oraz zdania®. ,,Homonimia (o czym od dawna wiadomo) nale-
zy do uniwersaliow jezykowych. Wystepowanie zjawiska homonimii w jezykach
naturalnych jest absolutng koniecznoscia, a zarazem prawidtowoscia, uwarunko-
wane samg naturg jezyka. [...] Fenomenem wydaje si¢ by¢ nie tyle to, iz homonimy

I Por. R. Kaleta, Bialorusko-polska homonimia miedzyjezykowa [w druku]. Homonimie
w jezyku polskim i rosyjskim poréwnywata D. Buttler, Polskie i rosyjskie homonimy rzeczowniko-
we, [w:] Paralele w rozwoju stownictwa jezykow stowianskich, Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk — £6dz 1989. Powstata tez praca doktorska konfrontujaca homonimi¢ w jezyku polskim
i rosyjskim — zob. J. Wasiluk, Homonimia i polisemia — w poszukiwaniu granicy (na materiale
Jezvka polskiego i rosyjskiego), promotor: prof. dr hab. W. Zmarzer, Warszawa 2008 (manuskrypt).
Wigcej na temat homonimii i paronimii w jezyku biatoruskim zob. B.J[. Craperuonak, Croyuik
amonimay 6Genapyckaii moswr, Minck 1991; C.M. I'pabusikay, Croynix napomimay 6erapyckaii
Mmoebl, Minck 1994,

2 E. Tabakowska (red.), Kognitywne podstawy jezyka i jezykoznawstwa, Krakow 2001, s. 51.

3 Por. J. Lukszyn (red.), Tezaurus terminologii translatorycznej, Warszawa 1998.

4 K. Wojan, Wstep do analizy miedzyjezykowych homoniméw leksykalnych na przykladzie je-
zykow: polskiego, rosyjskiego i finskiego, [w:] P. Czerwinski, H. Fontanski (red.), Jezyk rosyjski
w konfrontacji z jezykami Europy w aspekcie lingwokulturoznawczym, Katowice 2004, s. 73.

5 M. Majewska, Homonimia i homonimy w opisie jezykoznawczym, Warszawa 2002, s. 34.



186 Radostaw Kaleta

w systemie jakiego$ jezyka tworza sig, bo wielodrozna geneza tego zjawiska
zdaje si¢ by¢ oczywista, za zadziwiajacy mozna jednak uzna¢ fakt dlugookreso-
wego tolerowania homonimii przez jezyk, ktory zwykle bez ceregieli pozbywa
si¢ wszystkiego, co utrudnia jego ptynno$¢, a zwlaszcza zaprzecza jednoznacz-
nosci, a co za tym idzie — aktywnie przeciwstawia si¢ podstawowej funkcji
jezyka — porozumieniu migdzy jego uzytkownikami®.

Odwotujac si¢ do glosematyki, mozna powiedzie¢, ze homonimy to jednost-
ki, ktore roznig si¢ planem treéci przy jednakowym planie wyrazania’. K. Polan-
ski pisze: ,,Plan wyrazania to strona dzwigckowa (wzglednie graficzna w odmia-
nie pisanej) i formalna tworéw jezykowych™. M. Majewska dodaje: ,,Nalezy
przy tym pamigtaé, ze zapis literowy jest zapisem konwencjonalnym, a realiza-
cja foniczna danej jednostki jezyka jest uzalezniona od jej pozycji fonetycznej”,
np.: Pokaz mi prosze, gdzie jest Brodno; Pokaz mi prosze, gdzie jest brudno®.

J. Lyons podkreslat mozliwos¢ dwojakiej identyczno$ci formalnej wyrazow
— identycznosci substancji fonicznej i substancji graficznej. ,,Dwa wyrazy —
okazy sa identyczne formalnie w substancji fonicznej, jesli maja ten sam zapis
fonologiczny, a w substancji graficznej, jesli maja ten sam zapis ortograficz-
ny”!%. Encyklopedia bialoruska tak definiuje homonimig: ,,AmaniMis — rykaBoe
cymaj3eHHe aj3iHak (MapdeM, CIIoy, CIIOBa3IyusHHSY 1 T.J.), SKis aapo3Hi-
Balollla MaMik caboil 3HausHHeM. YacTa BbIKapbICTOYBaella Y MacTalKai
JiiTaparypsl JJis CTBap3HHS KajgamOypay, smirpam, »apray sk CcBOeacoOJiBbI
cpozak rymbHi cnoy”!!,

W homonimii dotyczacej jednego jezyka wyroznia si¢ homonimy catkowite
(btrus. noymwiss amonimer) 1 niecatkowite lub czesciowe (btrus. wanoyueisn
amonimwl). Dotycza one formy. Homonimy catkowite zachowuja homonimicz-
no$¢ we wszystkich formach gramatycznych, a czg$ciowe tylko w niektorych.
Wigcej oczywiscie jest tych drugich — w obu omawianych jezykach. Wystepo-
wanie homoniméw w jezyku nazywa si¢ homonimika!? (btrus. amanivixa), czyli

6 Ogolne zjawisko homonimii opisuje K. Wojan, Fenomen homonimii miedzyjezykowej — roz-
wazania jezykoznawcy, ,,Studia Scandinavica” 2001, nr 18, s. 99.

7 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 24.

8 Cyt. za: ibidem.

? Tbidem.

10 3. Lyons, Semantyka, t. 2, thum. A. Weinsberg, Warszawa 1989, s. 172; zob. tez M. Majew-
ska, Homonimia i homonimy..., s. 25.

11 A 5. Mixuesiu (pan.), Berapycras mosa. Duywikianedwvis, Minck 1994, s. 30: , Homonimia
— dzwigkowa zbieznos$¢ jednostek (morfemow, stow, wyrazen itd.), ktore roznia si¢ znaczeniem.
Czgsto wykorzystywana jest w literaturze pigknej do tworzenia kalamburow, epigramoéw, zartow
jako osobliwy s$rodek gry stow” [tlumaczenie wlasne — R.K.].

12 B, Grodzinski, Trudne problemy homonimii. Homonimia etymologiczna a homonimia se-

mantyczna, ,Poradnik Jezykowy” 1990, z. 5, s. 250; zob. tez M.B. Majewska, Rzeczownikowe
homonimy heterogeniczne. Analiza synchroniczna i diachroniczna, Krakoéw 2006, s. 18.
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zbiorem homonimow charakterystycznych dla danego jezyka (btrus. cyxynnacys
amonimay sikou-nedyozv moswt). Homonimika to takze dziat leksykografii zajmu-
jacy si¢ opisem homonimow.

Homonimia bywa czgsto wykorzystywana przez artystow, takze w filmach.
W komedii z 2006 r. pt. Job, czyli ostatnia szara komorka (rez. K. Niewolski)
jest wiele dialogéw opartych wlasnie na homonimach!3, ktére maja wywotaé
efekt komiczny (jako$¢ oczywiscie oceniaja widzowie). Na przyktad dialog mat-
ki z synem:

— Mamo, choinka si¢ pali.
— Syneczku, nie mowi si¢ choinka sie pali, tylko — choinka sie swieci.
— Mamusiu, ale to wszystko si¢ $wieci: firanki, meble i ksiazki si¢ Swieca.

Choinka sie pali/plonie moze oznacza¢ w pierwszej kolejnosci to, ze wia-
czone sg na niej $wiatetka. Syn miat na mysli inne znaczenie, co widzimy po
tym, jak skonstruowat swoja druga wypowiedz. Inna scena przedstawia ksigdza
1 mata dziewczynke:

— A ty umiesz si¢ zegna¢ dziewczynko?
— Tak! Do widzenia!

Homonimia leksykalna

Homonimia moze dotyczy¢ tych samych jednostek stownikowych (wyrazo-
nych ta sama cz¢$cia mowy), np. dwoch rzeczownikdéw. Homonimia leksykalna
jest wynikiem sptynigcia si¢ w jedna forme genetycznie roznych leksemow (tzw.
homonimia heterogeniczna) lub wydzielenia si¢ dwoch lekseméw o tej samej
postaci z jednej podstawy genetycznej (tzw. homonimia monogenetyczna)'4,
»Najprostsza definicja homonimow leksykalnych moze si¢ ogranicza¢ do stwier-
dzenia, ze homonimami sa wyrazy majace identyczne brzmienie, lecz rdézniace
si¢ znaczeniem”!3. Przykladem moze by¢ leksem zamek, ktory oznacza:

13 Rozumianych tak jak w definicji M. Grochowskiego, ktory homonimami nazywa dwa (lub
wigcej) wyrazy o identycznej postaci graficznej, z ktorych kazdy jest jednoznaczny, ale ma inne
znaczenie, zob. M. Grochowski, Polifunkcyjnos¢ gramatyczna jednostek leksykalnych a ich homo-
nimia (z punktu widzenia wspolczesnej leksykografii), ,,Prace Filologiczne” 1986, t. XXIII, s. 38,
w innym przypadku powyzsze przyktady mozna by zakwalifikowac¢ jako wieloznaczno$¢.

14 Zob. S. Dubisz (red.), Nauka o jezyku dla polonistéw, Warszawa 1999, s. 350; zob. tez:
K. Wojan, Wstep do analizy miedzyjezykowych homonimow leksykalnych..., s. 73.

15 M.B. Majewska, Rzeczownikowe homonimy heterogeniczne..., s. 17.
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1) ‘urzadzenie stuzace do zamykania np. drzwi, walizki, szuflady itp. zwy-
kle za pomoca klucza’;

2) ‘rodzaj twierdzy, obronna siedziba feudata, np. ksigcia lub starosty, wzno-
szona z kamienia lub cegly w miejscu trudno dostepnym; pozniej rezydencja
krolewska, ksiazgca lub magnacka w formie zamknigtego zespotu budowli
z dziedzifcem w $rodku’!6.

W takim kontekscie homonimy to jednostki leksykalne, ktoére maja wspolna
forme, ale roznia sie znaczeniem!”.

W jezyku biatoruskim ten popularny rodzaj homonimii oczywiscie tez wy-
stepuje (btrus. zexciunvia amonimet): ,,JIeKCIYHBII aMOHIMBI MAIOLb TMOYHae
ryKaBoe CymaJ3eHHe Ba ycix Qopmax 1 amHocsla Ja aJHOM yYacuilbl MOBBI.
Hanpeiknaa: Homa ‘apliuiaMaTbluHBl TaKyMEHT 1 Homa ‘My3bIYHBI 3HAK’, OJ10K
‘majiTeiyHae al’sAHaHHE 1 670K ‘TOXHIYHAE TpBICTacaBaHHE, Mexanizm’ 18,
Sa takze jeszcze inne przyklady lekseméw (homonimoéw catkowitych i czes-
ciowych):

1) kaca oznacza ‘warkocz’, ‘kosa’ oraz ‘mierzeja’;

2) kawmasays oznacza ‘kosztowac (5 dolaréw)’ oraz ‘kosztowaé (probo-
wac)’;

3) naniys oznacza zarowno ‘pali¢’, jak 1 ‘podla¢’, ‘polaé’ (jest to homonimia
czgsciowa — nie dotyczy wszystkich form tego czasownika);

4) napa oznacza ‘para (rekawiczek)’ oraz ‘para (wodna)’;

5) crays oznacza ‘posytac’ i ‘Scieli¢’ (homonimia czg$ciowa — nie dotyczy
wszystkich form tego czasownika);

6) cnpasa oznacza ‘sprawa’ i ‘na prawo’;

7) ycmyniys 0znacza ‘wstapi¢’ i ‘ustapic’;

8) mawwina oznacza ‘samochod’ i ‘maszyna’.

16 Definicje za: B. Dunaj (red.), Slownik wspélczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1996,
s. 1322.

17 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 24.

18 AsI. Mixuesiu (pan.), Berapyckas mosa..., s. 30: ,Homonimy leksykalne odznaczaja sie
catkowita zbiezno$cia dzwigkowa we wszystkich formach i odnosza si¢ do jednej czg$ci mowy. Na
przyktad noma ‘dokument dyplomatyczny’ i moma ‘znak muzyczny’, Onox ‘grupa polityczna’
i 6nox ‘urzadzenie techniczne, mechanizm” [thum. wlasne — R.K.].
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Homonimia morfologiczna

Drugi rodzaj homonimii obejmuje rézne jednostki stownikowe (wyrazone
innymi cz¢$ciami mowy). Przyktadem moze by¢ leksem pitfa:

1) moze to by¢ forma rzeczownika w mianowniku liczby pojedynczej, ro-
dzaju zenskiego oznaczajacego ‘narzgdzie reczne lub maszynowe do przecinania
r6znych materialow’;

2) moze to by¢ forma czasownika w czasie przesztym, trzeciej osoby liczby
pojedynczej rodzaju zenskiego od czasownika pic¢!?.

Tego typu pary wyrazoéw nazywane sa takze homonimami morfologicznymi
(w odroznieniu od homoniméw leksykalnych, ktore dotycza wyrazéow naleza-
cych do jednej czesci mowy). J. Lyons pisat: ,,dwa leksemy sa formalnie iden-
tyczne zawsze i tylko wtedy, kiedy reguty systemu jezykowego przypisuja kaz-
demu z nich ten sam zbiér form. Zbior form [...] moze by¢ zbiorem
jednoelementowym”?°, W sytuacji homonimii morfologicznej o identycznosci
formalnej tak rozumianej nie mozna juz mowi¢, bo nie ma tu absolutnej i catko-
witej zbiezno$ci®!.

Jednak nie zawsze spotyka si¢ termin ,,homonimia morfologiczna” w opozy-
cji do terminu ,,homonimia leksykalna”. Czasem termin ,,homonimia morfolo-
giczna” uzywany jest w celu oznaczenia podgrupy w ramach leksemow okresla-
nych terminem ,,homonimia leksykalna”. Homonimia morfologiczna jest czgscia
homonimii leksykalnej, dotyczy przeciez takze leksemow. W takim ujgciu ter-
min ,.,homonimia leksykalna” jest bardzo szeroki i moze dotyczy¢ roéznych jed-
nostek, np.:

a) rzeczownikow

bal 1 m ‘pien’

bal 1l m ‘zabawa’

b) form podstawowych rzeczownika i czasownika

przepasé 1 (czasownik)

przepasé 11 (rzeczownik rodzaju zenskiego)

¢) form rzeczownika i przystowka

koto 1 (rzeczownik rodzaju nijakiego)

koto 11 (przystowek adwerbialny)

19 Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, Warszawa — Krakow 1999, s. 239.
20 J. Lyons, op. cit., s. 172; zob. tez M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 25.
21 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 25.
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d) par zawierajacych skrét i rzeczownik

pop I (rzeczownik rodzaju meskiego, ‘duchowny’)

pop 11 (skrot od pop-art)

Dodatkowo zjawiskiem z pogranicza homonimii leksykalnej i frazeologii
jest homonimia nazw wtasnych i pospolitych, np. zielona gora — luzny zwiazek
wyrazowy i Zielona Géra ‘nazwa miasta’??,

W jezykoznawstwie biatoruskim problematyka tego rodzaju homoniméw
nie byta jeszcze do lat 80. XX w. szeroko rozpowszechniona. Na okreslenie
homonimii morfologicznej spotyka si¢ rézne terminy, np.: amagopmuoi,
YacmKogvla JNeKcika-mapganaziunvla aAMOHIMbL, YACMKOBbIA JIeKCIKdA-
2PaAMamelyHbI AMOHIMbL, MAPPANA2iuHble AMOHIMbL, CKAAOAHbIA NeKCiKa-
2paMamulunbIsL AMOHIMbL, QYHKYbIAHALbHbIA amonimbl®. [...] amadopmel
3BBIYAliHA aJHOCAIA Ja PO3HBIX YacIHiH MOBBI 1 Cymajarolb TOJbKI
¥ HekaTopbix Mapganariunbix popmax’?4. Na przyklad:

1) btrus. 6eana l ‘biegta’, 11 ‘biegle’;

2)birus. 6enapycki 1 ‘biatoruski’, I1 ‘Biatorusinki’? ;

3) btrus. eycuut 1 “usta (pom)’, ‘wargi (eyowt)’, 11 ‘ustny (siki BeiMayJisienua)’,
‘niepisemny (ne nicomoswt’)*;

4)birus. xniu I ‘krzyk’, 11 ‘wotaj’?’;

5) birus. maii I nazwa miesiaca, II ‘miej’ (tryb rozkazujacy od czasownika meyn);

6) btrus. meia I ‘myta’ (czas przeszly od czasownika mobiys), 11 ‘mydto’;

7)btrus. s nauy 1 ‘lece’ (od czasownika zayeys), 11 ‘lecze’ (od czasowni-
ka zauviys).

Homoformia

Spotykany jest rowniez termin ,,homoformia” (blrus. amagopmer) — dotyczy
on sytuacji kiedy:

1) formy fleksyjne dwoch wyrazoéw zréwnuja si¢ postaciami dzwigkowymi/
graficznymi, np. wydrze — celownik Ip rodzaju zefskiego od rzeczownika wydra
oraz trzecia osoba Ip. od czasownika wydrzec;

22 Wszystkie przyktady za: M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 43—44.

23 Zob. JI.M. Kapauinckas, Amaniviunvia aOHOCIHbI HA30JHIKA ca clO6aMi iHWMbBIX paspaday,
,,benapyckas ninreicteika” 1988, nr 33, s. 37.

24 A8 Mixuesiu (pan.), Benapyckas mosa..., s. 31: ,[...] homonimy morfologiczne zwykle
odnosza si¢ do roznych czg$ci mowy i zachowuja homonimicznos¢ tylko w niektorych formach
morfologicznych” [thum. wiasne — R.K.].

25 Za: JLI. Camemka (pan.), [asopoim na-Genapycky. Byus6uwl danamoscnix na Genapyckail
Moge 05 3amedcnblx Hasyusnyay, Minck 1999, s. 30.

26 Thidem.

27 A 5. Mixuesiu (pan.), Berapyckas mosa..., s. 31.
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2)dwa wyrazy zrownuja si¢ dzwigkowo i graficznie w swej postaci stowo-
tworczej, np. podrézowaé — 1 od 16z, 11 od podréz®® .

M. Majewska prezentuje homoformy jako homonimi¢ na poziomie morfolo-
gicznym — identyczne formy. Mozna je wywie$¢ od dwoch réznych wyrazow
i inaczej zinterpretowac pod wzglgdem gramatycznym. Homoformy wykorzystu-
je sig w sloganach reklamowych i tekstach satyrycznych, np. Kto w twoim mie-
$cie pierze pierze*. Bialoruskie przyktady to: xareacuvia nani (od rzeczownika
none) 1 nani aeapoo (od czasownika naroys ‘pieli¢’, ‘ple¢’). Moga by¢ tez homo-
formy rozniace si¢ zapisem, ale majace identyczne realizacje dzwigkowe, np.

— Czy zna pan francuski?

— Francuzki? Znam dwie.

Jednak nie wszystkie zrodia (zwtaszcza te ogdlne, niespecjalistyczne) wyod-
rebniaja termin ,,homoformia”, a powyzsze zjawiska opisywane sa po prostu
w ramach ogolnego omawiania zagadnienia homonimii. Na przyktad w Encyklo-
pedii jezykoznawstwa ogolnego czytamy, ze analiza gramatyczna prowadzi do
uznania za homonimiczne réznych form tego samego leksemu, np. matki dop.
1. poj. oraz mian. 1. mn.

Homonimia moze obejmowac jednostki mniejsze niz stowo (morfemy, mor-
fy) oraz wigksze niz stowo (zdania, grupy)’!. Méwienie o homonimii w odnie-
sieniu do wyrazow jest zatem niewystarczajace>?.

Natomiast Encyklopedia jezyka polskiego podaje, ze homonimia polega na
wyrazaniu réznych znaczen za pomoca identycznej formy jezykowej. Moze to
dotyczy¢ sktadni, np. zdrada przyjaciela moze oznaczaé albo fakt, Zze przyjaciel
zdradzil, albo Ze zostat zdradzony. Ukazane sa takze inne przyktady, np. ranny
moze by¢ motywowane przez rano lub rana®’. Problematyka homonimii jest
bardzo bogata, dlatego E. Grodzinski proponuje wprowadzi¢ termin ,,homonimi-
ka” na oznaczenie nowej dziedziny badan jezykoznawczych®*. Wielu leksykolo-
gow europejskich popiera podzial homonimii, jakiego dokonat W.W. Winogradow.

28 J. Wroblewski, Polisemia (wieloznacznosé) i homonimia — problemy, postulaty, [w:] Jezyk
— Teoria — Dydaktyka. Materialy IV Konferencji Mtodych Jezykoznawcow Dydaktykéw, Kielce
1980, s. 141-142.

29 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 44.

30 Ibidem, s. 45.

31 K. Polanski (red.), Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, Wroctaw 2003, s. 239, pod
hastem homonimia.

32 M.B. Majewska, Rzeczownikowe homonimy heterogeniczne..., s. 17.

33§, Urbanczyk, M. Kucata (red.), Encyklopedia jezyka polskiego, Wroctaw 1999, s. 136, pod
hastem homonimia.

34 E. Grodzinski, op. cit., s. 250; zob. tez M.B. Majewska, Rzeczownikowe homonimy hetero-
geniczne..., s. 18.
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Na VI Migdzynarodowym Zjezdzie Slawistow w Pradze 1968 r. wystapit on
z referatem, w ktorym podkreslat wage homonimii nie tyle dla leksykologii czy
semantyki, ile dla gramatyki. W celu rozgraniczenia ré6znych odmian homonimii
W. W. Winogradow zaproponowal rozroéznienie trzech typoéw: homoformii, ho-
momorfii oraz homonimii leksykalnej catkowitej badZ czgsciowej. Postulowat
takze wszechstronng analiz¢ zjawisk homonimicznych pod wzgledem historycz-
nym, poréwnawczym i typologicznym?>.

Podgrupy homonimii

Przy zagadnieniu homonimii wyrozniane sa takze jeszcze dwa zjawiska to-
warzyszace.

Homografia dotyczy zapisu (grec. homos ‘taki sam, réwny’ + grapho ‘pi-
szg’) — identycznego, ale rdznigcego si¢ brzmieniem, znaczeniem, pochodze-
niem. Formy tego zjawiska nazywaja sie homogramami®® lub homografami, np.
zamarza¢ 1 (wym. zamarzac¢) ‘snu¢ marzenie o czym, wymarzaé¢ sobie co’; zama-
rzaé Il (wym. zamar-zaé) ‘kostnie¢, lodowacie¢’3’. W jezyku bialoruskim takze
wystepuje homografia (btrus. amoepagol, epagiunvias amonimvor). W bialorusz-
czyznie sa to leksemy, ktore zapisywane sa jednakowo, lecz wymawiane inaczej,
tj. z innym akcentem, np.:

1) btrus. amnac ‘atlas’ i amnac ‘atlas’;

2)btrus. Oayski ‘rodzice, przodkowie’ i 6aywsxi ‘ojca’ (dopetniacz od
bayvka);

3)blrus. 6ada ‘woda’ i 6ada (0aghoxm, nedaxon) ‘wada’3%;

4)birus. syusiys ‘uczy’ (on/ona) i eyusiys ‘uczyé’;

S)btrus. kanayw ‘kopac’ i kanayw ‘kapaé’;

6) btrus. kapa ‘kara’ i kapa ‘kora’, ‘powloka’;

7)btrus. kaca ‘kasa’ i kaca ‘warkocz’, ‘kosa’;

8) birus. myxa ‘meka’ 1 myxa ‘maka’;

9)btrus. naoays ‘padac’, ‘spadaé’, ‘opadac’, ‘stabnac¢’ i nadays ‘podal’,
‘wnies¢, ztozy¢’, ‘podsunac’, ‘dac’;

35 B.B. Bunorpazios, IIpotiembl Mopgemamuieckosi cmpykmypbl C108d u SA6TeHUs OMOHUMUL
6 caasanckux sazvikax, [w:] Crnassanckoe sazvikoznanue, Mocksa 1968.

36 Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego..., s. 239.

37 D. Buttler, Stownik polskich homoniméw catkowitych, Wroctaw 1988, s. 5.

38 . Pashkievich, Fundamental Byelorussian, Book 1, Toronto 1974, s. 18.

39 Ibidem.
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10) btrus. napa ‘para’ (rgkawiczek; wodna), napa ‘pora’;

11) blrus. paca ‘rasa’ i paca ‘rosa’;

12) blrus. xiba ‘luka, wada, btad’ i xiba ‘moze, chyba’.

Przyktady oczywiScie mozna by mnozy¢*’. Jak wida¢, taczy je identyczna
pisownia, a r6zni wymowa. Akcent stanowi o tym, ze sa to r6zne leksemy. Takze
ten fakt odréznia homonimig w jezyku biatoruskim od homonimii w jezyku pol-
skim, co dowodzi, ze nie zawsze homonimie w obu jezykach maja taki sam
charakter: ,,Y koxHaii MOBe amaHiMist Mae crielbl()idHbIs acadiiBaciii, sIKis He
Ja3BalsIoNb MeXaHiuHa TIEPAHOCIIb e 3aKOHBI 3 aJHOH MOBHI ¥ pyryro”4!,

Homofonia (grec. homophonia ‘jednorodnos¢ dzwigku’) — czyli identycz-
no$¢ fonetyczna dwoch lub wigeej form jezykowych, ktore roznia si¢ pisownia,
etymologia, jak tez znaczeniem. Formy tego zjawiska nazywaja si¢ homofona-
mi*2, np. morze i moze**; zwykle homofonia traktowana jest jako zjawisko lek-
sykalne 1 tak jest ukazywana w opracowaniach terminologicznych, jednak moz-
na dopusci¢ uzywanie terminu ,,homofonia” (,,homofon”) w odniesieniu do
innych niz wyrazowe jednostek jezyka. M. Majewska pisze: ,,Mozna zatem
przyja¢, ze w tym ujgciu homofonia jest terminem nadrzgdnym w stosunku
do homonimii. Obejmuje ona bowiem wszystkie jednostki identyczne pod
wzgledem brzmienia”**. Lyons dodaje: ,,wyrazy [...] sa homofonami, jesli je
realizuje ta sama forma foniczna, a homografami, jesli je realizuje ta sama forma
graficzna”™®.

Forma homoniméw moze by¢:

a) posta¢ foniczna — ciag dzwigkow;

b) posta¢ graficzna — ciag liter;

c) posta¢ graficzna i foniczna*.

Jednoczesna identyczno$¢ brzmieniowa i graficzna byta poczatkowo okre-
slana jako homonimia wtasciwa, homonimia catkowita lub homonimia absolut-
na. Tak wigc termin ,,homonimia” zawiera w sobie:

400 homonimii leksykalnej rzeczownikéw pisze np. JI.M. Kaparinckas, A6 aexciunaii
amanimii masoymixay, ,,Becui Axamsmii HaByk BCCP”, Cepsrist rpamanckix HaByk 1978, nr 2,
s. 122-130.

41 JI.M. Kapauinckas, Avaniviunsis adnocinel Ha30ynika ca croéami inuvlx paspaday,
,,bernapyckas minrsicteika” 1988, nr 33, s. 36: ,,W kazdym jezyku homonimia ma specyficzne oso-
bliwosci, ktore nie pozwalaja na mechaniczne przenoszenie regul jej tworzenia z jednego jgzyka do
drugiego” [ttum. wlasne — R.K.].

42 Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego..., s. 239.

43 J. Tokarski, Stownik wyrazow obcych, Warszawa 1980, s. 285.

44 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 33.

45 J. Lyons, op. cit., s. 174.

46 M. Majewska, Homonimia i homonimy..., s. 25.
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1) homonimig wtasciwa, homonimig catkowita, homonimig absolutna;

2) homofonig;

3) homografig;

4) homoformie*’.

Jednak termin ,,homonimia catkowita” jest obecnie stosowany w przypadku
identycznos$ci paradygmatow analizowanych jednostek. W opozycji do tego ist-
nieje ,.,homonimia czesciowa”, do ktorej zaliczane sa formy nalezace do para-
dygmatow roznych leksemow*®. W jezyku bialoruskim takze obecna jest homo-
fonia (btrus. amagonwvl, panemviunvin amonimer). Oto przyktady leksemow
brzmiacych jednakowo i rozniacych si¢ zapisem: paman — Paman, cepsiz
— cepgic, n1oo — naom, epuid — epuin. Bialoruska encyklopedia podaje jeszcze
inne przyktady: poo — pom, eezyi — eecyi, k00 — kom, kaska — kacka®: ,Yacuei
3a Y& AHBI CyNa/arolb 1a Ty4aHHi ToNbKi ¥ acoOHbIX (opmax’>,

Homonimia w obu jezykach slowianskich ma zasadniczo podobny charak-
ter, chociaz roznica w akcencie wptywa tu na brak stuprocentowych paraleli.

Pe3rome
OMOHuMuﬂ 6 NOJIbCKOM U 6€ﬂ0pyCCKOM SA3bIKAX

HayuHnast craTbs NOCBSIIEHa PACCMOTPEHUIO MPOLECCOB OMOHHMHH B ABYX CIIaBSHCKHUX
SA3BIKaX — IOJBCKOM U OemopycckoM. [lns Hauama paccMaTpUBAIOTCS OMpEAEICHHs CIOoBa
,OMOHMMHS” B 3THX JBYX SI3bIKaX. 3aTeéM aHAIM3UPYIOTCS pa3Hble BHUABI OMOHUMHHU B MOJb-
CKOM sI3BbIKE, TIOCIIe Yero MPOHCXOANUT UX CPABHEHHE C OMOHMMHEH B OETOpyCcCKOM SI3BIKE.
B crathe mpuBOASTCS MpHUMEpHl KaK M3 CIOBapei, Tak M W3 JUTEpaTypel U (GUIBMOB.
[IpoBeneHHbIN aHAIN3 MOKA3BIBAET, YTO OMOHHMHUS B JIBYX CIABSIHCKHX SI3BIKAX B LIEOM MOXOXKa,
HO B TO K€ BPEMs pa3HMIA B TOCTAHOBKE yJapEHUs BIHUAET HA TO, YTO aOCOMIOTHBIX Mapasierneit
HE CYILECTBYIOT.

KuroueBble ciioBa: OMOHHUMUSA, OMOHHUMBI, 68J’IOpyCCKHfI SA3BIK, TTOJIBCKUI SA3BIK, CPABHCHUE.

47 Zob. ibidem, s. 44.

48 Zob. ibidem, s. 45.

49 A S1. Mixuesiu (pon.), Berapyckas moga..., s. 30.

50 Ibidem: ,Najczgsciej odznaczaja si¢ one zbieznoscia dzwigkowa tylko w odrgbnych for-
mach” [thum. wlasne — R.K.].
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Summary
Homonymy in Polish and Belarusian

The paper is a review of homonymy (in a broad sense of the term) in two Slavic languages:
Polish and Belarusian. Different types of homonyms were described and compared. At the begin-
ning of the article one can find many different Polish and Belarusian definitions of homonymy.
The examples of homonyms were taken from dictionaries, books and films. The analysis shows
that homonyms in two Slavic languages are very similar but very strong difference one can find in
accent.

Key words: homonymy, homonyms, the Belarusian language, the Polish language, comparison.



