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Pontyfikat Jana Pawta II liczy sobie juz ¢wier¢ wieku. Zaréwno
w kregach koscielnych, jak i poza nimi, towarzyszgq mu niezliczone
komentarze, analizy i prognozy. Ich echo rozbrzmiewa niemal w ca-
lej wspolczesnej kulturze ~ poczawszy od wykladéw uniwersytec-
kich i publikacji naukowych, po haslowe wzmianki spiker6w radio-
wych i redaktoréw czasopism bulwarowych. Chyba nikogo to nie
dziwi. Chyba kazdy to rozumie. Przeciez w cieniu papieskiego od-
dziatywania dojrzewalo cale ostatnie pokolenie katolikéw i nie tyl-
ko. Dla wielu ludzi obecny nastepca $w. Piotra stawat si¢ synonimem
autorytetu, osobowym wzorem lub zyciowym drogowskazem.
Dzigki temu, kolejne lata apostolskiej aktywnosci przysparzaly oso-
bie Ojca Swigtego kolejnych tytutéw. Dawny kardynat z Krakowa
stawat si¢ Papiezem — oredownikiem pokoju, Papiezem — przyjacie-
lem miodziezy, Papiezem — obroticg praw czlowieka itd., itd. Wéréd
tych ciagle pomnazanych nowych imion bylo jedno, ktére towarzy-
szyto mu od samego poczatku. Od dwudziestu pigciu lat Jan Pawet
11 jest ciagle tym samym PAPIEZEM - POLAKIEM.

Narodowo$¢ Papieza nie zawsze wydaje sie by¢ czym§ waz-
nym dla tych, ktérzy staja wobec fenomenu Jana Pawtla II. Lecz nie
dla niego samego. M6wi o niej zawsze z namaszczeniem i wielkim
szacunkiem. ,Jestem synem tego narodu — podkresla w mowie do
rodakéw - i dlatego odczuwam gleboko wszystkie, wszystkie jego
szlachetne dazenia, pragnienie Zycia w prawdzie, wolnosci, spra-
wiedliwosci, solidarnosci spotecznej — pragnienie zycia swym wia-
snym zyciem”'. Swojej narodowosci nigdy sie nie wypiera, co wig-
cej — zawsze wystepuje jako Papiez Polak i jest z tego dumny, na-

1 Jan Pawet II, Apel Jasnogdrski, Czestochowa 19.VI1.1983, p. 4.
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wet na arenie miedzynarodowej. ,Jestem synem narodu — argu-
mentuje w mowie do wielonarodowego gremium, — ktéry... za-
chowat wlasng tozsamos¢ i... wlasng suwerenno$é jako naréd — nie
w oparciu o jakiekolwiek inne $rodki fizycznej potegi, ale tylko w
oparciu o wlasng kulture...”2. Wlasnie dzieki temu Ojca éwie;tego
mozna $mialo nazwaé ambasadorem polskosci, krzewicielem pol-
skiej kultury, czy najwiekszym synem narodu polskiego. Poza tym
jednak, Jana Pawta II cechuje co$ jeszcze. Kultywujac wiasng naro-
dowosd, okazuje sie tez niezlomnym rzecznikiem prawa kazdego
narodu do suwerennosci i rozwoju, a przez to — konsekwentnym
zwolennikiem pokojowego wspdélistnienia wszystkich narodéw.
,Wspdlna natura - uzasadnia swoje stanowisko Papiez — kaze lu-
dziom czué si¢ tym, kim sg — cztonkami jednej wielkiej rodziny.
Jednakze ze wzgledu na konkretny wymiar historyczny tej natury
ludzie sg tez w nieunikniony sposéb polaczeni Scislejszymi wieza-
mi z okre$§lonymi spolecznosciami: przede wszystkim z rodzing,
nastepnie z grupami srodowiskowymi, na koniec z calg spoteczno-
$cia etniczno-kulturows, ktéra nie przypadkiem okreslana jest ter-
minem nardd, przywodzacym na mysl stowo rodzic, kiedy zas jest
nazywana ojczyzng, wskazuje wlasnie na rzeczywistos¢ rodziny.
Ludzka egzystencja jest zatem osadzona miedzy dwoma bieguna-
mi - uniwersalnosci i partykularyzmu — pozostajacymi w stanie
zywotnego napiecia; napiecie to jest nieuniknione, ale staje si¢
szczeg6lnie owocne, jesli przezywane jest spokojnie i w sposéb
zréwnowazony .

Narodowo$¢ Piotra naszych czaséw nie jest wiec czyms obojet-
nym ani dla niego samego, ani dla jego pontyfikatu. Czymze jest
wiec nar6d? Co kryje si¢ pod tym pojeciem? Jak je rozumied, aby
zrozumied lepiej samego Papieza i jego pontyfikat?

PAPIEZ, A MIMO TO POLAK... Osoba Ojca Swigtego laczy to,
co katolickie, z tym, co narodowe. Tym samym sklada $wiadec-
two, ze nie tylko da si¢ polaczy¢ to, co wydaje sie by¢ uniwersal-
ne, z tym, co uchodzi za partykularne, lecz ze istnieje istotna wiez

2 Jan Pawel ll, Przeméwienie w siedzibie UNESCO, Paryz 2 VI 1980, p. 14.
3 Jan Pawel Il, Przemowienie do Zgromadzenia Ogdlnego ONZ, Nowy Jork 5 X 1995, p. 7.
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miedzy Kosciolem i narodem. , Kultura polska — méwi Papiez — od
poczatku nosi bardzo wyraZne znamiona chrzescijariskie. To nie
przypadek, Ze pierwszym zabytkiem, $wiadczacym o tej kulturze,
jest Bogurodzica. Chrzest, ktéry w ciagu catego millenium przyjmo-
waty pokolenia naszych rodakéw, nie tylko wprowadzat ich w ta-
jemnice Smierci i zmartwychwstania Chrystusa, nie tylko czynil
dzie¢mi Bozymi przez laske, ale znajdowatl stale bogaty rezonans
w dziejach mys$li, w tworczosci artystycznej, w poezji, muzyce,
dramacie, plastyce, malarstwie i rzezbie. I tak jest do dzisiaj. Inspi-
racja chrzescijariska nie przestaje by¢ gléwnym Zrédlem tworczosci
polskich artystéw. Kultura polska stale plynie szerokim nurtem
natchnieri majacych swoje Zrédlo w Ewangelii. To przyczynia sie
zarazem do gruntownie humanistycznego charakteru tej kultury —
to czyni jg tak gleboko, tak autentycznie ludzka...”%. Jan Pawel II
nie ma watpliwosci, ze to wlasnie Kosciél Zachodni spelnia role
glownego promotora i formatora narodu. Dzialalnos¢ eklezjalna
bowiem nie ogranicza sie jedynie do werbalnego wykladu wiary,
lecz obejmuje calg przestrzeri zycia ludzkiego. Przede wszystkim
skutkuje uszlachetnieniem faktycznego kontekstu kulturowego,
tak niezbednego dla pelnego rozwoju osoby ludzkiej w ramach
konkretnych wspélnot. Stad tez, obok — tak bardzo dzi$§ podkre-
slanego — ponadnarodowego aspektu aktywnosci Kosciola, nalezy
zauwazy¢ inny, komplementarny fakt, ktéry z kolei ujawnia orga-
niczny zwigzek chrystianizacji z pronarodowa formacja ludzkich
zbiorowosci. Kosciét Rzymskokatolicki bowiem umiejetnie laczy
prawde o zbawieniu z prawda o uswieceniu. Nie moze w nim za-
brakna¢, obok uniwersalnej troski o zbawienie kazdego cztowieka,
réwniez troski lokalnej o uswiecenie, czyli o osobowy rozwdéj kon-
kretnego czlowieka na wzér jego Stwoércy. Ostatecznie, nie moze
w nim zabrakna¢ troski o rodzine i naréd, jesli chce skutecznie
prowadzi¢ czlowieka ku jego uswieceniu.

CZLOWIEK DOBREM NARODU... W swoim nauczaniu, jesz-
cze za czaséw swego kardynalatu, Karol Wojtyla akcentuje to, co

4 Jan Pawet ll, Przemdwienie do mlodziezy zgromadzonej na Wzgorzu Lecha, Gnie-
zno 3 VI 1979, p. 3.
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w kwestii narodowej jest najwazniejsze — dobro czlowieka. ,Ponie-
waz polska racja stanu, racja stanu kazdego narodu - twierdzi z
naciskiem, — jest zgodna zawsze z godnoscig czlowieka, najwaz-
niejsza sprawgq dla kazdego narodu i dla naszego narodu, jest ezto-
wiek. Czlowiek dojrzaly, czlowiek swiadomy, czlowiek odpowie-
dzialny, cztowiek wewnetrznie wolny! Czlowiek duchowo dojrza-
ty. Tylko na takich ludziach mozna budowad przyszlos¢; przysztosé
spoleczeristw i réwniez przyszlos¢ naszego narodu”. U podstaw
tej wypowiedzi znajduje sie prawda o kondydqji cztowieka. Kazdy
cztowiek jest przeciez osoba, czyli bytem nie tylko przygodnym i
transcendentnym, ale i spotencjalizowanym. Aktualizacja osobo-
wych potencjalnosci (nazywana w jezyku teologicznym uswigce-
niem) nie jest w stanie — z czego dobrze zdajemy sobie sprawe ~
dokona¢ sie poza spolecznoscia, czego ewidentnym przyktadem sa
ludzie pozbawieni mozliwosci zycia we wspdlnocie. Stad, kazda
spolecznosd, o ile jest spolecznoscia ,,z ludzka twarza”, jest ze swej
natury zorientowana na czlowieka. Celem kazdej takiej spoteczno-
$ci jest wlasnie to, aby uczestniczaca w jej zyciu osoba mogta roz-
wijaé w sobie i w innych to, co jest najbardziej ludzkie, a co najcze-
$ciej bywa nazywane ,zyciem osobowym”. Filozof powiedzialby,
ze zycie z innymi posiada forme kategorialnych relacji realnych za-
chodzacych miedzy ludZmi tak, aby mogli zaktualizowac swoje
osobowe potencjalnosci, celem spelnienia si¢ dobra wspélnego kaz-
dej ludzkiej osoby. Ale nie trzeba by¢ juz Zadnym filozofem, aby
nadto zauwazy¢, ze osobowy rozwdéj cztowieka jest o tyle praw-
dziwy, o ile jest zupelny, czyli dotyczy nie tylko kazdego cztowie-
ka, ale przede wszystkim calego czlowieka. Zbiorowos¢ ludzka
jawi sie zatem jako nardd tylko wtedy, gdy jest skoncentrowana
na pelnej realizacji osobowych potencjalnosci czlowieka-osoby.
Ostatecznym wigc celem narodu, nadajacym sens jego istnieniu,
nie jest nikt, ani nic innego, tylko pelny rozwdj osoby ludzkiej.

A PROPOS... Przyjmujac, ze celem kazdego narodu jest pelna ak-
tualizagja czlowieka-osoby, wydawac by sie mogto, ze naréd niczym

5 K. Wojtyta, Mysli o papiestwie i o narodzie, ,Znak” 30:1978 nr 10-11(292-293),
s. 1230.
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nie rézni si¢ od kazdej innej spolecznosci oséb, zaréwno etnicznej,
jak i politycznej. Przeciez ostatecznym celem rodziny, rodu, plemie-
nia, ludu, a takze szkoty, klubu, stowarzyszenia, partii politycznej
itp., jest takze osobowy rozwdj czlowieka. Jednak tylko przed naro-
dem stoi zadanie jego pelnej realizacji. Wspomniane spotecznosci et-
niczne s w stanie zrealizowa¢ go jedynie do jakiego$ stopnia. Pozo-
stale spotecznosci, typu szkola, stowarzyszenie czy klub, realizujq go
w jakim$ wybranym aspekcie. Na przyklad podczas, gdy organiza-
cja pafistwowa wyraZnie koncentruje si¢ na plaszczyZnie prawa sta-
nowionego i pozostawia niezagospodarowang sfere prawa natural-
nego, to naréd skutecznie Iaczy obie te perspektywy, czemu daje
wyraz w ksztattowaniu obyczaju narodowego, ktéry stanowi pod-
stawe dla ustawodawstwa paristwowego. Dlatego tez kazda spo-
lecznos¢ os6b, czy to etniczna, czy tez polityczna, moze wspétwo-
rzy¢ zycie narodu, moze stac sie spolecznoscig nalezaca do narodu,
jednak nie jest w stanie zajaé jego miejsca.

NARODOTWORCZA MOC SOLIDARNOSCIL... Skoro ostatecz-
nym celem istnienia narodu jest pelny osobowy rozwdj cztowieka,
mozna postawi¢ uzasadnione pytanie o sposéb jego adekwatnej re-
alizacji. Co w tej sprawie méwi Papiez? ,Polska jest dobrem
wspdlnym calego narodu — naucza swoich rodakéw Jan Pawet II -
i na to dobro musza by¢ otwarci wszyscy jej synowie i cérki; bo ta-
kie dobro domaga sig stalego i rzetelnego wysilku calego spote-
czeristwa”®. Troska o czlowieka musi wiec angazowac wszystkich.
Zyjacy naréd ujawnia sie w solidarnym wspoéldziataniu na rzecz
dobra wspélnego. Wspétdzialanie czlonkéw danego narodu jest
wpisane w proces jego powstawania, ktéry z kolei jest wyrazem
naturalnej inklinacji ludzkiej do ujmowania zycia spotecznego w
aspekcie moralnym. Uswiadamiajac sobie wlasng potencjalnos¢
osobowg, jako wspélng wszystkim, poszczegdlni ludzie nadaja
swoim wigziom spolecznym znamiona wzajemnej odpowiedzial-
nosci. Stad pochodzi zjawisko szeroko pojetej solidarnosci spotecz-
nej, ktéra stanowi o szczegdlnych wieziach miedzyludzkich, ponie-

& Jan Pawel ll, Przeméwienie pozegnalne na lotnisku w Balicach, Krakéw 23 VI 1983, p. 4.
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waz laczy ludzi z sobg dla realizacji celu wspdlnego wszystkim.
Postawa solidarnosci wyraza si¢ w stalej gotowosci do wspéldzia-
lania, do podjecia takiej jego czesci, jaka kazdemu przypada w
udziale z tej racji, ze jest czlonkiem okreslonej wspdlnoty. Jednak
celem solidarnego zaangazowania jednostki jest nie tylko spelnie-
nie tego, co do niej nalezy z racji cztonkostwa, lecz przede wszyst-
kim osobowe dobro kazdego czionka danej spolecznosci. Z tej tez
racji w postawie solidarnosci dominuje odniesienie do dobra
wspo6lnego, ktdre z kolei determinuje zachowanie poszczegéinych
0os6b. Powodowane odpowiedzialnoscig za osobowy rozwdj in-
nych, sa one gotowe podjac¢ dzialanie przekraczajace przypadajaca
na nie czes¢ i dopelni¢ swym czynem to, co wypelniaja inni we
wspodlnocie’.

Jednym z typéw solidarnosci spolecznej jest wiasnie solidar-
no$¢ narodowa, zorientowana na obrong i pelng realizacje dobra
wspdlnego kazdej osoby w perspektywie jej zZycia wiecznego. Oj-
ciec Swiety wskazuje najwlasciwszy klucz do istoty solidarnosci,
mowiac: ,nie ma solidarnosci bez milosci. Wiecej, nie ma przyszio-
§ci czlowieka i narodu bez milosci, bez tej mitosci, ktéra przebacza,
cho¢ nie zapomina, ktdra jest wrazliwa na niedole innych, ktéra
nie szuka swego, ale pragnie dobra dla drugich; tej mitosci, ktéra
stuzy, zapomina o sobie i gotowa jest do wspanialomyslnego da-
wania. JesteSmy wezwani... do budowania przysztosci opartej na
milosci Boga i bliZniego”®. Konstytutywny status solidarnosci w
strukturze bytu narodowego potwierdzaja dobitnie akty poswie-
cenia zycia doczesnego poszczegdlnych jednostek, dla obrony
débr najwyzszych — osobowych. Jedna z gléwnych cech solidarno-
$ci narodowej jest jej trwalos¢. Wynika ona przede wszystkim z jej
przechodniosci, czyli z niekoniecznosci zapodmiotowania w izolo-
wanym ukladzie oséb tworzacych naréd. Dzieki trwatej solidarno-
$ci moze on przetrwaé zmiane pokolen, czyli trwa¢ nawet wéw-
czas, kiedy umarli juz ci, ktérzy tworzyli go przed kilkudziesigciu

7 Zob. K. Wojtyta, Osoba i czyn, w: tenze, ,Osoba i czyn” oraz inne studia antropo-
logiczne, Lublin 1994, s. 323-324.
8 Jan Pawet ll, Homilia w czasie Mszy sw., Sopot 5 V1 1999, p. 3.
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laty. Obok trwalosci narodowa solidarnoé¢ posiada znami¢ wy-
lacznosci, ktéra powoduje, iz nie mozna by¢ czlonkiem dwéch na-
rodéw jednoczesnie. Wytaczna solidarno$é odréznia naréd od ta-
kich zbiorowosci, jak spélki, kluby czy stowarzyszenia, ktérych
zakresy czlonkostwa z reguly zachodza na siebie. Trzecig emi-
nentng cecha narodowej solidarnosci jest jej organicznosd, ktoéra z
kolei wyklucza mozliwos¢ przynaleznosci do narodu w przypadku
braku wzajemnych relacji osobowych, a jedynie na mocy jedno-
stronnej deklaracji.

Naturalnym fundamentem organicznosci jako takiej jest rodzi-
na, stad stanowi ona nieodzowny paradygmat organicznosci naro-
dowe;j. ,,Podobne] ljak rodzina, P.T.] — twierdzi Ojciec Swiety —
sprawiedliwosci i mitosci potrzebuje naréd, jesli ma byé we-
wnetrznie zjednoczony, jesli ma stanowi¢ spoistg jednosé. A cho-
ciaz trudno jest upodabniac naréd — to wielomilionowe spoleczeri-
stwo — do rodziny, najmniejszej, jak wiadomo, ludzkiej wspélnoty,
spotecznosci, to i w nim takze, narodzie, jednos¢ zalezy od spra-
wiedliwego zabezpieczenia potrzeb, praw i zadan kazdego czton-
ka narodu. Tak, aby nie rodzil si¢ rozdZwiek i kontrast na tle r6z-
nic, ktére niesie z sobg uprzywilejowanie jednych, uposledzenie
drugich™. Jan Pawel II wyraZnie sugeruje, iz rodzina stanowi ko-
nieczny paradygmat dla wspdlnoty narodowej, zwanej przeciez
»rodzing rodzin”. A skoro o organicznosci rodziny decyduje za-
réwno czynnik biologiczny, jak i czynnik kulturowy, to tym samym
organiczno$é narodu musi oprze¢ sie na ich korelacji. Organiczna
solidarno$¢ narodowa przede wszystkim tym rézni si¢ od rodzin-
nej, ze jest organiczna nie tyle biologicznie, co kulturowo, czyli
jako wzajemna pomoc czlonkéw narodu w aktuahzac]l ich osobo-
wego potencjalu.

Ostatecznie wigc trwala, wylaczna i organiczna solidarnosé na-
rodowa stanowi konieczne kryterium bycia czlonkiem narodu.
Odrzucenie solidarnosci narodowej uderza bezposrednio w naréd

9 Jan Pawet Il, Homilia w czasie Mszy Sw. odprawionej pod Szczytem Jasnej Gory dla
pielgrzyméw z Dolnego Slaska i $laska Opolskiego, Czestochowa 5 VI 1979, p. 3.
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i jest uznawane za postawe réwnoznaczng z kosmopolityzmem,
wyrzeczeniem si¢ wlasnej narodowosci, a nawet z jej zdrada.

NAROD DOBREM CZEOWIEKA... Skoro spelnianie czynéw
»wspélnie z innymi” jest dynamiczng wlasciwosciq kazdej osoby,
stad kazda z nich moze uczestniczy¢ w tworzeniu wspélnej kultu-
ry. Dzigki wspdlnemu dzialaniu aktualizuje sie nie tylko ta czy
inna osoba, lecz kazda osoba danej spotecznosci. ,MozZna tez po-
wiedzie¢ — naucza Karol Wojtyla, - Ze uczestnictwo tak pojete stu-
zy po prostu spelnianiu si¢ os6b w jakiejkolwiek wspélnocie ich
dzialania czy bytowania. Zdolno$¢ uczestniczenia w samym czlo-
wieczeristwie kazdego czlowieka stanowi rdzenn wszelkiego
uczestnictwa...”!’. Konsekwentnie wydaje si¢, ze kazda spolecz-
no$¢ narodowa swiadomie zdaza do pelnej osobowej aktualizacji
kazdego ze swoich czlonkéw. Spolecznosé pozbawiona osobowej
perspektywy wspoéldzialania nie tworzy narodu, nawet jesli deter-
minujg ja czynniki etniczne czy polityczne. Taka spolecznos¢ byla-
by albo gromada ludzka zwigzang wprawdzie wspdélnym celem,
lecz nie transcendujacym czysto zwierzecego sposobu bytowania
czlowieka, albo umowag spoleczng, dajaca kazdemu czlowiekowi
mozliwoé¢ realizacji dowolnych celéw, nawet sprzecznych z celami
innych jednostek.

Czy znaczy to, ze nardd jest dobrem dla czlowieka dzieki
temu, Ze jest jaka$ ,super-osoba” zdolna do podejmowania decy-
7ji? Swiadomos¢ narodowa nie jest sSwiadomoscig osoby, lecz $wia-
domosciq 0s6b. Swiadomosé spoteczna jest wiec swiadomoscia
analogiczng do osobowej. Tylko poszczegolny czlowiek-osoba jest
par excellence podmiotem dziatania narodowego. Dziatanie ,wspdl-
nie z innymi” wszystkich czlonkéw narodu nie stanowi wiec o no-
wym podmiocie dzialania, lecz funduje nowy typ relacji miedzy
nimi jako realnymi podmiotami dzialania'. Wspéldzialanie supo-
nuje wolnos¢ dzialajacych. Dlatego tez podmiotowy wspétudzial w
zyciu narodu, czyli przynaleznos¢ do narodu moze by¢ tylko do-
browolna. Naréd jawi sie zatem jako spolecznosé¢ osob, jako uspo-

10 QOsoba i czyn, op. cit., 5. 332.
11 Por. Osoba i czyn, op. cit., s. 317.
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leczniona realizacja celu, jako gwarant zblizania sie czlowieka do
ostatecznego celu swego zycia.

TOZSAMOSC NARODOWA.... Kulturotwércze wspéldzialanie
wszystkich cztonkéw narodu jest czynnikiem integrujacym spotecz-
nos¢ narodowa. Skoro naréd moze by¢ zrozumiany jedynie w per-
spektywie czlowieka-osoby, to tym samym kazdy czlowiek moze
odnaleZ¢ siebie poprzez naréd. ,Jesli jest rzecza shuszna — rozumuje
Papiez, — aby dzieje narodu rozumie¢ poprzez kazdego czlowieka
w tym narodzie — to réwnoczesnie nie sposéb zrozumieé czlowie-
ka inaczej jak w tej wspélnocie, ktdrg jest jego naréd. Wiadomo, ze
nie jest to wspdlnota jedyna. Jest to jednakze wspélnota szczegél-
na, najblizej chyba zwigzana z rodzina, najwazniejsza dla dziejéw
duchowych czlowieka”2. Wynika z tego, iz bedac tresciowym
uposazeniem osobowego doskonalenia czlowieka, kultura narodo-
wa stanowi podstawe identyfikacji cztonkéw danego narodu®.
Jako swoisty kod komunikacji miedzyludzkiej, stanowi ona miare
integracji os6b w danej spotecznosci. Wspéttwiércy, a tym samym
wspdtuczestnicy kultury narodowej, stanowig dla czlowieka kon-
tekst nabywania wlasnej kultury-osobowosci-narodowosci, aktu-
alizacji wlasnej natury jako podstawy prawdziwie ludzkiego dzia-
lania. Ich twérczy wklad w kulture konkretnego cztowieka wyni-
ka z potencjalnoéci kazdej osoby ludzkiej. Wraz z przyjsciem na
$wiat czlowiek aktualnie nie posiada w sobie takich doskonatosci,
ktére wystarczylyby do pelnego wewnetrznego i zewnetrznego
rozwoju. Rodzi si¢ on wprawdzie z naturalnymi sklonnosciami do
ludzkiego dziatania, jednak poszczegélne sprawnosci tegoz dziata-
nia nabywa dopiero na drodze powolnej edukacji, na ktérej po-
trzebuje pomocy innych.

Integracyjny charakter kultury narodowej, jakim jest wychowa-
nie czlowieka ku temu, aby ,bardziej byl” we wspédlnocie, uwi-
dacznia si¢ na plaszczyznie identyfikacji poszczegélnych czlonkéw

12 Jan Pawet II, Homilia w czasie Mszy sw. odprawionej na placu Zwycigstwa, War-
szawa 2 VI 1979, p. 3b.

13 Por. Jan Pawet Il, Przeméwienie do przedstawicieli swiata kultury zgromadzonych
w kosciele Swietego Krzyza, Warszawa 13 VI 1987, p. 1.
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danego narodu. ,Naréd bowiem - naucza Jan Pawet II - jest ta
wielka wspdlnoty ludzi, ktérych lacza rézne spoiwa, ale nade
wszystko wlasnie kultura. Nardd istnieje z kultury i dla kultury.
I dlatego wlasnie jest ona tym znamienitym wychowawca ku
temu, aby bardziej by¢ we wspdlnocie, ktéra ma diuzsza historie niz
czlowiek i jego rodzina, zarazem za$ we wspdlnocie, ktéra stano-
wi fundament wychowania w kazdej rodzinie, poczynajac od tego,
co najprostsze: od jezyka, gdy maly czlowiek uczy si¢ méwic, aby
sie stawac czlonkiem tej wspdlnoty, jaka jest jego rodzina i jego na-
réd” . Dzieki narodowi konkretny czlowiek jest w stanie odpo-
wiedzie¢ w spos6b najpelniejszy na pytanie: ,kim jestem?”, jak
réwniez wskazaé na osobotworczy kontekst swojego zycia, czyli
na pozostaltych uczestnikéw tej samej kultury. Tozsamosci istnieja
bowiem jedynie w spolecznosciach, ktdre potrafia siebie zdefinio-
wad i zorganizowac.

Tozsamos¢ spolecznosci na bazie kultury narodowej jest wiec
konsekwencja tozsamosci konkretnego czlowieczeristwa z kon-
kretng narodowoscia. Ojciec Swiety przyznaje, Ze ,,..naréd [polski,
P.T.], ktéremu odbierano jego polityczna niepodleglos¢ w sposéb
czasem brutalny, gwattowny, pozostat soba przez swoja kulture. I to
dziedzictwo kazdy z nas, a ja w spos6b szczegdlny, nosimy w so-
bie”. Nie mozna wiec oderwac czlowieka od jego osobowosci, kté-
rq oznaczamy stan zaktualizowania jego osobowych potencjalnosci.
Skoro wigc narodowos¢ jest typem ludzkiej osobowosci, to zaden
Polak, Niemiec, Zyd itd. nie jest najpierw czlowiekiem, a dopiero
p62niej Polakiem, Niemcem, czy Zydem. Kultura narodowa, przez
swdj nierozerwalny zwigzek z osobg ludzka, nadaje tej osobowosci
wlasne znamig. By¢ czlonkiem narodu np. polskiego, to réwnocze-
énie by¢ i czlowiekiem, i uczestnikiem kultury polskiej.

KULTURA ZNAMIENIEM NARODU... W tym momencie, po-
jecie kultury narodowej wydaje sie by¢ kluczowe dla determinacji
narodu, a tym samym dla uznania danej zbiorowosci ludzkiej za
naréd. Deklaracja dazenia do pelnej aktualizacji osoby ludzkiej
czyni bowiem koniecznym znalezienie i opanowanie odpowiednie-

14 Przemdwienie w siedzibie UNESCO, op. cit.
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go sposobu jej osiggniecia. Gdyby skoncentrowa¢ si¢ jedynie na
woli stuZenia osobie ludzkiej, nalezaloby przypisa¢ status narodu
wielu partiom politycznym, organizacjom spolecznym czy koscio-
tom. Ot6z korelacja celu i prowadzacego don $rodka wymaga
uznania, ze do narodu nalezg tylko ci, ktérzy wspottworza wlasna
kulture, umozliwiajaca pelny rozwdj cztowieka jako osoby. Innymi
stowy, narodem nie moZe by¢ zesp6t ludzi nie uznajacy ostateczne-
go celu narodu jako takiego lub wspéttworzacy nieadekwatny do
niego wzorzec kulturowy. Skoro bowiem cel narodu jest tozsamy
z celem przynaleznej dori osoby, wiec o ile jest on realizowany w
ramach jednej metody-kultury, to ludzie o réznym pochodzeniu
rasowym, jezykowym, obyczajowym itp. moga przynaleze¢ do
tego samego narodu. Czym jest zatem kultura narodowa, ktéra
potrafi zintegrowa¢ w jeden naréd nawet ludzi o réznym pocho-
dzeniu etnicznym lub réznej przynaleznosci politycznej?

Kultura narodowa suponuje rozumienie kultury jako takiej. ,Kul-
tura — méwi Papiez do mlodziezy - jest wyrazem czlowieka. Jest
potwierdzeniem czlowieczeristwa. Czlowiek ja tworzy — i czlowiek
przez nig tworzy siebie. Tworzy siebie wewnetrznym wysitkiem
ducha: mysli, woli, serca. I réwnoczesnie czlowiek tworzy kulture
we wspdlnocie z innymi. Kultura jest wyrazem miedzyludzkiej ko-
munikacji, wspétmyslenia i wspéldzialania ludzi. Powstaje ona na
stuzbie wspélnego dobra - i staje si¢ podstawowym dobrem ludz-
kich wspélnot”?. Relacja czlowieka do kultury jawi sie¢ zatem jako
relacja zwrotna. Nie sprowadza si¢ ona jedynie do granic twérczo-
sci czlowieka. Nie tylko cztowiek tworzy kulture. Kultura tez ma
co$ do powiedzenia czlowiekowi. Czlowiek przemawiajac przez
kulture, méwi réwniez do siebie. ,W pewnym sensie — naucza Ka-
rol Wojtyta — najwigkszym dzielem kultury jest czlowiek sam - nie
zadne z jego dziet i wytworéw, ale on sam”*, Srodowisko kulturo-
we jest zatem nieodzownym warunkiem rozwoju czlowieka, a sam
czlowiek - celem kultury. Dlatego tez czlowiek-osoba jest podmio-

15 Przemowienie do miodziezy zgromadzonej na Wzgdrzu Lecha, op. cit., p. 2.
16 K. Wojtyta, Chrzescijanin a kultura, ,Znak”, 16:1964 nr 124, s. 1154.
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tem, ale i przedmiotem ludzkiej aktywnosci kulturotworczej. Z jed-
nej bowiem strony czlowiek tworzy kulture, a z drugiej — sam jest jej
dzielem, jest tym, kto si¢ przez kulture realizuje. Kultura jest wiec
uprawa czlowieczeristwa, jest stalym aktualizowaniem ludzkich po-
tencjalnosci osobowych. Osoba ludzka jako ostateczny cel istnienia
narodu jest zatem aktualizowana poprzez narodowa kulture, ktéra
jest rezultatem twoérczosci konkretnej spolecznosci oséb, czyli twor-
czego zaangazowania kazdego z jej czlonkéw, stosownie do jego
mozliwosci, w realizacje celu narodu.

Kultury narodowe sa powszechnie uwazane za bezposredni
przejaw poszczegllnych narodéw. Potwierdza to Ojciec Swiety w
stowach: , Kultura jest przede wszystkim dobrem wspdlnym naro-
du. Kultura polska jest dobrem, na ktérym opiera si¢ zycie ducho-
we Polakéw. Ona wyodrebnia nas jako naréd. Ona stanowi o nas
przez caly ciag dziejéow”V. Jednak, aby konkretna kultura mogta
oznacza¢ konkretny naréd, powinna wyrézniac si¢ czyms$ wiecej,
niz tylko realizacja wlasciwego celu. Po pierwsze, manifestacja du-
chowego zycia poszczegdlnych cztonkéw narodu wyraza sie w ta-
kiej kulturze, ktéra ogarnia wszystkie aspekty osobowego zycia
ludzkiego. Kultura narodowa wyréznia si¢ tez poziomem swego
rozwoju. Na przyklad, do podstawowych réznic wzgledem kultu-
ry ludowej nalezy promocja jezyka z poziomu przedliterackiego na
poziom literacki. Miedzy innymi dlatego, ludowe legendy i poda-
nia, jako wyraz swiadomosci prawdziwej badZ fikcyjnej przeszio-
$ci swoich grup, zostaja zastapione narodowq historia, ktérej zada-
niem jest intencjonalna rekonstrukcja faktycznych dziejow. W ta-
kich dziatach kultury, jak filozofia, religia, czy sztuka, zostaje prze-
lamana bariera anonimowych i bezkrytycznych form ludowych na
rzecz umystéw, ktére odtad swiadomie i krytycznie opracowuja je
dla dobra catego narodu. Natomiast w miejsce ludowego zwycza-
ju wchodzi nie prawo, jak w paristwie, lecz etyka narodowa for-
mulowana w dzielach moralistéw i realizowana w codziennym zy-
ciu w formie obyczajowosci narodowej. Po wtére, dajmy na to o

V7 Przemdwienie do miodziezy zgromadzonej na Wzgdrzu Lecha, op. cit., ibidem.
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Fenicjanach — nawet jesli nie byli narodem — nie mozemy obecnie
mowic jako o bycie realnym, co najwyzej — intencjonalnym. Zbio-
rowosci ludzkie nie tylko powstaja, lecz moga tez przeminad. Jed-
ng z przyczyn zanikania konkretnych zbiorowosci moze by¢ zanik
ludzkiej tkanki biologicznej, czy to z przyczyn naturalnych, czy
wymuszonych przez wojny lub inne kataklizmy. Dlatego tez, w
kulture narodowq wpisana jest posrednio stala troska o przyrost
ludnosci, zaréwno naturalny, jak i na zasadzie kulturowej asymila-
¢ji. Ostatecznie, dana kultura narodowa tworzy konkretny naréd
pod warunkiem, zZe jest kultura wysokorozwiniet i jest zapodmio-
towana w realnie istniejacej spolecznosci.

SZACUNEK DLA KAZDEGO NARODU... Przed kultura kaz-
dego narodu widnieje ten sam cel - pelna aktualizacja osoby ludz-
kiej. ,Wlasnie tutaj — twierdzi Ojciec Sw1¢ty mozemy znalezé
uzasadnienie dla szacunku, jaki nalezy sie kazdej kulturze i kazde-
mu narodowi: kazda kultura jest préba refleksji nad tajemnica
Swiata, a w szczeg6lnosci czlowieka; jest sposobem wyrazania
transcendentnego wymiaru ludzkiego zycia. Sercem kazdej kultu-
ry jest jej stosunek do najwiekszej tajemnicy: tajemnicy Boga”.
W kontekscie tej wypowiedzi, kazda kultura narodowa jawi sig jako
proba konkretnej odpowiedzi na pytanie o sens istnienia czlowieka
nie tylko w doczesnodci, lecz takze w wiecznosci. W realizacje tego
celu jest zaangazowany kazdy czlonek narodu na miare swoich
mozliwosci, wynikajacych z putapu wlasnej aktualnej osobowosci.
Zatem oprécz celu, kulture narodowa cechuje jej pochodnoé¢ od
wspdlnoty twércéw, czyli kulturotwérezy udziat catego narodu.

Kultura narodowa stanowi réwniez czynnik odrézniajacy dany
nar6éd od innych narodéw. Kazdy z nich legitymuje sie ,swojq”
kultura, ktdra jest niczym innym jak wlasna préba odczytania jedy-
nej prawdy o cztowieku-osobie. Zaktadajac mozliwosé bledu, zad-
na kultura narodowa nie moze uznac radykalnej samowystarczal-
nosci w tym zakresie. Wrecz przeciwnie, kazda z nich potrzebuje
stalego dialogu z innymi kulturami, ktére znajdujq sie w podobnej
sytuacji. ,Dialog pomiedzy narodami - twierdzi Ojciec Swiety —

18 Przemowienie do Zgromadzenia Ogdlnego ONZ, op. cit., p. 9.
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musi opiera¢ si¢ na silnym przekonaniu, ze dobro jednego ludu nie
moze by¢ ostatecznie urzeczywistnione kosztem innego ludu:
wszyscy maja te same, te same wymagania co do warunkéw go-
dziwego zycia dla swoich obywateli. Istotne jest stopniowe poko-
nywanie sztucznych nieréwnosci, obcigzent przeszlosci, antagoni-
zmoéw miedzy blokami. W wigkszym stopniu trzeba uznaé wzra-
stajacqa wzajemna zalezno$¢ pomiedzy narodami”®. Doskonalym
uzasadnieniem tych sléw jest papieskie stwierdzenie, iz ,kazda
kultura moze nas czego$ nauczy¢ o wybranym aspekcie tej zlozo-
nej prawdy. Dlatego odmiennos¢, uwazana przez niektérych za tak
wielkie zagrozenie, moze sie sta¢ — dzieki dialogowi opartemu na
wzajemnym szacunku — Zrédlem glebszego zrozumienia tajemnicy
ludzkiego Zzycia”?. Poszczegdlne kultury réznicuja sie ze wzgledu
na zakres konkretnej spolecznosci, co jest réwniez bezposrednig
przyczyna ich zréznicowania treSciowego. Z uwagi bowiem na
rézny sklad personalny i na niemal nieskoriczong potencjalnos¢ tak
samego czlowieka, jak i otaczajacej go natury, istnieje nieskoriczo-
na mozliwos¢ wpisywania ludzkiej wiedzy o czlowieku i jego swie-
cie w poszczegoélne twory narodowej kultury, czyli nieskoriczona
mozliwosci realizacji tejze kultury.

NA KONIEC - TESTAMENTALNA PROSBA.... Jan Pawet II po-
zostaje Polakiem w sposéb jak najbardziej radykalny i konse-
kwentny. Pozwala mu na to jego rozumienie narodu, jako ade-
kwatnego kontekstu osobowego rozwoju czlowieka w perspekty-
wie zaré6wno doczesnej, jak i wiecznej. Nie sposéb nie zauwazy¢
papieskiego zaangazowania na rzecz przywrdcenia wiasciwego ro-
zumienia spolecznosci narodowych i uznania ich waloréw. Nie wy-
starczy tu jednak dziatalnos¢ tylko jednej, chocby najbardziej zna-
mienitej osoby. Naréd wymaga wspdéldzialania powszechnego. Ale
czy warto? I w imie czego warto? W odpowiedzi Ojciec Swigty for-
muluje jakze testamentalng prosbe: , Te stowa méwi do was czlo-
wiek, ktéry swoja duchowgq formacje zawdziecza od poczatku pol-

19 Jan Pawel i, Dialog na rzecz pokoju — wyzwaniem dla naszych czaséw. Oredzie
na Xvi §wiatowy Dzieri Pokoju, ,Chrzescijanin w $wiecie” 1983 nr 112, s. 113.
20 przeméwienie do Zgromadzenia Ogoélnego ONZ, op. cit., ibidem.
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skiej kulturze, polskiej literaturze, polskiej muzyce, plastyce, te-
atrowi — polskiej historii, polskim tradycjom chrzescijariskim, pol-
skim szkolom, polskim uniwersytetom. Méwiac do was, mlodych,
w ten sposéb, pragne przede wszystkim splaci¢ dtug, jaki zacia-
gnalem wobec tego wspanialego dziedzictwa ducha, jakie zaczelo
si¢ od Bogurodzicy. Réwnoczesnie zas pragne dzi$ stana¢ przed
wami z tym dziedzictwem, jako wspSlnym dobrem wszystkich
Polakéw, a zarazem z wybitng czastka europejskiej i ogélnoludz-
kiej kultury. I prosze was: Pozostaricie wierni temu dziedzictwu!
Uczyricie je podstawa swojego wychowania! Uczyricie je przedmio-
tem szlachetnej dumy! Przechowajcie to dziedzictwo! Pomnézcie
to dziedzictwo! Przekazcie je nastepnym pokoleniom!”?!,

Czy jestesmy $wiadomi pokladanej w nas nadziei? Czy odwa-
zymy sie zrealizowad te prosbe?

21 Przemowienie do miodziezy zgromadzonej na Wzgdrzu Lecha, op. cit., p. 4.
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