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Wprowadzenie 
 

Monitorowanie przeobra�e� w zbiorowo�ci rodzin bezrolnych pozwala na 
wyznaczenie stopnia zaawansowania przekszta�ce� gospodarczych i urbanizacji 
terenów wiejskich. Zmiany w aktywno�ci ekonomicznej i �ród�ach utrzymania 
tej grupy odzwierciedlaj	 przemiany zachodz	ce w sferze infrastruktury spo-
�ecznej i technicznej na wsi, co warunkuje wyrównanie poziomu �ycia na obsza-
rach wiejskich wzgl�dem miast. W�	czenie problematyki dotycz	cej ludno�ci 
niech�opskiej w badania przemian na wsi stanowi zatem istotny element pog��-
bienia wiedzy w zakresie przeobra�e� zachodz	cych w wiejskiej rzeczywisto�ci 
spo�eczno-ekonomicznej. 

Celem niniejszej pracy jest charakterystyka rodzin niech�opskich z punktu 
widzenia �róde� utrzymania. Przy kategoryzacji rodzin niech�opskich wed�ug �ró-
de� brano pod uwag� wszelkie mo�liwe rodzaje przychodów grupuj	c je wed�ug 
pochodzenia na: zarobkowe –gdy pochodzi�y z pracy oraz niezarobkowe – w sytu-
acji kiedy ich podstaw	 by�y �wiadczenia pieni��ne. W obu wymienionych przy-
padkach istotne znaczenie mia�y równie� sposoby pozyskiwania przychodów. 
W odniesieniu do zarobków uwzgl�dniono podzia� na przychody z pracy najemnej 
oraz wykonywanej na w�asny rachunek, natomiast przy �wiadczeniach spo�ecz-
nych oddzielono renty i emerytury od zasi�ków dla bezrobotnych. Odr�bnie po-
traktowano tak�e przychody z tytu�u sprzeda�y produkcji rolniczej (62% rodzin 
niech�opskich prowadzi�o produkcj� rolnicz	). W pracy omówiono równie� skal� 
i warunki rozpowszechnienia si� nierolniczej dzia�alno�ci gospodarczej na obsza-
rach wiejskich, jako jeden z g�ównych elementów dywersyfikacji zatrudnienia 
osób niezwi	zanych z rolnictwem.  


ród�em danych obj�tych analiz	 s	 wyniki ankiety IERiG�-PIB prze-
prowadzonej w 2005 roku w�ród rodzin zamieszka�ych w 76 wsiach po�o�onych 
w ró�nych regionach kraju. Dobór wsi obj�tych badaniem ma charakter celowy 
i reprezentatywny ze wzgl�du na cechy spo�eczno-ekonomiczne ludno�ci oraz 
struktur� agrarn	 gospodarstw rolnych po�o�onych w granicach wyró�nionych 
regionów1. W zasadzie w próbie badawczej nie ma wsi podmiejskich lub szcze-

                                                 
1 W skali kroju wydzielono pi�� makroregionów, przy wyodr�bnianiu których brano pod uwag� 
obowi	zuj	cy podzia� wojewódzki oraz podobie�stwa w cechach struktury spo�eczno- 
-gospodarczej wsi i rolnictwa danego trenu. Poszczególne makroregiony obejmuj	 nast�puj	ce 
województwa: �rodkowozachodni – wielkopolskie i kujawsko-pomorskie; �rodkowowschodni  
– �ódzkie, mazowieckie, podlaskie i lubelskie; po�udniowo-wschodni – �l	skie, ma�opolskie, 
�wi�tokrzyskie i podkarpackie;  po�udniowo-zachodni – opolskie, dolno�l	skie i lubuskie; pó�-
nocny – zachodniopomorskie, pomorskie i warmi�sko-mazurskie. Przy wyodr�bnianiu makro-
regionów kierowano si� historycznie ukszta�towanymi podobie�stwami w cechach struktury 
spo�eczno-gospodarczej poszczególnych terenów (województw). Szerzej o podziale makrore-
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gólnie atrakcyjnych turystycznie, pod wzgl�dem po�o�enia. Miejscowo�ci, 
w których przeprowadzono ankiet�, stanowi	 sta�	 prób� w panelowych bada-
niach terenowych prowadzonych cyklicznie w Zak�adzie Polityki Spo�ecznej 
i Regionalnej IERiG�-PIB. 

Podczas badania ankietowego informacje od respondentów zbierane s	 
przy pomocy kwestionariusza z udzia�em osób trzecich, których funkcja spro-
wadza si� do jak najwierniejszego i dos�ownego przekazania tre�ci pyta� i zare-
jestrowania odpowiedzi. Oznacza to, �e ankieter spe�nia de facto rol� instrumen-
tu badawczego o du�ej wra�liwo�ci i precyzji. Poza tym kwestionariusz jest 
zawsze wype�niany w obecno�ci ankietowanej osoby, by do minimum ograni-
czy� wp�yw ankietera na tre�� wypowiedzi respondenta. Badaniem zawsze 
obejmowane s	 wszystkie rodziny zamieszkuj	ce na terenie wybranych wsi.  

W 2005 roku �	cznie przeprowadzono ankiety w 8604 rodzinach wiej-
skich. T	 drog	 zebrano materia�y �ród�owe o cechach spo�ecznych i aktywno�ci 
ekonomicznej wszystkich �yj	cych tam osób. W zbiorze znalaz�o si� 4899 ro-
dzin nieposiadaj	cych gospodarstw rolnych, czyli nie maj	cych ziemi w ogóle 
b	d� u�ytkuj	cych dzia�ki mniejsze ni� 1 ha UR. Ta populacja, okre�lana tak�e 
mianem bezrolnych lub niech�opskich, stanowi przedmiot niniejszej pracy. Przy 
wyznaczaniu dynamiki zachodz	cych zmian, punktem odniesienia s	 wyniki 
bada� analogicznej zbiorowo�ci w 1996 i 2000 roku.  

W pracy wykorzystano równie� niepublikowane dane G�ównego Urz�du 
Statystycznego z Badania Aktywno�ci Ekonomicznej Ludno�ci w 2008 roku 
oraz wyniki badania dotycz	cego skali rozpowszechnienia nierolniczej dzia�al-
no�ci gospodarczej przeprowadzonego w 2006 roku na próbie 76 wsi, stanowi	-
cych przedmiot panelowych bada� terenowych IERiG�-PIB. 

 

                                                                                                                                                         
gionalnym pisze: A. Sikorska, Zmiany strukturalne na wsi i w rolnictwie w latach 1996-2000 
a wielofunkcyjny rozwój obszarów wiejskich. Synteza, IERiG�, Warszawa 2000. 
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1. Miejsce ludno�ci niech�opskiej w strukturze spo�ecznej mieszka�ców wsi  
 
Miejsce ludno�ci niech�opskiej w strukturze spo�ecznej wsi jest jednym z istot-

nych elementów obrazuj	cych stopie� wielofunkcyjnego rozwoju obszarów wiej-
skich. Z tej racji zainteresowanie t	 cz��ci	 wiejskiej spo�eczno�ci jest w pe�ni 
uzasadnione nie tylko ze wzgl�du na dynamik� zmian liczebno�ci tej grupy, ale 
tak�e z uwagi na jej rol� w przeobra�eniach wsi i rolnictwa. Charakterystyka wy-
odr�bnionej zbiorowo�ci jest tym bardziej istotna, �e ci	gle jeszcze w obiegowych 
opiniach wie� niezmiennie jest postrzegana jako skupisko ludno�ci rolniczej. Wy-
daje si�, �e w doborze strategii rozwoju obszarów wiejskich ci	gle zbyt ma�	 wag� 
przywi	zuje si� do faktu, �e ponad po�owa rodzin mieszkaj	cych na wsi to rodziny 
nie zwi	zane z gospodarstwami rolnymi2.  

Z bada� IERiG�-PIB wynika, �e w okresie ostatnich kilkunastu lat udzia� 
rodzin bez gospodarstw rolnych w�ród ogó�u mieszka�ców wsi systematycznie 
wzrasta�. W badanej w 2005 r. zbiorowo�ci liczba wiejskich rodzin (gospo-
darstw domowych) bezrolnych by�a blisko o 3% wi�ksza ni� pi�� lat wcze�niej 
a jej udzia� w ogólnej liczbie rodzin zamieszkuj	cych obszary wiejskie wynosi� 
57%. Na przestrzeni niemal dwóch dekad udzia� rodzin nieu�ytkuj	cych go-
spodarstwa rolnego zwi�kszy� si� o 15,4 punkty procentowe (p.p.). Podstawo-
wym wyznacznikiem tego procesu by�o odchodzenie ludno�ci wiejskiej od za-
j�� rolniczych i jej aktywizacja zawodowa w innych dzia�ach gospodarki lub 
zako�czenie okresu dzia�alno�ci produkcyjnej ze wzgl�du na osi	gni�cie wieku 
emerytalnego. Wspó�cze�nie coraz silniejsze staje si� poczucie zb�dno�ci  
w rolnictwie, co �	czy si� z ekonomiczn	 konieczno�ci	 poszukiwania innych 
�róde� utrzymania. 

Wa�nym czynnikiem warunkuj	cym aktywno�� spo�eczn	 ka�dej grupy lud-
no�ci jest jej struktura wed�ug wieku. W wielu przypadkach decyduje ona o re-
lacjach pomi�dzy utrzymuj	cymi i utrzymywanymi, a tak�e obecnymi na rynku 
pracy, tj. zarobkuj	cymi i bezrobotnymi, a biernymi zawodowo. W konsekwen-
cji, wiek ludno�ci wp�ywa na wielko�� udzia�u rodzin pracowniczych i emeryc-
kich oraz wspó�okre�la rodzaj i poziom przychodów oraz charakter realizowa-
nych potrzeb spo�ecznych. 

Ludno�� wiejska bez gospodarstw rolnych charakteryzowa�a si� wysokim 
odsetkiem m�odych osób w wieku produkcyjnym, jak równie� stosunkowo du-
�ym udzia�em dzieci i m�odzie�y. W wieku przedprodukcyjnym by�a niemal 
jedna czwarta ludno�ci, co wci	� przewy�sza�o wielko�� grupy osób w wieku 
poprodukcyjnym, która stanowi�a niespe�na jedn	 pi	t	 badanego zbioru. Mimo 
                                                 
2 K�odzi�ski M., Wilkin J., Rozwój obszarów wiejskich w Polsce, [w:] Identyfikacja prioryte-
tów w modernizacji sektora rolno-spo�ywczego w Polsce, FAPA, Warszawa 1998 
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to, w okresie ostatnich lat mo�na by�o zauwa�y� tendencj� do narastania procesu 
starzenia si� zbiorowo�ci bezrolnej ludno�ci wiejskiej. W latach 1996-2005 
zmniejszeniu uleg�a grupa osób w wieku przedprodukcyjnym. Bior	c pod uwag� 
ogóln	 tendencj� do zmniejszenia si� liczby urodzin w Polsce, mo�na przypusz-
cza�, �e problem starzenia si� spo�ecze�stwa wywrze silniejszy wp�yw na struk-
tur� wieku populacji osób z rodzin bezrolnych w kolejnych latach. 

Proporcje pomi�dzy wyró�nionymi grupami wieku ludno�ci bezrolnej wyka-
zywa�y pewne odmienno�ci regionalne. Dotyczy�y one g�ównie relacji mi�dzy 
osobami w wieku produkcyjnym i poprodukcyjnym. Stosunkowo najm�odsza 
demograficznie by�a ludno�� bezrolna zamieszkuj	ca tereny wiejskie po�o�one 
w makroregionie pó�nocnym, natomiast najstarsza by�a zbiorowo�� z makrore-
gionu �rodkowowschodniego, gdzie udzia� osób w wieku poprodukcyjnym by� 
o 10 punktów procentowych wy�szy (stanowi� 29%) od jego wielko�ci w odnie-
sieniu do danych w skali kraju (19%).  

Struktura demograficzna ludno�ci nierolniczej na obszarach wiejskich od lat 
jest kszta�towana przede wszystkim przez nap�yw do tej grupy osób odchodz	cych 
z rolnictwa do pracy zarobkowej. W ostatnich latach wa�nym czynnikiem wp�y-
waj	cym na struktur� wieku tej grupy s	 zmiany, jakie w niej nast�puj	 w wyniku 
migracji zarobkowej rodzin i ich cz�onków oraz wzrostu skolaryzacji, szczególnie 
w odniesieniu do edukacji na poziomie wy�szym (tabela 1). 

 
Tabela 1. Struktura wieku i wykszta�cenia wiejskiej ludno�ci niech�opskiej 

Lata Wyszczególnienie 
1996 2000 2005 

Udzia� ludno�ci w wieku (%) 
przedprodukcyjnym 29,0 26,5 22,2 
produkcyjnym 52,1 54,0 58,8 
poprodukcyjnym 18,9 19,5 19,0 
Udzia� ludno�ci w wieku 15 lat i wi�cej z wykszta�ceniem (%) 
podstawowym 42,7 39,5 36,1 
zasadniczym  
zawodowym 35,1 38,8 36,1 

�rednim 18,9 18,1 22,5 
wy�szym 3,3 3,6 5,3 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 1996, 2000, 2005. 
 
Analizuj	c cechy wiejskiej ludno�ci bezrolnej z punktu widzenia poziomu 

edukacji nale�y uzna�, �e nast�puje poprawa poziomu skolaryzacji tej grupy 
wiejskiej spo�eczno�ci. Te tendencje wyra�a�y si� przede wszystkim, wzrostem 
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odsetka osób z wykszta�ceniem �rednim i pomaturalnym oraz wy�szym. Nie 
zmienia to faktu, �e w 2005 roku w dalszym ci	gu w�ród populacji niech�op-
skiej w wieku 15 lat i powy�ej, stosunkowo najwi�cej by�o osób z wykszta�ce-
niem zasadniczym zawodowym (36%), przygotowuj	cym g�ównie do pracy na 
stanowiskach robotniczych. Identycznie liczn	 grup� stanowi�y równie� osoby, 
które zaprzesta�y nauk� na poziomie obj�tym obowi	zkiem szkolnym.  

Analiza danych o strukturze wykszta�cenia osób bezrolnych wykaza�a, �e 
by�a ona bardzo silnie powi	zana z prac	 w zawodach nierolniczych. wiadczy-
�y o tym nie tylko dane o relatywnie wysokim odsetku osób z kwalifikacjami 
nierolniczymi, ale równie� ró�nice w poziomie wykszta�cenia osób zamieszku-
j	cych poszczególne makroregiony. Stosunkowo najlepszym poziomem eduka-
cji legitymowa�a si� ludno�� z terenów po�udniowych. Przyk�adowo w�ród po-
pulacji bezrolnej udzia� ludno�ci legitymuj	cej si� wykszta�ceniem �rednim, po-
licealnym i wy�szym w makroregionie po�udniowo-wschodnim w 2005 roku 
wyniós� ponad 36% wobec 28% w skali kraju. Tereny te charakteryzuj	 si� naj-
wy�szym w kraju zaawansowaniem w procesie ró�nicowania dzia�alno�ci eko-
nomicznej mieszka�ców wsi, a co za tym idzie bardziej ch�onnym, ni� na innych 
obszarach Polski lokalnym rynkiem pracy, stwarzaj	cym wi�cej alternatywnych 
do dzia�alno�ci rolniczej mo�liwo�ci zarobkowania. 

W przesz�o�ci, kiedy wiejsk	 grup� bezrolnych tworzyli g�ównie ludzie 
m�odzi zatrudnieni poza rolnictwem, a osoby pracuj	ce na obszarach wiejskich 
w znacznym stopniu zalicza�y si� do pracowników wiejskiej infrastruktury spo-
�ecznej (szko�y, o�rodki zdrowia, placówki administracji) by�a to zbiorowo�� 
lepiej wykszta�cona od reszty mieszka�ców wsi. Obecnie ta zale�no��, staje si� 
nieaktualna, gdy� ró�nice w poziomie wykszta�cenia obu grup spo�ecznych 
mieszka�ców wsi stopniowo si� zacieraj	. Z jednej strony jest to efektem na-
p�ywu do analizowanej populacji znacznej liczby przechodz	cych na emerytur� 
rolników, a z drugiej rosn	cego znaczenia wykszta�cenia zarówno o profilu rol-
niczym, jak i ogólnym, w rodzinach rolniczych. 

Odsetek osób z wy�szym wykszta�ceniem w 1996 roku wynosi� przesz�o 3% 
w�ród ludno�ci bezrolnej i by� ponad dwukrotnie wy�szy ni� w populacji osób 
z gospodarstw rolnych. W 2005 r. nie odnotowano ju� ró�nicy pomi�dzy po-
równywanymi grupami. W obu populacjach osoby legitymuj	ce si� wy�szym 
wykszta�ceniem stanowi�y ok. 5%. Przynajmniej po cz��ci by� to wynik wyra�-
nej poprawy struktury wykszta�cenia ludno�ci rolniczej. 

Trzeba bowiem pami�ta�, �e poziom wykszta�cenia ludno�ci jest powi	zany 
z jej struktur	 wieku, a grupy spo�eczne relatywnie m�odsze s	 zazwyczaj lepiej 
wykszta�cone. W tym kontek�cie nale�y równie� interpretowa� opisywane ró�-
nice odno�nie poziomu edukacji osób z rodzin rolniczych i bezrolnych. 



 12

Tabela 2. Ludno�� wiejska wed�ug wykszta�cenia 
Odsetek osób z wykszta�ceniem 

Wyszczególnienie Lata podstawowym 
i gimnazjalnym 

zasadniczym 
zawodowym

�rednim 
i pomaturalnym wy�szym

 Ludno�� z rodzin bezrolnych 42,7 35,1 18,9 3,3 
 Ludno�� z rodzin rolniczych 

1996 
46,3 35,1 17,0 1,6 

 Ludno�� z rodzin bezrolnych 36,1 36,1 22,5 5,3 
 Ludno�� z rodzin rolniczych 

2005 
34,4 37,4 23,2 5,0 

�ród�o: Ankieta IERiG� 1996 i 2005 
 
Jak ju� wspomniano, odmienno�ci rysuj	ce si� w odniesieniu do tych dwóch 

grup wiejskiej populacji stopniowo ulegaj	 zatarciu, co przede wszystkim mo�-
na zauwa�y� w tempie zmiany odsetka osób z wykszta�ceniem �rednim i wy�-
szym w�ród osób o relatywnie m�odszym wieku. wiadczy to o wyrównywaniu 
si� szans i aspiracji edukacyjnych na obszarach wiejskich, gdzie niezale�nie od 
rodzaju aktywno�ci ekonomicznej, wykszta�cenie postrzegane jest jako jeden 
z podstawowych czynników awansu spo�eczno-ekonomicznego i poprawy sytu-
acji �yciowej mieszka�ców wsi3. 

 
2. Wiejskie rodziny bezrolne wed�ug g�ównego �ród�a utrzymania 

 
Przemiany ustrojowe i systemowe przyczyni�y si� do du�ych zmian na rynku 

pracy, zarówno w miastach jak i na wsi. W wyniku restrukturyzacji pa�stwo-
wych zak�adów znaczne grupy ludno�ci utraci�y zatrudnienie, a zmiany warun-
ków wytwarzania i sprzeda�y produktów rolnych skutkowa�y nie tylko ujawnie-
niem problemów ukrytego bezrobocia w rolnictwie, ale równie� nasileniem si� 
tendencji wyodr�bniania si� z gospodarstw domowych rodzin rolników prze-
chodz	cych na emerytur�. Jednak stopniowo nast�powa�a poprawa sytuacji 
ogólnogospodarczej w kraju i zmniejsza�y si� nierówno�ci na rynku pracy. Te 
zmiany skutkowa�y przeobra�eniami w �ród�ach przychodów ludno�ci wiejskiej, 
w tym równie� analizowanej zbiorowo�ci. 

Jak ju� wcze�niej wspomniano, status spo�eczno-ekonomiczny wiejskich 
rodzin bezrolnych charakteryzuje przede wszystkim liczba i rodzaj �róde� do-
chodu, a przede wszystkim stanowi	ce podstaw� utrzymania. Przy jego wyzna-
czaniu kierowano si� zasad	 najwy�szej dominacji4 i wzi�to pod uwag� wszyst-
kie rodzaje i sposoby uzyskiwania przychodów pieni��nych, tj. zarobkowe (do-
                                                 
3 Frenkiel I., Struktura demograficzno-zawodowa ludno�ci wiejskiej w �wietle wyników Naro-
dowego Spisu Powszechnego 2002, [w:] Uwarunkowania i kierunki przemian spo�eczno- 
-gospodarczych na obszarach wiejskich, pod red. A. Rosnera, IRWiR PAN, Warszawa 2005. 
4 Uznano, �e jest nim to �ród�o dochodu, które w strukturze ca�kowitych przychodów pie-
ni��nych rodziny (gospodarstwa domowego) by�o najwy�sze.  



 13

chody uzyskiwane z pracy najemnej zarówno etatowej jak i dorywczej czy se-
zonowej, oraz dochody z w�asnej dzia�alno�ci gospodarczej); niezarobkowe 
(�wiadczenia spo�eczne, tj. emerytura, renta, zasi�ek dla bezrobotnych, stypen-
dia, zasi�ki z pomocy spo�ecznej itp.) oraz inne (które tworz	 g�ównie przychody 
pieni��ne z produkcji rolnej na dzia�ce).  

 
Tabela 3. Struktura wiejskich rodzin bezrolnych wed�ug g�ównego �ród�a utrzymania 

Lata 
G�ówne �ród�o dochodu  

1996 2000 2005 

praca (zarobkowe) 46,0 47,8 51,6 
- najemna 40,3 42,1 46,7 
- na w�asny rachunek 5,7 5,7 4,9 
�wiadczenia spo�eczne  
(niezarobkowe) 48,0 47,5 45,9 

- emerytura/renta 45,3 46,0 45,1 
- zasi�ek dla bezrobotnych 2,7 1,5 0,8 
pozosta�e* 6,0 4,7 2,5 

* W tej grupie znalaz�y si� rodziny, w których nie mo�na by�o wyznaczy� dominuj	cego �ró-
d�a dochodu oraz sporadycznie wyst�puj	ce sytuacje, gdy podstaw	 utrzymania by�a dzia�al-
no�� rolnicza.  
�ród�o: Ankieta IERiG� 1996, 2000 i 2005. 

 
Z analizy danych ankietowych wynika�o, �e w latach 1996-2005 udzia� 

rodzin nierolniczych utrzymuj	cych si� g�ównie z przychodów zarobkowych 
powi�kszy� si� z 46 do 52%. Ten wzrost by� rezultatem zwi�kszenia si� w�ród 
ludno�ci bezrolnej udzia�u osób odsetka rodzin, których podstawowym �ród�em 
by�a dzia�alno�� gospodarcza na w�asny rachunek (z blisko 6 do niespe�na 5%). 
Jednocze�nie systematyczny nap�yw do grupy bezrolnych osób w starszym wie-
ku znalaz� mi�dzy innymi odzwierciedlenie w stosunkowo du�ym udziale rodzin 
utrzymuj	cych si� g�ównie ze �wiadcze� pracuj	cych najemnie (z 40 do 47%) 
przy niewielkim spadku emerytalnych b	d� rentowych. Nadal w 2005, roku po-
dobnie jak i w 1996, roku blisko po�owa z wiejskich rodzin bezrolnych (45%) 
utrzymywa�a si� g�ównie ze �wiadcze� emerytalnych b	d� rentowych. Jedno-
cze�nie nast	pi� ponad 3-krotny spadek (z 2,7 do 0,8%) liczby rodzin, których 
g�ówny przychód stanowi� zasi�ek dla bezrobotnych.  

Szczegó�owa analiza struktury bud�etów pieni��nych rodzin utrzymuj	cych 
si� g�ównie z przychodów niezarobkowych wykaza�a, �e w tej zbiorowo�ci dla 
prawie trzy czwarte gospodarstw domowych najwy�szy przychód stanowi�y eme-
rytury, a dla ponad jednej pi	tej by�y to wszelkiego rodzaju �wiadczenia rentowe.  
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Tabela 4. Struktura rodzin bezrolnych, w których najwy�szy przychód pochodzi� 
ze �ród�a niezarobkowego wed�ug rodzaju otrzymywanego �wiadczenia 

Udzia� rodzin  
z najwy�szym  

wynagrodzeniem 
Rodzaj �wiadczenia 

% 
emerytura  72,6 
renta strukturalna, inwalidzka lub rodzinna 20,5 
zasi�ki (rodzinny, wychowawczy, dla bezrobotnych itp.)   5,0 
pozosta�e   1,9 
�ród�o: Ankieta IERiG� 2005. 

 
Istotnym zjawiskiem zaobserwowanym podczas analizy danych z bada� 

IERiG�-PIB przeprowadzonych w 2005 roku, by� brak przyrostu, a nawet nie-
znaczne ograniczenie liczebno�ci grupy utrzymuj	cej si� z pracy na w�asny ra-
chunek. Wielofunkcyjny rozwój wsi prowadzi do wzrostu znaczenia pozarolni-
czej aktywno�ci zawodowej w bud�ecie rodzin wiejskich. Z drugiej strony uwa-
runkowania makroekonomiczne maj	ce swoje odzwierciedlenie w poprawie sy-
tuacji na rynku pracy powoduj	, �e w pewnych przypadkach dzia�alno�� na w�a-
sny rachunek jest zarzucana na rzecz zatrudnienia najemnego. 

Na tej podstawie mo�na wnioskowa�, ze wzrost gospodarczy i poprawa sy-
tuacji na rynku pracy wp�ywa korzystnie na rozk�ad ludno�ci wiejskiej wzgl�-
dem kryterium �ród�a przychodów. Równocze�nie, wraz z pojawieniem si� 
mo�liwo�ci pracy najemnej, zaznaczy�o si� odchodzenie od pracy na w�asny ra-
chunek. Potwierdzi�o to tez�, �e cz��� przedsi�wzi�� samoorganizacji zatrudnie-
nia wynika�o g�ównie z trudnej sytuacji na rynku pracy i w momencie pojawie-
nia si� mo�liwo�ci zarobkowania najemnego, zaniechano dalszego prowadzenia 
dzia�alno�ci gospodarczej na w�asny rachunek. 

Informacji na temat znaczenia form zatrudnienia w kszta�towaniu przycho-
dów wiejskich rodzin bezrolnych dostarczaj	 równie� relacje pomi�dzy liczebno-
�ci	 grupy pracuj	cych najemnie oraz na w�asny rachunek. Z danych bada� tere-
nowych wynika, �e pomimo okresowych zmian nale�y uzna�, �e osoby pracuj	ce 
we w�asnej dzia�alno�ci gospodarczej stanowi	 niezmiennie oko�o 5%.  

O mo�liwo�ci zatrudnienia ludno�ci niech�opskiej dostarczaj	 równie� dane 
empiryczne o miejscach pracy i wykonywanych zawodach. Wed�ug danych 
BAEL dotycz	cych struktury pracuj	cej ludno�ci wiejskiej w wieku 15 i wi�cej 
lat, b�d	cych cz�onkami rodzin niech�opskich, w 2008 roku najliczniejsza grupa 
zarobkuj	cych utrzymywa�a si� z pracy w sektorze przetwórstwa przemys�owe-
go (29%) oraz w handlu hurtowym i detalicznym, obejmuj	cym tak�e napraw� 
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samochodów (ponad 15%, zob. aneks – tabela A1). Szczególnie du�y udzia� 
pierwszej z wymienionych grup pracuj	cych �wiadczy o znaczeniu miejskiego 
rynku pracy dla pozarolniczego zatrudnienia wiejskiej ludno�ci niech�opskiej. 

Ponadto znacz	c	 grup� w�ród zarobkuj	cych stanowili tak�e pracownicy 
sektora budowlanego (11%) oraz transportu (niespe�na 7%). Na uwag� zas�ugu-
je relatywnie wysoki odsetek zatrudnionych w sektorze edukacji oraz opieki 
zdrowotnej i pomocy spo�ecznej (razem ponad 12%), który �wiadczy o tym, �e 
ludno�� z rodzin niech�opskich, wci	� z racji zatrudnienia w dzia�ach gospo-
darki o du�ym znaczeniu z punktu wiedzenia u�yteczno�ci publicznej, posiada 
stosunkowo wysok	 pozycj� spo�eczn	, a ich wk�ad w �ycie socjalne i kultural-
no-o�wiatowe na wsi pozwala w pewnym stopniu na zachowanie statusu „wiej-
skiej inteligencji”, który by� im tradycyjnie przypisywany5. 

Zatrudnienie najemne w sektorze rolniczym, mimo �e w 2008 roku w skali 
kraju obejmowa�o niespe�na 5% populacji zarobkuj	cych osób z rodzin bezrol-
nych, to w uj�ciu przestrzennym przejawia�o znacz	ce zró�nicowanie. Najwy�-
sze odnotowano w województwach lubuskim oraz warmi�sko-mazurskim  
(w obydwu ponad 11%), które po�o�one s	 w regionach o najwy�szym udziale 
gospodarstw powsta�ych z przekszta�cenia pa�stwowych gospodarstw rolnych, 
które w przesz�o�ci by�y znacz	cym pracodawc	 dla ludno�ci niech�opskiej za-
mieszkuj	cej te obszary. Natomiast najmniejszy udzia� cz�onków rodzin nierol-
niczych zatrudnionych w sektorze rolnym odnotowano w województwach ma-
kroregionu po�udniowo-wschodniego (we wszystkich stanowi on mniej ni� 1% 
pracuj	cych)6.  

Analiza danych dotycz	cych rodzajów �róde� utrzymania ludno�ci bezrol-
nej wykaza�a, �e tereny po�udniowe, zachodnie i pó�nocne cechowa�y si� prze-
wag	 rodzin utrzymuj	cych si� z pracy zarobkowej, natomiast na centralnych 
i wschodnich obszarach kraju wyst�powa�o relatywnie wi�cej jednostek eme-
ryckich. Najwi�kszym udzia�em rodzin nierolniczych utrzymuj	cych si� ze �ró-
de� zarobkowych charakteryzowa� si� w makroregion po�udniowo-wschodni, 
którego tereny wiejskie od lat cechuje du�y stopie� rozbudowy pozarolniczych 
struktur gospodarczych. Rodziny utrzymuj	ce si� z zarobkowania stanowi�y tam 
blisko 58% ogó�u badanych jednostek bezrolnych. Makroregion ten wyró�nia� si� 
równie� pod wzgl�dem wielko�ci udzia�u rodzin utrzymuj	cych si� z prowadzonej 
dzia�alno�ci gospodarczej na w�asny rachunek, który na tym terenie wynosi� ponad 
7%. Na innych obszarach o relatywnie du�ym znaczeniu zarobkowych �róde� 

                                                 
5 Zob.: A. Sikorska, Zarobkowanie jako kryterium klasyfikacji obszarów wiejskich (próba 
typologii wsi obj�tych badaniami IERiG�), IERiG�, Warszawa 1999. 
6 Zob.: Aneks –  tabele A1 oraz A2. 
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przychodów w bud�etach domowych (np. na pó�nocy kraju) ta forma samoorga-
nizacji pracy nie by�a tak rozpowszechniona i dominowa�y tam rodziny pracow-
nicze, tj. takie, w których g�ówny przychód pochodzi� z pracy o charakterze na-
jemnym. Nale�y podkre�li�, �e na struktur� spo�eczno-ekonomiczn	 wsi od wie-
lu dziesi�cioleci silnie oddzia�ywa� tam wysoki poziom zurbanizowania. 
 

Tabela 5. Struktura wiejskich rodzin bezrolnych wed�ug g�ównego  
�ród�a utrzymania 

Odsetek rodzin wed�ug g�ównego �ród�a utrzymania 
praca �wiadczenia spo�eczne Makroregion 

najemna na w�asny 
rachunek emerytura zasi�ek dla 

bezrobotnych 
pozosta�e 

Ogó�em 46,7 4,9 45,1 0,8 2,5 
rodkowozachodni 46,6 4,0 46,2 1,6 1,6 
rodkowowschodni 36,8 3,1 58,0 0,7 1,4 
Po�udniowo-wschodni 50,7 7,2 39,7 0,7 1,7 
Po�udniowo-zachodni 50,0 5,7 40,7 0,3 3,3 
Pó�nocny 51,0 3,9 39,6 1,0 4,5 
�ród�o: Ankieta IERiG� 2005. 
 

W porównaniu z terenami zachodnimi i pó�nocnymi odmienne czynniki 
kszta�towa�y wyodr�bnianie si� rodzin bezrolnych w �rodkowych i wschodnich 
regionach Polski, najcz��ciej by�o to przekazanie gospodarstw innym u�ytkow-
nikom w zwi	zku z osi	gni�ciem wieku staro�ci demograficznej i zako�czeniem 
okresu aktywno�ci ekonomicznej. Znalaz�o to odzwierciedlenie mi�dzy innymi 
w stosunkowo du�ym udziale rodzin utrzymuj	cych si� g�ównie ze �wiadcze� 
emerytalnych b	d� rentowych.  

W uk�adzie przestrzennym taka sytuacja najcz��ciej mia�a miejsce na �rod-
kowych i wschodnich terenach kraju. W�ród mieszkaj	cych na tym obszarze ro-
dzin bezrolnych obj�tych badaniami w 2005 roku a� 58% stanowi�y jednostki, któ-
rych g�ówny przychód pochodzi� z tytu�u otrzymywanej emerytury lub renty. Dla 
porównania w makroregionach po�udniowo-wschodnim i pó�nocnym w analogicz-
nej sytuacji znajdowa�o si� oko�o 40% rodzin bezrolnych.  

W analizie danych na temat g�ównych �róde� utrzymania ludno�ci bezrolnej na-
le�y wyodr�bni� równie� grup� rodzin, dla których najwy�szy przychód 
w gospodarstwie domowym stanowi�y otrzymywane zasi�ki z tytu�u pozostawania 
bez pracy. Z materia�ów ankietowych wynika�o, �e w badanej próbie rodziny 
utrzymuj	ce si� g�ównie z zasi�ków dla bezrobotnych stanowi�y stosunkowo nie-
wielk	 zbiorowo��. Przy czym stosunkowo najwi�cej by�o ich na terenach �rodko-
wozachodnich (1,6%) i pó�nocnych (1,0%). Obecno�� w wiejskiej spo�eczno�ci 
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rodzin, których najwy�szym przychodem by�y zasi�ki dla bezrobotnych �wiadczy 
przede wszystkim o trudno�ciach, na jakie napotykaj	 niektóre rodziny bezrolne 
w osi	gni�ciu stabilno�ci ekonomicznej w panuj	cych w danym regionie warun-
kach spo�eczno-gospodarczych. Dotyczy to w szczególno�ci ludno�ci z makrore-
gionu pó�nocnego, który od wielu lat wyró�nia si� szczególnie wysokim niedobo-
rem miejsc pracy dla mieszka�ców wsi. 

Charakterystyka badanej kategorii rodzin niechopskich wed�ug �róde� utrzy-
mania wskazuje na coraz wyra�niej zaznaczaj	c	 si� polaryzacj� grupy na ro-
dziny pracownicze i emeryckie. Jest to konsekwencj	 mechanizmów, które 
przez wiele dziesi�cioleci decydowa�y o przebiegu przemian w strukturze spo-
�eczno-ekonomicznej wsi. Jak wynika�o z bada� przeprowadzonych w 2005 ro-
ku tylko w cz��ci wsi wyodr�bnianie si� grupy wiejskich rodzin bezrolnych by�o 
powi	zane z wielofunkcyjnym rozwojem obszarów wiejskich i pozarolnicz	 
dzia�alno�ci	 gospodarcz	. Takie procesy mia�y bardzo zró�nicowane nat��enie 
przestrzenne i zaznaczy�y si� g�ównie w po�udniowej cz��ci kraju oraz na tere-
nach wiejskich pozostaj	cych pod silnym wp�ywem okolicznych aglomeracji.  

 
Tabela 6. Zró�nicowanie przestrzenne w liczbie �róde� przychodów  

rodzin bezrolnych 
Rodziny wed�ug �róde� dochodu (%) Makroregiony 
jedno �ród�o kilka �róde� 

Ogó�em 50,1 49,9 
rodkowozachodni 50,2 49,8 
rodkowowschodni 50,3 49,7 
Po�udniowo-wschodni 45,4 54,6 
Po�udniowo-zachodni 51,1 48,9 
Pó�nocny 55,0 45,0 

       �ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005 
 
Z bada� przeprowadzonych w 2005 r. wynika, �e zbiorowo�� rodzin bezrol-

nych blisko w po�owie dzieli�a si� na uzyskuj	cych dochody wy�	cznie z jedne-
go �ród�a (50,1%) oraz posiadaj	cych wi�cej �róde� finansowania (49,9%).  

Odsetek rodzin niech�opskich wed�ug liczby �róde� dochodu by� zró�nico-
wany przestrzennie (tabela 6). Stosunkowo najwi�cej gospodarstw domowych, 
w których przychód uzyskiwano wy�	cznie z jednego �ród�a odnotowano w ma-
kroregionie pó�nocnym (55%). Tereny te charakteryzuj	 si� relatywnie du�y 
udzia�em ludno�ci bezrolnej, której znacz	c	 cz��� stanowi	 byli pracownicy 
PGR. Obecnie, osoby te otrzymuj	 w wi�kszo�ci przypadków �wiadczenia eme-
rytalne, cz�sto b�d	ce jedynym �ród�o utrzymania dla ich rodzin. Z kolei w ma-
kroregionie po�udniowo-wschodnim, gdzie ze wzgl�du na ma�	 si�� ekono-
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miczn	 gospodarstw rolnych wynikaj	c	 m.in. z ich rozdrobnienia, ludno�� 
wiejska relatywnie cz��ciej zarobkowa� poza rolnictwem; rodzin uzyskuj	cych 
dochody z jednego �ród�a, by�o najmniej (46%).  

Nale�y podkre�li�, �e równie� w przypadku rodzin utrzymuj	cych si� z jed-
nego �ród�a przychodów forma uzyskania dzieli�a t� grup� na niemal równe cz�-
�ci. W 2005 r. nieco ponad 26% ankietowanych gospodarstw utrzymywa�o si� 
ze �wiadcze� spo�ecznych, natomiast w pozosta�ych przypadkach (blisko 24%) 
z zarobkowania. 

Rozwarstwienie przychodów rodzin w du�ej mierze jest uzale�nione od relacji 
pomi�dzy liczb	 uzyskuj	cych dochody i b�d	cych na utrzymaniu w danym go-
spodarstwie domowym. W 2005 r. w ca�ej ankietowanej wiejskiej zbiorowo�ci nie-
ch�opskiej, gospodarstwo domowe stanowi�y �rednio 3 osoby. Wprawdzie domi-
nowa�y rodziny wielopokoleniowe, to jednak relatywnie du�o, bo ponad 23% sta-
nowi�y jednoosobowe gospodarstwa domowe oraz dwuosobowe (22%). Z kolei 
najrzadziej wyst�powa�y rodziny, które liczy�y sze�� lub wi�cej cz�onków (9%). 
 
Rysunek 1. Struktura rodzin nierolniczych wed�ug liczby osób w gospodarstwie 
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�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 
W uk�adzie przestrzennym zarysowa�y si� wzgl�dnie znacz	ce ró�nice  

w strukturze rodzin nierolniczych wed�ug liczby osób w gospodarstwie domowym. 
Na terenie makroregionu �rodkowowschodniego stosunkowo najliczniej wyst�po-
wa�y gospodarstwa jednoosobowe i stanowi�y niemal 33% ca�ej badanej populacji. 
Z kolei w �rodkowozachodniej i po�udniowo-zachodniej cz��ci kraju stosunkowo 
najwi�cej by�o rodzin, które tworzy�y dwie osoby (odpowiednio 22 i 24%). Tereny 
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po�udniowo-wschodnie i pó�nocne charakteryzowa� relatywnie du�y udzia� gospo-
darstw domowych  sk�adaj	cych si� z czterech osób (ponad 20%).  

 
Rysunek 2. Rozk�ad populacji rodzin bezrolnych wed�ug liczby cz�onków  

gospodarstwa domowego oraz dominuj	cego �ród�a utrzymania 
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 �ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 

Analizuj	c wiejskie rodziny bezrolne pod wzgl�dem pochodzenia �róde� 
utrzymania mo�na zauwa�y�, �e zarówno w gospodarstwach domowych jedno 
jak i dwuosobowych podstaw� stanowi	 dochody niezarobkowe. Blisko 85% 
jednoosobowych rodzin niech�opskich utrzymywa�o si� z emerytur, rent b	d� 
innych �wiadcze� spo�ecznych. Z kolei w gospodarstwach domowych, sk�adaj	-
cych si� z dwóch osób, 74% utrzymywa�o si� z niezarobkowych �róde�. Te dane 
w po�	czeniu z faktem, �e jedno i dwuosobowe gospodarstwa domowe stanowi-
�y blisko 46% ogó�u rodzin niech�opskich potwierdzaj	, �e kszta�towanie wiej-
skich struktur zwi	zane jest w znacznym stopniu równie� z wcze�niej zaobser-
wowanym procesem wyodr�bniania si� z gospodarstw domowych rolników 
osób, którzy z racji wieku ko�czyli gospodarowanie i przechodzili na emerytur�. 
W gospodarstwch domowych licz	cych trzy i wi�cej osób g�ówne �ród�o utrzy-
mania stanowi�y dochody uzyskiwane z pracy zarobkowej. W rodzinach wielo-
osobowych taka forma wyst�powa�a tym cz��ciej, im liczniejsza by�a rodzina. 
Zarówno w rodzinach cztero- i pi�cioosobowych blisko 85% utrzymywa�o si� 
g�ównie z tego rodzaju dochodu, natomiast w trzyosobowych by�o to tylko 65%. 
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Charakterystyka wiejskich rodzin bezrolnych pod wzgl�dem �róde� 
utrzymania, podobnie jak i inne cechy spo�eczno-ekonomiczne tej zbiorowo�ci, 
potwierdzi�a istotn	 rol� tej grupy w ca�okszta�cie procesów przemian zacho-
dz	cych w wiejskich strukturach, zw�aszcza w odniesieniu do tendencji zmian  
w aktywno�ci ekonomicznej ludno�ci zwi	zanej z gospodarstwami rolnymi. 

 
3. Poziom przychodów wiejskich rodzin bezrolnych 

 
Poziom przychodów jest jednym z podstawowych wska�ników maj	cych 

wp�yw na standard �ycia rodziny. Z analizy danych o wielko�ci przychodów ro-
dzin nierolniczych wynika, �e w 2005 roku �redni miesi�czny przychód w przeli-
czeniu na jedn	 rodzin� bezroln	 wynosi� ponad 1,7 tys. z� i by� ni�szy ni� w ro-
dzinach rolniczych, w których wynosi� ponad 3 tys. z�.  

Dysproporcje w poziomie przychodów, wyst�puj	ce pomi�dzy ludno�ci	 z ro-
dzin rolniczych a zbiorowo�ci	 z rodzin bezrolnych, wynikaj	 z ró�nic w struktu-
rze warto�ci przychodów wed�ug �róde� ich pochodzenia w porównywanych gru-
pach. W zbiorowo�ci rodzin bezrolnych ponad jedn	 trzeci	 przychodów stanowi	 
�ród�a niezarobkowe (emerytury, renty, zasi�ki i inne), natomiast w�ród ludno�ci  
z rodzin rolniczych dochody z tych �róde� wynosz	 nieco ponad jedn	 pi	t	7. Na-
le�y tu podkre�li�, �e ludno�� zwi	zan	 z rolnictwem w wi�kszym stopniu ni�  
w przypadku populacji bezrolnej, cechuje wielozawodowo��. Ponad 24% pracuj	-
cych osób z rodzin rolniczych �	czy zatrudnienie w gospodarstwie rolnym z prac	 
poza nim, a dodatkowo blisko 10% ludno�ci zatrudniona jest wy�	cznie poza go-
spodarstwem. Tym samym wi�kszo�� rodzin rolniczych ma mo�liwo�� osi	gania 
przychodów z wielu form zatrudnienia, natomiast mniej liczebne rodziny nierolni-
cze w wi�kszo�ci przypadków posiadaj	 tylko jedno �ród�o utrzymania8. Prawi-
d�owo�� ta wi	�e si� bezpo�rednio z dominuj	cym mechanizmem kszta�towania 
si� tej ostatniej grupy, polegaj	cym na wydzieleniu si� w oddzielne gospodarstwo 
domowe jednego pokolenia. Najcz��ciej s	 to pracuj	ce zarobkowo dzieci rolni-
ków zak�adaj	ce nowe rodziny, b	d� emeryci, którzy przekazali ziemi� nast�pcom 
lub zlikwidowali gospodarstwo. W konsekwencji przeci�tna wiejska rodzina nie-
posiadaj	ca gospodarstwa rolnego jest rodzin	 wzgl�dnie ma�	, co w naturalny 
sposób ogranicza liczb� mo�liwych �róde� przychodu.  

                                                 
7 zob. �. Zwoli�ski, Wybrane cechy demograficzne ludno�ci wiejskiej w latach 2000-2005, 
Program Wieloletni, Raport 58, IERiG�-PIB, Warszawa 2007, s. 22. 
8 Rodziny bezrolne licz	 �rednio trzy osoby, podczas gdy przeci�tna rodzina rolnicza, tj. u�ytku-
j	ca gospodarstwa rolne sk�ada si� z czterech osób. Ta rozbie�no�� w liczebno�ci wyró�nionych 
kategorii rodzin zaznacza si� od wielu lat i nale�y uzna�, �e jest to trwa�a cecha wiejskiej spo�ecz-
no�ci, zob.: A. Sikorska, Przemiany spo�eczno-ekonomicznej struktury niech�opskiej ludno�ci 
wiejskiej, Studia i Monografie nr 73, IERiG�, Warszawa 1995, s. 73. 
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Zró�nicowanie w poziomie przychodów �	czy� nale�y nie tylko z kategoryza-
cj	 rodzin wed�ug faktu posiadania gospodarstwa rolnego, ale tak�e uzale�nione 
jest od miejsca zamieszkania. W badanym zbiorze zwraca uwag� rozpi�to�� w po-
ziomie przychodów w zale�no�ci od badanego regionu kraju. Na przyk�ad w ma-
kroregionie po�udniowo-wschodnim rodziny nieposiadaj	ce gospodarstwa rolnego 
uzyskiwa�y roczny przychód na poziomie ponad 24 tys. z�, gdy w makroregionie 
�rodkowowschodnim – mniej ni� 18 tys. z�.  

Skal� rozbie�no�ci w poziomie uzyskiwanych przychodów przede wszystkim 
obrazowa�a wielko�� udzia�u rodzin �yj	cych g�ównie z pracy w�ród ogó�u bezrol-
nych oraz charakter zatrudnienia tych osób. Przychody rodzin utrzymuj	cych si� 
z zarobkowania s	 zazwyczaj wyra�nie wy�sze ni� zasoby pieni��ne emerytów  
i rencistów. W konsekwencji na tych terenach, gdzie zarobkowanie by�o relatywnie 
du�e, wy�sze by�y równie� przychody rodzin bezrolnych. Te rozbie�no�ci dodat-
kowo wzmacnia�o nierównomierne rozpowszechnienie pracy na w�asny rachunek.  
 

Tabela 7. rednie roczne przychody rodzin bezrolnych w 2005 roku 

Przychody w tys. z� w przeliczeniu 
Makroregiony 

na 1 rodzin� na 1 osob� 
Ogó�em 20,8 6,8 

rodkowozachodni 19,8 6,4 

rodkowowschodni 17,8 6,9 

Po�udniowo-wschodni 24,2 7,4 

Po�udniowo-zachodni 22,2 7,6 

Pó�nocny 19,5 5,6 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 
Ze wzgl�du na to, �e prowadzenie w�asnej firmy przynosi�o cz�sto stosunkowo 

wy�sze dochody ni� praca najemna, tam gdzie w tej formie zarobkowa�o relatywnie 
wi�cej osób, wy�sze by�y tak�e �rednie przychody ogó�u zamieszka�ych tam rodzin 
bezrolnych. Nale�y przy tym zaznaczy�, �e na obszarze po�udniowo-wschodnim, 
który wyró�nia� si� pod wzgl�dem zaawansowania w procesach wielofunkcyjnego 
rozwoju wsi i podejmowania nierolniczej dzia�alno�ci gospodarczej, �rednie przy-
chody rodzin bezrolnych by�y wy�sze ni� na innych terenach kraju. Decyduj	cy 
wp�yw liczby niech�opskich gospodarstw domowych utrzymuj	cych si� z zarobków 
na przestrzenne zró�nicowanie sytuacji dochodowej ludno�ci bezrolnej wynika tak�e 
z faktu, i� �rednia wielko�� przychodów w grupie nierolniczych rodzin emeryckich 
jest do�� wyrównana. Tylko w przypadku gdy �wiadczenia emerytalne �	czy�y si�  
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z przychodami z dzia�ek rolnych, ca�kowity poziom wp�ywów pien��nych by� zbli-
�ony do przychodów osi	ganych przez pracownicze gospodartwa domowe. 

Zró�nicowanie w poziomie przychodów rodzin bezrolnych na poszczegól-
nych obszarach kraju rysuje si� wyra�niej, je�eli przychody przeliczy� na osob� 
Z punktu widzenia oceny poziomu bytowego jest to wska�nik bardziej wiary-
godny, gdy� pozwala na uwzgl�dnienie ró�nic pomi�dzy liczb	 osób w porów-
nywanych grupach rodzin. Interpretuj	c zestawienie tych wska�ników nale�y 
zaznaczy�, �e chocia� przy przeliczeniu przychodów rodzin bezrolnych �rednio 
na jedn	 osob� ró�nice w ich wysoko�ci ulega�y znacznemu sp�aszczeniu w po-
równaniu z dochodami na rodzin�, to jednocze�nie utrzymywa�y si� odmienno-
�ci regionalne.  

 
Tabela 8. Miesi�czny przychód w gospodarstwie domowym  

rodzin nierolniczych wed�ug �ród�a utrzymania 
Rodziny utrzymuj	ce si� 

zarówno 
ze �róde� zarobkowych i niezarobkowych wy�	cznie ze �róde� 

zarobkowych 

wy�	cznie  
ze �róde�  

niezarobkowych 
z przewa�aj	cymi 

dochodami  
zarobkowymi 

z przewa�aj	cymi 
dochodami  

niezarobkowymi 

Wyszczególnienie 

�rednia mediana �rednia mediana �rednia mediana �rednia mediana 
Miesi�czny przy-
chód w gospodar-
stwie 

2153,66  1850,00  1054,00 950,00 2381,31 2030,00  1950,00 2010,28 

Miesi�czny przy-
chód na 1 osob�  
w gospodarstwie 

669,13  560,00  656,23 640,00 598,07 516,67  550,00 591,61 

redni wiek g�o-
wy rodziny 

41,5 42,0 68,9 72,0 40,0 39,0 56,0 52,9 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 
Z bada� wynika, �e �rednio statystyczna osoba z rodziny bezrolnej na pó�-

nocnych terenach Polski dysponowa�a relatywnie najni�sz	 (5,6 tys. z�) kwot	  
i by�a to wielko�� o 2 tys. z� (o oko�o 26%) mniejsz	 ni� ludno�� zamieszka�a na 
obszarze po�udniowo-zachodnim. Na tym terenie przeci�tny przychód w rodzi-
nach bezrolnych w przeliczeniu na jedn	 osob� by� najwy�szy w skali kraju 
i wynosi� przeci�tnie 7,6 tys. z�. W pozosta�ych makroregionach wielko�� tego 
wska�nika by�a natomiast do�� wyrównana niezale�nie od g�ównego �ród�a 
utrzymania i z wyj	tkiem makroregionu pó�nocnego (gdzie wska�nik ten wynosi� 
mniej ni� 6 tys. z�) kszta�towa�a si� na poziomie oko�o 6-7 tys. z� w skali roku.   
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Tabela 9. Osoby z najwy�szymi zarobkami w rodzinie w podziale na p�e� 
w poszczególnych makroregionach 

Udzia�  
Makroregion M��czyzna Kobieta 

Ogó�em 63,9 36,1 
 rodkowozachodni 64,6 35,4 
 rodkowowschodni 61,7 38,3 
 Po�udniowo-wschodni 68,2 31,8 
 Po�udniowo-zachodni 60,8 39,2 
 Pó�nocny 64,0 36,0 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 
Oceniaj	c przestrzenne zró�nicowanie w poziomie przychodów rodzin bezrol-

nych nale�y uwzgl�dni� fakt, �e na poszczególnych terenach zaznacza si� równie� 
istotne zró�nicowanie na szczeblu lokalnym i w ka�dym z wymienionych makro-
regionów mo�na wyodr�bni� wsie i gminy, których zaawansowanie w procesach 
wielofunkcyjnego rozwoju wsi, podejmowania nierolniczej dzia�alno�ci gospodar-
czej jest relatywnie wysokie, oraz miejscowo�ci, w których nie podj�to �adnych 
dzia�a� dostosowawczych do nowych uwarunkowa� ekonomicznych, i w których 
poziom �ycia ludno�ci jest szczególnie niski. 

 
Tabela 10. 
ród�o, z którego osoba uzyskuj	cej najwy�szy przychód w rodzinie 

otrzymuje �rodki finansowe wed�ug wieku 

ród�o uzyskiwanego przychodu Wiek osoby uzyskuj	cej naj-

wy�szych przychód w rodzinie niezarobkowe zarobkowa 

Ogó�em 48,0 52,0 
do 25 lat 12,7 87,3 
26-45 lat 8,5 91,5 
46-60/65 lat* 42,0 58,0 
pow. 60/65 lat* 99,6 0,4 

*Z uwzgl�dnieniem ró�nicy ustawowego wieku przej�cia na emerytur� dla poszczególnych p�ci. 
�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 

Analizuj	c dochody ludno�ci nierolniczej pod k	tem kryterium g�ównego 
�ród�a ich uzyskania nale�y podkre�li�, �e rodziny utrzymuj	ce si� ze �róde� za-
robkowych osi	gaj	 dwukrotnie wy�szy przychód ni� rodziny utrzymuj	ce si� 
ze �róde� niezarobkowych. Jednak�e bior	c pod uwag� przychód na jedn	 osob� 
w rodzinie, ró�nice te zacieraj	 si� a wr�cz przychód w rodzina niezarobkuj	-
cych jest nieznacznie wy�szy. Wynika to z faktu, �e w�ród rodzin utrzymuj	-
cych si� ze �róde� niezarobkowych przewa�aj	 emeryci, na co wskazuje wiek 
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g�owy rodziny, przy czym �rednia liczba osób w rodzinie nie przekracza 2, pod-
czas gdy rodziny zarobkuj	ce licz	 oko�o 4 osoby. 

Bior	c pod uwag� struktur� p�ci osób o najwy�szym poziomie przychodów 
w poszczególnych rodzinach niech�opskich, nale�y podkre�li� relatywnie du�e 
ró�nice w tym zakresie. Badanie wykaza�o, �e w wiejskich rodzinach niezwi	-
zanych z u�ytkownikiem gospodarstwa rolnego, stosunkowo cz��ciej  wy�sze 
dochody osi	gali m��czy�ni (63,9%) ni� kobiety (36,1%).  

Analiza struktury wieku osób uzyskuj	cych przychód pokazuje, �e osoby 
z najwy�szym poziomem przychodów w rodzinach bezrolnych, mimo i� gene-
ralnie dziel	 si� na dwie do�� równe grupy, to w poszczególnych przedzia�ach 
wieku wykazuj	 du�e zró�nicowanie (tabela 10). Na uwag� zas�uguje du�a gru-
pa (blisko 13%) osób m�odych, do 25 lat, z najwy�szym przychodem w rodzinie 
pochodz	cym ze �wiadcze� socjalnych (g�ównie zasi�ków dla bezrobotnych 
i stypendiów socjalnych). Bior	c pod uwag� relatywnie niski poziom tych 
�wiadcze� mo�e to wskazywa� na trudn	 sytuacj� materialn	 rodzin, których s	 
cz�onkami. 

 
Tabela 11. 
ród�o utrzymania osoby uzyskuj	cej najwy�szy dochód w rodzinie 

wed�ug statusu w rodzinie 

ród�o uzyskiwanego dochodu 

Status 

Rozk�ad osób 
uzyskuj	cych 

najwy�szy dochód niezarobkowe zarobkowe 

Ogó�em 100,0 48,0 52,0 

G�owa rodziny 74,4 55,8 44,2 

Wspó�ma��onek 12,2 34,6 65,4 

Dzieci 9,4 5,7 94,3 

Pozosta�e osoby 4,0 42,4 57,6 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 
Bior	c pod uwag� status osoby uzyskuj	cej dochód w gospodarstwie domo-

wym nale�y zauwa�y�, �e zdecydowanie najliczniejsz	 grup� osi	gaj	cych naj-
wy�szy udzia� w dochodach rodziny stanowi�y osoby wskazywane jako g�owa 
rodziny. Niemniej nale�y podkre�li�, �e w blisko co dziesi	tej rodzinie najwy�-
szy dochód osi	ga�y dzieci g�owy rodziny, co powi	zane by�o z faktem, �e g�o-
wa rodziny osi	gn��a ju� wiek emerytalny a jej dochód pochodzi� ze �róde� nie-
zarobkowych i by� ni�szy ni� m�odszych cz�onków rodziny pracuj	cych zarob-
kowo (aneks – tabela A3). 

Przytoczone dane potwierdzaj	 utrzymywanie si� znacz	cych ró�nic w po-
ziomie �ycia wiejskich rodzin bezrolnych i chocia� wynika�y one z form aktyw-
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no�ci ekonomicznej osób wchodz�cych w sk�ad tej grupy, po�rednio odzwier-
ciedlaj� przestrzenne ró�nice w poziomie rozwoju gospodarczego na obszarach 
wiejskich. 

 
 
4. Rola dzia�ek rolniczych w utrzymaniu rodzin bezrolnych  

 
Badania IERiG�-PIB potwierdzaj�, �e w grupie wiejskich rodzin bezrolnych 

do�	 powszechne jest posiadanie przydomowej dzia�ki. W wielu przypadkach s� 
one wykorzystywane nie tylko jako siedlisko, ale równie� rolniczo, daj�c mo�li-
wo�	 produkcji na samozaopatrzenie, a w niektórych przypadkach równie� 
z przeznaczeniem na sprzeda�. Ma�e parcele ziemi w przypadku niektórych go-
spodarstw domowych mog� stanowi	, obok pracy i �wiadcze
 spo�ecznych, zna-
cz�ce �ród�o przychodów pieni��nych z tytu�u prowadzonej produkcji rolniczej.  

Fakt posiadania przydomowej dzia�ki w�ród rodzin nierolniczych by� po-
wszechny niezale�nie od statusu ekonomicznego i na przestrzeni lat zyskiwa� na 
popularno�ci. W 2005 roku ogó�em dzia�kami rolnymi dysponowa�o 79% ba-
danych rodzin, przy czym w równym stopniu dotyczy�o to rodzin pracowni-
czych, jak i emeryckich. Ten odsetek by� wy�szy ni� w latach wcze�niejszych 
kiedy takie rodziny stanowi�y: 55% w 1988, 65% w 1992 i 77% w 2000 r. 
Oznacza to, �e odsetek bezrolnych miesza
ców wsi posiadaj�cych dzia�k� stale 
wzrasta, przy czym w latach 2000-2005 przyrost ten nie by� ju� tak dynamiczny 
jak mia�o to miejsce na pocz�tku lat dziewi�	dziesi�tych. W latach 1992-1996 
�rednioroczne tempo przyrostu liczby rodzin bezrolnych posiadaj�cych dzia�ki 
wynosi�o blisko 3 p.p. i by� to poziom najwy�szy od momentu wprowadzenia 
zasad rynkowych w polskiej gospodarce.  

W 2005 roku przeci�tny obszar dzia�ki wynosi� 34 ary i w zasadzie od lat 
pozostaje bez zmian, na co wskazuj� wyniki bada
 z lat 1996 i 2000, gdzie 
wielko�	 przydomowych parceli kszta�towa�a si� na �rednim poziomie 33 arów. 
Niemniej nale�y podkre�li	, �e znacz�ca cz��	 dzia�ek zawiera u�ytki rolne. 
W 2005 roku dotyczy�o to 82% ogó�u dzia�ek (w 1996 r. 83%), co �wiadczy, �e 
w wi�kszo�ci przypadków dzia�ki mog�y by	 wykorzystywane rolniczo.  

Czynniki, które wp�ywaj� na decyzj� o posiadaniu dzia�ki mo�na podzieli	 
na dwie grupy. Pierwsza to uwarunkowania zwi�zane z osob� w�a�ciciela dzia�-
ki, jego statusem spo�eczno-ekonomicznym i wiekiem czy wykszta�ceniem. 
Druga to w�a�ciwo�ci dzia�ki czyli jej wielko�	, po�o�enie itp. Kieruj�c si� cz�-
sto�ci� wskaza
 o formach wykorzystania posiadanej dzia�ki przez poszczególne 
rodziny niech�opskie ustalono dominuj�ce formy ich u�ytkowania. Z zestawie-
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nia wyników bada� z 1996 i 2005 roku wynika, �e chocia� sposoby wykorzy-
stania dzia�ek by�y zró�nicowane, to niezmiennie dzia�ki najcz��ciej spe�nia�y 
funkcje siedlisk (87%). Z kolei najbardziej rozpowszechnionym pod wzgl�dem 
produkcyjnym w ca�ym analizowanym okresie kierunkiem, by�o wykorzystanie 
dzia�ek jako ogrodów warzywnych i sadów (73%). Natomiast latach 1996-2005 
u�ytkowanie dzia�ek jako gruntów uprawnych zmniejszy�o si� z 37 do 14%. Na-
le�y zauwa�y�, �e coraz cz��ciej posiadane dzia�ki stanowi�y miejsce rekreacji  
i odpoczynku po pracy, atrakcyjnego i spokojnego sp�dzania wolnego czasu. 
Udzia� tej formy wykorzystania dzia�ek w latach 1996-2005 wzrós� prawie dwu-
krotnie (z blisko 8 do ponad 15%). Odmienna tendencja wyst�powa�a w przypad-
ku braku zagospodarowania dzia�ki, o czym �wiadczy spadek wskaza�, �e posia-
dana dzia�ka to nieu�ytki (z 12% w roku 1996 do 6% w 2005 roku). Nieznaczne-
mu obni�eniu uleg� równie� udzia� dzia�ek wykorzystywanych jako miejsce pro-
wadzenia dzia�alno�ci gospodarczej (z blisko 2% w 1996 do 1% w 2005 roku). 
Rozk�ad przestrzenny wyst�powania dzia�ek wykazywa� pewne zró�nicowanie. 
W roku 2005, podobnie jak w latach wcze�niejszych, dzia�ki by�y najbardziej roz-
powszechnione w makroregionie po�udniowo-wschodnim (posiada�o je a� 83% 
rodzin bezrolnych), natomiast najmniej ich by�o w makroregionie �rodkowoza-
chodnim (74% rodzin mia�o dzia�k�).  

Ogólnie, na podstawie rozmieszczenia przestrzennego grupy ludno�ci nie-
ch�opskiej z dzia�kami, mo�na stwierdzi�, �e ukszta�towa� si� podzia� na regiony 
wschodnie, gdzie ludno�� wiejska charakteryzowa�a si� relatywnie wi�kszym 
udzia�em rodzin z dzia�kami ni� na terenach zachodnich i �rodkowych, na któ-
rych takich rodzin by�o stosunkowo mniej. Uk�ad ten mo�na t�umaczy� wyso-
kim stopniem polaryzacji gospodarstw makroregionu �rodkowowschodniego 
oraz znacznym ich rozdrobnieniem w makroregionie  po�udniowo-wschodnim. 
Z kolei w cz��ci �rodkowozachodniej kraju stosunkowo mniej ludno�ci bezrol-
nej posiada dzia�ki, co po�rednio jest odzwierciedleniem panuj	cej tam sytuacji 
na rynku ziemi rolniczej, który charakteryzuje si� wysokim popytem. 

Mimo zaznaczaj	cych si� ró�nic w przestrzennym wyst�powaniu odsetka 
rodzin bezrolnych posiadaj	cych dzia�k�, skala zró�nicowania pomi�dzy nimi 
jest stosunkowo niewielka i zmniejsza�a si� w kolejnych latach. Oznacza to, �e 
posiadanie dzia�ki jest nadal atrakcyjne, a jednocze�nie �wiadczy o dopasowy-
waniu obszarów cz��ci gospodarstw niespe�niaj	cych istotnych funkcji docho-
dowych do wielko�ci dzia�ek.  

Z danych ankiety 2005 wynika, �e na jedn	 wie� �rednio przypada�o 51 
dzia�ek o �	cznym obszarze 17,3 ha. W porównaniu do danych z lat poprzednich 
zarówno liczba dzia�ek, jak i ich obszar, uleg�y niewielkiemu zwi�kszeniu. 
W 1996 r. na 1 wie� przypada�o 44 dzia�ki o �	cznym obszarze 14,5 ha,  
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a w 2000 r. 48 i o powierzchni 15,7 ha. Nie wp�yn��o to znacz	co na �redni ob-
szar dzia�ki, który, jak ju� wspomniano, na przestrzeni lat pozosta� w zasadzie 
bez zmian.  

Znacz	c	 cz��� dzia�ek obejmuj	 u�ytki rolne, a w 2005 roku dotyczy�o to 
82% ogó�u dzia�ek. Najwi�kszym udzia�em rodzin bezrolnych posiadaj	cych 
dzia�ki z u�ytkami rolnymi (blisko 90% ogó�u rodzin bezrolnych) cechowa� si� 
makroregion pó�nocny, a najmniejszym (ponad 73%) po�udniowo-wschodni.  
W pozosta�ych cz��ciach kraju udzia� rodzin z dzia�kami rolnymi w�ród ogó�u 
posiadaj	cych dzia�ki by� zbli�ony do �redniej w kraju.  

Inne formy rolniczego wykorzystania dzia�ek by�y nie tylko znacznie rzad-
sze, ale jednocze�nie odnotowano spadek takich sytuacji. W latach 1996-2005 
u�ytkowanie dzia�ek jako gruntów uprawnych zmniejszy�o si� z 37 do 14%. Na-
le�y zauwa�y�, �e coraz cz��ciej posiadane dzia�ki stanowi�y miejsce rekreacji  
i odpoczynku po pracy, atrakcyjnego i spokojnego sp�dzania wolnego czasu. 
Udzia� tej formy wykorzystania dzia�ek w latach 1996-2005 wzrós� prawie dwu-
krotnie (z blisko 8 do ponad 15%). Odmienna tendencja wyst�powa�a w przy-
padku braku zagospodarowania dzia�ki o czym �wiadczy spadek wskaza�, �e 
posiadana dzia�ka to nieu�ytki z 12% w roku 1996 do 6% w 2005 roku. Nie-
znacznemu obni�eniu uleg� równie� udzia� dzia�ek wykorzystywanych jako 
miejsce prowadzenia dzia�alno�ci gospodarczej z blisko 2% w 1996 do 1%  
w 2005 roku.  

Mimo �e tendencje w odniesieniu do form wykorzystania posiadanych 
przez ludno�� rolnicz	 dzia�ek by�y podobne w skali ca�ego kraju, to uwidoczni-
�y si� jednak pewne ró�nice regionalne, które wynika�y przede wszystkim z cech 
strukturalnych danego terenu. W makroregionie pó�nocnym najsilniej zaznaczy-
�o si� wykorzystanie dzia�ek jako ogrodu (84%). Wynika to z masowego wyst�-
powania na tych terenach dzia�ek by�ych pracowników PGR, które stosunkowo 
rzadko by�y wykorzystywane w celu produkcji rolniczej. W kierunkach u�ytko-
wania dzia�ki w dwóch makroregionach �rodkowozachodnim i po�udniowo-
wschodnim zwraca uwag� relatywnie du�y udzia� dzia�ek jako gruntów upraw-
nych (20-21%). Na terenach makroregionu po�udniowo-wschodniego i po�u-
dniowo-zachodniego znacz	ce by�o równie� wykorzystanie dzia�ek jako miejsca 
do prowadzenia pozarolniczej dzia�alno�ci gospodarczej (blisko 2%). Ponadto 
w makroregionie po�udniowo-zachodnim, w�ród form zagospodarowania dzia�ki 
bardzo istotn	 rol� mia�o jej wykorzystanie jako miejsca odpoczynku i rekreacji 
(20%). Na tym terenie, podobnie jak w makroregionie pó�nocnym, znacz	cy by� 
równie� zakres wyst�powania dzia�ek, które stanowi�y nieu�ytki (10-11%). 

Prowadzenie dzia�alno�ci rolniczej na dzia�ce jest uzale�nione od wielu ró�no-
rodnych czynników. Poczynaj	c od panuj	cego prze�wiadczenia, �e �ywno�� pro-
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dukowana domowymi sposobami jest zdrowsza i lepsza, a ko�cz	c na równie 
istotnych czynnikach ekonomicznych (oszcz�dno�� w wydatkach na jedzenie). 
O tym, �e produkcja ta odgrywa znacz	c	 rol� dla sytuacji bytowej rodzin bezrol-
nych �wiadcz	 dane uzyskane z bada�. W 2005 r. ponad 62% wiejskich rodzin bez-
rolnych prowadzi�o produkcj	 rolnicz	. W populacji tej dominuj	cy udzia� mia�y 
jednostki posiadaj	ce dzia�k� (prawie 99%), pozosta�e (bez dzia�ek) zajmowa�y si� 
chowem zwierz	t. Porównuj	c wyniki bada� z 2005 r. z analogicznymi z 1996 r. 
podkre�li� nale�y, �e udzia� rodzin produkuj	cych �ywno�� nieznacznie zmniejszy� 
si� (o 5 pp.).  

 
Tabela 12. Rodziny bezrolne z produkcj	 rolnicz	 

w tym Makroregion Udzia� rodzin  
z produkcj	 rolnicz	 

w % 
posiadaj	ce 

dzia�k� 
nie posiadaj	ce 

dzia�ki 
Ogó�em 61,9 61,0 0,9 
I   rodkowozachodni 62,4 60,4 2,0 
II  rodkowowschodni 56,1 55,6 0,5 
III Po�udniowo-wschodni 61,6 60,7 0,9 
IV Po�udniowo-zachodni 62,7 61,9 0,7 
V  Pó�nocny 68,4 67,5 0,9 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 

Z analizy przestrzennego rozpowszechnienia produkcji rolniczej wynika, �e 
by�a ona najcz��ciej prowadzona w�ród rodzin bezrolnych w makroregionie pó�-
nocnym (ponad 68%), gdzie jak ju� wspominano, dominuj	c	 cz��� tej grupy 
stanowi	 byli pracownicy PGR. Ich trudna sytuacja materialna wymusza�a ko-
nieczno�� prowadzenia produkcji w celu zaspokojenia w�asnych potrzeb �ywno-
�ciowych. W 2005 r. najmniej zainteresowania produkcj	 rolnicz	 wykazywali 
bezrolni mieszka�cy wsi w makroregionie �rodkowowschodnim (56%). 

Wytwarzane produkty rolnicze w przewa�aj	cej cz��ci s�u�y�y do zaspoka-
jania w�asnych potrzeb, jedynie niespe�na 8% rodzin je sprzedawa�o. Najwi�cej 
takich jednostek odnotowano w makroregionie po�udniowo-wschodnim, gdzie 
ponad 15% rodzin bezrolnych prowadzi�o produkcj� rolnicza z przeznaczeniem 
na w�asne potrzeby i sprzeda�. Z kolei w makroregionach po�udniowo- 
-zachodnim i pó�nocnym g�ównym celem wytwarzania produktów rolniczych na 
dzia�kach by�o samozaopatrzenie rodzin w artyku�y �ywno�ciowe (oko�o 97%).  

Charakteryzuj	c produkcj� rolnicz	 nale�y wspomnie� o wiejskich rodzi-
nach bezrolnych zajmuj	cych si� produkcj	 zwierz�c	. Warto podkre�li�, �e 
skala chowu inwentarza systematycznie maleje, o czym �wiadczy zmniejszaj	cy 
si� udzia� rodzin bezrolnych posiadaj	cych zwierz�ta gospodarskie oraz drób  
(z 49% w 1996 r. do 28% w 2005 r.). Przyczyn spadku zainteresowania produk-
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cj	 zwierz�c	 nale�y upatrywa� przede wszystkim w du�ej uci	�liwo�ci chowu, 
a tak�e nasyceniem rynku takimi artyku�ami jak mi�so, drób i jaja. 

Najwi�ksza liczba rodzin bezrolnych z inwentarzem �ywym (37%) wyst�-
powa�a w makroregionie �rodkowozachodnim i po�udniowo-wschodnim (32%), 
najmniejsza za� (19%) w makroregionie pó�nocnym. W pozosta�ych makrore-
gionach udzia� rodzin bezrolnych chowaj	cych zwierz�ta gospodarskie by� zbli-
�ony do �redniej w kraju i wynosi� oko�o 27-28%.  

 
Tabela 13. Chów zwierz	t w rodzinach bezrolnych 

 

Odsetek rodzin posiadaj	cych*: 

Lata 

Udzia� rodzin  
z inwentarzem 

w�ród ogó�u rodzin 
bezrolnych w % 

byd�o trzod� 
chlewn	 drób króliki roje 

pszczele owce zwierz�ta 
futerkowe 

konie 
 

Obsada 
inwentarza 
w SD na 
100 ha 

UR 

1996 48,8 7,2 8,6 96,1 12,7 1,0 0,7 0,1 1,1 42
2005 28,2 5,4 10,1 89,8 19,0 1,2 0,1 0,7 1,4 40

*Liczba rodzin z inwentarzem=100,0 
�ród�o: Obliczenia na podstawie ankiety IERiG�-PIB 1996, 2000, 2005.  

 
Spo�ród wiejskich rodzin bezrolnych posiadaj	cych zwierz�ta blisko 90% 

hodowa�o drób, w dalszej kolejno�ci króliki (19%), trzod� chlewn	 (10%), by-
d�o (5%). Niemniej porównuj	c te dane z wynikami poprzednich bada� (tabe-
la 13) mo�na zauwa�y� nieznaczny spadek zainteresowania posiadaniem drobiu 
i byd�a oraz wzrost zaanga�owania si� rodzin bezrolnych w chów królików 
i trzody chlewnej. 

Je�li chodzi o zró�nicowanie regionalne w cz�sto�ci hodowania zwierz	t to 
we wszystkich makroregionach najbardziej popularnymi kierunkami produkcji 
zwierz�cej by�y: chów drobiu, królików i trzody. Czwartym pod wzgl�dem cz�-
sto�ci wyst�powania by� chów byd�a z wyj	tkiem �rodkowozachodniej cz��ci 
kraju, gdzie stosunkowo cz��ciej ludno�� bezrolna zajmowa�a si� chowem zwie-
rz	t futerkowych ni� rogacizny. Ostatnim znacz	cym kierunkiem produkcji 
zwierz�cej prowadzonym przez ludno�� bezroln	 by�a hodowla koni, co mog�o 
wi	za� si� z prowadzeniem us�ug je�dzieckich. Ponadto w makroregionie po�u-
dniowo-wschodnim stosunkowo cz��ciej ni� w pozosta�ych cz��ciach kraju 
zajmowano si� pszczelarstwem, natomiast chów owiec prowadzony przez ro-
dziny niech�opskie odnotowano jedynie w regionie po�udniowo-zachodnim.  

W 2005 r. obsada inwentarza w sztukach du�ych (SD) na 100 ha wynosi�a 
40 i by�a ni�sza o 5% ni� w roku 1996, kiedy to analogiczny wska�nik wynosi� 
42 SD.  W uk�adzie terytorialnym obsada zwierz	t w sztukach du�ych liczonych 
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na 100 ha UR by�a do�� zró�nicowana (Vs = 39%) i waha�a si� od 30 do 70 SD. 
Najwi�ksza by�a w makroregionie �rodkowozachodnim (70 SD), równa �redniej 
(40 SD) w �rodkowowschodnim, a pozosta�ych trzech wyniós� 30 SD na 100 ha. 

 Jak ju� wcze�niej wspominano, produkcja rolnicza wytworzona przez lud-
no�� bezroln	 by�a wykorzystywana przede wszystkim na potrzeby w�asne, mi-
mo to, w 2005 r. co trzynasta rodzina produkowa�a artyku�y rolne równie� na 
sprzeda�. By�a to skala prawie dwukrotnie mniejsza ni� w 1996 r., kiedy to wy-
twarzaniem na rynek zajmowa�a si� co siódma rodzina nierolnicza. Przy zbli�o-
nym odsetku rodzin u�ytkuj	cych dzia�ki rolniczo (65% w 1996 r. wobec 62% 
w 2005 r.), mo�na przypuszcza�, �e sprzeda� produktów rolniczych traci na 
atrakcyjno�ci na rzecz wykorzystania ich we w�asnym zakresie.  

Rozpowszechnienie produkcji rolniczej prowadzonej na dzia�kach i prze-
znaczonej na sprzeda� nie by�o uzale�nione od g�ównego �ród�a utrzymania (ta-
bela 14). Prawie tak samo cz�sto zdarza�o si� w rodzinach, które utrzymywa�y 
si� z pracy zarobkowej, jak i emeryckich. Nale�y przypuszcza�, �e by�o to g�ów-
nie uzale�nione od fazy rozwoju rodziny i od cech demograficznych osób, które 
zajmowa�y si� gospodarstwami domowymi.  

 
Tabela 14. Rodziny sprzedaj	ce produkcj	 rolnicz	 

Wiejskie  rodziny bezrolne % rodzin posiadaj	cych dzia�k� 
i produkuj	cych na sprzeda� 

Ogó�em 7,7 
- praca zarobkowa 8,1 
- emerytura 7,1 
- zasi�ek dla bezrobotnych 4,3 
- pozosta�e 6,5 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB 2005. 
 

W 2005 r. �rednia warto�� sprzeda�y na 1 rodzin� bezroln	 z produkcj	 na 
rynek artyku�ów rolniczych wynios�a 2132 z� i by�a ni�sza prawie o 9%, ni�  
w roku 1996, wtedy wynosi�a 2329 z�. Te tendencje odnotowano na terenie ca-
�ego kraju, przy czym wielko�� spadku by�a terytorialnie zró�nicowana. Najbar-
dziej warto�� sprzeda�y zmniejszy�a si� (o 15-20%)  w makroregionach o rela-
tywnie du�ej sprzeda�y, tj. na terenach Polski po�udniowo-wschodniej i �rod-
kowozachodniej. Najmniejszy spadek ok. 4% odnotowano w makroregionach 
�rodkowowschodnim i pó�nocnym. Mimo tych odmienno�ci utrzymywa�o si� 
terytorialne zró�nicowanie w warto�ci �redniej sprzeda�y. Podobnie jak w latach 
ubieg�ych, w 2005 roku stosunkowo najwi�ksze przeci�tne przychody ze sprze-
da�y produktów rolniczych (2643 z�) uzyska�y rodziny niech�opskie zamieszku-
j	ce w �rodkowozachodniej cz��ci kraju. Najmniejsz	 warto�� sprzedanych ar-
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tyku�ów rolniczych odnotowano w�ród wiejskich gospodarstw bezrolnych z ma-
kroregionu �rodkowowschodniego (1788 z�).  

Jak ju� wcze�niej wspomniano rodziny niech�opskie sprzedaj	ce produkty 
rolne uzyskiwa�y z tego tytu�u bardzo skromne przychody. W 2005 roku w od-
niesieniu do blisko po�owy bezrolnych, warto�� sprzedanych produktów rolni-
czych mie�ci�a si� w kwocie do 1 tys. z�. W uk�adzie makroregionalnym najwi�-
cej rodzin z takim poziomem przychodów by�o na terenach po�udniowo- 
-wschodnich (64%) oraz �rodkowozachodnich (48%), a najmniej na obszarze 
po�udniowo-zachodnim (21%).  

W 2005 r. jedynie co dziesi	ta rodzina niech�opska osi	ga�a przychód ze 
sprzeda�y powy�ej 10 tys. z�, przy czym w trzech makroregionach: �rodkowo-
wschodnim, po�udniowo-zachodnim i pó�nocnym nie odnotowano w ogóle ta-
kich jednostek. W pozosta�ych dwóch udzia� rodzin z najwi�kszymi warto�ciami 
sprzeda�y wynosi� – 7% w makroregionie �rodkowozachodnim i 8% w po�u-
dniowo-wschodnim. 

Przedstawione powy�ej dane dostarczaj	 przede wszystkim informacji o ro-
sn	cej atrakcyjno�ci posiadania przydomowej dzia�ki. Okaza�o si�, �e respon-
denci uwypuklili przede wszystkim podstawowe znaczenie dzia�ek jako siedli-
ska oraz ich tradycyjne wykorzystanie jako ogródka przydomowego. Zdecydo-
wanie najrzadziej podkre�lali oni rol� dzia�ki w prowadzonej dzia�alno�ci go-
spodarczej, ale przychody z produkcji rolniczej prowadzonej na ma�ych parce-
lach ziemi wci	� stanowi	 istotne �ród�o utrzymania w bud�ecie domowym, 
zw�aszcza osób utrzymuj	cych si� ze �róde� socjalnych. Post�puj	cy proces 
urbanizacji wsi nie wp�ywa ograniczaj	co na skal� wyst�powania przydomo-
wych dzia�ek, a tylko na zmiany funkcji, jak	 pe�ni dla cz�onków wiejskich ro-
dzin. Potwierdzaj	 to badani, którzy coraz cz��ciej podkre�lali g�ównie rekre-
acyjne znaczenie posiadanej dzia�ki. 
 
5. Rozwój drobnej przedsi�biorczo�ci wiejskiej 

 
Powi�kszanie si� grupy ludno�ci niech�opskiej i wynikaj	ce st	d post�puj	-

ce zró�nicowanie w strukturze spo�ecznej wsi odzwierciedla tak�e stopie� za-
awansowania przemian ekonomicznych obszarów wiejskich. Obecnie w coraz 
silniejszym stopniu jest on powi	zany z podejmowaniem przez mieszka�ców 
wsi pozarolniczej dzia�alno�ci gospodarczej. Pomimo szeregu barier w rozwoju 
tego zjawiska (g�ównie s	 nimi braki kapita�owe) post�p w tym zakresie ma sta-
�y charakter. Wynika zarówno z konieczno�ci poszukiwania alternatywnych 
�róde� dochodu przez osoby z gospodarstw rolnych o s�abej pozycji rynkowej, 
jak i wi	�e si� z naturalnym procesem przemian spo�eczno-gospodarczych wsi. 
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W 2006 r. spo�ród wszystkich osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� 
gospodarcz	 zarejestrowanych w rejestrze REGON, jedna czwarta prowadzi�a 
dzia�alno�� na obszarach wiejskich. W�ród nich zdecydowan	 wi�kszo�� 
(98,4%) stanowi�y osoby fizyczne zatrudniaj	ce do 9 osób. Podobne relacje za-
obserwowano we wszystkich województwach, gdzie odsetek ten nie by� ni�szy 
od 98,0%9. W 2008 r. natomiast dzia�alno�� gospodarcz	 na obszarach wiejskich 
prowadzi�o 928,5 tys. podmiotów gospodarki narodowej, co stanowi�o 24,7% 
ogó�u podmiotów zarejestrowanych w rejestrze REGON w kraju i by�o to trzy-
krotnie mniej ni� w miastach10. 

 Najwi�kszy odsetek firm zatrudniaj	cych do 9 pracowników, w�ród ogó�u 
wiejskich podmiotów odnotowano w województwach: mazowieckim (89,1 tys.), 
ma�opolskim (76,9 tys.) i wielkopolskim (75,7 tys.). Natomiast najmniejsz	 
liczb� osób prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 tego typu zanotowano  
w województwie podlaskim (17,4 tys.).  

Z uwagi na ró�nice w g�sto�ci zaludnienia w ró�nych regionach kraju sto-
sunkowo dobrym wska�nikiem obrazuj	cym skal� rozpowszechnienia nierolni-
czej dzia�alno�ci gospodarczej jest odsetek mikroprzedsi�biorstw na tysi	c 
mieszka�ców w wieku produkcyjnym. Jest on równie� istotnym miernikiem ob-
razuj	cym poziom zró�nicowania regionalnego w rozpowszechnieniu przedsi�-
biorczo�ci wiejskiej.  

Mikroprzedsi�biorstwa stanowi	 zdecydowan	 wi�kszo�� (98,4%) ogólnej 
liczby przedsi�biorstw zarejestrowanych na obszarach wiejskich. Bior	c pod 
uwag� ten wska�nik mo�na �atwo wydzieli� obszar Polski zachodniej, gdzie 
wspó�czynnik osób prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 w przeliczeniu na 
tysi	c mieszka�ców kszta�tuje si� w przedziale 76-97 podmiotów oraz pas wo-
jewództw wschodnich kra�ców kraju, gdzie wska�nik ten osi	ga poziom 57-68 
osób (rysunek 3). 

Bior	c pod uwag� ten miernik stosunkowo najlepiej sytuacja rozwoju przed-
si�biorczo�ci kszta�towa�a si� w województwie zachodniopomorskim, w którym 
zanotowano 60,8 osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 ogó-
�em, a 60,2 zatrudniaj	cych do 9 osób. 

 
 
 
 
 

                                                 
9 Charakterystyka obszarów wiejskich w 2006 roku, GUS, Warszawa 2007. 
10 Charakterystyka obszarów wiejskich w 2008 roku, GUS, Warszawa 2009. 
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Rysunek 3. Liczba mikroprzedsi�biorstw na tysi	c mieszka�ców w wieku 
produkcyjnym na obszarach wiejskich w 2006 roku 

 
�ród�o: Na podstawie danych Banku Danych Regionalnych. 
 
W porównaniu do 2000 r., w skali kraju oraz prawie wszystkich województw, 

odnotowano wzrost liczby osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 
na obszarach wiejskich. Jedynie w województwie lubuskim, w grupie osób fizycz-
nych zatrudniaj	cych 50 osób i wi�cej, nie by�o zmian. Najwi�kszy wzrost zaob-
serwowano w�ród osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	, za-
trudniaj	cych 10-49 oraz 50 i wi�cej osób. Równie� w przeliczeniu na 1000 miesz-
ka�ców, zarówno w ca�ym kraju, jak i na obszarach wiejskich, w 2006 r. by�o wi�-
cej osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 ogó�em oraz w po-
szczególnych grupach wed�ug liczby zatrudnionych osób. 
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Rysunek 4. Dynamika liczby osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno��  
gospodarcz	 na obszarach wiejskich w latach 2000-2006 (rok 2000 = 100%) 
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ród�o: Opracowanie w�asne na podstawie danych GUS. 
 
Kolejnym wska�nikiem obrazuj	cym rozwój przedsi�biorczo�ci w poszcze-

gólnych regionach Polski jest liczba nowopowsta�ych podmiotów gospodar-
czych. W 2006 r. na obszarach wiejskich zarejestrowano 61,5 tys. osób fizycz-
nych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	, co stanowi�o 27,6% wszystkich 
nowo zarejestrowanych w tym roku w skali kraju. W tym samym czasie wyreje-
strowano 49,3 tys. wiejskich firm (24,8% ogó�u). 

Najwi�ksz	 liczb� nowo zarejestrowanych osób fizycznych prowadz	cych 
dzia�alno�� gospodarcz	 odnotowano w województwie mazowieckim (7,8 tys.). 
Z kolei najwi�cej osób fizycznych wyrejestrowano w województwie ma�opol-
skim (6,2 tys.). 

Porównuj	c dane z rejestrem z 2000 r. mo�na zauwa�y�, �e w uk�adzie wo-
jewództw w 2005 r. tylko w województwie lubuskim i pomorskim liczba nowo 
zarejestrowanych osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 by�a 
wy�sza. W pozosta�ych województwach w 2005 r. zarejestrowano ich mniej ni� 
w 2000 r. Analizuj	c dynamik� liczby wyrejestrowanych osób fizycznych z re-
jestru REGON w obu latach, zaobserwowano tendencj� przeciwn	. Jedynie 
w województwie lubuskim w 2005 r. wyrejestrowano mniej osób fizycznych ni� 
w roku 2000 (o 22,4%). W pozosta�ych województwach wzros�a ich liczba,  
a w województwach: podlaskim, pomorskim, �l	skim, �wi�tokrzyskim i za-
chodniopomorskim nawet ponad dwukrotnie. 
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W 2006 r. na 1000 mieszka�ców obszarów wiejskich przypada�o 3,5 osoby 
fizyczne, które prowadzi�y dzia�alno�� gospodarcz	 w sektorze rolniczym,  
w tym w rolnictwie 3,4. Najwi�ksz	 warto�� wska�nik ten osi	gn	� w sektorze 
us�ug rynkowych (29,1), natomiast w nierynkowych jedynie 1,5. W uk�adzie 
województw najwi�ksz	 liczb� osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� go-
spodarcz	 zarówno w sektorze rolniczym, jak i w samym rolnictwie odnotowa-
no w województwie lubuskim (5,6 na 1000 ludno�ci). 

Liczba osób fizycznych dzia�aj	cych w sektorze przemys�owym waha�a si� 
od 8,0 w lubelskim do 16,7 w województwie �l	skim. Sektor us�ug rynkowych, 
ciesz	cy si� najwi�kszym powodzeniem w�ród osób fizycznych prowadz	cych 
dzia�alno�� gospodarcz	, najliczniej reprezentowany by� w województwie za-
chodniopomorskim (39,4). Najmniej osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno�� 
gospodarcz	 w tym sektorze, przypadaj	cych na 1000 ludno�ci, odnotowano 
w województwie podlaskim (20,4). 

 
Rysunek 5. Dynamika liczby osób fizycznych prowadz	cych dzia�alno��  

gospodarcz	 nowo zarejestrowanych w zbiorze REGON na obszarach wiejskich 
w 2006 roku (rok bazowy 2000 = 100%) 

 
�ród�o: Opracowanie w�asne na podstawie danych GUS. 
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1000 mieszka�ców obszarów wiejskich wzros�a, przy czym najbardziej w sekto-
rze us�ug rynkowych.  

Przedsi�biorczo�� wiejska jest wa�nym elementem pobudzaj	cym rozwój 
gospodarczy wsi. Lokalne firmy maj	 najcz��ciej rodzinny charakter, dlatego 
uzyskiwane dochody z nierolniczej dzia�alno�ci gospodarczej stanowi	 znacz	cy 
udzia� w bud�ecie gospodarstw domowych.  

Z uwagi na znaczenie tego zagadnienia w Zak�adzie Polityki Spo�ecznej 
i Regionalnej IERiG�-PIB podj�to badania w celu okre�lenia stanu i perspektyw 
rozwoju nierolniczej dzia�alno�ci gospodarczej na obszarach wiejskich. Bada-
niami ankietowymi obj�to 76 celowo dobranych wsi, które ze wzgl�du na cechy 
spo�eczno-ekonomiczne stanowi	 reprezentacj� struktury obszarów wiejskich  
w skali kraju oraz wydzielonych regionów. W wyniku bada� odnotowano 638 
dzia�aj	cych podmiotów gospodarczych funkcjonuj	cych na terenach wiejskich, 
których �rednia liczba przypadaj	ca na jedn	 wie� wynios�a nieco ponad 8. 

Badania ankietowe i zebrany materia� statystyczny pozwoli�y prze�ledzi� 
g�ówne kierunki pozarolniczej dzia�alno�ci gospodarczej w badanych wsiach. 
Blisko 47% podmiotów gospodarczych dzia�aj	cych na terenie wsi prowadzi�o 
dzia�alno�� handlow	, ponad 38% dzia�alno�� us�ugow	, 10% dzia�alno�� pro-
dukcyjn	 a w przypadku 5% okre�lono dzia�alno�� jako mieszan	11. 

Spo�ród odnotowanych dzia�alno�ci o charakterze handlowym najwi�kszy 
odsetek stanowi�y punkty sprzeda�y butli z gazem. Ten rodzaj dzia�alno�ci nie 
wymaga du�ych nak�adów finansowych oraz specjalnych powierzchni magazy-
nowych, dlatego te� jest tak popularny. Równie cz�sto wyst�puj	cym rodzajem 
dzia�alno�ci handlowej by�o prowadzenie sklepów spo�ywczo-przemys�owych, 
jak równie� sklepów wy�	cznie z artyku�ami spo�ywczymi. Rozpowszechnieniu 
tego rodzaju przedsi�biorczo�ci sprzyja mo�liwo�� wykorzystania posiadanych 
budynków na te cele. Badania potwierdzi�y, �e w wi�kszo�ci przypadków sie-
dziba sklepu znajduje si� w budynku wchodz	cym w sk�ad gospodarstwa do-
mowego. Znaczn	 cz��� wyposa�enia tych placówek stanowi	 akcesoria dostar-
czane przez producentów i dystrybutorów towarów, wi�c równie� i w tych przy-
padkach koszty rozpocz�cia dzia�alno�ci nie by�y zbyt wysokie. 

Kolejnym kierunkiem pozarolniczej dzia�alno�ci gospodarczej, wykonywa-
nym na terenach wiejskich by�o �wiadczenie ró�nego rodzaju us�ug. Najbardziej 
rozpowszechnione dzia�alno�ci us�ugowe, stanowi	ce ponad po�ow� wszystkich 
podmiotów prowadz	cych dzia�alno�� tego typu to: remontowo-budowlane, 
transportowe, motoryzacyjne, gastronomiczno-hotelowe. 

                                                 
11 Za dzia�alno�� mieszan	 uznano tak	, która �	czy co najmniej dwa kierunki dzia�alno�ci, 
bez wyra�nego wyodr�bnienia g�ównego z nich. 
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Szczególnie istotn	 z punktu widzenia rozwoju obszarów wiejskich jest dzia-
�alno�� produkcyjna. W wielu przypadkach jest �ród�em powstawania du�ej liczby 
nowych miejsc pracy oraz znacz	co pobudza lokaln	 gospodark�. W�ród ogólnej 
liczby odnotowanych podmiotów gospodarczych, co dziesi	ta zajmowa�a si� pro-
dukcj	. W�ród tych zak�adów najwi�cej wytwarza�o materia�y budowlane tj.: ce-
ramik� budowlan	, metalowe elementy monta�owe oraz ogrodzenia i bramy. 

Ze wzgl�du na trudno�ci w okre�leniu g�ównego kierunku dzia�alno�ci nie-
których podmiotów gospodarczych, zaliczono je do grupy firm prowadz	cych 
mieszan	 dzia�alno��. Wi�kszo�� z tych podmiotów charakteryzowa�a si� sezo-
nowo�ci	 dzia�ania, a by�y to podmioty zajmuj	ce si�: skupem i przetwórstwem 
p�odów rolnych, us�ugami le�nymi i tartacznymi, sprzeda�	 artyku�ów remon-
towo-budowlanych wraz ze �wiadczeniem us�ug w tym zakresie. 

W gospodarce centralnie planowanej zdecydowana wi�kszo�� podmiotów 
by�a w�asno�ci	 pa�stwa, prywatna dzia�alno�� gospodarcza by�a ustawowo 
ograniczona. Trudno zatem doszukiwa� si� wielu osób prowadz	cych w�asne 
firmy, a tym bardziej nierolnicz	 dzia�alno�� gospodarcz	 na terenach wiejskich 
w tamtym okresie. Obecnie proporcje te uleg�y znacz	cej zmianie. Teraz ka�dy 
mo�e otworzy� w�asny biznes i prowadzi� go samodzielnie lub zatrudnia� pra-
cowników. Dlatego te� wielu rolników, w celu uzyskania dodatkowych docho-
dów podejmuje si� prowadzenia nierolniczej dzia�alno�ci gospodarczej. Spo�ród 
zbadanych podmiotów istniej	cych na obszarach wiejskich swoj	 dzia�alno�� do 
roku 1989 rozpocz��o blisko 11%. Po roku 1989 nast	pi� ju� ponad dwukrotny 
wzrost liczby wszystkich rodzajów dzia�alno�ci. Przyczyn tak dynamicznego 
rozwoju mo�na upatrywa� przede wszystkim w „uwolnieniu u�pionej przedsi�-
biorczo�ci”, jak równie� w wyst�powaniu na rynku niedostatku dóbr konsump-
cyjnych i us�ug oraz znacznej redukcji liczby miejsc pracy w gospodarcze pa�-
stwowej. Du�y wp�yw mia�y równie�: �atwo�� i niskie koszty uruchomienia 
w�asnej dzia�alno�ci gospodarczej oraz otwarcie granic pa�stwowych. W pozo-
sta�ych okresach, ze wzgl�du na zmienno�� i nieprzejrzysto�� przepisów praw-
nych, wysokie obci	�enia podatkowe i rosn	ce wymagania spo�eczne, wzrost 
liczby podmiotów gospodarczych nie by� ju� tak du�y. 

W wyniku przeprowadzonych bada� zaobserwowano, �e najcz��ciej w nie-
rolnicze przedsi�wzi�cia gospodarcze anga�owali si� ludzie w wieku 36-55 lat 
(�	cznie 68,1% badanej populacji), a �redni wiek osób prowadz	cych pozarolni-
cz	 dzia�alno�� gospodarcz	 na terenach wiejskich wynosi� prawie 44 lata i by� 
taki sam zarówno w grupie kobiet jak i m��czyzn. Najwi�cej kobiet prowadz	-
cych firmy by�o w wieku 50 lat, a m��czyzn w wieku 40 lat. Ró�nica mi�dzy 
�rednim wiekiem kobiet i m��czyzn podejmuj	cych dzia�alno�� gospodarcz	, 
wynika przede wszystkim z faktu, i� kobiety z racji wychowywania dzieci  
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i prowadzenia domu pó�niej w�	czaj	 si� w �ycie zawodowe. Do�� cz�sto do-
chody osi	gane przez nie stanowi	 jedynie dodatkowe �ród�o dochodu, odwrot-
nie ni� w przypadku m��czyzn. 

Przeprowadzone badania wykaza�y, i� na poszukiwanie nierolniczych �róde� 
dochodów na obszarach wiejskich decydowa�y si� na ogó� osoby z wykszta�ce-
niem �rednim i policealnym oraz zasadniczym zawodowym (�	cznie ponad 84% 
badanej populacji). Na uwag� zas�uguje fakt, �e w�ród podejmuj	cych dzia�al-
no�� gospodarcz	 tylko 6% legitymowa�o si� wykszta�ceniem podstawowym. 
Sukces w prowadzeniu w�asnej firmy, by� zatem uwarunkowany w du�ym stop-
niu przez posiadane kwalifikacje. 

Znacz	cym elementem wielofunkcyjnego rozwoju wsi jest tworzenie no-
wych miejsc pracy dla jej mieszka�ców. Jak wynika z bada� ponad 83% firm 
dzia�aj	cych na obszarach wiejskich zatrudnia�o pracowników, a w�ród nich bli-
sko po�owa tworzy�a od 2 do 5 stanowisk pracy.  

Stosunkowo najwi�cej firm zatrudniaj	cych jednego pracownika by�o 
w makroregionie �rodkowowschodnim (48,3%) i pó�nocnym (44,3%). W pozosta-
�ych makroregionach najcz��ciej, w badanych firmach, pracowa�o od 2 do 5 osób. 
Spo�ród wszystkich makroregionów tylko w �rodkowowschodnim i pó�nocnym nie 
odnotowano ani jednej firmy zatrudniaj	cej powy�ej 50 pracowników. 

W podmiotach gospodarczych prowadz	cych dzia�alno�� handlow	 i mie-
szan	 najcz��ciej pracowa�a jedna osoba (55,2% i 43,8%), natomiast w firmach 
produkcyjnych i us�ugowych by�o ich od 2 do 5 (43,1%, 51,3%). 

Trudna sytuacja ekonomiczna cz��ci tradycyjnych gospodarstw rolnych, 
cz�sto zmusza ich w�a�cicieli do poszukiwania dodatkowych �róde� dochodów. 
Jednym z nich jest nierolnicza dzia�alno�� gospodarcza, z której wp�ywy sta-
nowi	 znaczny udzia� w bud�ecie gospodarstw domowych. Znajduje to po-
twierdzenie w wynikach przeprowadzonych bada�, wed�ug których w�ród w�a-
�cicieli nierolniczych podmiotów gospodarczych funkcjonuj	cych na obsza-
rach wiejskich blisko 45% �	czy�a t� dzia�alno�� z prowadzeniem gospodar-
stwa rolnego.  

Blisko 76% osób prowadz	cych nierolnicz	 dzia�alno�� gospodarcz	 za-
mieszkiwa�o w tej samej wsi, w której znajdowa�a si� siedziba firmy. W innej 
wsi ni� ta, w której mie�ci�a si� firma mieszka�o 11% jej w�a�cicieli. Pozosta�e 
13% osób, to mieszka�cy miast, miasteczek, którzy na miejsce prowadzenia 
swojej dzia�alno�ci wybrali wie�. 

Wiek prowadz	cego w du�ym stopniu determinuje zakres prowadzonej 
dzia�alno�ci gospodarczej, co z kolei przek�ada si� na tworzenie nowych miejsc 
pracy. Jak wynika z przeprowadzonych bada�, osoby b�d	ce w wieku do 45 lat, 
oprócz �ród�a dochodu dla siebie, znalaz�y równie� mo�liwo�� stworzenia sta-
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nowiska pracy dla innych (najcz��ciej zatrudnia�y od 2 do 5 osób), natomiast 
pracuj	cy na w�asny rachunek po 46 roku �ycia dawali zatrudnienie pojedyn-
czym osobom.  

Równie� stwierdzono du�e znaczenie wykszta�cenia dla skali zatrudnienia w 
w�asnej dzia�alno�ci gospodarczej. Osoby z wykszta�ceniem �rednim i wy�szym 
tworzy�y w swoich firmach wi�cej miejsc pracy, ni� osoby o ni�szym poziomie 
wykszta�cenia. Na podstawie bada� mo�na równie� zauwa�y�, �e w jednostkach 
w których w�a�cicielami byli mieszka�cy miast oraz mieszka�cy z innych wsi 
(ni� badane), najcz��ciej zatrudniano od 2 do 5 pracowników. Wi	�e si� to 
z form	 organizacji dzia�alno�ci gospodarczej, gdy� osoby mieszkaj	ce i prowa-
dz	ce dzia�alno�� w ankietowanych wsiach, najcz��ciej dawa�y zatrudnienie po-
jedynczym osobom, zazwyczaj pochodz	cym z najbli�szej rodziny. Dzieje si� 
tak, poniewa� korzystanie z rodzinnych zasobów pracy, przez osoby prowadz	-
ce dzia�alno�� we w�asnej wsi jest bardzo cz�sto nieformalne, a tym samym nie 
odnotowane w oficjalnych statystykach. Niemniej, z uwagi na wi�ksz	 liczb� 
odnotowanych firm prowadzonych przez mieszka�ców terenu na jakim funkcjo-
nuje, to mieszka�cy badanych wsi najistotniej wp�ywali na lokalny rynek pracy. 
Ponadto, przyczyniali si� do lepszego wykorzystania istniej	cych we wsi zaso-
bów infrastrukturalnych.  

Przeprowadzone badania wykaza�y, �e mieszka�cy terenów wiejskich naj-
cz��ciej prowadzili nierolnicz	 dzia�alno�� wykorzystuj	c do tego celu w�asne 
budynki gospodarcze lub mieszkalne (blisko 77%). Oprócz ograniczenia kosz-
tów zwi	zanych z wynajmem budynków czy budow	 siedziby firmy, co poza-
wala na ograniczenie ryzyka utraty p�ynno�ci finansowej szczególnie na pocz	t-
kowym etapie funkcjonowania przedsi�biorstwa.  

Rodzinny charakter wiejskich firm oraz fakt wykorzystania dost�pnych za-
sobów w prowadzonej dzia�alno�ci przek�ada si� tak�e na zasi�g dzia�alno�ci 
podmiotu gospodarczego. W�ród ankietowanych firm ponad 68% dzia�a�o g�ów-
nie na rynkach lokalnych (wie�, okoliczne wsie, gmina). Na terenie powiatu 
swoj	 dzia�alno�� prowadzi�o jedynie niewiele ponad 13%, a na obszarze woje-
wództwa tylko nieca�e 7% podmiotów. Zasi�giem krajowym charakteryzowa�o 
si� blisko 8% dzia�aj	cych firm, a mi�dzynarodowym tylko 4% podmiotów. 

Zaobserwowano tak�e znaczne odmienno�ci w�ród badanych firm pod 
wzgl�dem zasi�gu dzia�ania w zale�no�ci od rodzaju podmiotu. Spo�ród tych 
firm, które prowadzi�y dzia�alno�� na rynkach lokalnych blisko 61% stanowi�y 
podmioty handlowe. Najwi�kszym udzia�em w rynkach: powiatowym (54,1%), 
wojewódzkim (53,7%) i krajowym (54,1%) spo�ród ankietowanych odznacza�y 
si� placówki us�ugowe. Z kolei w obrocie zagranicznym najbardziej aktywne 
by�y firmy produkcyjne.  
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Oceniaj	c zasi�g dzia�ania badanych podmiotów gospodarczych, nale�y 
stwierdzi�, �e jest on powi	zany z rodzajem dzia�alno�ci. Firmy handlowe, któ-
rych dzia�alno�� skierowana jest prawie wy�	cznie na zaspokajanie podstawo-
wych potrzeb bytowych ludno�ci wiejskiej, dzia�aj	 zazwyczaj na rynkach miej-
scowych. Z kolei popyt lokalny zarówno na us�ugi jak i produkowane wyroby 
gotowe jest zbyt ma�y, aby dzia�aj	ce w tych bran�ach podmioty mog�y efek-
tywnie prosperowa� tylko na rynku lokalnym. Zatem, dla maksymalizacji  zysku 
firmy us�ugowe nastawiaj	 si� na odbiorców z ca�ego kraju. Z kolei prowadze-
nie podmiotów o profilu produkcyjnym wymaga zarówno du�ego zaanga�owa-
nia �rodków finansowych jak i przygotowania zawodowego osób decyduj	cych 
si� na podj�cie tej form dzia�alno�ci. W efekcie wi�kszo�� z relatywnie du�ych 
zak�adów prowadzi aktywno�� o zasi�gu niejednokrotnie wykraczaj	cym poza 
granice kraju.  

Mieszka�cy wsi jednoznacznie wskazuj	 na bariery rozwoju przedsi�bior-
czo�ci wiejskiej. Cz��� z nich identyfikowana jest w tzw. instytucjonalnym oto-
czeniu biznesu, a wi�c nie wynika z gorszej koniunktury i zwi	zanej z ni	 barie-
ry popytowej (cho� na t� równie� wskazuj	 niektórzy przedsi�biorcy12).  

Liczba nowopowstaj	cych miejsc pracy na terenach wiejskich w du�ym 
stopniu uzale�niona jest od obowi	zuj	cych na danym terenie lokalnych przepi-
sów administracyjno-prawnych. Bardziej korzystne w stosunku do miast regula-
cje chocia�by podatkowe (ulgi, zwolnienia) mog	 wp�yn	� na wzrost inwestycji 
realizowanych na obszarach wiejskich, poniewa� jak wynika z analizy wi�ksz	 
liczb� stanowisk pracy na obszarach wiejskich tworz	 w�a�ciciele firm zamiesz-
kuj	cy na sta�e w miastach, a prowadz	cy tylko dzia�alno�� na tych terenach. 
Z kolei w�ród prowadz	cych dzia�alno�� gospodarcz	 mieszka�ców wsi znaczna 
cz��� wykorzystuje rodzinne zasoby pracy, natomiast w mniejszym stopniu, lub 
w ogóle nie tworz	 oni miejsc pracy dla innych mieszka�ców wsi. W zwi	zku 
z tym, dla poprawy struktury zatrudnienia istotne s	 dzia�ania maj	ce na celu 
przyci	ganie inwestycji zewn�trznych na obszary wiejskie. W tym celu nie-
zb�dna jest jednak poprawa stanu infrastruktury technicznej oraz korzystniejsze 
przepisy prawne.  

Analiza regionalnego zró�nicowania rozpowszechnienia pozarolniczej dzia-
�alno�ci gospodarczej na terenach wiejskich dzieli map� Polski na dwie cz��ci – 
zachodnio-po�udniow	 o wy�szym poziomie rozwoju sektora drobnej przedsi�-
biorczo�ci wiejskiej oraz pó�nocn	 i wschodni	, której obszary charakteryzuj	ce 
si� relatywnie mniejsz	 aktywno�ci	 mieszka�ców w poszukiwaniu alternatyw-
nych do zarobkowych i tych z dzia�alno�ci rolniczej �róde� dochodu. Odzwier-
                                                 
12 por. Ministerstwo Gospodarki, Przedsi�biorczo�� w Polsce 2006, Dokument przyj�ty przez 
Rad� Ministrów 18 sierpnia 2006 r., Warszawa 2006. 
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ciedla to ogóln	 sytuacj� makroekonomiczn	 w kraju w podziale na poszczegól-
na regiony, co rodzi wniosek, �e przedsi�biorczo�� pozostaje w �cis�ej zale�no-
�ci z poziomem rozwoju lokalnego. Cz�onkostwo w Unii Europejskiej rodzi no-
we mo�liwo�ci aktywizacji terenów historycznie zapó�nionych w poziomie 
rozwoju (co stanowi istotne ograniczenie dla rozwoju drobnej przedsi�biorczo-
�ci) i w miar� poprawy sytuacji ekonomicznej, regionalne ró�nice w skali roz-
powszechnienia si� dzia�alno�ci gospodarczej b�d	 stopniowo ulega�y zatarciu. 
Wysoki wzrost gospodarczy stwarza podstaw� i szans� dla stopniowego usuwa-
nia barier rozwoju wynikaj	cych z negatywnych cech strukturalnych gospodar-
ki. Usuwanie tych barier u�atwia i przyspiesza tworzenie miejsc pracy, nie eli-
minuje jednak wszystkich problemów. Niezb�dne s	 interwencyjne dzia�ania 
pa�stwa, skoncentrowane na stymulowaniu i utrwalaniu tendencji rozwojowych, 
a w szczególno�ci reformy dotycz	ce likwidacji barier dla przedsi�biorczo�ci 
oraz dzia�ania dla wzrostu innowacyjno�ci przedsi�biorstw. Dlatego jednym  
z najwa�niejszych dzia�a� jest tworzenie takich regu� prowadzenia dzia�alno�ci 
gospodarczej, które obni�	 koszty transakcyjne i zdejm	 z przedsi�biorców nad-
mierne obci	�enia administracyjne. Nieskomplikowane, zrozumia�e i stabilne 
regulacje gospodarcze wzmacniaj	 konkurencyjno�� gospodarki i zapewniaj	 
niezb�dny poziom spójno�ci spo�ecznej. 

Tworzenie przyjaznego systemu otoczenia przedsi�biorstw, które winno 
obejmowa� dzia�ania na rzecz promowania aktywnych postaw przedsi�bior-
czych oraz kszta�towania przedsi�biorczego spo�ecze�stwa (wypracowanie sys-
temowych rozwi	za� dotycz	cych kszta�cenia w zakresie przedsi�biorczo�ci), 
rozwijanie instytucjonalnego systemu wsparcia przedsi�biorstw w celu zapew-
nienia wysokiej jako�ci us�ug wspieraj	cych dzia�alno�� gospodarcz	 i odpo-
wiadaj	cych na potrzeby przedsi�biorców, rozwijanie systemu instytucji finan-
sowych wspomagaj	cych rozwój przedsi�biorczo�ci wiejskiej. 

 
Podsumowanie 

 
Badanie pokaza�o, �e g�ównym trendem, który decydowa� o powi�kszaniu 

liczebno�ci grupy nie zwi	zanej z gospodarstwami rolnymi by�o odchodzenie 
cz��ci osób od rolnictwa. Jest podstawowym mechanizmem decyduj	cym o wy-
odr�bnianiu si� badanej zbiorowo�ci z ogó�u mieszka�ców wsi obserwowanym 
od lat. Powstawanie rodzin niech�opskich �	czy�o si� nie tylko z wyborem nie-
rolniczego zawodu przez przedstawicieli m�odego pokolenia, ale zdecydowa-
nie bardziej zaznacza� si� nap�yw do badanej grupy rolników – emerytów, któ-
rzy zako�czenie aktywno�ci zawodowej zdecydowali si� nie tylko po�	czy�  
z przekazaniem gospodarstwa nast�pcy, ale tak�e utworzeniem odr�bnego go-
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spodarstwa domowego. W konsekwencji, w 2005 roku, zarobkowe b	d� nieza-
robkowe g�ówne �ród�o utrzymania dzieli�o zbiorowo�� rodzin niech�opskich 
prawie na po�ow�. 

Istotny wp�yw na uaktywnienie potencjalnych mo�liwo�ci samoorganizacji 
miejsc pracy maj	 inicjatywy lokalne oraz przyk�ad udanych przedsi�wzi��. 
Z przeprowadzonych bada� wynika�o, �e w grupie rodzin bezrolnych rozpo-
wszechnienie dzia�alno�ci gospodarczej na w�asny rachunek nast�powa�o na za-
sadzie w�	czania si� w ju� wcze�niej zaawansowane procesy wielofunkcyjnego 
rozwoju obszarów wiejskich. Przyk�adem takich zale�no�ci by� relatywnie wy-
soki odsetek rodzin bezrolnych utrzymuj	cych si� z pracy na w�asny rachunek  
w makroregionie po�udniowo-wschodnim. Jest to teren o du�ym rozdrobnieniu 
agrarnym i wieloletnich tradycjach zarobkowania ludno�ci wiejskiej. Na tym 
obszarze od wielu dziesi�cioleci liczne by�y migracje zarobkowe, a powracaj	ce 
z nich osoby cz�sto zak�ada�y w�asne firmy, nie tylko inwestuj	c w ten sposób 
zarobione �rodki pieni��ne, ale tak�e wykorzystuj	c do�wiadczenia zawodowe 
nabyte podczas pracy za granic	. Cz��� z pozbawionej mo�liwo�ci najemnego 
zatrudnienia wiejskiej ludno�ci bezrolnej stara�a si� przejmowa� te umiej�tno�ci 
na zasadzie obserwacji i na�ladownictwa poczyna� s	siadów. Dodatkowo, zró�-
nicowane warunki geograficzno-przyrodnicze spowodowa�y, �e wiele z wiej-
skich miejscowo�ci po�o�onych w tej cz��ci kraju mog�o wykorzysta� dogodne 
po�o�enie na rzecz rozwoju zró�nicowanych form nierolniczej dzia�alno�ci go-
spodarczej (walory krajobrazowe, bliskie po�o�enie przej�� granicznych).  
W konsekwencji opisywanych mechanizmów, w makroregionie po�udniowo-
wschodnim odsetek rodzin niech�opskich utrzymuj	cych si� z pracy na w�asny 
rachunek stanowi� prawie 9% i tym samym by� o jedn	 trzeci	 wy�szy ni� �red-
nio w ca�ym charakteryzowanym zbiorze. 

Z analizy danych o �ród�ach utrzymania rodzin nierolniczych wynika, �e 
dysproporcje w dochodach, wyst�puj	ce pomi�dzy ludno�ci	 z rodzin rolni-
czych a zbiorowo�ci	 z rodzin bezrolnych, wynikaj	 z ró�nic w strukturze do-
chodów porównywanych grup. W zbiorowo�ci rodzin bezrolnych ponad jedna 
trzecia dochodów pochodzi�a ze �róde� niezarobkowych (emerytury, renty, za-
si�ki i inne), natomiast w�ród ludno�ci z rodzin rolniczych dochody z tych �róde� 
wynosi�y nieco ponad jedn	 pi	t	.  

 W 2005 roku utrzymywa�y si� odmienno�ci przestrzenne w strukturze 
wiejskich rodzin bezrolnych wed�ug g�ównych �róde� utrzymania oraz zró�ni-
cowanie wed�ug poziomu przychodów w przeliczeniu na rodzin�. W makrore-
gionie po�udniowo-wschodnim rodziny nieposiadaj	ce gospodarstwa rolnego 
uzyskiwa�y roczny przychód na poziomie ponad 24 tys. z�, podczas gdy w ma-
kroregionie �rodkowowschodnim by�o to mniej ni� 18 tys. z�. Rozwarstwienie to 
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w mniejszym stopniu dotyczy�o zró�nicowania rodzin pod wzgl�dem przycho-
dów w przeliczeniu na jedn	 osob�.  

Interpretuj	c dysproporcje regionalne w poziomie przychodów rodzin bez-
rolnych trzeba bra� pod uwag�, �e na poszczególnych terenach zaznacza si� 
równie� istotne zró�nicowanie na szczeblu lokalnym i w ka�dym z wymienio-
nych makroregionów mo�na wyodr�bni� wsie i gminy, których zaawansowanie 
w procesach wielofunkcyjnego rozwoju wsi, podejmowania nierolniczej dzia�al-
no�ci gospodarczej jest relatywnie wysokie, oraz miejscowo�ci, w których nie 
podj�to �adnych dzia�a� dostosowawczych do nowych uwarunkowa� ekono-
micznych, i w których poziom �ycia ludno�ci jest szczególnie niski.  

Analiza danych z bada� terenowych potwierdza, �e przychody z produkcji 
rolniczej prowadzonej na ma�ych parcelach ziemi wci	� stanowi	 istotne �ród�o 
utrzymania w bud�ecie domowym, zw�aszcza osób utrzymuj	cych si� ze �róde� 
socjalnych. Post�puj	cy proces urbanizacji wsi nie wp�ywa ograniczaj	co na 
skal� wyst�powania przydomowych dzia�ek, a tylko na zmiany funkcji, jak	 
pe�ni dla cz�onków wiejskich rodzin. Potwierdzaj	 to badani, którzy coraz cz�-
�ciej podkre�lali g�ównie rekreacyjne znaczenie posiadanej dzia�ki. 
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Tabela A3. Osoby z najwy�szymi zarobkami w rodzinie wed�ug statusu  

w podziale na liczb� osób w rodzinie 
Liczba osób w rodzinie G�owa rodziny Wspó�ma�	onek Dzieci Pozosta�e osoby 

Ogó�em 74,4 12,2 9,3 4,0 
1 100,0 - - - 
2 77,9 13,6 4,8 3,7 
3 65,7 15,2 15,3 3,8 
4 65,6 19,4 11,6 3,4 
5 61,8 16,0 14,9 7,3 

6 i wi�cej 48,7 15,2 22,9 13,2 
�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB  2005. 

 
Tabela 4. Osoby z najwy�szymi zarobkami w rodzinie wed�ug statusu  

w poszczególnych makroregionach 

Makroregion G�owa  
rodziny Wspó�ma��onek Dzieci Pozosta�e 

osoby 
Ogó�em 74,4 12,2 9,4 4,0
I     rodkowozachodni 73,2 12,4 9,2 5,2
II   rodkowowschodni 81,7 9,4 5,0 3,9
III Po�udniowo-wschodni 74,6 10,9 10,0 4,5
IV  Po�udniowo-zachodni 72,2 14,2 9,8 3,8
V Pó�nocny 67,8 15,4 13,6 3,2

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB  2005. 
 

Tabela A5. 
ród�a utrzymania cz�onków rodzin bezrolnych wed�ug p�ci i wieku 

ród�o uzyskiwanego  

dochodu Wiek P�e� 
niezarobkowe zarobkowe 

kobieta  7,9 21,1  do 25 lat 
  m��czyzna 4,8 66,2 

kobieta  4,6 21,5  26-45 lat 
  m��czyzna 3,9 70,0 
46-60 lat kobieta 14,2 13,9 
46-65 lat m��czyzna 27,8 44,1 
pow. 60 lat kobieta 54,4 0,2 
pow. 65 lat m��czyzna 45,2 0,2 

�ród�o: Ankieta IERiG�-PIB  2005. 
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