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Polityka panstwa wobec zakonoéw byta zawsze konsekwencjg polityki prowadzonej w stosunku do
calego Kosciota. Wprowadzony w Polsce po I wojnie §wiatowej system komunistyczny opierat si¢
na zalozeniach ideologii marksistowsko-leninowskiej wrogiej Kosciotowi, stad dzialalno$¢ panstwa
zostata ukierunkowana na zwalczanie religii i propagowanie ateizmu wszelkimi $rodkami.
Poniewaz zakony w Polsce stanowity prezne os$rodki zycia religijnego, a poprzez swoja dziatalnosé
byly gleboko zakorzenione w zyciu spoleczenstwa, wladze zmierzajac do ograniczenia dziatalno$ci
Kosciota podjety walke z zakonami. Stawka jej bylo zniszczenie bytu materialnego, pozbawienie
prawa do prowadzenia dziatalnoci, a w ostatecznym efekcie likwidacja zakonu.?

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie represyjnej 1 dyskryminacyjnej polityki wladz
komunistycznych w stosunku do Zgromadzenia Braci Stug Maryi Niepokalanej. Konsekwencja
takiej polityki bylo zupelne pozbawienie mozliwosci prowadzenia dzialalnosci, ktéra stanowita o
sensie istnienia tego Zgromadzenia.

Podstawe opracowania stanowig materialy archiwalne, gléwnie dokumenty pochodzace z
archiwum Zgromadzenia.® Niestety, wiele dokumentéw uleglo zniszczeniu lub zaginieciu.
Skorzystano takze z opracowan historii Zgromadzenia, w wigkszosci krotkich artykutow, ktore
okres Polski Ludowej omawiaja jedynie kilkuzdaniowo, zupelnie pomijajac aspekt prawny
zagadnienia.*

Dla lepszego zobrazowania sytuacji w jakiej znalezli si¢ Bracia Studzy Maryi w Polsce Ludowe;,
koniecznym jest przyblizenie dziejow Zgromadzenia do 1945 roku. Stad podzielono opracowanie
na trzy okresy czasowe. Chronologiczne przedstawienie zdarzen wydaje si¢ optymalnym
rozwigzaniem dla naswietlenia zagadnienia. Szczegélnie porownanie podstaw prawnych
dzialalnosci Zgromadzenia w Polsce Migdzywojennej, ktore umozliwily jego intensywny rozwoj, z

! Opublikowane: Divina et humana. Ksiega Jubileuszowa w 65 rocznice urodzin Ksiedza Profesora Henryka Misztala,
pod red. A. D¢binskiego, W. Bara, P. Stanisza, Lublin 2001, s. 159-175.

 Te $wiadome posuniecia wiladz zmierzajace do zniszczenia zgromadzen zakonnych lub podporzadkowania ich
organom panstwa, dotknety wszystkich instytutéw zakonnych w Polsce Ludowej. Wcigz brak jest cato§ciowego
opracowania tego problemu, jego skale sygnalizujg jedynie artykuly: J. Kowalika, Polityka wtadz PRL wobec
zakonow, “ChrzeScijanin w $wiecie” 1994, nr 1, s. 136 — 157 oraz B. Zuberta, T. Bach, Ograniczenia w realizacji
wlasnego charyzmatu przez instytuty zakonne w okresie rzadow totalitarnych w Polsce (1945 — 1989), w: Roczniki
Nauk Prawnych, t. 4, Lublin 1994, s. 81 — 101.

¥ Archiwum Zgromadzenia Braci Shug Maryi Niepokalanej znajduje sie¢ w Domu Generalnym w Nowym Miescie n.
Pilicg — dalej: ABSM.

4G. Bartoszewski, Studzy Maryi, w: Zakony §w. Franciszka w Polsce w latach 1772 — 1970, pod red. J. R. Bara, cz. 1,
Warszawa 1978, s. 228 — 232; G. Bartoszewski, Zgromadzenie Braci Stug Maryi Niepokalanej, w: Kalendarz Rodziny
Katolickiej 1989, s. 55 — 57; G. Bartoszewski, H. I. Szumil, Zgromadzenie Braci Stug Maryi Niepokalanej, w;
Dziedzictwo Blogostawionego Honorata Kozminskiego, pod red. H. I. Szumit, G. Bartoszewskiego, Warszawa —
Sandomierz 1998, s. 283 — 287; W. Cenkowski, Studzy Maryi, “Trzezwymi badzcie...” 1990, nr 3, s. 40 —41; S.
Kozinski, Referat o dziatalno$ci Zgromadzenia Braci Stug Maryi Niepokalanej wygtoszony dn. 2 X 1983 r. w kosciele
Ojcéw Kapucynéow w Nowym Miescie n. Pilica podczas uroczystosci jubileuszowej stulecia Zgromadzenia, w:
Dziedzictwo, dz. cyt. , s. 290 — 293; T. Olkowski, Historia Zgromadzenia Braci Stug Maryi Niepokalanej, Nowe
Miasto 1990, ( broszura opracowana przez referenta ds. powotan, mps w posiadaniu autora )
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ograniczeniami dziatalnosci i represjami jakie nastapity w okresie Polski Ludowej, jasno ukazuje
polityke wiadz komunistycznych jako dyskryminacyjng i antykoscielna.

1. Powstanie i poczatki dzialalnosci Zgromadzenia Braci Stug Maryi

Zgromadzenie Braci Stug Maryi Niepokalanej ( Congregatio Fratrum Servorum Mariae
Immaculatae ) zostato zatozone przez blogostawionego O. Honorata Kozminskiego (1829 — 1916)°
w Zakroczymiu w dniu 15 sierpnia 1883 roku. Cecha charakterystyczng Zgromadzenia bylo
catkowite ukrycie zycia zakonnego wobec ludzi. Poniewaz byt to czas niewoli narodowej i
wielkiego przesladowania Ko$ciota w zaborze rosyjskim, a rzad carski systematycznie likwidowat
klasztory chcac catkowicie zniszczy¢ zycie zakonne, nie mogto by¢ mowy o zakladaniu nowych,
jawnych zakonoéw. W chwili powstawania Zgromadzenia bylo dziewieciu braci, ktorzy
zorganizowali w Zakroczymiu gospode bezalkoholowa i warsztat stolarski. Z kazdym rokiem
przybywato nowych kandydatéw, dzigki czemu Zgromadzenie moglo rozwija¢ si¢ w szybkim
tempie. Do konca XIX wieku zatozonych zostato siedem nowych placéwek.® Domy zaktadano w
taki sposob, aby nie zwrdci¢ na siebie uwagi policji carskiej. Najczesciej istnienie domu zakonnego
bracia ukrywali pod szyldem prowadzenia zaktadu rzemie$lniczego, badz jakiego$ dzieta
dobroczynnego dla sierot czy ubogich ludzi. W mysl zalecen Ojca Zatozyciela bracia prowadzili
zycie zakonne w ukryciu. Na zewnatrz zachowujac formy zycia ludzi $wieckich, wyrézniali si¢
jedynie poprawnym zachowaniem i uczciwoscia w pracy. Z woli bl. O. Honorata oddali si¢
wychowaniu mtodziezy meskiej zaktadajac w tym celu réznego rodzaju warsztaty pracy i szkoty
zawodowe ksztalcace w rdéznych rzemiostach. Szczegdlnym celem Zgromadzenia stato sig
uswiecenie pracy i ozywienie ducha wiary, pobozno$ci i mitosci chrzescijanskiej wsrdd ludnosci
wiejskiej. Bracia rozpowszechniali kotka “Zywego Rézanca”, prowadzili katechizacje, dostarczali
ksigzki religijne oraz dawali przyktad chrzescijanskiego zycia. Sumienna praca i postawa braci w
niektorych srodowiskach wywarta duzy wptyw na zmiang obyczajow. Kilkudniowe uczty weselne z
duzym zuzyciem alkoholu zastepowano pod wptywem braci jednym przyjeciem z ograniczeniem
trunkow. Zamiast konsolacji pogrzebowych w karczmie wprowadzano spozycie positku w domu,
po ktorym wspolnie odmawiano roézaniec w intencji zmarlego. Bracia zakladali takze kasy
zapomogowo — pozyczkowe oraz prowadzili gospodarstwa wiejskie dajac rolnikom wzor dobre;j
organizacji i solidnej pracy.

W latach 1883 — 1914 Zgromadzenie zorganizowato ogétem 32 domy, z tej liczby do 1914 roku
przetrwato 16, pozostate upadly z réznych przyczyn.” Na przetomie XIX i XX wicku w
Zgromadzeniu byto okoto 320 braci.® Dnia 30 lipca 1910 roku Bracia Studzy Maryi otrzymali od
Stolicy Swietej dekret pochwalny oraz zatwierdzenie konstytucji opracowanych przez bt. O.
Honorata.® Przychylnos¢ Stolicy Apostolskiej stata si¢ dodatkowa zacheta dla braci do
kontynuowania dotychczasowych form dziatalnosci apostolskiej. Powstalty nowe domy zakonne
wraz z warsztatami i internatami.'® Mtodziez, ktéra pobierala w nich nauke rzemiosta miata
odpowiednie warunki nie tylko wychowawcze, ale i duchowe. Z prowadzonych przez
Zgromadzenie szkét wychodzili wykwalifikowani rzemie$lnicy, ktorzy byli w swoim zawodzie

® Zob. J. Duchniewski, R. Prejs, Stan badan nad Zyciem i dzietem bt. Honorata Kozminskiego, przeglad piémiennictwa
opublikowanego po 1968 roku, Poznan 1992.

® Byly to placowki; w Biatymstoku z pracownig introligatorska, w Warszawie z pracownig szewska, w Puttusku z
pracownig stolarska, w Czarnocinie z zaktadem szklarskim, w £odzi z pracownig tkalnicza, w Nieznamierowicach z
gospodarstwem rolnym oraz w Nowym Mie$cie n. Pilica z piekarnia, gospodarstwem rolnym, pracownig szewska i
sklepem wielobranzowym. Kilku braci pracowato takze w Seminarium Duchownym w Lublinie.

" Bartoszewski, Szumil, dz. cyt. , S. 285.

& Cenkowski, dz. cyt. , s. 40.

o Bartoszewski, Szumit, dz. cyt. , s. 285.

10 Powstaty one we Wtoctawku, Lublinie, Lowiczu, Grajewie i Gomulinie.
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wzorem dla innych, a w Zyciu rodzinnym i spotecznym odznaczali si¢ wysokimi walorami
moralnymi.™

2. Podstawy prawne dzialalno$ci Zgromadzenia Braci Stug Maryi w Polsce
Miedzywojennej

Po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodlegtosci otworzyly si¢ przed Zgromadzeniem nowe
mozliwosci dziatania. Chcac z nich w peini korzysta¢ bracia jednoczesnie pragneli zachowad
przekazany przez Zalozyciela ideal ukrytego zycia zakonnego. Zatem w celu prawnego
usankcjonowania swojej dziatalnosci wobec wiladz panstwowych utworzyli Stowarzyszenie pod
nazwg ‘“Zaktady Rzemies$lniczo — Wychowawcze pod wezwaniem $w. Jozefa” z siedzibg w
Warszawie. Statut Stowarzyszenia zostal zatwierdzony przez Wojewode Warszawskiego w 1921
roku.?> Po wejéciu w zycie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 27 pazdziernika
1932 r. — Prawo o stowarzyszeniach®® statut zostat znowelizowany. Na mocy decyzji Komisarza
Rzadu m. st. Warszawy z dnia 27 wrzesnia 1933 r. “Zaktady Rzemie$lniczo — Wychowawcze
p-w. $w. Jozefa” zostalty ponownie wpisane do rejestru stowarzyszen i zwigzkow pod nr 1651

Nowe Prawo o stowarzyszeniach bylo wyraznie restryktywne, gdyz przyznajac organom
administracji kompetencje w zakresie rejestracji stowarzyszen upowaznialo je do wydania
arbitralnej odmowy rejestracji lub wpisania do rejestru stowarzyszen zwyklych z powodu
“szkodliwosci spotecznej”.® W $wietle prawa prowadzenie przez “Zaklady Rzemieslniczo —
Wychowawcze” warsztatow rzemies$lniczych, szkot, zaktadow wychowawczych, wigzato sie z
mozliwoscig kontroli ze strony wiadz panstwowych. Artykul 9 Prawa o stowarzyszeniach
catkowicie wylagczal zakony spod rygordow stawianych przez to prawo wszystkim stowarzyszeniom.
Ujawnienie si¢ zatem Zgromadzenia zwalnialoby je ze stosowania niekorzystnych przepisow.
Jednak Zgromadzeniu zalezato na zachowaniu przekazanej przez Zatozyciela zasady ukrycia, a
jednoczesnie, ze wzgledu na swoj niejawny charakter, chcialo unikng¢ ingerencji wiadz w
prowadzong dzialalno$¢. Taka szanse stworzylo rozporzadzenie Rady Ministrow z dn. 28 stycznia
1934 1. o stowarzyszeniach stuzacych katolickim celom religijnym i wyznaniowym.'® Dotyczyto
ono stowarzyszen majacych za cel szerzenie zasad katolickich, jezeli powstaly za zgoda biskupa
diecezjalnego®’ lub juz po powstaniu zostaly przez niego aprobowane. Stowarzyszenia te wylaczone
byty spod wigkszosci przepisow Prawa o stowarzyszeniach.18 Musialy wprawdzie dostosowac si¢
do zarzadzen panstwowych dotyczacych dziatalnos$ci spolecznej, dobroczynnej, oswiatowej 1

u Kozinski, dz. cyt. , s. 291 —292.

12 70b. Kronika Zgromadzenia Braci Stug Maryi od 1904 do 1937 roku, rkps ABSM, s. 119, dalej cytowana — Kronika.
13 (Dz. U. Nr 94, poz. 808), dalej — Prawo o stowarzyszeniach.

4 Zob. Statut Zakladow Rzemie$lniczo — Wychowawczych pod wezwaniem $w. Jozefa w Warszawie, Warszawa 1933,
s. 9, ABSM.

1> Zob. J. Krukowski, Prawo chrzescijan do stowarzyszania sie i mozliwosci jego realizacji w prawie kanonicznym i
polskim, w: Kos$cidt i Prawo, pod red. J. Krukowskiego, H. Misztala, t. 9, Lublin 1991, s. 203. Zob. takze W. Bar,
Wolno$¢ zrzeszania sie 0sob wierzgcych, w: Prawo wyznaniowe, pod red. H. Misztala, Lublin 2000, s. 417 — 418.

Dz, U. 21934 r. Nr9, poz. 72.

7 7ob. dekret Metropolity Warszawskiego ks. kard. Aleksandra Kakowskiego z dn. 7 maja 1928 r. »erygujacy w mysl
can. 100 i 684 —699 KPK z 1917 r. “Zaktady Rzemie$lniczo — Wychowawcze p.w. §w. Jozefa” z siedziba w Nowym
Miescie jako zwiazek wyznaniowy ze wszystkimi przywilejami i prawami osoby prawno — koscielnej.« , ABSM.
Zgromadzenie Braci Stug Maryi zwrécito si¢ z prosba do ks. kard. o erygowanie ‘“Zakltadow Rzemie$lniczo —
Wychowawczych” jako stowarzyszenia osob $wieckich. Bowiem przepisy KPK z 1917 r. zawarte w can. 681 — 725
odnosity sie tylko do osob $wieckich. Stowarzyszenia powotane do bytu aktem erekcji przez kompetentnego
przetozonego kos$cielnego, zyskiwaly tym samym osobowos$¢ prawng na forum ko$cielnym. Stowarzyszenia takie w
Polsce Migdzywojennej miaty zagwarantowang autonomi¢ na mocy Konstytucji z dn. 17 III 1921 r. (Dz. U. Nr 44,

poz. 267), w ktorej m. in. art. 114 gwarantowat Ko$ciolowi mozliwos¢ rzadzenia si¢ wlasnym prawem. Por. Krukowski,
dz. cyt., s. 194, 202 — 203.

® Nie odnosit sic do nich m. in. art. 6 pkt a Prawa o stowarzyszeniach zakazujacy tworzenia stowarzyszeh
przyjmujacych zasad¢ bezwzglednego postuszenstwa czlonkow wladzom stowarzyszenia.
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okreslajacych sposoby funkcjonowania zaktadow, jednakze kontrole tych stowarzyszen Katolickich
przeprowadzane byly za posrednictwem Kurii Biskupich.

Analiza unormowan Statutu z 1933 roku pozwala zauwazy¢, ze Stowarzyszenie “Zaktady
Rzemieslniczo — Wychowawcze” bylo catlkowicie apolityczne, nastawione na dzialalnos¢
o$wiatowo — charytatywna, a jego cele byly zbiezne z zadaniami Zgromadzenia zawartymi w
konstytucjach. Statut przewidywat zakladanie i prowadzenie domoéw opieki wychowujacych w
duchu religii rzymsko — katolickiej i ksztatcacych ubogie dzieci. Stowarzyszenie miato realizowac
ten cel poprzez prowadzenie internatow dla chtopcow od lat 7 pozbawionych opieki rodzicielskie;,
ksztalcenie ich w zakresie szkoty poczatkowej i doksztalcajacej i nauczanie rzemiosta, takze
ksztalcenie chlopcow dochodzacych spoza internatow oraz osob dorostych (§3). Uczniowie po
ukonczeniu nauki rzemiosla i trzech klasowej szkoty doksztatcajacej sktadali egzaminy czeladnicze
przed komisjami i otrzymywali $wiadectwo (§4). Srodki pienigzne na prowadzenie dziatalnosci
Stowarzyszenie zyskiwalo z dochoddéw warsztatéw szkolnych, gospodarstwa rolnego i ogrodu,
dobrowolnych ofiar 0sob 1 instytucji postronnych oraz z wktadéow cztonkéw Stowarzyszenia i ich
zarobkow (§5). Istotne w catej dziatalno$ci Zgromadzenia bylo to, ze zar6wno na utrzymanie
internatéw, jak 1 na wyposazenie pracowni rzemieslniczych nie otrzymywano zadnych dotacji
panstwowych. Nie pobierano tez zadnych optat od ksztatcacej si¢ mlodziezy. W §14 Statutu bylo
nawet postanowienie, ze cztonkowie zwyczajni obowigzani sg pracowac dla dobra Stowarzyszenia
bez zadnego wynagrodzenia za pracg. Po rejestracji Stowarzyszenia w 1921 1. jego zarzad zwrocit
si¢ do Ministerstwa Skarbu o zwolnienie od obowigzku uiszczania podatkéw 1 przez kilka
kolejnych lat “Zaktady Rzemieslniczo — Wychowawcze” byly zwolnione, co dla skromnego
budzetu braci, z ktérego zywiono i ubierano 150 sierot bylo bardzo korzystne. Jednak dla
niewykwalifikowanych czlonkéw zarzadu duza trudno$¢ stanowil w tej sytuacji obowigzek
prowadzenia odpowiedniej ksiggowosci 1 wysylania comiesi¢cznych sprawozdan. Ostatecznie w
1926 r. zwolnienie podatkowe zostato cofniete.™

Cztonkami zwyczajnymi Stowarzyszenia mogli by¢ jedynie cztonkowie Zgromadzenia, ktorzy
tym samym wykonywali prace w dwodch roznych instytucjach; wobec wiadz koscielnych jako
Bracia Studzy Maryi i wobec wtadz panstwowych jako czlonkowie Stowarzyszenia. Laczylo si¢ to
migdzy innymi z konieczno$cig prowadzenia odrebnych dokumentac;ji.

Wiladzami Stowarzyszenia okre§lonymi w statucie byly: Walne Zebranie, Zarzad i Komisja
Rewizyjna. Wobec wiladz panstwowych Stowarzyszenie byto reprezentowane przez Zarzad (prezes
i 9 czlonkow), ktory wybierany byt — zgodnie ze statutem — na Walnym Zebraniu na okres 3 lat.
Faktycznie jednak to zarzad Zgromadzenia mianowat braci kierujgcych Stowarzyszeniem. Zresztg
byty to najczgséciej osoby pehnigce funkcje w Zgromadzeniu. Starano si¢ dobiera¢ osoby, ktore
mogly nalezycie reprezentowa¢ Stowarzyszenie na zewnatrz, mialy spoleczne uznanie, umialy
zatatwia¢ rdzne sprawy.

Okres migdzywojenny w historii Zgromadzenia Braci Stug Maryi mozna $miato nazwac¢ ztotym
okresem rozwoju 1 dziatalnos$ci apostolskiej. W tym czasie Zgromadzenie liczylo ok. 240 czlonkéw,
prowadzito 14 doméw zakonnych 1 6 internatoéw dla chtopcoOw sierot 1 potsierot. W internatach
przebywato kazdego roku 150 — 200 wychowankow, ktorzy konczyli szkoty zawodowe i
praktykowali wybrane rzemiosto.?’ Celem wyuczenia zawodu w placéwkach Zgromadzenia
utrzymywano nastgpujace pracownie: szewskie — istnialy w liczbie 7, cholewkarskie — 6,
krawieckie — 8, stolarskie — 5, tkackie — 4. Ponadto prowadzono piekarnie, pracownie szklarskie,
introligatornie, ogrodnictwo, bartnictwo i gospodarstwa rolne na ogdélnym areale ponad 140 ha
gruntow.”* Lacznie prowadzono ponad 30 pracowni i zaktadow z nauczaniem rzemiosta, czesto po
kilka zaktadow przy jednym domu zakonnym. Dla mtlodziezy przebywajacej w internatach
organizowane byty dodatkowo zajecia sportowe, kotka teatralne, zespoty orkiestrowe 1 choralne.
Dziataty takze druzyny harcerskie. Dla wychowankow opracowany byl odrebny regulamin praw i

19 Zob. Kronika, s. 119 — 120.
2 K ozinski, dz. cyt. , s. 292.
21 Olkowski, dz. cyt. , s. 7.
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obowigzkow. Szczegdlng uwage bracia zwracali na religijne wychowanie mlodziezy. Swoja troska
otaczali takze dzieci z rodzin moralnie zaniedbanych.

W “Zaktadach Rzemie$lniczo — Wychowawczych” w charakterze instruktoréw angazowano
takze rzemie$lnikow $wieckich. Zatrudniani pracownicy obowigzani byli do przestrzegania
regulaminu, ktéry przewidywal normy zachowania si¢ wobec mtodziezy. Nie wolno bylo pali¢
tytoniu przy wychowankach, niedopuszczalne bylo uzywanie niewlasciwych stow 1 picie alkoholu.
Dla pracownikéw Zgromadzenie organizowato trzydniowe rekolekcje i taka formacja miata duzy
wplyw na zycie rodzinne osob pracujagcych w warsztatach.”?

Wybuch II wojny $wiatowej sparalizowat dziatalno$¢ Zgromadzenia. Wielu braci powotano do
wojska. Liczni oddali zycie za Ojczyzne lub przebywali w niewoli. Kilkunastu wywieziono do
obozéw koncentracyjnych. Spora czgs$¢ brata udzial w ruchu oporu, gtownie w szeregach Armii
Krajowej. Sze$¢ domow Zgromadzenia, ktore znalazty si¢ w obrebie III Rzeszy zostato
zlikwidowanych przez okupanta. Mimo tych przeciwnosci bracia nie zrezygnowali z niesienia
pomocy najbardziej potrzebujacym. Prowadzili trzy internaty dla sierot, uczyli zawodu 1 starali si¢
zapewni¢ chtopcom byt materialny. Ogolnie jednak oceniajagc Zgromadzenie na skutek wojny
poniosto duze straty.

3. Sytuacja prawna Zgromadzenia w okresie Polski Ludowej

3.1. Likwidacja Stowarzyszenia “Zaklady RzemiesIniczo — Wychowawcze p.w. §w.
Jozefa”

Zaraz po wyzwoleniu, w sierpniu 1945 roku bracia zwrdcili si¢ do wtadz z prosba o ponowne
zarejestrowanie Stowarzyszenia “Zaklady Rzemieslniczo — Wychowawcze p.w. $w. Jozefa”.?
Wobec braku odpowiedzi ponowili swoje podanie w lutym 1946 r.** Poniewaz rozstrzygniccie
nadal nie nadchodzito bracia postarali si¢ o zaswiadczenie stwierdzajace, ze »“Zaklady
Rzemieslniczo — Wychowawcze” ztozyly podanie o ponowne wpisanie do rejestru stowarzyszen i
zwigzkow, 1 ze sprawa zarejestrowania powyzszego stowarzyszenia jest w toku.«*

Podczas gdy sprawa rejestracji przeciggala si¢ bracia podjeli energiczng prace chcac szybko
odbudowac¢ zniszczone domy i przywroci¢ dziatalno$¢ warsztatow. W ciggu dwoch lat zniszczenia
wojenne zostaty usunigte, zaczeli naptywac réwniez nowi kandydaci do Zgromadzenia. Pozwolito
to braciom na otwarcie szkol zawodowych wraz z internatami: w Nowym Miescie n. Pilica, we
Wioctawku, w Lublinie i w Biatymstoku.?® O tym, Ze byty to placowki prowadzone na najwyzszym
poziomie $wiadczg bardzo dobre oceny wystawiane przez wizytatorow. I tak w sprawozdaniu z
wizytacji zaktadu we Wioctawku mozemy przeczyta¢, ze w mysl zarzadzen Izby Przemystowej
warsztaty spelniaja w calosci swoje zadanie. Mlodzi po trzyletniej praktyce skladaja egzaminy
czeladnicze. Instruktorzy sa dobrymi fachowcami. Najlepiej prosperuje warsztat szewsko —
cholewkarski do ktorego klienci przyjezdzaja nawet spoza Wtoctawka by zamoéwi¢ buty. Do
warsztatu stolarskiego kierownictwo zaktadu nabylo od urzedu likwidacyjnego maszyny
poniemieckie. Z kolei warsztat introligatorski przeladowany jest praca dostarczang przez urzedy,

22 Bartoszewski, Studzy Maryi, dz. cyt. , s. 231.

% pismo do Starostwa Powiatowego w Rawie Mazowieckiej z dn. 20 VIII 1945 r. , ABSM.

2 podanie do Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy z dn. 15 11 1946 r. , ABSM.

% Zaswiadczenie Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy , Wydziat Organizacji Spotecznych z dn. 4 IX 1946 r. , ABSM.
W dn. 27 XI 1946 r. bracia wystosowali jeszcze jedno pismo do Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy, w ktérym
czytamy: “Poniewaz juz 9 miesigcy uptyneto od daty ztozenia przez nas [...] podania, a sprawa nasza dotad zatatwiona
nie zostala, przeto uprzejmie prosimy o powiadomienie nas, w jakim stadium znajduje si¢ ona obecnie i o
przyspieszenie ostatecznego jej zatatwienia”, ABSM.

8 7Zob. sprawozdanie do Krajowej Centrali “Caritas” z dn. 26 VIII 1948 r. , ABSM. Przy wymienionych placowkach
opiekunczo — wychowawczych prowadzone byly warsztaty: krawieckie, szewskie, cholewkarskie, piekarskie,
ogrodnicze, stolarskie oraz introligatorski.
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biblioteki, $§wietlice i osoby prywatne, jednak szczupto$¢ miejsca nie pozwala na rozszerzenie
warsztatu. Piekarnia zatrudniajgca 8 chtopcdéw pracuje na dwie zmiany i1 zaopatruje wszystkie
bursy, internaty i domy dziecka we Wtoctawku. Pieczywo rozprowadzaj' takaee dwa w3asne sklepy.
Ogrodnictwem zajmuje siz z kolei 9 ch*opcow. Tu z kolei dueym nak*adem kosztow wybudowany
zosta® kompleks budynkéw cieplarni o pow. 500 m? z zainstalowanym centralnym ogrzewaniem.
M?3odziee pracuj'ca w warsztatach otrzymuje odpowiednie wynagrodzenie. Poza szkotg 1 pracg w
warsztatach prowadzone sg zajecia Swietlicowe. Istnieje Koto Czytelnika, 14 — osobowa orkiestra i
chor. Celem urozmaicenia zycia S$wietlicowego zaproszeni byli pisarze: Morcinek, Fiedler,
Zukrowski. Dla stabszej mtodziezy, wykazujacej niedostateczne postepy w nauce organizowane sa
korepetycje. “Z catoksztattu pracy widaé, ze kierownik wraz z calym personelem dbajg o
wyksztalcenie i odpowiednie wychowanie mtodziezy. Na specjalng uwage zasluguje wzorowa
wspotpraca zaktadu z wiladzami miasta 1 spoteczenstwem”. Tak wysoko oceniali dziatalno$¢
Zaktadéw wizytatorzy Ministerstwa O$wiaty.”’

Tymczasem “w toku” rejestracji Stowarzyszenia Zarzad Miejski m. st. Warszawy zwrocit si¢ do
Miejskiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego z prosba “o wypowiedzenie si¢ czy ze strony
Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego nie ma zastrzezen przeciwko wpisaniu powyzszego
stowarzyszenia do rejestru”.28 Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego pismem z dn. 24 lipca
1948 r. sprzeciwito si¢ rejestracji “Zaktadow Rzemie$lniczo — Wychowawczych” — “majac na
uwadze, ze zarowno cele statutowe jak i1 sktad kierownictwa nie dajg gwarancji nalezytego kierunku
wychowawczego”.?

Wobec powyzszego Zarzad Miejski pismem z dnia 12 sierpnia 1948 r. “zwazywszy, ze istnienie
stowarzyszenia nie odpowiadatoby wzglgdom pozytku spotecznego, gdyz istniejg juz i dziataja na
terenie Warszawy stowarzyszenia, ktore swoim zakresem dzialania obejmujg caloksztalt zagadnien
zawodowo — rzemie$lniczych, jak rowniez istniejg Stowarzyszenia o charakterze wychowawczo —
o§wiatowym, w tym stanie rzeczy na podstawie art. 26 pkt 4 Prawa o stowarzyszeniach30
postanowit odmowi¢ wpisania do rejestru 1 uzna¢ powyzsze stowarzyszenie za rozwiqzane”.?’1

Przytoczone powyzej dziatania wladz nasuwaja szereg watpliwosci 1 zastrzezen co do ich
legalnosci oraz stusznosci.

Po pierwsze: ponad 2,5-letnia zwloka w wydaniu decyzji w sprawie rejestracji Stowarzyszenia
“Zaktady Rzemie$lniczo — Wychowawcze” jest ewidentnym naruszeniem zasady szybkosci
postepowania administracyjnego, nakazujacej sprawy zatatwia¢ szybko, “[...] bez niepotrzebnej
zwloki 1 przy tym tak, aby nie ucierpial ani interes publiczny, ani uprawnione interesy osOb
prywatnych”.*

27 Sprawozdanie Jerzego Golonskiego z wizytacji przeprowadzonej w dn. 4 IV 1948 r. Podobne w tonie sprawozdanie
wizytatorki Janiny Oziembto z dn. 19 X1 1948 r. , ABSM.

% Pismo z dn. 21 VI 1948 r. , T: Zarzad Miejski m. st. Warszawy, Wydzial Spoteczno — Polityczny, sygn. 550,
Archiwum Panstwowe m. st. Warszawy, ul. Krzywe Koto 7, (dalej — APW).

? Zob. pismo Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy z dn. 31 VII 1948 r. skierowane do Ministerstwa Administracji
Publicznej (dalej — MAP), Departament Polityczny, w ktorym Zarzad powolujgc sie na t¢ whasnie opinie Ministerstwa
Bezpieczefistwa Publicznego stawia wniosek “o wydanie przez MAP ujemnej opinii w przedmiocie rejestracji
wymienionego stowarzyszenia oraz o polecenie jego rozwiazania”. Na dokumencie, opatrzonym symbolem “Scisle
poufne”, znajduje si¢ odrgczna adnotacja dyrektora Departamentu Politycznego MAP: “odmowic rejestracji”, opatrzona
datg dn. 5 VIII 1948 r. , ABSM.

%0 Art. 26 pkt 4 brzmiat: “Jezeli zajda okolicznosci §wiadczace, ze stowarzyszenie faktycznie istnie¢ przestato, lub ze
istnienie jego stalo si¢ bezprzedmiotowe, - wladza rejestracyjna, z wlasnej inicjatywy, na wniosek [...] kuratora albo na
czyjkolwiek wniosek, stwierdzi te okolicznosci i zadecyduje likwidacj¢ stowarzyszenia.”

3! pismo Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy, Resort Administracyjno — Samorzadowy, ABSM, APW.

% Art. 68 rozporzadzenia Prezydenta RP z dn. 22 IIT 1928 r. o postepowaniu administracyjnym (Dz. U. Nr 36, poz.
341). Zob. Prawo administracyjne, pod red. M. Jaroszynskiego, cz. II, Warszawa 1952, s. 119 — 120. Prawo o
stowarzyszeniach przewiduje 4-tygodniowy termin w ktorym wiadza moze zakazaé zalozenia stowarzyszenia lub
stwierdzi¢, ze nie ma przeciw niemu zastrzezen (art. 13). Zob. takze J. Sobkowiakdéwna, Poradnik prawny dla
Katolickich Stowarzyszen Kobiet i ich oddziatow, Poznan 1937, s. 5 —7.
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Po drugie: zlozony przez Stowarzyszenie wniosek o ponowne wpisanie do rejestru stowarzyszen i
zwigzkow stanowit realizacje¢ zarzadzenia d6wczesnego Prezydenta m. st. Warszawy, ktorego celem
byto odtworzenie dokumentacji urzegdowej zniszczonej w czasie dziatan wojennych. W tej sytuacji
Zarzad Miejski m. st. Warszawy nie mial prawa potraktowa¢ wystgpienia ‘“Zaktadow
Rzemieslniczo — Wychowawczych” jako wniosku o rejestracj¢ nowego stowarzyszenia, a t%/m
samym réwniez odmowic¢ jego zarejestrowania, poniewaz prawnie istnialo ono juz od 1933 roku. 3

Po trzecie: odmawiajac wpisania Stowarzyszenia do rejestru i uznajac je za rozwigzane, Zarzad
Miejski m. st. Warszawy jako podstawe prawng rozstrzygnigcia powotat btednie art. 26 Prawa o
stowarzyszeniach, ktory to przepis nie upowaznial organu administracji panstwowej do takiego
rozstrzygnigcia. Przepis ten bowiem dotyczy warunkow likwidacji stowarzyszenia, a nie odmowy
jego rejestracji.®*

Uwage zwraca takze tryb podjecia i wydania decyzji z dnia 12 sierpnia 1948 r. Okazuje si¢, ze
faktyczna decyzja w tym wzgledzie zapadta w Urzedzie Bezpieczenstwa.®® Powodem odmowy
rejestracji byt brak gwarancji “nalezytego kierunku wychowawczego”, czyli zgodnego z
zatozeniami ideologii marksistowsko — leninowskiej. Wtadze komunistyczne, ktore postawity sobie
za cel laicyzacje catoksztattu zycia spotecznego, szczegodlnie obawiaty si¢ wptywow Kosciota na
wychowanie dzieci i mlodziezy. To dlatego usitowaly wyrwaé z rak zgromadzen zakonnych i
innych or%anizacji koscielnych wszelkie mozliwosci ksztalcenia 1 wychowania mlodego
pokolenia.®

Wydanie z naruszeniem prawa decyzji o rozwigzaniu Stowarzyszenia “Zaktady Rzemie$lniczo —
Wychowawcze” mozna tlumaczy¢ jedynie narastaniem wsréd wiadz komunistycznych nastrojow
antykos$cielnych, ktore juz w 1947 roku zaowocowaty zmiang regulacji prawnej stowarzyszen
koscielnych. Rozporzadzenie Rady Ministrow z dn. 2 pazdziernika 1947 r.*" uchylito przedwojenne
rozporzadzenie RM z dn. 28 stycznia 1934 r. o stowarzyszeniach shuzacych katolickim celom
religijnym i wyznaniowym. Odtad do tego typu stowarzyszen miaty odnosié si¢ przepisy Prawa o
stowarzyszeniach z 1932 roku.

Odwotanie od decyzji z dnia 12 sierpnia 1948 r. Ministerstwo Administracji Publicznej oddalito 1
zatwierdzito zaskarzona decyzje “z przyczyn w niej przytoczonych”.*® Wkrétce, bo juz dnia
1 pazdziernika 1948 r. podjete zostaly czynnos$ci likwidacyjne.39 W tej sytuacji wiadze
Stowarzyszenia skierowaly jeszcze jedng prosbe do Ministerstwa Administracji Publicznej o
uchylenie decyzji likwidacyjnej, zalaczajac do niej caty szereg zaswiadczen pochodzacych od

% Zob. przypis nr 13. Taka argumentacje przytacza Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w pismie z dn. 30 XII 1989 r.
stwierdzajac niewaznos$¢ decyzji Zarzadu Miejskiego z dn. 12 VIII 1948 r., jako wydanej bezprawnie, z razacym
naruszeniem przepisoOw prawa, ABSM.

¥ Odmowy rejestracji dotyczy art. 20: “Wladza rejestracyjna moze nalezycie umotywowana decyzja podanie o
rejestracj¢ zatatwi¢ odmownie badz z przyczyn wskazanych w art. 14, badz z powodu, iz powstanie takiego
stowarzyszenia nie odpowiada wzgledom pozytku spotecznego, moze tez swa zgode na powstanie stowarzyszenia
uzalezni¢ od poczynienia zmian w statucie”. W miedzywojennej literaturze przedmiotu zwracano szczegdlng uwage,
aby decyzja odmowna w kwestii rejestracji stowarzyszenia byta nalezycie umotywowana. Poniewaz decyzja wladz w
tym wzgledzie nie opierata si¢ na dowolnosci, ale na skrgpowanej swobodnej ocenie, wymagane bylo podanie w niej
podstawy prawnej oraz faktycznych powodéw decyzji. Trudno powiedzie¢ o decyzji z dn. 12 VIII 1948 r. , by spetniata
te warunki. Zob. A. Pruszkowski, Nowe prawo o stowarzyszeniach, Warszawa 1933, s. 50 —51, a takze W. Czapinski,
Prawo o stowarzyszeniach z komentarzami, Warszawa 1935, s. 46 —47.

% W okresie Polski Ludowej najistotniejsze decyzje w kwestiach wyznaniowych w praktyce zapadaly na szczeblu
Komitetu Centralnego Partii. W latach 1945 — 50 cze$¢ decyzji, zwlaszcza o charakterze represyjnym, byta rowniez
podejmowana w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego i jego agendach na szczeblu wojewddzkim i powiatowym.
Po roku 1950 te praktyke przejat IV Departament MSW. Zob. A. Nowakowski, Administracja spraw wyznaniowych w
powojennej Polsce, w: Koscidt i Prawo, t. 13, pod red. J. Krukowskiego, F. Lempy, F. J. Mazurka, Lublin 1998,

s. 27 —30.

% por. Kowalik, dz. cyt. , s. 139, 147 i nn.

¥ Dz. U. Nr 65, poz. 395.

% pismo MAP Departament Polityczny z dn. 17 1X 1948 r. , ABSM.

%9 Zob. pismo Zarzadu Miejskiego m. st. Warszawy, Wydziat Spoteczno — Polityczny z dn. 25 IX 1948 r. , ABSM.
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roznych urzedow oraz protokoly powizytacyjne.”’ Wszystkie zaswiadczenia potwierdzaly, ze
Zaktady wychowujac nowe kadry rzemieslnikow spetniajg bardzo wazng role, sg “wysoce
pozyteczne”, a liczba ich wychowankow zwigksza si¢ z roku na rok. Protokoly powizytacyjne nie
miaty zadnych zastrzezen co do stosowanych metod wychowawczych 1 wyrazaty si¢ z najwyzszym
uznaniem o organizacji Zaktadow, poniewaz mtodziez skladajaca egzaminy wykazywala si¢
duzymi wiadomosciami 1 znajomoscig fachu. W pismie do MAP podniesiono takze, ze likwidacja
Stowarzyszenia w trakcie roku szkolnego spowoduje, ze miodziez straci rok nauki, gdyz inne
zaktady wykluczaja jej przyjecie. To odwotanie Ministerstwo zbylo jednym zdaniem; ze “nie widzi
podstaw do zmiany swej decyzji”.**

Dnia 12 lutego 1949 roku Prezydent m. st. Warszawy mianowal likwidatorem Stowarzyszenia
radce prawnego Zarzadu Miejskiego — mgr Jozefa Drabicha.*? Zarzad Stowarzyszenia jeszcze raz,
“majac na wzgledzie dobro mtodziezy pobierajacej nauke w Zaktadach” zwrocit si¢ do MAP z
prosba o zezwolenie na prowadzenie tych Zaktadow 4przynajmniej do konca roku szkolnego, tj. o
odroczenie wykonania decyzji do 31 czerwca 1949 r.*® Jednocze$nie podkreslono, ze przyjety tryb
likwidacji jest sprzeczny z prawem, bowiem wiladze winny uzna¢ decyzj¢ ostatniego Walnego
Zebrania w kwestii przeznaczenia majatku Stowarzyszenia.*® Takze i tym razem Ministerstwo
Administracji Publicznej “utrzymato w mocy zaskarzong decyzje¢ z przyczyn w nigj
przytoczonych”.*> W administracyjnym toku instancji byta to decyzja ostateczna i likwidator
Stowarzyszenia  przystgpit do przejmowania majatku  “Zakladow Rzemie$lniczo —
Wychowawczych”.*

3.2. Ujawnienie zakonnego charakteru Stowarzyszenia wobec wladz w 1949 roku

Restrykcyjny charakter Prawa o stowarzyszeniach z 1932 r. poglebity kolejne jego nowelizacje.
Najbardziej radykalne zmiany zostaly dokonane na mocy dekretu Rady Panstwa z dn. 5 sierpnia
1949 roku.*” Przepisy prawa o stowarzyszeniach zostaly rozciagniete na wszystkie zrzeszenia
katolickie i inne zrzeszenia wyznaniowe majace na celu wykonywanie kultu religijnego, a nawet na
zakony 1 inne zrzeszenia, do ktorych przynalezno$¢ wynikata z profesji rad ewangelicznych.
Wedlug rozporzadzenia Ministra Administracji Publicznej z dn. 6 sierpnia 1949 r.% mialy one
obowigzek dokonania rejestracji w tymze Ministerstwie w ciggu 90 dni, sktadajac wymagane
wnioski, kwestionariusze oraz wiasne statuty lub konstytucje.”” Kwestionariuszem tym zostaty

“Podanie do MAP z dn. 2 X 1948 1., ABSM.

*! Pismo MAP Departament Polityczny z dn. 18 1 1949 r. , ABSM.

2 Decyzja ta stwierdza przy tym, Ze istnienie Stowarzyszenia “Zaklady Rzemie$lniczo — Wychowawcze” stato sie
zbedne i nie odpowiada wzglgdom pozytku spotecznego, gdyz zadania statutowe tegoz stowarzyszenia realizowane sg
przez wihasciwe instytucje panstwowe”, APW, ABSM.

* Podanie z dn. 28 11 1949 1., APW, ABSM.

* Art. 27 Prawa o stowarzyszeniach stwierdzal, ze “majatek stowarzyszenia, rozwigzanego przez wladze, wzglednie
takiego, co do ktérego wiladza zadecydowata likwidacje na podstawie art. 26, bedzie uzyty na cel w statucie jego
przewidziany [ ... |”, a statut “Zakladéw Rzemie$lniczo — Wychowawczych” w §31 stwierdzal, ze “w razie rozwigzania
Stowarzyszenia przeznaczenie dla majatku okre§la Walne Zebranie”.

*® Decyzja MAP z dn. 17 111 1949 r. , APW, ABSM.

“® Protokoly z dn. 14 IV i 25 X 1949 r. dotyczace przejecia nieruchomosci we Wioctawku przy ul. Kopernika i przy ul.
Lesnej oraz we wsi Jozefowo powiat Wioctawek; protokot z dn. 18 X 1949 r. dotyczacy przejgcia nieruchomosci w
Lublinie przy ul. Narutowicza; protokot z dn. 8 1 1950 r. dotyczacy przejecia nieruchomosci w Nowym Miescie przy
pl. Wolnosci i przy ul. Bielinskiego; protokot z dn. 3 VIII 1950 r. dotyczacy przejecia nieruchomosci w Biatymstoku
przy ul. Stonimskiej. Poniewaz czgsciowo zgodnie z umowa z 1945 r. t¢ ostatnig nieruchomo$¢ wynajmowato do 1960r.
Seminarium Duchowne, likwidator przekazujac nieruchomos$¢ Stowarzyszenia Kuratorium O$wiaty, usunal
Seminarium z budynku. Powstal w nim Panstwowy Dom Mlodziezy. Dnia 12 IX 1950 r. przejeta zostata kolejna
nieruchomo$¢ Stowarzyszenia znajdujaca si¢ w Lowiczu. Cztonkowie Stowarzyszenia zostali usunigci, a w przejetym
budynku umieszczono szkote zawodows.

*'Dz. U. Nr 45, poz. 335.

*® Dz. U. Nr 45, poz. 358.

%9 Zob. Krukowski, dz. cyt. , s. 203 — 205; Bar, dz. cyt. , s. 418 — 419.
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objete doktadne informacje co do imiennego sktadu personalnego zarzadu, liczby czlonkow,
prowadzonej dziatalno$ci oraz posiadanego majatku. Rejestracja byla warunkiem prowadzenia
dalszej dziatalnosci. Stowarzyszenia i zakony ktére nie dopetnityby tych formalnos$ci, miaty utraci¢
wszelkie podstawy prawne swego istnienia. Majatki i zaktady stowarzyszen ktore nie dopehityby
tego obowiazku, miaty byé przejete przez panstwo.

Jednym ze skutkéw wprowadzenia wyzej wymienionych przepisOow byto poddanie zakonow
nadzorowi organdw panstwowych.”® Z drugiej strony nie dopelnienie formalnej rejestracii
pozbawitoby zakony podstaw prawnych dalszej dzialalnosci. W tej tak trudnej sytuacji Rada
Gtoéwna Episkopatu Polski powstrzymata si¢ od nakazania zgromadzeniom zakonnym by poddaty
si¢ rejestracji, uznajgc, ze byloby to sprzeczne z prawem kanonicznym i zasadami Kosciola.
Postanowila ograniczy¢ si¢ do stanowiska wytacznie doradczego, raczej w duchu dostosowania si¢
do przepisow prawnych.52

Dekret z dn. 5 sierpnia 1949 r. szczegolnie uderzat w bezhabitowe zgromadzenia zakonne. Siostry
i bracia znani dotychczas jako cztonkowie stowarzyszen stuzacych katolickim celom spotecznym
zmuszeni zostali do ujawnienia swego powolania zakonnego. Idac jednak za glosem doradczym
Kosciota w 1949 r. do rejestracji zglosito si¢ 15 zgromadzen ukrytych, wérdd nich Bracia Studzy
Maryi Niepokalanej. Zgromadzenie to wystalo wymagane dokumenty do Ministerstwa
Administracji Publicznej w dniu 2 listopada 1949 roku.”® Byly to 4 egzemplarze konstytucji, spis
cztonkéw zarzadu, wykaz prowadzonych zaktadéw oraz wykaz domdéw i1 majatku nieruchomego
Zgromadzenia, a takze 4 egzemplarze statutu na podstawie ktorego Zgromadzenie wystepowato
dotychczas wobec wladz jako stowarzyszenie S$wieckie. Zaznaczono przy tym tozsamos¢
Stowarzyszenia “Zaktady Rzemieslniczo — Wychowawcze” ze Zgromadzeniem Zakonnym Braci
Stug Maryi, co znaczylo, ze cztonkowie Stowarzyszenia s3 jednoczesnie cztonkami Zgromadzenia
i Ze majatek Stowarzyszenia jest jednoczeénie majatkiem Zgromadzenia.>*

Zgloszenie rejestracyjne w Ministerstwie Administracji Publicznej nie ocalito prowadzonych
przez Zgromadzenie Braci Stug Maryi dziet przed likwidacja, a majatku przed przejgciem na rzecz
Skarbu Panstwa. Plonne okazaly si¢ takze nadzieje zwigzane z porozumieniem zawartym w dniu
14 kwietnia 1950 r. miedzy przedstawicielami Episkopatu Polski i Rzagdu RP. Deklaracjom strony
rzagdowej, ze “stowarzyszenia katolickie beda korzystaly z dotychczasowych praw po
zados$¢uczynieniu wymogom przewidzianym w dekrecie o stowarzyszeniach” (pkt 12) oraz,
ze “zakony 1 zgromadzenia zakonne, w zakresie swego powotania i obowiazujacych ustaw, beda

%0 “prawo o stowarzyszeniach nie nadaje sie do regulowania zycia wewnetrznego i dziatalnosci bractw religijnych [ ... ]
czy tym bardziej zakonoéw [ ... ]” — protestowal Episkopat Polski w liscie do Rzadu RP z dn. 21 IX 1949 r. przytaczajac
szereg argumentOw natury prawnej; tekst listu w: P. Raina, Kosciot w PRL. Koscidt katolicki a panstwo w swietle
dokumentow 1945 — 1989, t. 1: Lata 1945 — 1959, Poznan 1995, s. 181 — 184. Brak zgodnosci pomiedzy Prawem o
stowarzyszeniach a specyficzng natura zakonoéw potwierdza fakt, ze zakony podlegajac Prawu o stowarzyszeniach
stawaly si¢ rownoczes$nie “organizacjami zakazanymi przez to prawo, z uwagi ha zawarty w nim zakaz tworzenia
stowarzyszen przyjmujacych zasade bezwzglednego postuszenstwa wladzom stowarzyszenia, w zwiazku z tym
wylaczono zakony i kongregacje spod powyzszego zakazu”. W. Dawidowicz, Polskie prawo administracyjne,
Warszawa 1978, s. 169 — (zob. art. 1 dekretu z dn. 5 VIII 1949 r. zmieniajacy art. 6 Prawa o stowarzyszeniach.

Por. przypis nr 17).

*1 Do 1950 r. nadzér wykonywato Ministerstwo Administracji Publicznej, a nastepnie Urzad do Spraw Wyznan (dalej —
UdSW) powotany ustawa z dn. 19 IV 1950 r. (Dz. U. Nr 14, poz. 156). Szerzej na temat panstwowej administracji
wyznaniowej w PRL zob. H. Misztal, Polskie prawo wyznaniowe, t. 1, Lublin 1996, s. 202 — 204; H. Misztal, Historia
relacji panstwa do kosciotéw i innych wyznan w Polsce, w: Prawo wyznaniowe, dz. cyt. , s. 150 — 152; Nowakowski,
dz. cyt. , s. 27 — 39; P. Raina, Kardynat Wyszynski, t. 6: Orgdzie biskupow a reakcja wtadz, Warszawa 1995, s. 14.

%2 A. Micewski, Kardynat Wyszynski. Prymas i Maz Stanu, Paryz 1982, s. 67. Inni autorzy twierdza, ze Rada Gléwna
Episkopatu Polski polecita zakonom poddanie si¢ obowigzkowi rejestracji; zob. Krukowski, dz. cyt. , s. 205, Bar,

dz. cyt. , s. 419.

%% Podanie wraz z zatacznikami w ABSM.

*Stowarzyszenie “Zaktady Rzemie$lniczo — Wychowawcze” nie bylo jedynym tego rodzaju. Inne zgromadzenia
bezhabitowe, takze zalozone przez bl. O. Honorata Kozminskiego, chcac zachowac¢ ideat zycia ukrytego roéwniez
powolywaly stowarzyszenia reprezentujace je na zewnatrz. Wszystkie one byty instytucjami zakonnymi w $cistym tego
stowa znaczeniu, cho¢ ukrywajacymi w statutach stowarzyszen swoj zakonny charakter.
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mialy calkowita swobode dzialalnosci” (pkt 19)>, przeczyta praktyka wiadz administracyjnych.
Odwotania wnoszone przez Zgromadzenie, a powotujace si¢ na zobowigzania strony rzadowej
wynikajace z porozumienia,”® wladze pomijaty zupelnym milczeniem. Likwidujac Stowarzyszenie
z petng §wiadomoscig przejmowaty majatek Zgromadzenia Braci Stug Maryi.

W koncu 1950 roku w sprawozdaniu do Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Warszawie
likwidator Stowarzyszenia “Zaklady Rzemie$lniczo — Wychowawcze” donosil, ze “wszystkie
gléwne osrodki stowarzyszenia i prowadzone przezen zaklady wychowawcze zostaly juz
zlikwidowane 1 przekazane panstwu, ktére wzielo w swoje rece wychowanie miodziezy i prowadzi
je we wihasciwym duchu(sic!). Pozostaty jeszcze do likwidacji trzy niewielkie gospodarstwa rolne,
ktorych likwidacja napotyka na podwojne trudnosci. Po pierwsze: przebywa na nich kilkunastu
starcow, bytych cztonkéw stowarzyszenia, ktorych trzeba umiesci¢ w przytutkach dla starcéw, a po
wtore: sg to gospodarstwa niewielkie, prymitywne i PGR-y nie chcg ich przejac [ ... ]. Jedynym
wyjsciem bedzie wiaczenie tych trzech gospodarstw do spotdzielni produkcyjnych, ktore wkrotce
powstang na tych terenach [ ... ]”. Tak tez si¢ stato. Kilkunastu schorowanych i zniedotgznialych
braci likwidator umiescit w pafistwowych przytutkach®’, zas decyzja z dn. 25 lutego 1955 r.
Prezydium Rady Narodowej m. st. Warszawy, Wydziat Spoleczno — Administracyjny, uznato
likwidacje Stowarzyszenia “Zaktady Rzemie$lniczo — Wychowawcze” za ostatecznie zakonczona.

W chwili wydania decyzji likwidujacej Stowarzyszenie, Zgromadzenie liczyto 200 braci
profesow.” Gdy przejete zostaty wszystkie domy, Zgromadzenie formalnie nie przestato istnieé,
jednak czg$¢ najbardziej zatamanych braci, po otrzymaniu zwolnienia ze §lubéw zakonnych,
odeszto ze Zgromadzenia i zatozylo rodziny. Wielu innych podj¢to prace w instytucjach
ko$cielnych, kuriach biskupich, seminariach duchownych, czy przy ko$ciotach. Chociaz
Zgromadzenie oficjalnie istniato nadal, to niemal catkowicie zaniklo w$rod rozproszonych braci
zycie wsp(')lnotowe.59 Korzystajac z chwilowe] poprawy stosunkéw pomiedzy panstwem a
Ko$ciolem w koficu 1956 roku® bracia podjeli probe ponownej rejestracji “Zaktadow
Rzemieslniczo — Wychowawczych”.61 Starania te nie przyniosty efektu.®? Urzad do Spraw Wyznan
W swoim piSmie stwierdzit, ze “nie znajduje podstawy prawnej do reaktywowania wspomnianego

s'[owaurzyszenia”.63 Bracia probowali odwota¢ si¢ do premiera J. Cyrankiewicza64 wskazujac

% Tekst porozumienia za: Raina, Ko$ciot w PRL, dz. cyt. , s. 232 — 235.

% Zob. pismo skierowane do Starostwa Powiatowego w Lowiczu z dn. 3 V 1950 r. w sprawie przejmowania
nieruchomosci przy ul. Bieruta w Lowiczu , ABSM. Zob. takze odwotanie do Ministerstwa Budownictwa z dn. 23 V
1950 r. w sprawie nieruchomosci potozonej w Warszawie przy Krakowskim Przedmie$ciu, ABSM. Sprawa
nieruchomosci warszawskiej jest przyktadem na to, ze gdy chodzito o majatki koscielne, wtadze zawsze wykazywaty
zta wolg przy podejmowaniu decyzji. Bowiem dekret z dn. 26 X 1945 r. o wlasnosci i uzytkowaniu gruntéw na
obszarze m. st. Warszawy (Dz. U. Nr 50, poz. 279) na mocy ktorego wszystkie grunty na obszarze Warszawy przeszly
na wilasno$¢ gminy m. st. Warszawy, przewidywal w art. 7 mozliwo$¢ przekazania gruntu dotychczasowemu
wiascicielowi w dzierzawe wieczystg. Wiadze jednak odmowity Zgromadzeniu tego prawa pomimo, ze uprzednio
zezwolity “Zaktadom Rzemie$lniczo — Wychowawczym” na odbudowanie domu na tej nieruchomosci.

> Olkowski, dz. cyt. , s. 8.

58 Tamze, s. 9.

% Bartoszewski, Szumil, dz. cyt. , s. 286.

% Ppolityczna odwilz roku 1956 zrodzita mozliwo$¢ nowego uregulowania stosunku panstwa do Kosciola. Nowe
porozumienie przedstawicieli Rzadu RP i Episkopatu Polski opublikowane zostato w komunikacie Komisji Wspoélnej z
dn. 8 XII 1956 r. , tekst w: Raina, Ko$ciot w PRL, dz. cyt. , s. 575 — 576. Szerzej na temat porozumienia zob. Misztal,
Polskie, dz. cyt. , s. 244 — 246.

81 Zob. podanie do RM z dn. 8 1 1957 r. , ABSM. Jednocze$nie podjeto probe odzyskania przejetego majatku, wnoszac
szereg podan do wladz z prosba o zwrot m. in. nieruchomos$ci w Biatymstoku, Grajewie, Wioctawku, Lublinie, ABSM.
%2 Wiadze odméwity zwrotu majatku o ktéry prosito Zgromadzenie. Nie zdotano nawet odzyskaé nieruchomosci rolnej
w Nowym Miescie n. Pilica, chociaz ta, przekazana Panstwowemu Zakladowi Dzieci Gluchych, praktycznie lezala
odtogiem, bo “ ogrdd i rola uprawna porosty zielskiem tak, ze trudno [bylo] poznaé gdzie rosng jakie warzywa”, — z
pisma Gminnej Spétdzielni Samopomoc Chtopska z dn. 3 X 1957 r. , ABSM.

% Pismo z dn. 30 VI11 1957 1., ABSM.

% Pismo z dn. 2 X 1957r. , w ktérym bracia prosili o zwrdcenie Zgromadzeniu majatku przejetego jako wlasnosé
Stowarzyszenia, ABSM. W dn. 8 III 1958 r. bracia ponownie wniesli do premiera skarge w trybie nadzoru, ABSM.
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w swoich pismach tozsamo$¢ bytego Stowarzyszenia z istniejacym nadal Zgromadzeniem
Zakonnym Braci Stug Maryi, zarejestrowanym zgodnie z rozporzadzeniem MAP z dn.

6 sierpnia 1949 r. , jednak Urzad do Spraw Wyznan w aroganckim tonie odpowiedziat, ze
“pretensje Zgromadzenia nie b¢da uwzglednione”. Urzad stwierdzit, ze »aczkolwiek jest mozliwe,
ze zlikwidowane w 1949 roku Stowarzyszenie “Zaklady Rzemieslniczo — Wychowawcze” miato
cele statutowo zblizone, lub niemal identyczne z celami Zgromadzenia Stug NMP, [ ... ] to z faktu
podobienstwa lub identycznosci celéw nie wynika aby Zgromadzenie [ ... | mialo prawo do
reprezentowania intereséw zlikwidowanego Stowarzyszenia, jak réwniez prawo do przejecia [jego
— przyp. autora] majatku.« Na koniec Urzad stwierdzil, ze “uwaza sprawe za wyczerpang w
administracyjnym toku instancji i nie bedzie juz rozpatrywat skarg czy wnioskow w przedmiotowej
sprawie”.%

W koncu lat 50-tych kilkunastu braci ztozyto swoje oszcz¢dnosci i na indywidualne nazwiska
zakupito niewielka posesje w Nowym Miescie n. Pilicg, organizujac w ten sposdéb ponownie zycie
wspolnotowe. Pod koniec lat 60-tych mieszkato tam wspdlnie okoto 30 braci. Utrzymywali si¢ z
ogrodnictwa, prowadzenia warsztatu szklarskiego i stolarni.®® Jednak ograniczenia spowodowane
podesztym wiekiem wigkszosci braci oraz brak nowych powotan, coraz bardziej hamowaty rozwoj
Zgromadzenia.®”’

Po przetomie roku 1989 i wejsSciu w zZycie ustawowej regulacji stosunku panstwa do Kosciota
katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej®® zaistniata mozliwo$é odzyskania przez Zgromadzenie
zabranego bezprawnie przez wladze komunistyczne majatku. Decyzja Ministra Spraw
Wewnetrznych z dn. 30 grudnia 1989 r. stwierdzila niewazno$¢ decyzji z dn. 12 sierpnia 1948 r.
bezpodstawnie odmawiajacej wpisania do rejestru stowarzyszen “Zaktadow Rzemie$lniczo —
Wychowawczych”.®

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze okres rzadéw komunistycznych w Polsce okazal si¢ dla
Zgromadzenia jeszcze bardziej bolesny niz doswiadczenia wojen 1 okupacji. Likwidacja
Stowarzyszenia ‘“Zaklady Rzemiedlniczo — Wychowawcze” doprowadzita praktycznie do
unicestwienia bardzo pr¢znej dziatalnosci Zgromadzenia Braci Stug Maryi Niepokalanej. Przejecie
na rzecz panstwa calego majatku pozbawilo braci Srodkow potrzebnych do egzystencji, a
ostatecznie doprowadzito do ich rozproszenia. Potwierdza to tezg, ze wladze komunistyczne dazac
za wszelka cen¢ do ograniczenia dziatalnos$ci Kosciota i zmierzajac do zlikwidowania Zycia
zakonnego stosowaty przerdzne represje 1 metody nacisku, niejednokrotnie Swiadomie i cynicznie
tamigc prawo. Decyzje administracyjne byly urzednicza samowola, a stosowane metody
pogwalceniem istniejagcego porzadku prawnego 1 zasad wspodlzycia spolecznego. Jednak dzieki
niezlomnej postawie wielu braci Zgromadzenie przetrwalo trudne czasy. Jego cztonkowie, jak
wowczas tak 1 dzi$ ucza dostrzegania zbawczej warto$ci w kazdej wykonywanej pracy, ukazujg ze
mozna si¢ modli¢ i pracowa¢ jednoczesnie.

Sytuacja Zgromadzenia Braci Stug Maryi byta podobna do loséw wielu innych zakonéw pod
rzadami komunistycznymi. Pokazuje ona jednak, Ze pomimo usilnych staran nie udato si¢ wtadzom
komunistycznym zlikwidowa¢ zycia zakonnego ani podporzadkowac go partii.

% pisma UdSW z dn. 9 X1 1957 r. oraz z dn. 3 V 1958 1., ABSM.

% Olkowski, dz. cyt. , s. 9.

% Bartoszewski, Szumit, dz. cyt. , s. 286 — 287. W potowie 1989 r. Zgromadzenie liczyto 18 braci po profesji
wieczystej, 3 braci po §lubach czasowych i 2 braci nowicjuszy. Na przestrzeni 40 lat, od roku 1949 do 1989, tylko
os$miu braci ztozyto §luby wieczyste.

%8 Ustawa z dn. 17 V 1989 r. (Dz. U. Nr 29, poz. 154 z pdzn. zm.)

% Zob. przypis nr 32. Tym samym stwierdzono takze niewazno$é¢ decyzji stanowigcych konsekwencje tej z dn. 12 VIII
1948 r. , tj. decyzji z 25 IX 1948 r. o likwidacji Stowarzyszenia i decyzji z 25 1l 1955 r. o uznaniu likwidacji za
zakonczong. Droga postgpowania regulacyjnego Zgromadzenie odzyskalo tylko niektore z przejetych nieruchomosci:

w Biatymstoku, w Lublinie, w Lowiczu, w Gomulinie, Grajewie, we Wloctawku, w Nieznamierowicach oraz w
Nowym Miescie n. Pilicg — pisma w ABSM.



