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Wprowadzenie

Od XIX wieku w wielu panstwach europejskich toczy sie dyskusja na temat celowosci
nauczania na uniwersytetach przedmiotéw z zakresu historii prawa rzymskiego i historii
prawa danego kraju oraz ich wplywu na rozwoj edukacji prawniczej, szerzej edukacji huma-
nistycznej spoteczenstwa. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze w przestrzeni humanistycznej juz od XVI
wieku francuscy mygliciele opowiadali si¢ za zjawiskiem ,,historyzacji” prawa rzymskiego.
Francuski, nastepnie niemiecki humanizm mial znaczny wplyw na studia nad historycznymi
zrodtami prawa. Szczegoélnie w XIX i XX wieku rozwijaly si¢ badania nad Zrédlami prawa
panstw europejskich, traktowane w szerszym kontekscie historyczno-ustrojowym. Niniejszy
artykut jest skromng prébg ukazania zmian zachodzacych w obrebie procesu karnego w mo-
narchii habsburskiej. Przyblizenie zrédel prawa austriackiego w tak waznej sferze stosunkéw
prawnych, jakim jest proces karny, gdzie normy byly wypadkowa wplywoéw idei humanita-
ryzmu w ramach modernistycznych przemian spotecznych, stanowi wazny element edukacji
humanistycznej. W badaniach austriackiego procesu karnego zostata wykorzystana metoda
ewolucyjna, ktéra pozwala na przesledzenie zmian norm prawnych oraz ich skutkéw przy
zalozeniu, Ze procesy modernizacyjne, jakim podlegaja spofeczenstwa i panstwa, majg element
prawa pozytywnego, dokonuja si¢ w obrebie i pod wplywem idei humanitarnej. Znaczenie
dla rozwazan nad ewolucjg procesu karnego ma tez metoda poréwnawcza, szczegdlnie przy
analizie funkeji instytucji prawnych w zmieniajacej sie rzeczywisto$ci pafistwowe;.

W rozwoju europejskiego prawodawstwa waznym okresem byla druga potowa XVIII
oraz XIX wiek. Wowczas nastepowaly zmiany porzadkéw prawnych w wymiarze krajowym
i miedzynarodowym. Ksztaltowaly si¢ modele prawa oparte na zjawisku demokratyzmu
i humanitaryzmu. W tym czasie zachodzity wazne zmiany w systemie prawnym Austrii pod
rzadami Habsburgéw. Stanistaw Budzinski, prawnik z zaboru rosyjskiego, przedstawiciel nurtu
klasycznego w dziewig¢tnastowiecznym prawie karnym, wskazywal na wazna role szczegdlnie
prawodawstwa karnego austriackiego w rozwoju prawa w 6wczesnej Europie'. Kodyfikacja
w monarchii habsburskiej objeta réwniez procedure karna.

' S. Budzinski, O przestgpstwach w szczegdlnosci. Wyktad poréwnawczy z uwzglednieniem praw obowigzujgcych
w Krolestwie Polskiem i Galicyi austryackiej, Warszawa 1883, s. V.
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Z definicji procesu karnego (postepowania karnego) wynika, ze jego gléwnym celem jest
ustalenie zaistnienia czynu zabronionego o charakterze przestepstwa, wykrycie jego sprawcy
i pociagniecie go do odpowiedzialnosci karnej. W ramach dogmatyki prawa przyjmowane
w réznych okresach historycznych, jak i funkcjonujace wspdlczesnie normy postepowania
karnego maja pewne cechy wspolne. Wynikajg one z obowigzkdéw organéw procesowych
(sadow, prokuratur) i innych uczestnikéw procesu. W zmiennych warunkach w przestrzeni
historycznej, pod wplywem proceséw modernizacyjnych, formy i ramy stosunkéw karno-
procesowych byly okreslane w akcie normatywnym. Byly emanacja stosunkéw politycznych,
gospodarczych i spotecznych, ktére stanowia podstawe stosunkéw prawnych wynikajacych
z zaistnialych faktéw prawnych. Stosunki karnoprocesowe mozna zdefiniowa¢ jako sytuacje
prawna istniejacg miedzy okreslonymi stronami procesu a innymi uczestnikami wystepu-
jacymi zgodnie z odpowiednimi normami karnoprocesowymi’. W austriackim procesie
karnym w drugiej potowie XVIII i przez caty XIX wiek mozna wyrézni¢ podstawowe ele-
menty, zgodnie z dwczesng klasyfikacjg. Do nich nalezal podmiot procesu karnego (sady
karne, strony procesu) oraz tryb postepowania, czyli proces karny w $cistym znaczeniu tego
terminu (rozpoczecie procesu, czynnosci sadowe wchodzace w sktad procesu, bieg procesu,
koszty postepowania karnego i wykonanie wyroku)®. Niezmienny pozostaje w doktrynie
przedmiot procesu karnego, postrzegany w kategoriach roszczenia (przestepstwa publiczne
- roszczenia ze strony panstwa, lub przestepstwa prywatne — naruszajace interes prywatny)
wobec sprawcy przestepstwa i odpowiedzialno$¢ prawna.

W dobie absolutyzmu o$wieceniowo-reformistycznego i reakcyjnego

W okresie o§wiecenia w monarchii habsburskiej pierwsza kodyfikacja procesu karne-
go miala miejsce w czasie panowania cesarzowej Marii Teresy w Constitutio criminalis The-
resiana z 31 grudnia 1768 roku. Ten akt prawny mial na celu zaprowadzenie jednolitej pro-
cedury karnej na obszarze krajow austriackich i Czech (nie obowiazywal na Wegrzech).
W czeéci materialnego prawa karnego opieral si¢ na ordynacji karnej Ferdynanda III dla
Austrii Dolnej z 30 grudnia 1656 roku. Z niej pochodzily przepisy dotyczace kar cigzkich,
wlacznie z karg $mierci, odstraszajace od popelniania przestepstw (w tym kara spalenia
zywcem, kary wykonywano takze na zwlokach przestepcy). Osoby nobilitowane (stan szla-
checki) nie byly poddawane karom hanbigcym. W kodeksie zawarto funkcjonujace juz
w rzymskim procesie epoki poklasycznej, w czasach pdzniejszych na prawie kanonicznym,
zasady procesu inkwizycyjnego. Taki proces byl uznawany za wyraz silnej pozycji wladz
panstwowych. Przestepstwa kryminalne $cigal oskarzyciel publiczny, ktéry czgsto w proce-
sie wymuszal zeznania w oparciu o tortury. Przyznanie si¢ oskarzonego bylo koronnym
dowodem jego winy. Oskarzony byl przedmiotem postepowania, bez mozliwosci korzysta-
nia z obrony*. W inkwizycyjnym typie procesu karnego sedzia jako organ procesowy faczyt
funkcje $ledcza, oskarzycielskg i obrony. Pod wplywem idei o§wieceniowych, na fali dazen

> S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 19-20; S. Kalinowski, Postepowanie karne. Zarys
czesci ogolnej, Warszawa 1963, s. 17-18; P. Rogozinski, Instytucja utaskawienia w prawie polskim, Warszawa
2009, s. 560.

* Zob.: E. Krzymuski, Wyktad procesu karnego austryackiego, Krakow 1891.

* K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2006, s. 351; A. Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i
prawa polskiego (1772-1918), Warszawa 2012, s. 39; R. Hoke, Osterreichische und Deutsche Rechtsgeschichte,
Wien, Koln, Weimar 1996, s. 431-432. Szerzej zob.: Constitutio Criminalis Theresiana, Wien 1769. W dwdch
zalacznikach do tekstu Theresiany przedstawiono rysunki techniczne narzedzi tortur oraz prawidtowy sposob
ich stosowania.



Proces karny w monarchii habsburskiej. Od drugiej potowy XVIII wieku do 1918 roku 69

reformatorskich w Austrii w 1773 roku zakazano rozkladania tortur na kilka dni, zas$ od tego
$rodka w postepowaniu procesowym odstapiono na mocy patentu cesarskiego Marii Teresy
z 2 stycznia 1776 roku. Nalezy podkresli¢, ze w europejskim ustawodawstwie doby o$wie-
cenia zaczeto znosi¢ bardzo dotkliwe kary wiezienia ze szczegdlnymi obostrzeniami, jak
przykucie do $ciany, osadzanie na kole, wystawianie pod pregierz, pietnowanie, galery czy
skazanie na ciggnienie statkéw za pomoca lin. Zgodnie z filozofig o§wiecenia wyeliminowa-
no z prawa karnego materialnego fanatyzm religijny jako podstawe proceséw karnych prze-
ciw czarownicom. W przypadku kary §mierci w monarchii habsburskiej w 1781 roku sady
obowigzywalo tajne rozporzadzenie nakazujace, aby w przypadkach zasadzenia kary $mier-
ci wyroku nie wykonywano, za$ akta przekazywano wyzszej instancji do rozstrzygania. W ko-
lejnym rozporzadzeniu z 22 sierpnia 1783 roku byt zapis, aby podsadnym wyroku $mierci
nie ogtaszano. Przypadki takie miaty by¢ poddane rozstrzyganiu w wyzszej instancji. Funk-
cjonowala instytucja prawa taski, gdyz w praktyce w tym czasie cesarz wyroki $mierci za-
mienial na kare wiezienia’. Kolejnym waznym zrédlem prawa, ktore regulowalo stosunki
karnoprocesowe byla ordynacja procesowa (Allgemeine Criminalgerichtsordnung) z 17 czerw-
ca 1788 roku (obowigzywala od 1 sierpnia 1788 roku), w czasach reformistycznych rzadéw
Jozefa I1°. Zozona z 304 paragraféw zamieszczonych w 22 rozdzialach, chociaz nie wpro-
wadzala innowacyjnych procedur, to jednak warto wskaza¢ na kilka zawartych w niej roz-
wigzan. Ordynacja w kwestii przestepstw kryminalnych nadal zachowata charakter procesu
inkwizycyjnego (dla przestepstw politycznych Jozef II wydal odrebny patent w 1787 roku).
Postepowanie na jej podstawie bylo wszczynane z urzedu przy zachowaniu zasady tajnosci,
pisemnosci i posredniosci. Oskarzony byt traktowany nadal przedmiotowo, nie podmiotowo.
Proces toczyt sie zgodnie z teorig dowodéw formalnych. W rzeczywisto$ci wszystkie funkeje
procesowe realizowat sedzia w jednej osobie (sedzia, prokurator i obronca). Sedzia inkwirent
zbieral i weryfikowal dowody zaréwno przeciw, jak i na korzys¢ oskarzonego. Musial wyda¢
wyrok skazujacy, jezeli wobec oskarzonemu zebrat srodki dowodowe okreslonej rangi. ,,Ko-
rong dowoddéw” bylo nadal przyznanie si¢ do winy podsadnego. W przypadku odmowy
odpowiedzi na zadane pytania lub zeznan klamliwych stosowano kary niepostuszenstwa
(gtodzenie chlebem i wodg oraz chloste). Oskarzony mogt by¢ skazany na jedng z kar nad-
zwyczajnych, zosta¢ uwolniony od instancji, z mozliwo$cia wszczecia sprawy w przysztosci.
Ordynacja przewidywala takze mozliwo$¢ wyroku uniewinniajacego’. Rok przed Allgemeine
Criminalgerichtsordnung pojawil si¢ kodeks karny Jozefa II (Jézefina). Do powstania obu
aktow prawnych szczegélnie przyczynil si¢ radca dworu Joseph von Sonnenfels, profesor

5 Kare $mierci w Austrii przywrdcono patentem cesarskim z 2 stycznia 1795 roku. A. Mecinski, O zebractwie i
wldczegostwie, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 1892, s. 56-58; J. Morelowski, Przyczynek do dziejéw prawo-
dawstwa karnego, ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1887, nr 8, s. 739.

Jozef 11, zartobliwie nazwany przez pisarza okresu klasycyzmu i romantyzmu Jeana Paula ,,maszyng do pisania”
(Schreibmaschine), uwazal, ze wladca moze zaréwno tworzy¢ nowy system prawny i biurokratyczny, jak i by¢ jego
sita napedows. Wszystko to w imie¢ wspolnego dobra, austriackiej idei panistwowej tozsamej z interesem dworu
panujacego. W mysl tej koncepcji nowoczesna administracja, w tym sagdownicza, miata by¢ hierarchicznie uporzad-
kowana, dzialajaca zgodnie z obowigzujagcym prawem i procedurami biurokratycznymi, postugujaca si¢ niemieckim
jezykiem urzedowym w wielonarodowej monarchii. Wtadcy austriaccy mianowali sedziéw, co byto szczegdlnie dla
Polakéw w pierwszych latach pod zaborem austriackim trudne do zaakceptowania, gdyz w Polsce przedrozbiorowej
szlachta miala prawo wyboru sedziéw. W czasie panowania Jozefa IT dokonano reorganizacji systemu sadowniczego
Galicji, zas w 1785 roku wprowadzono w sadach jezyk niemiecki. Moratorium na wykonanie tego zalecenia trwato
trzy lata, ze wzgledu na koniecznos¢ przyswojenia jezyka niemieckiego przez Polakéw, ktorzy byli urzednikami
nizszego szczebla, uzywajacych do tej pory w procedurze sagdowej oprocz jezyka polskiego rowniez faciny.

K. Séjka-Zielinska, op. cit., s. 351; W. Cwik, T. Opas, Prawo sgdowe w Polsce do 1939 r., Rzeszéw 1999, s. 102;
R. Borchers, Die Josephinische Strafrechtsreform, Wien 2000, s. 42-49, www.univie.ac.at/.../romanborchers.
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Uniwersytetu Wiedenskiego. Kodeks Jézefina upowszechnil zasade legitymizmu nullum
crimen, nulla poena sine lege oraz wprowadzal formalna definicje przestepstwa jako czynu
uznanego przez akt prawny za przestepstwo. Zostala zlikwidowana kara $mierci w postepo-
waniu zwyczajnym (kara $mierci pozostata w postepowaniu doraznym). Podstawowg karg
bylo pozbawienie wolnosci, nadal jednak funkcjonowata chiosta, przykucie do fancucha czy
post. Pod wplywem o$wieceniowej idei humanitarnej kare zaczeto traktowac jako srodek
resocjalizacji, umozliwiajacy powrdt do uczciwego zycia i naprawienia szkdd wyrzadzonych
spoleczenstwu, nie za$ jak dotychczas jako czynnik eliminacji przestepcy ze spofeczenstwa®.
Wydane dwa odrebne akty prawne wprowadzaly rozdzial prawa karnego materialnego od
procedury karnej, co bylo waznym krokiem na drodze doprecyzowania szeregu probleméw
prawa karnego®. Po $mierci Jozefa II, w latach 1790-1792, zostal przeprowadzony przeglad
prawodawstwa w sprawie postepowania sagdowego (StrafprozefSordnung). Rozpoczely si¢
prace nad nowg kodyfikacja. Zmieniony kodeks postepowania karnego (Ustawa karna za-
chodniogalicyjska) wszedl w zycie w 1796 roku w Galicji Zachodniej. Byl to regionalny
eksperyment (pierwsza redakeja czesci proceduralnej) dla przysztych rozwiazan procesowych
zawartych w ogélnoaustriackiej Franciscanie z 1803 roku. Tekst Franciscany jest odzwiercie-
dleniem ustawy karnej zachodniogalicyjskiej, po dokonaniu nielicznych zmian merytorycz-
nych i stylistycznych'’. Ustawy laczyly przepisy postepowania karnego z prawem karnym
materialnym. Byl to powrét do okresu przed Jozefing. Czes¢ proceduralng ustawy karnej
zachodniogalicyjskiej (paragrafy 233-568) nalezy rozwaza¢ tacznie z przepisami procedu-
ralnymi Franciscany. Wprowadzone przepisy utrzymaty charakter procesu inkwizycyjnego
zawartego w ordynacji procesowej Jozefa II. Oskarzony pozostawal nadal bez prawa do
obrony, gdyz ,,obrona niewinnosci z mocy urzedu jest obowiazkiem sedziego, przeto oskar-
zony nie moze zada¢ przydania sobie zastepcy lub obroncy™''. Zgodnie z procedura karng
gromadzeniem dowoddw zajmowali si¢ sedzia i policja. Sprawa odbywala sie czesto bez
obecnosci oskarzonego (zwykle uwigzionego). W tej procedurze pozytywna teori¢ dowodo-
wa zastapiono teorig negatywna. W przypadku gdy nie zgromadzono przypisanej liczby
i rangi dowoddw, sad nie mogt skaza¢ oskarzonego. Nadal dowodem koronnym bylo przy-
znanie si¢ do winy, ale zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodéw, sad mial obowigzek
weryfikacji tego faktu z innymi dowodami i okoliczno$ciami. W ramach toku postepowania
przed sadami zniesiono podzial na inkwizycje generalna i §cislejsza. Zmiany dotyczyty réw-
niez procesu wyrokowania. Wyrok musial by¢ wydawany przez kolegium sedziowskie. Nie-
ktére z wyrokdéw obowigzkowo podlegaly zatwierdzeniu przez sad wyzszej instancji (miedzy
innymi w sprawach politycznych, naduzycia wladzy, malwersacji finansowych, falszowania
dokumentéw panstwowych, obrazy religijnej). W ograniczonym stopniu skazanemu przy-
znano prawo do apelacji (rekursu). Zastosowano przy tym zakaz reformationis in peius.
Zasada niepogarszania sytuacji skazanego w wyniku wyroku w postepowaniu odwolawczym
byta istotng gwarancjg procesows, zgodna z duchem humanitarnej ochrony praw obywate-
li. Byla elementem rozbudowanej szczegdlnie w sformalizowanej procedurze sagdowej na
poczatku okresu rewolucyjnego we Francji zasady kontradyktoryjnosci'>. Na mocy przepisow

8 W. Cwik, T. Opas, op. cit., s. 99.

° S. Grodziski, S. Salmonowicz, Ustawa karna zachodniogalicyjska z roku 1796. Zarys dziejéw i charakterystyka,
»Czasopismo Prawno-Historyczne” 1965, s. 131.

19Szerzej zob.: S. Grodziski, Zrédta prawa w Galicji w latach 17721848, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1964,
z.2,s. 177-178; S. Grodziski, S. Salmonowicz, Ustawa karna zachodniogalicyjska..., s. 124-147.

! Cyt. za: K. Sojka-Zielinska, op. cit., s. 351.

'>We Frangcji, gdy rewolucja weszla w faze nasilonego terroru, powrécono w procedurze sadowej do modelu
inkwizycyjnego.
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Franciscany sady mogly stosowac tryb dorazny. W tym trybie odbywaly sie procesy, ktore
mialy charakter szczegolny, konczyty si¢ wyrokiem przed uptywem 24 godzin. Skazany w try-
bie doraznym nie mial prawa wnoszenia skargi apelacyjnej. Nie mog}t tez zwracac sie z pros-
ba o taske do cesarza®. Stan prawny w zakresie stosunkéw karnoprocesowych w monarchii
habsburskiej w praktyce pozostal niezmieniony przez caly okres absolutyzmu reakcyjnego,
panujacego do polowy XIX wieku. W tym okresie w uniwersyteckiej nauce prawnej toczyla
sie dyskusja w duchu humanitaryzmu prawniczego nad stanem ustawodawstwa austriackie-
go. Poczatki dyskusji w zakresie prawa karnego i procedury karnej po wprowadzeniu Fran-
ciscany obserwujemy w tym czasie w Galicji'". Wraz z wprowadzeniem nowej kodyfikacji
karnej na terenie monarchii wladze austriackie nakazaly na uczelniach galicyjskich prowa-
dzenie wykladu prawa karnego w ramach studiéw prawniczych.

W dobie neoabsolutyzmu i pod rzagdami konstytucji

Zmiany, jakie nastapily w monarchii habsburskiej po wydarzeniach rewolucyjnych
z lat 1848/49, mialy szerszy wymiar ustrojowy'. Dwér panujacy podjal zdecydowane kroki,
ktdre zaréwno w drodze akcji wojskowych, jak i obwieszczania nowych aktéw prawnych
mialy zahamowa¢ i uspokoi¢ spontaniczne wybuchy niezadowolenia. Kodyfikacje nowej
procedury karnej (réwniez prawa karnego) uznano za jeden z najwazniejszych postulatow
w tych dramatycznych czasach. W okresie zagrozenia rozpadem monarchii nowy cesarz
Franciszek Jozef I oglosit kolejna konstytucje (pierwsza zostala wprowadzona patentem
z 25 kwietnia 1848 roku przez Ferdynanda I) datowang na 4 marca 1849 roku, ktdéra po-
dobnie jak poprzednia byla oktrojowana (jej zrédtem prawa byl monarcha). W konstytucji
marcowej poczyniono zapowiedzi zmian w postepowaniu sagdowym, ktdre ,winno by¢
zasadniczo jawne i ustne; w sprawach karnych ma obowigzywac proces skargowy, sady
przysieglych majg orzeka¢ o wszystkich cigzkich zbrodniach, ktére ustawa blizej oznaczy,
o przestepstwach politycznych i prasowych”'®. Bylo to wyjscie naprzeciw oczekiwaniom
znacznej czedci liberalnych srodowisk w monarchii habsburskiej. I chociaz konstytucja

BW. Cwik, T. Opas, op. cit., s. 102-103.

*Warto wskaza¢ na prace opublikowane w pierwszej potowie XIX wieku przez Antoniego Matakiewicza, ktory
na uczelni krakowskiej wyktadat prawo karne tacznie z procedurg karng. Do planu studiéw wprowadzit miedzy
innymi ¢wiczenia praktyczne z postepowania sadowego. Zob.: A. Matakiewicz, Wplyw kar na przestepcéw, Krakow
1818; idem, O poprawie moralnosci winowajcow, Krakow 1831; idem, Uwagi nad wspélczesnym ustawodawstwem
i sgdownictwem karnym, Krakow 1842.

' Po sthumieniu wystapien rewolucyjnych od Mediolanu po Lwéw, powstania na Wegrzech i zakonczeniu panstwo-
wego terroru, w dobie rzagdow Aleksandra Bacha doszto do powazniejszych zmian w sagdownictwie austriackim.
W 1852 roku zostaly ustalone kompetencje administracyjne ministerstwa sprawiedliwosci wobec sagdownictwa
w krajach koronnych. Na mocy patentu z 29 listopada 1852 roku zaprowadzono przepisy austriackiego kodeksu
cywilnego (ABGB) na Wegrzech, w Chorwacji i Slawonii, Wojwodinie oraz Banacie. W latach 1852-1855 ukazaty
sie akty prawne regulujace ustréj sadow powszechnych w poszczegoélnych krajach koronnych. W pierwszej ko-
lejnoéci zmiany objely Austri¢ Gérng i Dolng oraz Czechy, Styrie, Karyntie, Kraine, Gorycje i Gradyske z Istria,
Triest, Vorarlberg, Siedmiogréd, Morawy i Slask. Na terenie Galicji i Bukowiny zmiany nastapity w 1855 roku.
W Galicji ulegly likwidacji sady dominialne i pozbawiono funkcji sgdowniczych organa samorzadu miejskiego.
Na nizszym szczeblu sadownictwo powierzono administracji powiatéw politycznych oraz sgdom miejskim de-
legowanym. Powstaly we Lwowie i Krakowie cesarsko-krolewskie (dalej: c.k.) sady krajowe (kaiserlich-koniglich
[dalej: k.k.] Landesgerichte). Ustanowiono takze porzadek prawny odnosénie funkcjonowania notariatow oraz
komisji i wiadz politycznych majacych rozstrzyga¢ w licznych konfliktach w zakresie nadan serwitutowych
w Galigji i na Bukowinie. R. Tomczyk, Miedzy Wiedniem a Lwowem. Szkice z historii administracji w Austrii,
Szczecin 2010, s. 85-88. Zob.: M. Dalecki, Z dziejow ustroju i kancelarii sgdéw w srodkowej Galicji w latach
1855-1918, Rocznik Historyczno-Archiwalny, t. IX, Przemysl 1995.

16 Cyt. za: K. Sojka-Zielinska, op. cit., s. 352.
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marcowa zostala zniesiona przez cesarza Franciszka Jozefa I w 1851 roku, to jednak czy-
nione w niej zapowiedzi o zmianach zostaly cz¢sciowo zapisane w ustawie o postepowaniu
karnym, wprowadzonej cesarskim rozporzadzeniem z 17 stycznia 1850 roku'’. Austriacka
procedura karna oparta zostala na wzorcu francuskim. Zasadnicza zmiang byto wprowa-
dzenie procesu mieszanego, ktory w fazie wstepnej mial charakter procesu inkwizycyjnego,
w dalszej czesci opieral si¢ na zasadach skargowosci, ustnosci, jawnosci i swobodnej oceny
dowodoéw. Kolejng zmiana byto wprowadzenie prokuratoréw sagdowych'®, a w szczegoélnych
przypadkach tawy przysieglych. Miala ona decydowac¢ o winie oskarzonego gtéwnie w pro-
cesach politycznych i prasowych, zamiast sedziego zawodowego. W poczatkowym okresie
wdrazania nowej procedury prawnej w czesci sadow widoczny byt brak doswiadczenia
organoéw, do tego nalezy dodac, ze jawnos¢ procesu Sciagata na sale sadowe przedstawicieli
prasy. Czes¢ posiedzen, np. dotyczacych spraw gwaltow lub dzieciobojstwa, odbywala
si¢ za zamknietymi drzwiami'®. Majac na uwadze poprawe jakosci i sprawnosci systemu
sadowego, wladze austriackie podjety kroki reformujace wewnetrzne stosunki w sadach.
Patent cesarski z 3 maja 1853 roku ustalil wewnetrzng organizacje i stosunki stuzbowe
w sadach. W ramach pragmatyki stuzbowej nacisk polozono na mianowanie wykwali-
fikowanych sedziow. Przepisy patentu regulowaly poza procedura przyjecia do pracy,
warunki placowe, urlopy i emerytury, zakazywaly zatrudnianie w sadach powiatowych
0s6b spokrewnionych i powinowatych®. Jednak w Austrii, w przeciwienstwie do czgsci
panstw niemieckich, szybko nastgpil tzw. neoabsolutyzm w przestrzeni politycznej, co
w konsekwencji zaowocowato zmianami w zakresie prawa. Juz na mocy rozporzadzenia
z 11 stycznia 1852 roku na poziomie sadéw krajowych i obwodowych uchylono instytucje
sadow przysieglych. Zas cesarskim patentem z 29 lipca 1853 roku wprowadzono kolejny
Strafprozeffordnung, w ktérym wrécono do procesu inkwizycyjnego. Nowa procedure karna
opracowal profesor Uniwersytetu Wiedenskiego i radca ministerialny Anton Hye-Glunek,
wzorujac sie na przepisach pochodzacych z 1803 roku?®'. W tym okresie jako czynnik libe-
ralizacji stosunkow sadowniczych i wieziennych nalezy traktowad rozporzadzenia ministra
sprawiedliwo$ci z 1 maja 1853 roku obwieszczajace w krajach koronnych Wegier, Kroacji

V7 Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Osterreich (dalej: RGBL), 1850, nr 236.

'8 Nalezy tutaj doda¢, ze na mocy kolejnej ustawy o prokuraturze panstwa z 10 lipca 1850 roku zyskata ona wplyw
na obsadzanie stanowisk sgdowych. Edmund Krzymuski mylnie twierdzit w swojej pracy wydanej w 1891 roku,
ze takie uprawnienie uzyskata prokuratura w procedurze karnej z 17 stycznia 1850 roku. E. Krzymuski, op. cit.,
s. 177.

1 M. Heidegger, Wahrnehmung und Bewertung von Justiz und Gerechtigkeit durch die Presse. Uber das Schwurgericht
im Kronland Tirol 1850 bis 1852, http://www.univie.ac.at/Geschichte/akt_jgab.html.

Y RGBL, 1853, nr 81. Szerzej pragmatyka stuzbowa w wymiarze sprawiedliwo$ci zostata ujeta w ustawie z 27
listopada 1896 roku, ktéra regulowata ustrdj sadéw. Dziennik Ustaw Panstwa dla krolestw i krajow w radzie
panstwa reprezentowanych (dalej: DzUP), 1896, nr 217. R. Tomczyk, Pragmatyka stuzbowa w Austrii. Od ab-
solutyzmu oswieconego do wybuchu pierwszej wojny swiatowej, [w:] Tantum possumus, quantum scimus. Ksigga
pamigtkowa dedykowana profesorowi Zdzistawowi Chmielewskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. R.
Gazinski, A. Makowski, Szczecin 2012, s. 378-379.

' R. Hoke, op. cit., s. 437; RGBL, 1853, nr 151; Die allgemeine Strafprocess-Ordnung vom 29. Juli 1853 fiir das Kaiser-
thum Oesterreich, Wien 1854; A. Hye-Glunek, Die leitenden Grundsitze der osterreichischen Strafprozessordnung
von 29 Juli 1853, Wien 1854; Formularien zur Strafprozessordnung vom 29 Juli 1853 und zu der Instruction tiber
die innere Amtswirksamkeit und die Geschdftsordnung der Gerichtsbehorden in strafgerichtlichen Angelegenheiten
vom 16 Juni 1854, Wien 1856. W opublikowanym wspdlczesnie w Polsce zbiorze zrddel autorzy nie ujeli ustawy
z 17 stycznia 1850 i z 29 lipca 1853 roku. Zob.: G. Baltruszajtys, J. Kolarzowski, M. Paszkowska, K. Rajewski,
Wybor zrédet do historii prawa sgdowego czasow nowozytnych, Warszawa 2002. Wczesniej, 20 listopada 1852
roku, patent cesarski uregulowat sadowg procedure cywilng. Zob. tez: A. Dziadzio, Historia prawa. Proces i
wymiar sprawiedliwosci w $wietle Zrédet, Krakow 2000.
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i Slawonii, w Siedmiogrodzie, Wojewodztwie Serbskim wraz z Banatem Temeskim o za-
przestaniu przez sady karne wyrokowania o homagium (,,zaplacie krwi”) oraz z 9 maja
1853 wzgledem dozwolonego osadzonym w wiezieniach sledczych inkwizycyjnych i domach
karnych dobrodziejstwa zajmowaniem sig czytania odpowiednich ksigzek™.

Wprowadzona w zycie procedura karna z 29 lipca 1853 roku sprzyjala biurokra-
tycznemu formalizmowi. Sedziowie §ledczy, prokuratorzy i przewodniczacy rozpraw
przywiazywali w praktyce duzg wage do wstepnego $ledztwa, w ktérym zbierano srodki
dowodowe. Kwestie te regulowaly paragrafy 134-144 procedury dotyczace prawnego
»obwinienia” i prawnych podstaw ,,podejrzenia”. ,Procedura karna z 1853 roku - pisat
Piotr Stebelski, profesor Uniwersytetu Lwowskiego — nie przywiazujac zbytniej wagi do
rozprawy, ktdra stala sie niemal prosta formalnoscia, reprodukujaca jedynie rezultaty
zebrane w $ledztwie, ztozyla punkt ciezkosci catego postepowania karnego w stadium
$ledztwa wstepnego. Inkwizycja specjalna, wyprzedzajaca rozprawe ostateczna, wymagala
pedantyzmu i drobnostkowosci, gubiacej si¢ w szczegoélach, gruntownego zbadania ma-
teriatu $ledczego i niepominiecia Zadnej okolicznosci, ktoéra by mogta mie¢ jakakolwiek
doniosto$¢”?. Sledztwo wstepne przyjmowalo znaczne rozmiary, w konsekwencji trwato
dlugo, za$ sedziowie §ledczy czesto gubili sie w malo znaczacych szczegoétach. Przy tym
nagminnie stosowano $rodek zapobiegawczy, jakim byt areszt sledczy. Ten za$ byl nie tyle
$rodkiem do osiggniecia celow procesu, ale mial charakter kary. Rozporzadzenie mini-
sterstwa sprawiedliwosci z 16 czerwca 1854 roku, bedace typowa instrukcja dla sadéw
karnych w sprawie wewnetrznych procedur urzedowych i czynnosci wtadz sagdowych
w sprawach karnych, szczegétowo omawialo tok postepowania z osobami tymczasowo
aresztowanymi®’. W przypadku aresztu $ledczego, zapisanego w ustawie karnej z 27 maja
1852 roku, w orzecznictwie problem stanowilo zaliczenie go na poczet kary. Sprawa ta
zostala uszczegétowiona dopiero w ustawie z 20 lipca 1912 roku”. Na mocy ustawy areszt
tymczasowy i §ledczy przed ogloszeniem wyroku w pierwszej instancji zostal zaliczony
réwniez na poczet kar pienieznych. Kwestig odrebng byla instytucja nadzwyczajna odwo-
tania si¢ i skargi od wyrokéw sadowych w sprawach karnych, postepowanie o odroczenie
kary i prosby o utaskawienie. W tym zakresie szczegdtowe regulacje wprowadzalo dopiero
najwyzsze postanowienie cesarskie z 18 lutego 1860 i wydane rozporzadzenia minister-
stwa sprawiedliwos$ci z 2 marca oraz z 12 lipca 1860 roku’. Nalezy podkresli¢, ze duch
procedury karnej z 1853 roku, szczegélnie w aspekcie $ledztwa wstepnego, towarzyszyt
sedziom nadal w czasie, kiedy obowigzywata juz kolejna procedura karna z 1873 roku.
W niektdérych okregach sadowych jeszcze w koncu XIX wieku do sedziow $ledczych
przelozeni kierowali pouczenie o konieczno$ci zapoznania sie ze zniesiong procedurg
z 1853 roku, jako wzorcowa dla postgpowania przygotowawczego.

Kodeks postepowania karnego z 1853 roku w kregach prawnikéw w monarchii habs-
burskiej, zaréwno teoretykow, jak i praktykow, budzit kontrowersje. Glosy te wzmacnialy

*? Dziennik Urzedowy dla kraju koronnego Galicji, 1853, cz. XVII, nr 76; cz. XIX, nr 155.

2 P. Stebelski, komentarz do austryackiego postepowania karnego, Lwow 1901, s. 160-161.

*RGBL, 1854, nr 165. Ministerstwo sprawiedliwo$ci wydato réwniez 3 sierpnia 1854 roku rozporzadzenie doty-
czace wewnetrznych procedur postepowania i organizacji prokuratur przy sadach. Ibidem, 1854, nr 201.

»DzUP 1912, nr 141.

¢ Kolejna zmiana przepiséw zawartych w rozporzadzeniach z 18 lutego i 12 lipca 1860 roku nastgpita na mocy
ustawy z 23 lipca 1871 roku. Ibidem, 1871, nr 82.
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argumentacje krytykéw dotychczasowego funkcjonowania systemu sadownictwa w panstwie”.
Na poczatku 1861 roku minister sprawiedliwosci uzyskat pozwolenie cesarza na podjecie prac
kodyfikacyjnych nad nowa procedura karna. Odpowiedzialnym za przygotowanie projektu
nowej procedury karnej byl profesor Uniwersytetu Wiedenskiego Juliusz Glaser. Projekt byt
przerabiany dziewie¢ razy, w 1867 roku zostal przedlozony Radzie Panstwa. Zbieglo si¢ to
z przyjeciem ustawy konstytucyjnej z 21 grudnia 1867 roku. Mozna zatem przyja¢, ze zasady
konstytucyjne w ujeciu doktrynalnym wplynely, z punktu widzenia uczestnikéw procesu
karnego, na ksztaltowanie si¢ nowego prawa: konstytucyjnego systemu gwarancji w nowej
kodyfikacji procesu karnego.

W monarchii habsburskiej na poczatku okresu konstytucyjnego (autonomicznego) zostat
wprowadzony zaréwno nowy ustrdj sadow, jak i nowa procedura karna. Nastapil rozdziat
sagdownictwa od administracji. Sady uzyskaly niezawistos¢. Powstaly sady powszechne dla
spraw karnych i cywilnych oraz sgdownictwo prawa publicznego. Sedziowie byli mianowani
przez cesarza, stanowiska sprawowali dozywotnio. Ustawa z 11 maja 1868 roku dotyczyla
organizacji sadow powiatowych. Powstaly c.k. sady powiatowe (k.k. Bezirksgerichte). Ustawa
z 9 marca 1869 roku tworzyla przy sadach obwodowych i krajowych sady przysieglych dla
przestepstw popelnionych drukiem. Szersze kompetencje sadow przysiegtych o przestepstwa
polityczne, zagrozone karg $mierci i karg wigzienia powyzej pieciu lat, wprowadzil nowy
kodeks postepowania karnego, przyjety przez Rade Panistwa w Wiedniu dnia 23 maja 1873
roku”. Nowy sad przysieglych tworzyl trybunal i tawa przysiegtych sktadajaca sie z dwunastu
czlonkéw. Zakres kompetencji powierzanych sadom przysiegtych w okregach mogt ulega¢
ograniczeniom w przypadkach niewystarczajacego zapewnienia bezstronnego i niezawistego
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. Kodeks postepowania karnego (tzw. glaserowski)
wszedl w zycie po sze$ciu miesigcach od ogloszenia drukiem w Dzienniku Ustaw Panstwa
dla krélestw i krajow w Radzie Panistwa reprezentowanych z 30 czerwca 1873 roku. Minister
sprawiedliwosci do kodeksu postepowania karnego wydat rozporzadzenie wykonawcze z data
19 listopada 1873 roku. Na jego mocy sady krajowe i obwodowe staty sie instancjami odwo-
fawczymi od wyrokéw sadéw powiatowych. Kolejne rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci

7 Zob.: A.E. Bojarski, Uwagi nad sprawozdaniem za rok 1872 z czynnosci sqdow pierwszej instancji w sprawach
karnych, ,,Przeglad Polski” 1873, z. IV, s. 178-192. Badania nad procedurg karng w potowie XIX wieku zaczely
sie rozwija¢ réwniez w krajach stowianskich monarchii, w tym w Galicji. W 1851 roku na Wydziale Prawa
uczelni krakowskiej powstata Katedra Prawa Karnego i Postepowania Karnego. Wowczas doszlo do trwatego
rozdzielenia w ramach procedury sagdowej procedury karnej i procedury cywilnej. Katedrg kierowat profesor
nadzwyczajny Michat Koczynski (od 1855 r. profesor zwyczajny). Koczynski byt pierwszym profesorem kra-
kowskim wykladajacym obowigzujacy od 1852 roku nowy austriacki kodeks karny. Zob. m.in.: M. Koczynski,
O dowodach w prawie karnym austryackim, Rocznik Towarzystwa Naukowego z Uniwersytetem Krakowskim
Polaczonego, t. VII, Krakéw 1852.

#DzUP, 1873, nr 119. Na temat kodeksu postepowania karnego z 1873 roku istnieje znaczaca literatura z epoki:
A.E. Bojarski, Ustawa o postgpowaniu karnym z d. 20 maja 1873 r., tudziez ustawy: O czasowym zawieszeniu
sqdow przysieglych i ukladaniu list przysieglych razem z ogloszonymi dotychczas orzeczeniami sqdu kasacyjnego,
ustawami i rozporzgdzeniami uzupetniajgcemi i objasniajgcemi, Krakow 1873; idem, Zbiér ustaw w sprawach
karnych. Przepisy tyczgce sie wewnetrznego dziatania urzedowego i porzgdku czynnosci w sgdach karnych i proku-
ratorjach rzgdowych, cz. 1, Krakéw 1876; idem, Zbior ustaw w sprawach karnych. Ustawa o postepowaniu karnym
z d. 20 maja 1873 r, tudziez ustawy: O czasowym zawieszeniu sqdow przysieglych i uktadaniu list przysieglych
razem z ogloszonymi dotychczas orzeczeniami sqdu kasacyjnego, ustawami i rozporzgdzeniami uzupetniajgcemi
i objasniajgcemi, cz. I1, Krakow 1876; idem, Postepowanie karne, Krakow 1879; J. Glaser, Handbuch des Strafpro-
zesses, Leipzig 1883; ]. Makarewicz, Ustawa o postegpowaniu karnym z dnia 23 maja 1873 r. razem z odnoszgcymi
sie do niej ustawami i rozporzgdzeniami, Krakow 1902; wyd. II, Krakéw 1904; wyd. III. 1909; wyd. IV 1911;
idem, Zarys postgpowania karnego austriackiego, Krakéw 1909; J. Kaserer, Die Strafprozessordnung vom 23. Mai
1873 und deren Einfiihrungsgesetz mit Materialien, Wien 1873.
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z 5 listopada 1873 roku wydano w oparciu o uprawnienie wynikajace z paragrafu 9 kodeksu
postepowania karnego; w duzych miastach, gdzie istnialo kilka sadéw delegowanych miej-
skich, orzecznictwo w sprawach karnych wykonywaly od 1 stycznia 1874 roku tylko te sady
powiatowe, ktére wykonywaly je do tej pory*”. W ramach reformy ustroju sadéw karnych
zmiany nastapily w zakresie funkcjonowania prokuratury. Paragraf 29 kodeksu postepowania
karnego wprowadzit przy sadach pierwszej instancji (gtéwnie okregowych i krajowych, przy
sadach powiatowych przyjela si¢ zasada ustalania zastepstwa) urzad prokuratora panstwa.
Przy sadach drugiej instancji — prokuratora starszego (nadprokuratora). Kodeks wprowadzat
nowg procedure karng. Wprowadzit typ procesu mieszanego. Sledztwo w wiekszosci spraw,
poza grupag przestepstw o charakterze prywatnoskargowym oraz $ciganych na wniosek lub
z upowaznienia pokrzywdzonego, wszczynano z urzedu. Strona wnioskujaca byl prokurator.
Sledztwo wstepne toczyto sie wedtug zasad inkwizycyjnych, prowadzit je tajnie z urzedu sedzia
$ledczy. Podejrzany byt upominany o sktadaniu prawdziwych zeznan. ,,Bez pewnych dochodzen
przygotowawczych - jak podkreslat wybitny znawca austriackiej procedury karnej Edmund
Krzymuski - nie moze si¢ obej$¢ zaden proces karny. Oskarzyciel bowiem potrzebuje zawsze
dowiedzie¢ sie, czy mozna z jaka taka podstawa zada¢ od sadu rozwinigcia postepowania
karnego przeciwko pewnej osobie. Sledztwo wstepne prowadzi sie w interesie obwinionego,
aby nie narazi¢ go na wstyd zasiadania na tawie oskarzonych™. Z kolei rozprawa gléwna
toczyla si¢ zgodnie z regutami procesu skargowego. Rozprawa byla jawna i ustna. Strony
procesu (oskarzyciel i oskarzony) byly traktowane na réwni. Sad orzekat wedlug swobodnego
przekonania, zarzucajac formalng teori¢ dowodowa. Oskarzony traktowany podmiotowo,
nie przedmiotowo, mial prawo do obrony w trakcie calego postepowania. Sedzia generalnie
kierowat si¢ zasadg wolnej oceny dowodéw, niemniej jako przewodniczy rozprawy karnej,
dziatajac z urzedu, zachowal prawo w ramach ,,kierowniczego stanowiska” do gromadzenia
materialu dowodowego. Bylo to rozwigzanie wychodzace poza zasade skargowosci i kon-
tradyktoryjno$ci na rzecz zasady dzialania z urzedu. Przepisy zezwalaly takze na odczyty-
wanie zeznan stanowigcych materiat dowodowy, co byto odstepstwem od zasady ustnosci
i bezposrednio$ci. W ramach procedury karnej istniaty srodki prawne przeciw wyrokowi.
Do nich nalezaly $rodki zwyczajne, czyli apelacja (zazalenie niewaznosci i odwotanie), oraz
nadzwyczajne (pro$ba o wznowienie postepowania karnego i rewizja nadzwyczajna)®'. Arty-
kul VI ustawy wprowadzajacej kodeks postepowania karnego z 23 maja 1873 roku poszerzat
kompetencje sadow przysieglych o zbrodnie i wystepki przez osnowe pisma drukowanego
i 0 zbrodnie i wystgpki w 25 kategoriach przestepstw, w tym przestepstwa polityczne, zagrozone
najwyzszym wymiarem kary (kara $émierci) za zbrodnie stanu (zdrada gléwna)**. W spra-
wach o przekroczeniach, zagrozonych w procedurze glaserowskiej kara do jednego miesigca
aresztu lub grzywna, sedzia mégl w drodze nakazu karnego (o0sgd lub rozporzgdzenie karne)
wymierza¢ kare do trzech dni aresztu lub 15 koron grzywny. Wszystkie dzialania w zakresie

2 DzUP, 1873, nr 155.

3 E. Krzymuski, op. cit., s. 32.

LK. Séjka-Zielinska, op. cit., s. 352; W. Cwik, T. Opas, op. cit., s. 103; A. Korobowicz, W. Witkowski, op. cit.,
s. 227. W Wiedniu funkcjonowat c.k. Najwyzszy Trybunal Sadowy i Kasacyjny (k.k. Oberster Gerichts- und
Kassationshof), przy ktérym funkcjonowal urzad prokuratora generalnego. Zgodnie z zapisami cesarskiego
patentu z 7 sierpnia 1850 roku trybunat orzekat jako trzecia, najwyzsza instancja (sad kasacyjny), we wszystkich
sprawach cywilnych, a w my$l kodeksu z 23 maja 1873 roku — w sprawach karnych. Paragraf 16 kodeksu poste-
powania karnego nakazywal, aby wszystkie wyroki Najwyzszego Trybunalu Sagdowego i Kasacyjnego zapadaty
w sktadzie siedmiu sedziéw. W ramach struktury sgdownictwa powszechnego na terenie Galicji dziataly dwa
c.k. Wyzsze Sady Krajowe we Lwowie i w Krakowie, orzekajace w drugiej instancji. Orzecznictwo w pierwszej
instancji nalezalo do sadéw powiatowych i okregowych (k.k. Kreisgericht).

2 DzUP, 1873, nr 119.
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postepowania nakazowego byly podejmowane tylko na wniosek organu prokuratorskiego®.
Z kolei ustawodawca wychodzil z zalozenia, ze czyny, ktére w wysokim stopniu naruszajg
prawa obywatela, dotyczg jego mienia i Zycia, nalezy poddac¢ orzeczeniu sadow przysiegtych.
Tam, gdzie cala spoteczno$¢, a nie tylko pojedyncza osoba jest pokrzywdzona w swoich
prawach, winien orzeka¢ sedzia przysiegly. Z punktu widzenia doktryny zwolennicy takiej
procedury podkreslali, ze sady obywatelskie, ktére wyloniono ze spoteczenstwa, beda zawsze
»sprawiedliwe”. Sedzia wybrany z ludu bedzie patrzyt na sprawe okiem ,,nieuprzedzonym, nie
zmaconym zadng rutyng. Bedzie bezstronnie ocenial doniosto$¢ i skutki popelnionego czynu.
Bedzie potrafit ocenié, czy i o ile naruszone zostaly prawa pojedynczego obywatela, lub tez
prawa catego spoleczenstwa®. Jednoczesnie z kodeksem postgpowania karnego, réwniez z data
23 maja 1873 roku, weszla w zycie ustawa o zawieszeniu czasowym sqdow przysiegtych, ktdra
dopuszczala zawieszenie sadu przysieglych na jeden rok, w sytuacjach, gdy istniata potrzeba
zapewnienia bezstronnego i niezawistego procesu®. Z czasem praktyka funkcjonowania
tawy przysieglych w oparciu o przepisy kodeksu postepowania karnego z 1873 roku budzita
uwagi krytyczne, takze wérdd polskich prawnikéw w Galicji. Profesor Edmund Krzymuski
w referacie wygloszonym na II Zjezdzie Prawnikéw i Ekonomistéw Polskich w 1899 roku
wyraznie wskazywal na potrzebe nowych uregulowan, domagat si¢ wprowadzenia formuly
sadow karnych mieszanych, zniesienia sadéw przysieglych?.

Nalezy podkresli¢, ze kodeks postepowania karnego z 23 maja 1873 roku nie byl cze-
sto nowelizowany. Do nielicznych w tym zakresie nalezy ustawa z 31 grudnia 1877 roku
uzupetniajgca i zmieniajgca przepisy ustawy o postepowaniu karnym, tyczgce si¢ zazalen
niewaznosci’’. W drodze przepiséw ustawy wprowadzono okolicznosci odrzucania zazalen
od wyroku, w tym uchybienia, w pismach wnoszonych do sadéw pierwszej instancji. Te za$
mialy obowiazek przyjmowac uchwaly w sprawie zazalen w skladzie trzech sedziéw. Usta-
wa okreélata terminy, w jakich sady pierwszej instancji powinny podejmowa¢ czynnosci
w sprawie zazalenia, i okreslafa tryb skladania zazalenia do trybunalu kasacyjnego. Okreslata
tez procedure rozpatrywania w sadzie kasacyjnym. W koncu XIX wieku wzrosla krytyka
praktyki sadowniczej w monarchii habsburskiej. W Radzie Paiistwa w Wiedniu zostata po-
wolana komisja ztozona z przedstawicieli Izby Postow i Izby Panéw, ktora miata przygotowa¢
nowa procedure®. Jednak do przyjecia nowej procedury karnej nie doszto przed wybuchem
pierwszej wojny $wiatowej. Jedynie wprowadzone na mocy ustawy z 20 lipca 1912 roku®
zmiany w kodeksie postepowania karnego dotyczyly poczatku, biegu i konca terminéw srodka
prawnego (dopuszczono podanie pisemne do sadu wniesione drogg telegraficzng). Sprawa
kolejna byto doprecyzowanie formuly odbywania kary na wolnosci, jej odroczenia i biegu
oraz termindw zaplaty kary finansowej (odroczenie i ratalna splata grzywny). Prokurator
mogl w drodze odwolania wstrzymac wypuszczenie z aresztu oskarzonego, po wyroku unie-

3 Cz. Klak, Postepowanie nakazowe w polskim procesie karnym a ochrona praw cztowieka, Warszawa 2008, s. 26.

*R. Tomczyk, Miedzy Wiedniem a Lwowem..., s. 86. Zgodnie z ustawg z 23 maja 1873 roku o ukfadaniu listy
przysieglych (DzUP, 1873, nr 121, paragraf 1) na urzad przysiegtych powotywano osoby, ktore ukonczyly 30 rok
zycia, umialy pisa¢ i czyta¢, zamieszkiwaty co najmniej rok w danej gminie, placily podatki lub byty adwokatami,
notariuszami, nauczycielami w szkotach $rednich lub wyzszych i posiadaly stopien doktora.

3 DzUP, 1873, nr 120.

% Zob.: E. Krzymuski, O koniecznosci zniesienia sqdow przysieglych i zastgpienia ich przez inny bardziej prawidlowy
sqd karny mieszany, Lwow 1889.

¥ DzUP, 1878, nr 3.

3 Zob.: Petycya Izby adwokatow we Lwowie do nieustajgcej komisji obu Izb aust. Rady paristwa we Wiedniu w
przedmiocie procedury sgdowej, Lwow 1895.

¥ DzUP, 1912, nr 142.
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winniajacym, w przypadku zaistnienia nowych okolicznosci i uzasadnionego podejrzenia, ze
oskarzony moze si¢ ukrywa¢ przed wymiarem sprawiedliwosci. Na decyzje o wstrzymaniu
wypuszczenia z aresztu nie bylo $rodka prawnego.

Kodeks postepowania karnego z 1873 roku zachowal swa moc do upadku monarchii
habsburskiej w 1918 roku na obszarze Przedlitawii. W Zalitawii (wt. w Krajach Korony Swietego
Stefana) obowigzywal wegierski kodeks postepowania karnego z 1896 roku. W koncu XIX
wieku wprowadzone reformy dotyczyly sadownictwa. Zmiany w ustroju sgdownictwa w dobie
monarchii konstytucyjnej w czesci austriackiej przypadly na lata 1895-1897. Ustawa z dnia
1 sierpnia 1895 roku rzeczowo okreslita kompetencje sadéw w zakresie spraw cywilnych,
nastepnie ustawa z 27 listopada 1896 roku wprowadzila zmiany w strukturze sadownictwa,
w tym powolywala sady przemystowe®. W monarchii habsburskiej 5 lipca 1912 roku przyjeto
ustawe o sadownictwie karnym wojskowym, w czgéci obrony krajowej'. W kwestii procedury
procesu karnego, w okresie poprzedzajacym wybuch pierwszej wojny $wiatowej, toczyta sie
dyskusja nad nowymi rozwigzaniami. Przygotowywano projekty reformujace postepowanie
karne, majace na celu dostosowanie go do wyzwan spotecznych dwczesnej epoki. Planowane
zmiany mialy dotyczy¢ miedzy innymi postepowania w sprawach nieletnich, zastosowania
$rodkow zabezpieczajacych. Wybuch wojny $wiatowej zakldcil bieg procedury karnej w nie-
ktorych czesciach monarchii, szczegélnie na terenach przyfrontowych. Z tego powodu mini-
ster sprawiedliwo$ci wydat 19 wrzesnia 1914 roku rozporzadzenie o przywrocenie do stanu
pierwotnego w postgpowaniu karnym z powodu wybuchu wojny*. Rozporzadzenie bylo aktem
wykonawczym w stosunku do cesarskiego patentu z 29 sierpnia 1914 roku, ktéry dotyczyt
wplywu wydarzen wojennych na czasookresy, terminy i postepowania w sprawach karnych.
Mialo na celu przywrdcenie stanu pierwotnego w procesie. Dokuczliwym problemem w ra-
mach trwania procedury karnej byta obsada taw przysiegtych, jak réwniez prawidlowe ich
funkcjonowanie. Minister sprawiedliwo$ci w porozumieniu z ministrem spraw wewnetrznych
regulowali rozporzadzeniem tworzenie list przysieglych®. Mimo przyjmowania doraznych
regulacji prawnych wojna utrudnita funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwos$ci w monarchii
habsburskiej.

Zakonczenie

Modernizacja monarchii habsburskiej odbywata sie na wielu plaszczyznach, zaréwno
w obszarze spolecznym, jak i innowacji gospodarczej. Postep wymuszal zmiany ram prawnych,
w ktérych funkcjonowalo panstwo i spoteczenstwo. Jednym z najtrudniejszych zagadnien
w zakresie zachodzacych zmian w prawie byto postepowanie karne. Rozwdj austriackiego
procesu karnego od polowy XVIII wieku do upadku monarchii habsburskiej w 1918 roku

W koncu XIX wieku w krajach koronnych monarchii konstytucyjnej (na terenie Przedlitawii) zaczely dziata¢
sady przemystowe, rozstrzygajace gtownie spory w obszarze stosunkéw pracy, pomiedzy pracownikami zatrud-
nionymi w zakladach przemystowych lub rzemieslniczych a ich wlascicielami lub zarzadcami. Powstawaty takze
sady kupieckie. W Galicji rozporzadzeniem ministra sprawiedliwosci z 13 listopada 1899 roku sady przemy-
stowe powstaly we Lwowie i Krakowie. Wlasciwo$¢ rzeczowa obu sadéw rozciaggala sie na wszystkie podmioty
gospodarcze, wymienione w paragrafie 1, ustep 2 ustawy (z wyjatkiem kolei zelaznych i przedsiebiorstw zeglugi
parowej) o sadach przemystowych z 27 listopada 1896 roku. Z kompetencji sadéw przemystowych we Lwowie i
Krakowie na mocy paragrafu 37 powyzszej ustawy wylaczono sprawy sporne pomiedzy wspélnikami, wynikajace
ze stosunku pracy czy najmu. Staly sie one wlasciwo$cig rzeczowg sadow powiatowych.

“DzUP, 1912, nr 131. Austriackie sgdownictwo karne wojskowe dzielito si¢ na sgdownictwo karne obrony krajowej
oraz sadownictwo karne dla wojska wraz z marynarka wojenna (tzw. sagdownictwo karne liniowe).

“1bidem, 1914, nr 250.
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nalezy traktowa¢ w kategoriach humanitaryzacji i liberalizacji prawa, jako zasadniczego
organizatora stosunkéw panstwa z obywatelami. W tym zakresie mamy do czynienia z prze-
stepstwem publicznym, na ktére w przestrzeni historycznej reagowalo panstwo. Z drugiej
strony panstwo podejmowato stosowne kroki prawne w przypadku przestepstwa prywatnego,
naruszajgcego interes prywatny. Przy czym realizowane funkcje w ramach procesu, w tym
gtéwnie dotyczace ochrony mienia i Zycia obywateli, w réznych okresach historycznych,
od absolutyzmu o$wieceniowo-reformistycznego po rzady konstytucyjne, zachowaly swoje
zasadnicze znaczenie. Oczywiscie zasada zapewnienia bezstronnego i niezawistego procesu
budzita wérdd dwezesnych szereg zastrzezen, niemniej idea panistwa prawa, szczegolnie w pro-
cedurze glaserowskiej, miata swoje odzwierciedlenie. Miedzy innymi moze dlatego austriacki
kodeks postepowania karnego z 1873 roku przetrwal monarchi¢ habsburska i obowigzywat
nadal po jej rozpadzie. Badacze obowiazujacej wspolczesnie procedury karnej w Austrii
wskazuja na jej korzenie, ktdre siegaja kodeksu z 1873 roku*'. Wplyw austriackiego prawa,
wtym procedury karnej, widoczny byt takze w prawodawstwie paiistw powstalych w 1918 roku
na gruzach monarchii habsburskiej. W tym takze w Polsce. Nalezy doda¢, ze w pierwszym
dziesiecioleciu istnienia II Rzeczypospolitej kodeks postepowania karnego z 1873 roku byt
stosowany na ziemiach bylego zaboru austriackiego (takze austriacki kodeks karny z 1852
roku). Zostal uchylony dopiero rozporzadzeniem prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19
marca 1928 roku®, ktére wprowadzilo jednolity, obowiazujacy na terytorium calego kraju
kodeks postepowania karnego. Kwestig istotng jest takze to, ze w Polsce migdzywojennej
miedzy innymi w nauczaniu prawa na uniwersytetach we Lwowie i Krakowie pietno odcisnat
austriacki dorobek w zakresie prawa. Wypracowany w Austrii model mial wptyw réwniez
na ustawodawstwo polskie.

Zwiazek prawa z obszarem nauk spotecznych jest niekwestionowany. Panistwa i narody
funkcjonujg w oparciu o okreslone ramy prawne w réznych sferach zycia. Funkcja ustawodawcy
po dzien dzisiejszy jest niezmienna. Ma ona wskazywa¢ ramy dozwolenia, nakazu, zakazu
i sankcji, starajac si¢ nadazac¢ za procesami modernizacji spoleczenstw w zgodzie ze wspo6l-
czesng ideg humanizmu. Edukacja prawna jest waznym czynnikiem ksztaltowania postaw
spolecznych i obywatelskich. Obecnie w Polsce resort edukacji narodowej w porozumieniu
z ministerstwem sprawiedliwo$ci oraz wybranymi sagdami i korporacjami prawniczymi re-
alizuje program edukacji prawnej w szkotach ponadgimnazjalnych w zakresie przedmiotéw
spotecznych. Srodowiska prawnicze wspieraja realizacje celéw edukacji prawnej, okreslone
w podstawie programowej ksztalcenia ogélnego. Stara maksyma wywodzaca si¢ z prawa
rzymskiego ignorantia legis nocet nadal jest aktualna.

“Ibidem, 1914, nr 273.

“Zob.: W. Platzgummer, Grundziige des dsterreichischen Strafverfahrens, Wien, New York 1997. C. Bertel, Grundrifs
des Osterreichischen StrafprozefSrechts, Wien 2000.

*Dziennik Ustaw RP, 1928, nr 33, poz. 314. Zob.: W. Daszkiewicz, K. Paluszynska-Daszkiewicz, Proces karny i
materialne prawo karne w Polsce w latach 1918-1939, Torun 1965. ]. Markiewicz, Ksztattowanie si¢ polskiego
systemu prawa sqgdowego i jego tworcy w okresie miedzywojennym 1919-1939 (Wybrane zagadnienia), Teka Komisji
Prawniczej. Oddzial Lubelski PAN, Lublin 2010, s. 115. Agnieszka Baj, Dochodzenie w Kodeksie postepowania
karnego z 19 marca 1928 roku, Prokurator, 2011 nr 3-4, s. 69.
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W rozwoju europejskiego prawodawstwa waznym okresem byla druga potowa XVIII oraz XIX
wiek. Wowczas nastepowaly zmiany porzadkéw prawnych w wymiarze krajowym i migdzynarodowym.
Kodyfikacje objety rowniez stosunki karnoprocesowe. Ksztattowaly sie modele procedury karnej oparte
na zjawisku demokratyzmu i humanitaryzmu. W okresie o$wiecenia w monarchii habsburskiej pierw-
sza kodyfikacja procesu karnego miala miejsce w czasie panowania cesarzowej Marii Teresy w 1768
roku. W okresie XIX wieku zostaly wprowadzone kolejne procedury karne: w 1803, 1850, 1853 i 1873
roku. W koncu XIX wieku wzrasta krytyka praktyki sadowniczej w monarchii habsburskiej. Jednak
do zmiany procedury karnej nie doszto. Kodeks postepowania karnego z 1873 roku zachowat swa moc
do upadku monarchii habsburskiej w 1918 roku. Austriacki kodeks z 1873 roku przetrwal monarchie
habsburska, obowigzywal nadal po jej rozpadzie. W Polsce, na terenie bylego zaboru austriackiego,
do 1928 roku.

Slowa kluczowe: edukacja prawnicza, humanizacja prawa, monarchia habsburska, historia
prawa austriackiego, proces karny

Criminal procedure in the Habsburg monarchy. Since the second half of the 18" century to 1918

The development of European legislation was an important period of the second half of the 18™
and 19" century. Then followed by changes in the legal systems at the national and international level.
Codification also included a criminal relationship. Developed models of criminal procedure based on
the phenomenon of democracy and humanity. In the first codification of the Habsburg monarchy in
the criminal process took place during the reign of Empress Maria Theresa in 1768. During the nine-
teenth century, were introduced more criminal procedures in 1803, 1850, 1853 and 1873. In the late
nineteenth century, the practice of judicial criticism of the Habsburg monarchy. However, the change
was not criminal procedure. Code of Criminal Procedure 1873, retained its power to the collapse of
the Habsburg monarchy in 1918. Austrian Code of 1873, the Habsburg monarchy survives, continues
after the break. In Poland, the former under Austrian rule, until 1928.

Key words: legal education, humanization of law, the Habsburg monarchy, history of Austrian
law, criminal process
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