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Swoboda wypowiedzi w dziatalnosci artystycznej

Adam Ploszka

Wolnosc¢ artystyczna vs swoboda sumienia i wyznania.
0 sadowym wazeniu wartosci konstytucyjnych na przyktadzie
sprawy Doroty Nieznalskiej

Wprowadzenie

Zdecydowana wiekszos¢ konstytucyjnych praw i wolnosci jednostki nie jest
absolutna i podlega ograniczeniom’. Teza ta znajduje potwierdzenie w szere-
gu norm z zakresu krajowej i miedzynarodowej ochrony praw cztowieka. Taki
ograniczony charakter maja dwie fundamentalne wolnosci, na ktérych oparte
jest demokratyczne panstwo prawa, a mianowicie wolnos¢ artystyczna? oraz
wolnos¢ sumienia i wyznania®. Granica dla kazdej z tych wolnosci zgodnie z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP* sg m.in. wolnos¢ i prawa innych oséb°. Z tego zatozenia
wynika zobowiazanie dla ustawodawcy wyznaczenia granic korzystania z tych
dwdch pozostajacych czesto w immanentnym konflikcie wolnosci w sposéb,
ktéry gwarantuje mozliwos¢ korzystania z kazdej z nich bez naruszania istoty
drugiej. Realizacjg tego zobowiagzania jest m.in. penalizacja obrazy uczu¢ reli-
gijnych — wpisujacych sie w zakres swobody wyznania - do ktérej moze prowa-
dzi¢ korzystanie z wolnosci artystycznej. Zgodnie z art. 196 Kodeksu karnego
(dalej: k.k.)%: ,kto obraza uczucia religijne innych oséb, zniewazajac publicznie
przedmiot czci religijnej lub miejsce przeznaczone do publicznego wykonywa-
nia obrzedow religijnych, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat dwéch”.

! Wyjatkiem sa tu tzw. prawa niederogowalne, od ktdérych przestrzegania panstwo nie moze odejs¢ nawet
w przypadku stanu wojennego i wyjatkowego. Ich katalog zawarty jest w art. 233 Konstytucji RP.

2 Por. tytutem przyktadu: M.M. Bieczynski, Prawne granice wolnosci twdrczosci artystycznej w zakresie sztuk
wizualnych, Warszawa 2011.

3 Por. tytutem przyktadu: M. Zdyb, Wolnos¢ wyznania w kontekscie wspotczesnych wyzwarni. Uwagi ogdine, [w:]
D. Dudek, M. Gapski, W. £aczkowski (red.), Amicus hominis et defensor iustitiae. Przyjaciel cztowieka i obrorica
sprawiedliwosci. Ksiega jubileuszowa w 70. rocznice urodzin sedziego Ferdynanda Rymarza, Lublin 2010,
s. 417-433; R. Wieruszewski, M. Wyrzykowski, L. Kondratiewa-Bryzik (red.), Prawne granice wolnosci sumienia
iwyznania, Warszawa 2012; J. Bartoszewicz, Wolnos¢ mysli, sumienia i wyznania w Polsce w swietle orzecznictwa
strasburskiego, ,Polski Rocznik Praw Cztowieka i Prawa Humanitarnego” 2012, nr 3, s. 55-72.

4Dz.U.z 1997 r.Nr 78 poz. 483 ze zm.

> Na temat ograniczen praw i wolnosci jednostki czytaj szerzej: M. Wyrzykowski, Granice praw i wolnosci -
granice wiadzy, [w:] B. Oliwa-Radzikowska (red.), Obywatel - jego wolnosci i prawa, Warszawa 1998, s. 45-59.
¢Dz.U.z 1997 r. Nr 88 poz. 553.
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Swoboda wypowiedzi w dziatalnosci artystycznej

Z perspektywy czasu mianem precedensowej’ mozna okresli¢ sprawe Do-
roty Nieznalskiej, artystki oskarzonej o obraze uczuc religijnych. Kolejne wyroki
w tej trwajacej blisko osiem lat sprawie dobrze obrazuja konflikt wspomnianych
wyzej wartosci i ukazujg dziatania sadéw majace na celu ich nalezyte wywaze-
nie. Sprawa ta jest zarazem istotna z punktu widzenia sadowego doprecyzowa-
nia znamion czynu zabronionego, o ktérych mowa w art. 196 k.k. Z m.in. tych
wzgledéw zostanie ona omoéwiona szerzej w przedmiotowym opracowaniu?,

Stan faktyczny sprawy

14 grudnia 2001 r. w dziatajacej przy gdanskiej Akademii Sztuk Pieknych
Galerii Wyspa Progress zostata otwarta wystawa autorstwa Doroty Nieznal-
skiej zatytutowana Nowe Prace. Kuratorem wystawy byt prof. Grzegorz Klaman
z gdanskiej Akademii Sztuk Pieknych. Elementem wystawy byta instalacja pod
tytutem Pasja zawierajagca m.in. metalowy krzyz z umieszczong w centralnym
miejscu fotografig meskich genitaliéw, a za pomoca projektora wyswietlany byt
film przedstawiajgcy mezczyzne, na ktérego twarzy rysowat sie grymas swiad-
czacy o podejmowanym przez niego wysitku graniczacym z cierpieniem. Wy-
stawa byfa prezentowana w sposéb nieprzerwany do 21 stycznia 2002 r. Na
krétko przed jej zamknieciem - 17 stycznia - stacja telewizyjna TVN zrealizo-
wata materiat, w ktérym pokazano instalacje, a takze przeprowadzono wywiad
z autorka. W dniu zamkniecia wystawy, gdy ekspozycja Doroty Nieznalskiej zo-
stata czesciowo zdemontowana, kilka oséb, ktore poczuty sie wystawa dotknie-
te, chciato zobaczy¢ jg na wtasne oczy, niemniej nie zostaty one wpuszczone
do galerii, a artystka odmoéwita zaprezentowania cze$ciowo zdemontowanej
instalacji. Dnia 22 stycznia kilka oséb — zwigzanych ze srodowiskiem jednej
z prawicowych partii politycznych - ktére uznato sie za pokrzywdzonych, zto-
zyto pisemne doniesienie o popetnieniu przestepstwa obrazy uczu¢ religijnych.
W konsekwencji tego zawiadomienia prokurator, w akcie oskarzenia z dnia
12 kwietnia 2002 r., zarzucit artystce popetnienie przestepstwa z art. 196 k.k.
W stosunku do Doroty Nieznalskiej nie zastosowano zadnego przewidziane-
go prawem srodka zapobiegawczego, jednakze na podstawie postanowienia
z dnia 11 lutego 2002 r. o zadaniu wydania rzeczy mogacych stanowi¢ dowéd

7 Szerzej o rozumieniu precedensu w Polsce: A. Sledzifiska-Simon, M. Wyrzykowski (red.), Precedens w polskim
systemie prawa, Warszawa 2010.

& Procesowi artystki zostata poswiecona strona internetowa opracowana przez krytyka sztuki dra tukasza
Guzka, na ktdrej zebrane s relacje z poszczegdlnych rozpraw oraz komentarze, w szczegélnosci spoteczne:
http://www.nieznalska.art.pl/ [data dostepu: 28 stycznia 2014 r.) Niestety — poza jednym wyrokiem - brak na
niej orzeczen wraz z uzasadnieniami zapadtych w sprawie artystki. Dla potrzeb przedmiotowego opracowania
wyroki zapadte w sprawie zostaty uzyskane w drodze ustawy o informacji publicznej, Dz.U. z 2001 r. Nr 112
poz. 1198 ze zm.
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w sprawie zazadano od artystki wydania przedmiotéw z wystawy Pasja wraz
z dokumentacja i ewentualnymi fotografiami.

Pierwszy wyrok - artystka winna

W pierwszej instancji sprawa byla rozpatrywana przez Sad Rejonowy
w Gdansku. Proces artystki® rozpoczat sie 16 wrzesnia 2002 r. Wyrokiem Sadu
z dnia 18 lipca 2003 r. (sygn. akt IV K 638/02) artystka zostata uznana winna
obrazy uczuc religijnych (art. 196 k.k.) i skazana na kare szesciu miesiecy ogra-
niczenia wolnosci polegajaca na nieodptatnym wykonywaniu kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Moéwiac o motywach, jakimi kierowat sie sad, skazujac artystke, nalezy wska-
zac nastepujace kwestie. Zasadnicza waga przywigzana zostata do oceny, czy
krzyz uzyty w instalacji stanowit przedmiot kultu religijnego. Zdaniem sadu
mozna tak stwierdzi¢ na podstawie faktu, ze artystka zatytutowata swoja in-
stalacje Pasja, ktére to stowo — bedace w potocznym znaczeniu synonimem
stowa ,zaangazowanie” — kojarzy sie takze z mekg Jezusa Chrystusa. Zestawie-
nie krzyza i tego stowa miato wskazywac jednoznacznie, ze chodzito o krzyz
chrzescijanski symbolizujacy meczenska smier¢ Chrystusa. W kontekscie religii
chrzescijanskiej krzyz jest symbolem cierpienia - zginat na nim Jezus Chrystus.
Zdaniem sadu oczywistym byto, ze takie zestawienie: nazwa instalacji, umiesz-
czenie w niej krzyza, a na nim, w miejscu, gdzie zawsze jest umieszczona oso-
ba Chrystusa, meskiego cztonka, wywotuje natychmiastowe skojarzenie, ktére
jest obrazliwe dla chrzescijan. W zwigzku z tym zostato spetnione pierwsze ze
znamion strony przedmiotowe]j przestepstwa stypizowanego w art. 196 k.k.,
a mianowicie zniewazenie przedmiotu czci religijnej. Z uwagi na fakt wystawie-
nia instalacji w miejscu publicznym, jakim jest galeria, do ktérego ma dostep
nieograniczona liczba ludzi, zostato spetnione drugie ze znamion strony przed-
miotowej czynu, o ktérym mowa w art. 196 k.k., a mianowicie, ze czyn zostat
popetniony publicznie.

Analizujgc strone podmiotowa przestepstwa, sad zwrdcit uwage, ze prze-
stepstwo obrazy uczuc religijnych moze by¢ popetnione tylko umyslnie. Polskie
prawo karne w art. 9 k.k." dopuszcza mozliwos¢ popetnienia czynu umyslnie
przez dziatanie w zamiarze ewentualnym lub bezposrednim. Zdaniem sadu ar-

? Artystka przez caty proces reprezentowana byta przez adw. prof. dra hab. Wojciecha Cieslaka.

1 Art. 9 k.k.,§ 1. Czyn zabroniony popetniony jest umyslinie, jezeli sprawca ma zamiar jego popetnienia, to
jest chce go popehic albo przewidujac mozliwos¢ jego popetnienia, na to sie godzi. § 2. Czyn zabroniony
popetniony jest nieumyslinie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popetnienia, popetnia go jednak na skutek
niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, mimo ze mozliwos¢ popetnienia tego czynu
przewidywat albo mégt przewidzied. § 3. Sprawca ponosi surowszg odpowiedzialnos¢, ktéra ustawa uzaleznia
od okreslonego nastepstwa czynu zabronionego, jezeli nastepstwo to przewidywat albo mogt przewidzie¢”.
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tystka dziatata w zamiarze bezposrednim. Sad wskazat przy tym dwie postacie
zamiaru bezposredniego: rozmyslny, gdy sprawca dazy wprost do ,wywotania
zabronionego rezultatu’, i zwykly, gdy swoje dziatanie kieruje na wywotanie
innego celu niz zabroniony, akceptujac jednakze przestepczy rezultat jako nie-
uchronna konsekwencje swojego dziatania. W ocenie sgdu witasnie ten drugi
rodzaj zamiaru przy$wiecat oskarzone;j.

Oceniajac, czy czyn popetniony przez artystke byt bezprawny, sad nie zgo-
dzit sie z pogladem prezentowanym przez obrone, jakoby istniat w polskim
porzadku prawnym kontratyp dziatalnosci artystycznej wytgczajacy bezpraw-
nos¢ czynu artystki. Zdaniem obrony z kontratypem artystycznym mamy do
czynienia, gdy zostana spetnione trzy warunki: gdy dziefo jest stworzone przez
artyste, jest dzietem o charakterze artystycznym, jego stworzeniu ma przyswie-
cac osiggniecie pewnego celu artystycznego. W ocenie sadu taka konstrukcja
kontratypu jest zbyt szeroka, tzn. zawiera zbyt wiele niedookreslonych poje¢,
a nade wszystko ustawa takiego kontratypu nie przewiduje. Sad nie dostrzegt
takze podstaw do konstruowania kontratypu zwyczajowego. Reasumujac, sad
skazat artystke, uznajac, ze spetnione zostaty wszelkie znamiona strony pod-
miotowe;j i przedmiotowej czynu stypizowanego w art. 196 k.k.

Sprawa wraca do ponownego rozpatrzenia

Na skutek apelacji obroncy skazanej artystki Sad Okregowy w Gdansku
wyrokiem z 29 kwietnia 2004 r. (sygn. akt V Ka 1795/03) skierowat sprawe do
ponownego rozpatrzenia. Podstawe dla uwzglednienia apelacji stanowity na-
ruszenia nastepujacych przepiséw prawa Kodeksu postepowania karnego: art.
437 § 18§ 2, art. 438 pkt 2, art. 449, art. 456"". Sad nie odnibst sie do przedsta-
wionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa materialnego, uznajac, ze takie
odniesienie bytoby przedwczesne, gdyz do wydania orzeczenia w ocenie sagdu
wystarczyto rozpatrzenie zarzutéw naruszenia prawa procesowego.

W szczegolnosci sad zgodzit sie z zarzutem obroncy dotyczacym wadliwo-
$ci uzasadnienia wyroku. Zdaniem obroncy, ktére zostato podzielone przez
sad odwotawczy, nie wyjasniono nalezycie, jakie sg powody nieuwzglednienia
przez sad orzekajacy w pierwszej instancji wyjasnien oskarzonej oraz zeznan
niektérych swiadkéw obrony. Bez analizy tych i niektérych innych pominietych
dowodéw ,uzasadnienie orzeczenia zawsze bedzie wadliwe, gdyz narusza pod-
stawowaq zasade polskiego prawa procesowego, jaka jest zasada obiektywizmu
majaca swoje zrédto w Konstytucji RP, w ktérej to okreslono podstawowe atry-
buty sadu, w tym jego bezstronnos¢. Wyrazem tej bezstronnosci winno by¢

""'Dz.U.z 1997 r. Nr 89 poz. 555 ze zm.
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uwzglednienie okolicznosci zaréwno przemawiajacych na niekorzys¢ oskarzo-
nego, jak i na jego korzysc¢. Przez brak odniesienia sie w uzasadnieniu zaskar-
zonego orzeczenia do wyzej wskazanych dowodéw sad pierwszej instancji na-
ruszyt réwniez zasade prawa do obrony oskarzonego, uniemozliwiajgc obronie
poznanie stanowiska sadu co do oceny powyzszych dowoddéw”. Dalej sad wyra-
zit stanowisko, ze powinien zosta¢ powotany biegty specjalizujacy sie w sztuce
zaangazowanej'?, ktérej przedstawicielka jest artystka. Sgd odwotawczy skry-
tykowat takze ograniczenie znaczenia wyrazu ,pasja” tylko do ,zaangazowania”
oraz innych skojarzen wywotanych przez to stowo zwigzanych z opisem meki
Chrystusa, gdy Sfownik Wyrazéw Obcych PWN okresla takze ,pasje” jako namiet-
nos¢, cierpienie. Z krytyka spotkaty sie réwniez rozwazania sgdu w odniesieniu
do zamiaru, z jakim dziatata oskarzona. W szczegdlnosci sad nie wyjasnit po-
dziatu zamiaru bezposredniego na ,rozmysiny” i ,zwykty”. W uzasadnieniu bra-
kowato takze wyjasnienia, dlaczego sad przyjat, ze artystka dziatata w zamiarze
obrazy uczu¢ religijnych. Samo ograniczenie sie do wskazania dwdch okolicz-
nosci, a mianowicie wyksztatcenia oskarzonej i dominujacej religii w Polsce, zo-
stato uznane za niewystarczajace.

Reasumujac, na podstawie btedéw natury proceduralnej przejawiajacych
sie w nienalezytym uzasadnieniu wyroku oraz niepetnym postepowaniu do-
wodowym sad drugiej instancji uchylit wyrok skazujacy i skierowat sprawe do
ponownego rozpatrzenia.

Wyrokiem sadu rejonowego — niewinna

Po ponownym rozpatrzeniu sprawy wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdan-
sku z dnia 4 czerwca 2009 r. (sygn. akt Il K 290/05) artystka zostata uniewin-
niona od zarzucanego jej czynu. W uzasadnieniu swojego orzeczenia sad roz-
poczat analize czynu od strony przedmiotowej, uznajac, ze faktycznie doszto
do obrazy uczuc religijnych czesci oséb, ktére wniosty zawiadomienie o moz-
liwosci popetnienia przestepstwa. Sad dat wiare zeznaniom pokrzywdzonych,
jakoby krzyz byt dla nich przedmiotem czci religijnej. Zdaniem pokrzywdzo-
nych nagos¢, w szczegdlnosci w obrebie organéw piciowych, jako wywotujaca
wstyd oraz zwigzana ze sferg zachowan ptciowych, uznawana jest w kulturze
rzymsko-katolickiej za niegodng istoty boskiej, a taka z catag pewnoscia byt Je-
zus Chrystus, ktéry wiasnie na krzyzu ponidst smieré meczeniska. Zestawienie

12, Sztuka zaangazowana czy sztuka polityczna — pojecie obejmujace taki rodzaj dziatan artystycznych, ktére
intencjonalnie niosg polityczne czy ideologiczne przestanie. Mianem tym okresla¢ mozna zaréwno praktyki
kontestujace spoteczne status quo, jak i dziatania bedace wyrazem jakiejs ideologii, systemu politycznego,
polityki danego kraju — tzw. sztuke propagandowa” - definicja pochodzaca ze strony internetowej Narodowego
Instytutu Audiowizualnego: www.nina.gov.pl/ninateka/kolekcje/kolekcja-sztuki-wsp%C3%B3%C5%82czesnej/
$%C5%82owa/artyku%C5%82/2013/01/23/sztuka-zaanga%C5%BCowana [data dostepu: 20 lutego 2014 r.].
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tych dwoch elementéw - krzyza i nagosci — przez Dorote Nieznalska godzito
we wrazliwos¢ religijng pokrzywdzonych.

Sad za bezsporny uznat réwniez fakt, ze przedmiot w formie krzyza, uzy-
ty celowo jako odwotanie do symboliki chrzescijanskiej, a tym samym majacy
wszelkie cechy chrzescijariskiego symbolu krzyza, moze by¢ uznany w rozumie-
niu art. 196 k.k. za przedmiot czci religijnej, zwtaszcza w kontekscie odniesienia
go do kregu kulturowego stosunkowo niematej czesci oséb, ktérych wyznanie
wchodzi w obreb religii chrzescijanskiej. W tej sytuacji mozliwe jest réwniez
uznanie, ze zestawienie wizerunku krzyza i ludzkiego ciata z odstonietymi ge-
nitaliami, ktére wedtug pokrzywdzonych stanowito bezposredni kontakt ele-
mentdw sacrum i profanum, w kontekscie ich systemdw wartosci jest nie dos¢
ze niedopuszczalne, to przez skrajny dysonans wrecz obrazliwe.

Oceniajac strone podmiotowg kwestionowanego czynu, sad uznat, ze
artystka dopuscita sie go w zamiarze ewentualnym w rozumieniu art. 9 k.k.
z uwagi na fakt, iz przewidujac mozliwos¢ realizacji znamion czynu zabro-
nionego z art. 196 k.k., na taka mozliwos¢ sie godzita. Sad za watpliwe uznat
jednak istnienie wymaganego prawem zwigzku przyczynowo-skutkowego
pomiedzy dziataniem artystki a jego efektem, majacym dotyczy¢ oséb po-
krzywdzonych, z powodu braku mozliwosci obejrzenia przez pokrzywdzo-
nych pracy artystki w miejscu jej prezentacji w takim ksztatcie, w jakim zo-
stata wystawiona. Pokrzywdzeni mogli zapozna¢ sie jedynie z fragmenta-
mi wystawy i informacja na jej temat w znacznym stopniu zmanipulowang
i stronnicza. Czyn artystki miat charakter fizycznego dziatania, gestu, wiec
petne zapoznanie sie z nim byto mozliwe jedynie za posrednictwem zmystu
wzroku, za$ pokrzywdzeni nie mieli mozliwosci zobaczenia tego, co w rze-
czywistos$ci Dorota Nieznalska wytworzyta. Obejrzenie za$ przez nich jedynie
obrazu i zasiegniecie informacji znieksztatcajacej rzeczywisty wymiar pracy
Pasja i przekaz autorski oraz znacznie bardziej prowokacyjnej od samej pracy
nie pozwolito sgdowi na dostatecznie jednoznaczne okreslenie (rozgranicze-
nie), na ile faktycznie obrazita ich sama praca oskarzonej, a nie na ile prowo-
kacyjna informacja o niej.

Za kluczowe dla rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
artystki sad uznat dokonanie wyktadni systemowej art. 196 k.k. Wskazat, ze
podstawowe znaczenie maja cztery przepisy Konstytugji RP: art. 31, ktéry okre-
$la zakres wolnosci cztowieka oraz zakres jej ochrony prawnej; art. 53, okre$la-
jacy zakres wolnosci sumienia i religii oraz zakres jej ochrony; art. 54 okresla-
jacy zakres wolnosci wypowiedzi i jej ochrony; oraz art. 73, okreslajacy zakres
wolnosci twdrczosci artystycznej, badan naukowych i ogtaszania ich wynikéw,
wolnosci nauczania i korzystania z débr kultury. Wazny byt takze art. 2, ustana-
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wiajacy zasade demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajagcego zasady
sprawiedliwosci spoteczne;j.

Na szczegdlng uwage zastuguje fragment uzasadnienia sgdu, w ktorym
stwierdza on, ze ,system prawny Rzeczpospolitej Polskiej stoi na strazy wszyst-
kich podstawowych praw ludzkich, bez wskazywania wprost, w wyrazny spo-
sOb, prymatu jednych praw nad innymi, zakreslajgc natomiast wyrazne granice
zaréwno samych wolnosci, jak tez ich ochrony”. Analizujac przepisy Konstytucji
RP, sad skonstatowal, ze ze swej istoty wolno$¢ sumienia i wyznania musi by¢
i jest rowna innym przystugujacym cztowiekowi wolnosciom, w tym bez wat-
pienia réwniez wolnosci do artystycznej ekspresji, wyrazonej expressis verbis
w art. 73 Konstytucji. Jednoczesnie granicg obu tych wolnosci, jak réwniez
wszystkich innych wolnosci o charakterze osobistym, sa analogiczne badz inne
prawa oso6b trzecich, a doktadniej poszanowanie (nienaruszanie) tych praw. Po
dokonaniu powyzszej analizy, sad stanat przed zadaniem doprowadzenia do
sytuacji, gdy dwie normy prawne - art. 196 k.k. i art. 73 Konstytucji - beda ko-
egzystowaty ze soba bezkonfliktowo, pozostajac w stanie réwnowagi, w rozu-
mieniu zasady demokratycznego panstwa prawa urzeczywistniajacego zasady
sprawiedliwosci spotecznej.

Kluczowym dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci karnej artystki byto
zdaniem sadu ustalenie w drodze wyktadni, czy przestepstwo okreslone w art.
196 k.k. mozna popetni¢ w zamiarze bezposrednim. Zdaniem sadu

jedynie przyjecie tezy o zamiarze bezposrednim, jako jedynym, niezbednym i koniecz-
nym do zakwalifikowania ludzkiego zachowania jako przestepstwo z art. 196 k.k., po-
zwala na uszanowanie wyraznie dostrzezonej w Konstytucji zasady rownowagi poszcze-
goInych wolnosci cztowieka, bez dawania ktérejkolwiek z nich wyraznego prymatu.
Jedynie bowiem zatozenie, ze dziatanie ludzkie o charakterze intencjonalnym — nakiero-
wanym na naruszanie praw oséb trzecich w zakresie ich wolnosci i nienaruszalnosci ich
uczu¢ religijnych — moze podlega¢ ograniczeniom ustawowym o charakterze ochron-
nym, a wrecz penalizacji, pozwala przyjac, ze zakres chronionej sfery uczuciowosci re-
ligijnej cztowieka w istotnym stopniu nie ogranicza prawa cztowieka do wolnej i swo-
bodnej wypowiedzi artystycznej, ktéra czesto zarbwno przez temat, a takze uzyte srodki
wyrazu moze zachodzi¢ na obszar ludzkiej uczuciowosci religijnej, a w konsekwencji,
w oczach poszczegdlnych jednostek, wchodzi¢ z nig w mniej lub bardziej otwarty kon-
flikt, ktory — co oczywiste — nie zawsze musi rodzi¢ konsekwencje prawne, a w szczegol-
nosci odpowiedzialnos¢ karna.

Podsumowujac swoje rozwazania, sad stwierdzit, ze dla realizacji ustawowych
znamion czynu zabronionego koniecznym jest, by sprawca czynu dziatat w za-
miarze bezposrednim, czyli celem dziatania sprawcy byta obraza uczuc religij-
nych, a nie jakikolwiek inny cel, np. wolnos¢ artystyczna. Uznajac, ze artystka
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dziatata w zamiarze ewentualnym oraz by doszto do przestepstwa, musi zaist-
nie¢ zamiar bezposredni, a takze z uwagi na fakt niewystapienia zwiazku przy-
czynowo-skutkowego pomiedzy dziataniem artystki a obraza uczu¢ religijnych
sad uniewinnit artystke od zarzucanego jej czynu.

Wyrok prawomocny - uniewinniajacy

Ostatecznie postepowanie sgdowe w sprawie artystki na skutek wniesienia
przez prokurature apelacji, ktéra zostata oddalona, zakoriczyto sie prawomoc-
nym wyrokiem Sagdu Okregowego w Gdarisku z 11 marca 2010 . (sygn. akt V Ka
976/09). Sad nie zgodzit sie z zarzutem podniesionym w apelacji przez proku-
ratora, jakoby artystka dziatata z zamiarem bezposrednim obrazy uczu¢ religij-
nych. Co wiecej, sad odwotawczy uznat, ze ustalenie sagdu rejonowego, jakoby
oskarzona dziatata zzamiarem ewentualnym, réwniez jest btedne. Opierajac sie
na wybranych pogladach przedstawicieli doktryny prawa karnego', sad stwier-
dzit, Ze zamiar popetnienia czynu zabronionego polega na ukierunkowaniu
zachowania na osiggniecie okreslonego celu i sterowaniu tym zachowaniem.
Z zamiarem ewentualnym mamy do czynienia w sytuacji, gdy sprawca, prze-
widujac mozliwos¢ popetnienia czynu zabronionego, na to sie godzi. Zdaniem
sadu nie mozna z gory przyja¢, ze artystka, wystawiajgc swoja prace, zaktada-
ta mozliwos$¢ zniewazenia przedmiotu czci religijnej oraz obraze innych oséb
i na to sie godzita. Analiza materiatu dowodowego pozwala na stwierdzenie,
ze mozna moéwic co najwyzej o niedbalstwie artystki. Niemniej btad w ustale-
niu okolicznosci zamiaru oskarzonej nie miat wptywu na tre$¢ orzeczenia sadu
pierwszej instangji, ktory stusznie uniewinnit artystke od zarzucanego jej czynu
z uwagi na brak wszystkich znamion czynu zabronionego.

Sad stwierdzit, ze artysci posiadajg wydzielong przestrzen, ktdrg sa galerie
sztuki czy muzea. Osoby przekraczajace progi tych instytucji powinny by¢ $wia-
dome mozliwosci spotkania z ,niepokorg” czy ,innoscig”. Innymi stowy, zacho-
wanie oskarzonej nalezy oceniaé, odrzucajac kryterium przecietnych odbior-
cow na rzecz jednostek, ktére w galeriach bywaja. Zdaniem sadu o zamiarze
obrazy uczuc¢ religijnych mozna by jednak méwi¢ jedynie w przypadku, gdy
osoby zdolne do rozszyfrowywania tresci nadawanych przez nadawce komuni-
katu zrozumiatyby komunikat wystany przez artystke jako obrazajacy ich uczu-
cia religijne. Tak sie jednak nie stato, gdyz zadna z os6b, ktore odwiedzita gale-
rie, nie ztozyta zawiadomienia o mozliwosci popetnienia przestepstwa obrazy
uczuc religijnych.

3 K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny: czes¢ ogolna. Komentarz, Zakamycze 1998.
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Sad odnoszac sie do wyemitowanego przez TVN programu na temat instala-
qji artystki, poczynit bardzo wazng uwage, stwierdzajac, ze ,w wyemitowanym
materiale nie mamy do czynienia z obiektywna informacja, lecz silnie nace-
chowanym emocjonalnie fragmentem publicystyki, i to o skandalicznej tresci.
Ten typ pozornego informowania jest charakterystyczny dla prasy tabloidowe;j,
bulwarowej. Nie powinien by¢ praktykowany w mediach informacyjnych gtéw-
nego nurtu, a sprawa ta powinna by¢ ostrzezeniem dla dziennikarzy i widzéw".

Wyrok sagdu okregowego prawomocnie, po o$miu latach trwania sprawy, za-
konczyt postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej artystki, unie-
winniajac ja od zarzutu obrazy uczuc religijnych.

Komentarz

Sady orzekajace w tej sprawie dotknety wielu waznych, czesto kontrower-
syjnych kwestii, co znalazto swoje odniesienie w bogatej literaturze przedmio-
tu'. Oceniajac jednak te sprawe przez pryzmat sgdowego wazenia wartosci
konstytucyjnych, mozna dojs¢ do kilku wnioskéw.

Rozbieznosci sadéw w wyktadni przepisu art. 196 k.k. stanowig egzempli-
fikacje problemoéw, jakie wynikaja ze stosowania prokonstytucyjnej metody
wyktadni przepiséw prawa karnego', ktéra wcigz zdaje sie metodg stosunko-
wo stabo ugruntowana w orzecznictwie sadéw powszechnych. Sad rejonowy,
uzasadniajac wyrok skazujacy z dnia 18 lipca 2003 r., nie odnidst sie w sposéb
wyrazny do wolnosci artystycznej stojacej w opozycji do swobody sumienia
i wyznania, dajac niejako pierwszenstwo wolnosci sumienia. Innymi stowy, sad
koncentrujac sie na analizie strony podmiotowej i przedmiotowej czynu, catko-
wicie pominat kontekst konstytucyjny. Sposrod zrekapitulowanych wyzej orze-
czen jedynie w wyroku sagdu rejonowego z dnia 4 czerwca 2009 r. dokonano
wyktadni przepisu art. 196 k.k., odnoszac sie szeroko do kontekstu konstytucyj-
nego tego przepisu. Sad w swoim orzeczeniu, zastugujgcym na petna aprobate,
dokonat wywazenia wolnosci artystycznej oraz swobody sumienia i wyznania
w sposoOb nienaruszajacy istoty zadnej z nich.

4 Por. M. Budyn-Kulik, M. Kulik: Wolnos¢ dziatalnosci artystycznej jako okolicznos¢ wytqczajgca odpowiedzialnos¢
karng, [w:] M. Mozgawa (red.), Prawnokarne aspekty wolnosci, Krakdw 2006, s. 233-249; E. Kruczon, Przestepstwo
obrazy uczuc religijnych, ,Prokuratura i Prawo” 2011, nr 2, s. 38-59; J.J. Nalewajko, R. Kubiak, Sztuka jako
okolicznos¢ wytqczajgca bezprawnos¢?, ,Palestra” 2000, nr 9-10, s. 31-43; P. Uziebto, Kilka uwag o zgodnosci
art. 196 k.k. z konstytucjq (na marginesie sprawy Doroty Nieznalskiej), ,Rozprawy Naukowe i Zawodowe PWSZ
w Elblagu”2009, nr 7; J. Warylewski, Pasja czy obraza uczué religijnych? Spér wokét art. 196 Kodeksu karnego, [w:]
L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Hotda (red.), W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega poswiecona pamieci
profesora Andrzeja Wgska, Lublin 2005, s. 367-383.

> W kontekscie prokonstytucyjnej metody wyktadni przepiséw prawa karnego czytaj szerzej: K. Szczucki,
Prokonstytucyjna wyktadnia prawa karnego jako instrument ochrony praw cztowieka, [w:] J. Krzywkowska,
R. Sztychmiler (red.), Problemy z sqdowq ochronq praw cztowieka, t. 2, Olsztyn 2012, s. 65-78.
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Po lekturze tych wyrokéw nasuwa sie jeszcze jedna refleksja: pomimo zwia-
zania sie przez Polske Konwencjg o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci'® (dalej: Konwencja) juz w 1993 r. standardy strasburskie'” wcigz nie do
konca przeniknety do $wiadomosci polskich sedziéw sagdéw powszechnych. Za-
den z sadoéw orzekajacych w tej sprawie nie odnidst sie wprost do dziatalnosci
artystycznej jako elementu swobody ekspresji chronionego przez Konwencje'®.

Po wtére, sprawa Doroty Nieznalskiej ujawnia pewien problem natury syste-
mowej, co ujawnia sie w ostatecznym wyroku Sadu Okregowego. Sad niejako
na marginesie prowadzonych rozwazan wspomniat o fakcie, ze wystawiajac
instalacje, ktéra byta przedmiotem procesu po raz pierwszy w 2001 r., w biato-
stockiej Galerii Arsenat centralne miejsce stalowego krzyza zostato zastoniete
biatg kartka papieru. Innymi stowy, artystka zostata zmuszona do autocenzury.
Aktualne staje sie w tym miejscu pytanie, jaka jest skala podobnych przypad-
kow, stanowigcych bezposredniag ingerencje w wolno$¢ twoérczosci artystycz-
nej w Polsce.

Zamiar ewentualny czy bezposredni?

Zmierzajgc do zakonczenia prowadzonych rozwazan, wypada zauwazy¢,
ze rozstrzygniecie sgdu w przedmiocie okolicznosci, czy przestepstwo obrazy
uczuc religijnych mozna popetni¢, dziatajgc z zamiarem ewentualnym czy bez-
posrednim, pomimo iz zapadto w bardzo gtosnej i wzbudzajgcej kontrowersje
sprawie, nie stato sie rozstrzygnieciem wiodacym, do ktérego odwotywatyby
sie inne sady'. Zagadnienie postaci zamiaru, jaki jest wazny dla oceny strony
podmiotowej wystepku z art. 196 k.k., stato sie w zwigzku z tym przedmiotem
rozstrzygniecia Sagdu Najwyzszego w wyniku przedstawienia pytania prawnego
przez Sad Okregowy w Gdansku?’. Zagadnienie prawne wymagajace interpre-

16 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U.z 1993 r. Nr 61 poz. 284 ze zm.).

7 Znaczenie standardu ochrony praw i wolnosci jednostki wypracowanego przez ETPC trafnie ujefa adw.
Bogdana Stupska-Uczkiewicz, piszac: ,Standardy strasburskie, jak objasnia je Europejski Trybunat Praw
Cztowieka, jednoczesnie stanowig komentarz do wartosci chronionych w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej.
Pozwalaja odczytad i zrozumied tres¢ norm ustawy zasadniczej odnoszacych sie do praw i wolnosci jednostki,
zawieraja swoisty klucz objasniajacy istote panstwa prawa i znaczenie dla demokratycznego tadu nakazu
przestrzegania praw i wolnosci zagwarantowanych w Konwengji’, B. Stupska-Uczkiewicz, Dwudziesta rocznica
sktania do refleksji i wspomnien, ,Kwartalnik o prawach cztowieka” 2013, nr 2(6), s. 12.

'8 Por. w szczegolnosci: I.C. Kaminski, Ograniczenia swobody wypowiedzi dopuszczalne w Europejskiej Konwencji
Praw Czfowieka. Analiza krytyczna, Warszawa 2010.

' By¢ moze przyczyna takiego stanu rzeczy jest ograniczona dostepnosc¢ rzeczonych wyrokéw, ktére nie
figuruja w podstawowej bazie — Portalu Orzeczen Sadéw Powszechnych (http://orzeczenia.ms.gov.pl/) - a takze
fakt, iz zostato wydane przez sad rejonowy.

20 Mozliwo$¢ zadania pytania prawnego przewiduje Kodeks postepowania karnego w art. 441, ktéry
stanowi:,§ 1. Jezeli przy rozpoznawaniu srodka odwotawczego wytoni sie zagadnienie prawne wymagajace
zasadniczej wyktadni ustawy, sagd odwotawczy moze odroczy¢ rozpoznanie sprawy i przekazac zagadnienie
do rozstrzygniecia Sagdowi Najwyzszemu. § 2. Sad Najwyzszy moze przekazac rozstrzygniecie zagadnienia
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tacji przez Sad Najwyzszy wynikto przy okazji rozpatrywania apelacji od wyro-
ku Sadu Rejonowego w Gdansku uniewinniajacego Adama Darskiego (Nerga-
la) od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 196 k.k. Adam Darski, wokalista
grupy Behemot, na koncercie podart Pismo Swiete i rzucat je w thum, uzywajac
przy tym wulgaryzmoéw i sformutowan typu ,to jest ksiega ktamstw”. Sad Re-
jonowy w Gdansku uniewinnit oskarzonego od zarzutu popetnienia przestep-
stwa, uznajac m.in., ze jego dziatanie pozostawato w granicach kontratypu wol-
nosci artystycznej. Od wyroku tego oskarzyciel positkowy i prokuratura wniesli
apelacje, w ktérej zarzucono obraze przepiséw prawa materialnego przez bted-
ne uznanie, ze czyn ten zostatl popetniony w zamiarze ewentualnym oraz ze
w sprawie nalezato zastosowac kontratyp wolnosci artystycznej. Sqd Okregowy
wystepujac do Sadu Najwyzszego, sformutowat nastepujace pytanie:,Czy prze-
stepstwo z art. 196 k.k. mozna popetni¢ jedynie, dziatajgc w zamiarze bezpo-
$rednim, czy takze dziatajagc w zamiarze ewentualnym” Sad Najwyzszy uchwata
z dnia 29 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt | KZP 12/12) stwierdzit, ze ,przestep-
stwo okre$lone w art. 196 k.k. popetnia ten, kto swoim zamiarem bezposred-
nim lub ewentualnym? obejmuje wszystkie znamiona tego wystepku“?'.
Przedmiotowa uchwata w sposéb znaczny rozszerza mozliwos$¢ ponoszenia
odpowiedzialnosci karnej za obraze uczuc religijnych, co w szczegdlny sposéb
dotyka artystéw, ktérzy w ramach swojej dziatalnosci artystycznej niezwykle
czesto poruszajg sie na granicy miedzy korzystaniem z wolnosci artystycznej
a obrazg uczuc religijnych. Trudno jednak na chwile obecna oceni¢ skutki przy-
jecia rzeczonej uchwaty w postaci ewentualnego wzrostu liczby wyrokéw orze-
kanych na podstawie art. 196 k.k. z uwagi na brak w tej kwestii dostepnych sta-
tystyk. Wypada przy tym zauwazy¢, ze na podstawie dostepnych danych sprzed
przyjecia tej uchwaty?? ogdlna liczba skazan z art. 196 k.k. nie byta znaczna, by
nie powiedzie¢ marginalna. Od momentu wejscia w zycie Kodeksu karnego co
roku na podstawie tego artykutu jest skazywanych $rednio osiem os6b?. Nie

prawnego powiekszonemu sktadowi tego sadu. § 3. Uchwata Sadu Najwyzszego jest w danej sprawie wigzaca.
§ 4. (370) Prokurator, obroncy i petnomocnicy maja prawo wzig¢ udziat w posiedzeniu. § 5. Sad Najwyzszy
moze przejac sprawe do swego rozpoznania”

2 Uchwata ta spotkata sie z komentarzem ze strony doktryny prawa. Glosy aprobujgce: M. Matecki, Glosa do
uchwaty SN z dnia 29 paZdziernika 2012 r., | KZP 12/12,,Orzecznictwo Saddéw Polskich” 2013, nr 2, s. 140-145,
M.M. Maraszek, Glosa do uchwaty SN z dnia 29 paZzdziernika 2012 r., | KZP 12/12,,LEX/el!” 2013. Glosa czg$ciowo
krytyczna: A. Skowron, Glosa do uchwaty SN z dnia 29 paZdziernika 2012 r.,IKZP 12/12,,LEX/el 2013. Uchwata SN
jest dostepna na stronie: www.sn.pl/sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-0012_12.
pdf [data dostepu: 10 marca 2014 r.].

2 Statystyki opracowane w oparciu o dokumentacje otrzymanga w drodze informacji publicznej od Ministerstwa
Sprawiedliwosci,Prawomocnie skazani dorosli — czyn gtéwny”.

2 Wartosci te dla poszczegdlnych lat byty nastepujace (odpowiednio: rok - liczba prawomocnych skazan)
1998 - 6; 1999 - 12; 2000 - 10; 2001 - 12; 2002 - 9; 2003 - 3; 2004 - 4; 2005 - 11; 2006 - 5; 2007 - 14; 2008 - 7;
2009 -13;2010-6;2011-0;2012-9.
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sposob przy tym ustali¢, jaka czes¢ tej liczby stanowia artys$ci z uwagi na brak
tego typu danych gromadzonych przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Summary

Artistic freedom v. freedom of conscience and religion. The judicial
balancing of constitutional values on the example of the case of Dorota
Nieznalska

In the article, the author discusses the controversial and precedential case
of Dorota Nieznalska. The artist was accused of offending religious feelings by
presenting an artistic installation which contained a cross with male genitals. In
the judicial proceedings, the artist was found guilty by the first instance court.
After the appeal and further reconsideration of the case, the appellate court ac-
quitted the artist, as in the court’s view she expressed her artistic freedom. The
proceedings before the courts showed how courts weigh these constitutional
values, or rather how problematic for the courts it is to do it properly.

Dorota Nieznalska's case exemplifies other problems with expressing artistic
freedom in Poland, especially the censorship of artists. In the article, the author
answers the question of how often article 196 of the Criminal Code is used and
analyses the Supreme Court jurisprudence in respect of the ‘motives, which
constitute one of the elements of the offence of blasphemy.
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