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Ksztaltowanie przestrzeni antyprzestepczej

Wstep

Koncepcja ksztattowania przestrzeni antyprzestepcze] ma juz ugruntowang pozycje
w polskiej literaturze, ale warta jest popularyzacji, gdyz nie jest szerzej znana poza gronem
specjalistow z zakresu bezpieczenstwa, czy architektury. Okres$la si¢ ja mianem zapobiegania
przestepczosci przez ksztaltowanie przestrzeni, co stanowi tlumaczenie angielskiego
wyrazenia: crime prevention through environmental design, od ktérego pochodzi skrot
CPTED. W jezyku niemieckim jest to: Kriminalprdvention durch Gestaltung des dJffentlichen
Raumes z tym, ze w literaturze niemieckiej akcentuje si¢ bardziej bezpieczenstwo miejskie
(urbane Sicherheit) oraz prewencj¢ kryminalng (Kriminalprdvention). Polski badacz, Andrzej
Urban ujat to celnie — co autor niniejszego rozdzialu pozwolit sobie wykorzysta¢
i propagowaé — jako ksztaltowanie przestrzeni antyprzestepczej®. Oprocz Andrzeja Urbana
istotne polskie prace na temat CPTED opublikowat zesp6t pod kierunkiem Janiny Czapskiej®.
W przedkladanym rozdziale, oprocz ksigzek, artykuldéw czasopi§$mienniczych i materialow
internetowych wykorzystano tez fragmenty recenzji opublikowanych w czasopismie ,,Wiedza

Obronna™.
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Pracownia Badan nad Samorzgdami, Fundacja Obywatelskiego Rozwoju-Ryki.
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1. Prekursorzy CPTED

Za poczatek ruchu na rzecz CPTED uznaje si¢ lata sze$¢dziesiate, a do prekursorow
zalicza si¢ szczegoOlnie: kryminologa C. Ray Jeffery'ego (zm. 2007), architekta Oscara
Newmana, znang dziennikarke Jane Jacobs (1916-2006), dziataczke Elizabeth Wood (1899-
1993), Schlomo Angela, George'a Randa oraz kryminologa Timothy D. Crowe'a (1950-
2009)°.

Jane Jacobs w swojej stynnej ksiazce ,,Smier¢ i zycie wielkich miast amerykanskich”
pisata obrazowo, iz ,,porzadek publiczny w miastach — czyli porzadek na chodniku i ulicy —
nie jest utrzymywany w pierwszym rzg¢dzie przez policje, jakkolwiek by nie byla ona
potrzebna. Jest mianowicie utrzymywany gtownie przez delikatny, niemal nieu§wiadamiany
system niewymuszonych norm zachowan miedzy samymi ludzmi, ale wymaganych przez
samych ludzi™®.

Zdaniem Oscara Newmana, ,,wszystkie programy budowania przestrzeni ochronnej
maja wspolny cel: przeksztalcaja uklad zbiorowisk tak, by pozwalaly mieszkancom
kontrolowa¢ tereny wokot swoich domow. Obejmujg ulice 1 grunty na zewnatrz budynkow,
oraz hole, 1 korytarze wewnatrz nich. Programy te pomagaja ludziom utrzymacé te
przestrzenie, w ktorych oni moga realizowaé swoje wspolnie wyznawane wartosci oraz styl
zycia™’.

Koncepcje ksztattowania przestrzeni antyprzestepczej krytykowano jednak za jej
jednak ograniczong przydatnos¢. Kladzie ona nacisk na zapobieganie przestgpstwom
pospolitym i wandalizmom, koncentruje si¢ na typowych dziataniach przestepcoéw, ktodrzy
przeciez moga wykazywac¢ zachowania skrajnie nietypowe, a — jesli jest realizowana w ujeciu
wspolnotowym  (komunitarystycznym) — moze wrecz sprzyjaé pewnym  grupom
przestepczym. Jednym z zatozen CPTED bylo bowiem propagowanie przestrzeni otwartych
o swobodnym dostepie, ktore mialy wspiera¢ rozwoj wspolnot sasiedzkich. Stad pojawit si¢
rys komunitaryzmu w tej strategii. Krytykujagc CPTED argumentowano, iz swobodny dostgp

do budynkow moze przyktadowo utatwia¢ dziatania dealerom narkotykéw, cho¢ autor

5 Zob. R. L. Wenzel, CPTED: Interpreting Contemporary Security Practices in the Era of Homeland Security,
ProQuest, Ann Arbor 2008, s. 19. Biogram Crowe'yego na stronach http://www.cptedontario.ca/
Bios/timothydcrowe.html;  http://www.findagrave.com/cgi-bin/fg.cgi?page=gr&GRid=34190169 [dostep
2013.12.04]. Nekrolog C. Ray lJeffery'ego: http://www.asc41.com/obituaries/2007obits.html [dostep
2013.12.04].

6 J. Jacobs, Smier¢ i zycie wielkich miast amerykanskich, fragmenty w przyktadzie J. Wesotowskiego,
http://historia.arch.p.lodz.pl/deathlife2.html [dostep 2013.12.04]. Zob. tez fragment w opracowaniu Lukasza
Stepnika, http://teoriaarchitektury.blogspot.com/2010/09/jane-jacobs-smierc-i-zycie-wielkich.html [dostgp
2013.12.04].

7 0. Newman, Creating Defensible Spaces, Center for Urban Policy Research — Rutgers University, New
Brunswick 1996, s. 9. Ttumaczenie wlasne autora rozdziatu.



rozdzialu ma watpliwos$ci, co do racjonalnos$ci akurat takiej argumentacji. Wypada mie¢ tez
swiadomos$¢, 1z bezpieczenstwo nie zawsze wigze si¢ ze zmniejszeniem dostgpnosci do
danego terenu. Ofiara przeciez musi mie¢, ktoredy uciec. Zamknigte osiedle owszem nie
dopuszcza przestepcOw z zewnatrz, ale powinno takze umozliwia¢ ucieczk¢ z niego, gdy
sprawca zaatakuje od wewnatrz. Dlatego tez by¢ moze idea przestrzeni otwartej warta jest
przemyslenia.

Podejmowano tez proby redefinicji koncepcji przestrzeni bezpiecznej, opierajacej si¢
na sytuacyjnych aspektach ukladu przestrzennego danego obszaru i dostgpnosci, sposobach
wykorzystania nieruchomos$ci oraz podejmowaniu rutynowych dzialan zwigkszajacych
bezpieczenstwo i porzadek publiczny?®.

Wspotczesnie programy CPTED 1aczy si¢ z rewitalizacjg miast, co czyni na przyktad —
znana w Polsce — amerykanska organizacja Project for Public Spaces’. Jej programowym
celem jest budowanie zdrowych, zrownowazonych i racjonalnych ekonomicznie miast

przysziosci'.

2. Trudnos$ci metodologiczne

Traktowanie CPTED jako nauki nasuwa pewne watpliwosci. Zdaniem autora
koncepcja ta zbyt czgsto bazuje na intuicji oraz wiedzy potocznej. Podejmowane
w przestrzeni miejskiej eksperymenty moga by¢ obarczone btedami metodologicznymi.
W tego typu badaniach spotecznych moze dochodzi¢ do ignorowania faktow przeczacych
uprzednio postawionym zatozeniom, pomijania innych zmiennych majacych wplyw na
spadek przestepczosci, tudziez interpretowaniu wynikéw zgodnie z aprioryczng teza. Jest to
jednak problem wielu proceséw badawczych w naukach spotecznych''.

Poza tym w CPTED moze dominowa¢ jednostronne uj¢cie tematyki bezpieczenstwa,
obarczone przyjetymi odgdérnie 1 nie zweryfikowanymi zalozeniami, wrgcz
nieuswiadomionymi przez propagatorow tej koncepcji. Zaklada si¢, ze jesli dany teren ma
charakter S$rodowiska niebezpiecznego (jak blokowisko) lub posiada dajgce si¢
zidentyfikowa¢ ,,wady”, to nieuchronnie moze on sprzyja¢ popetnianiu przestepstw. Czasem

wrecz odgornie zaktada si¢, ze dany obszar kreuje przestepczosé, co moze by¢ biedne.

8 D.M. Reynald, H. Elffers, The Future of Newman's Defensible Space Theory. Linking Defensible Space and
the Routine Activities of Place, ,,European Journal of Criminology” 2009, vol. 6, no. 1, pp. 25-46.

9 K. Domagalska, Marta Trakul sprowadzita do Polski stynng grupe Project for Public Spaces, 2 maja 2013 r.,
http://www.wysokieobcasy.pl/wysokie-obcasy/1,80530,13762399,Marta Trakul sprowadzila
do_Polski_slynna grupe Project.html [dostep 2013.12.04].

10 http://www.pps.org/about/ [dostep 2013.12.04].

11 Por. W. Gogloza, K. Ksieski, Historia mysli organizatorskiej. Zarys wykladu, Difin, Warszawa 2013, s. 146.



W koncepcji CPTED by¢ moze, ze zbyt duza doza pewnos$ci, zamiast probabilistycznie,
podchodzi si¢ do mozliwosci zaistnienia czynu zabronionego. Mogg istnie¢ bowiem takie
obszary, gdzie mimo, iz teoretycznie powinny by¢ kryminogenne, to poziom przestepczosci
jest w nich z réznych wzgleddéw nizszy. Zapomina si¢, ze poczucie braku bezpieczenstwa,
czyli strachu, moze by¢ nadmierne w stosunku do realnej grozby ataku ze strony przestgpcy.
Oznacza to, ze dany rejon (np. zagajnik niskich krzewdw) moze by¢ postrzegany jako
niebezpieczny mimo, ze taki faktycznie nie jest. Obecnos$¢ zas w nim 0s6b uwazanych za
wykluczone spolecznie (mezczyzn naduzywajacych alkoholu) moze wrecz odstraszad
prawdziwych przestepcéw (np. m¢zczyzng zamierzajagcego dokonaé gwaltu na kobiecie).
Samo poczucie bezpieczenstwa lub jego braku na danym terenie jest niebagatelne. Czgsto
bowiem odczucie braku bezpieczenstwa przewyzsza mozliwo$¢ wystgpienia realnego
zagrozenia. Z drugiej strony nieSwiadomos$¢ potencjalnego niebezpieczenstwa ze strony
ofiary sprzyja zamachowcy. Co prawda w strategii CPTED na pierwszy plan wybija si¢
zniechecenie sprawcy do popelnienia czynu, ale tez nie mozna zapomina¢, 1z przestrzen
antyprzestepcza obniza poziom lgku u zwyktych jej uzytkownikéw, co jest rownie wazne.

Dzieli si¢ tez mieszkancow na dwie grupy: odpowiedzialnych obywateli i przestgpcow
— ,,dobrych” i ,,ztych” ludzi, ,,swoich” 1 ,,obcych”. Cho¢ — zdaniem autora rozdziatu — mi¢dzy
obiema grupami wystepuje sprzezenie zwrotne: obecno$¢ ,,swoich” zniecheca ,,obcych” do
ingerowania w przestrzen prywatng, a aktywnos¢ ,,obcych” w przestrzeni publicznej (np. na
chodniku przed domem) moze, w sytuacji zagrozenia zycia lub zdrowia ,,swoich” przez
»swoich” (np. przemocy domowej) ulatwi¢ udzielenie pomocy lub wezwanie shuzb
bezpieczenstwa'?.

Najwigkszym jednak problemem w zajmowaniu si¢ koncepcja CPTED jest —
w odczuciu autora — niedostatek naukowo usystematyzowanych — i to w sposob kompleksowy
— dziatan, ktore ,,krok po kroku” powinny zosta¢ podjete, aby osiagna¢ konkretny i mierzalny

spadek zachowan aspotecznych.

3. Charakterystyka CPTED

Sedno koncepcji CPTED sprowadza si¢ do poprawienia poziomu bezpieczenstwa za

12 Por. P.F. Parnaby, Crime Prevention Through Environmental Design: Discourses of Risk, Social Control, and
a Neo-Liberal Context, ,,Canadian Journal of Criminology and Criminal Justice” 2006, vol. 1, iss. 1, pp. 1-29
oraz omowienie na: http://en.wikipedia.org/wiki/Crime prevention through environmental design#
Parnaby .282006.29 [dostgp 2013.12.04]. Dodatkowo obszerna pozycja: 21st Century Security and CPTED.
Designing for Critical Infrastructure Protection and Crime Prevention, ed. R.1. Atlas, CRC Press Taylor &
Francis Group, Boca Raton 2008, pp. 560. Omoéwienie literatury w: P.M. Cozens, G. Saville, D. Hillier,
Crime prevention through environmental design (CPTED): a review and modern bibliography, ,,Property
Management” 2005, vol. 23, iss. 5, pp. 328-356.



pomocg zmiany przestrzeni miejskiej. W mikro-skali polega to na przeprowadzaniu
nieskomplikowanych zabiegéw urbanistycznych poprawiajacych poziom bezpieczenstwa, jak
na przyktad ustawienie tawek w parku i1 uporzadkowanie roslinnosci. W skali makro
sprowadza si¢ do przeorganizowania catych osiedli.

Zauwazono bowiem, iz dzigki przemyslanemu uktadowi przestrzennemu (obiektow
budowlanych, roslinnosci, ulic, o$wietlenia itd.) mozna wptywaé na zachowania zar6wno
sprawcy, jak 1 ofiary. Przest¢pstwo nastepuje, gdy dojdzie do interakcji migdzy sprawca,
miejscem 1 okazja do jego popehnienia. Jesli uda si¢ przerwac ten lancuch powigzan mozna
mie¢ nadziej¢, ze liczba przestgpstw spadnie. Im mniej w danym mieScie bgdzie miejsc
sprzyjajacych popehianiu czyndéw zabronionych, tym mniej bedzie ofiar. Naturalnie — jak
wspomniano przy okazji krytyki CPTED — dotyczy to tylko cze$ci zdarzen.

Jak pisatl Piotr Ichniowski w strategii CPTED wyodrebnia si¢ cztery gldowne obszary:
1) naturalny nadzoér, 2) naturalng kontrolg dostepu, 3) wyodrebnienie terenu, 4) zastosowanie
technicznych $rodkow ochrony i dostepu, zarzadzanie i konserwacja'.

Wspomniany autor stwierdzil, iz naturalny nadzoér polega na rozmieszczeniu
o$wietlenia, zieleni, urzadzen tzw. ,matej architektury", stref ludzkiej aktywnosci tak, aby
maksymalnie zwigkszy¢ pole obserwacji otoczenia.

Naturalna kontrola dostepu to takie rozmieszczenie tras komunikacyjnych, zieleni,
dobor wiasciwych form ogrodzenia, ktére wymusza ograniczony dostep do przestrzeni
niepublicznej (prywatnej 1 polprywatnej), a tym samym podniosa poziom poczucia
bezpieczenstwa osob z nich korzystajacych.

Wyodrgbnienie terenu sprowadza si¢ do rozdzielenia przestrzeni publicznej od
niepublicznej przy pomocy granicy wyraznie informujacej o przynaleznosci danego obszaru.
Mozliwe jest to do wykonania za pomoca ptotdw, ogrodzen, specjalnie dobranej zieleni czy
chocby tablic informacyjnych,

Zastosowanie technicznych srodkow ochrony 1 dostepu, zarzadzanie 1 konserwacja,
oznacza uzycie stosownych do miejsca 1 okolicznosci odpowiednich zabezpieczen
mechanicznych 1 elektronicznych podnoszacych poziom ochrony osobistej 1 ochrony
przestrzeni publicznej. Z tego zarzadzanie i konserwacja ma zapewnia¢ poczucie troski
o wiasno$¢ i zniechecaé potencjalnych sprawcow czyndw zabronionych',

Jak wyzej podano, istotne jest szczegdlnie odrdznienie przestrzeni publicznej od

13 P. Ichniowski, Koncepcja CPTED albo "Bezpieczne otoczenie" dla kazdego, prawie..., 3 lipca 2007 r.,
http://www.4safe.pl/artykuly/koncepcja cpted albo quotbezpieczne otoczeniequot dla kazdego prawie
[dostep 2013.12.04].

14 Tamze.



niepublicznej. Dodatkowo, przestrzen niepubliczna dzieli si¢ na prywatng i poélprywatng, a do
nich dodaje sie jeszcze przestrzeh potpubliczng®.

Latwo to sobie wyobrazi¢ na przyktadzie domu jednorodzinnego, potozonego na
osiedlu doméw jednorodzinnych, ktéry — jak to czesto bywa — posiada wewnetrzny,
przydomowy ogrddek (trawnik) przy schodach wejsciowych do glownych drzwi; ogrodzenie
z furtka, wydzielonym miejscem na sktadowanie odpadow komunalnych 1 bramag zamykajaca
wjazd do garazu oraz ogrod (trawnik) zewnetrzny z podjazdem i1 chodnikiem prowadzacymi
od domu do ulicy.

Przestrzenig publiczng bgdzie w takim wypadku osiedlowa ulica i chodnik przylegty
do ulicy, gdyz po niej zwyczajowo porusza si¢ kazdy mieszkaniec osiedla. Kolejno,
przestrzenig potpubliczng bedzie chodnik prowadzacy do furtki, gdyz na niego wstepuja — co
do zasady — jedynie domownicy oraz osoby wykonujace okreslone czynno$ci spoteczne, na
przyktad: listonosz, ulotkarz, pracownik stuzb oczyszczania miasta, inkasent zaktadu
gazowniczego, elektrowni lub wodociggdéw. Osoby te zwykle maja nieskrepowany dostep do
furtki. Pétprywatng przestrzenig jest ogrod (trawnik) zewnetrzny i podjazd, gdyz tam zwykle
przebywaja domownicy oraz osoby trzecie ich odwiedzajace. Na trawniku i1 podjezdzie raczej
nie spedzaja czasu osoby obce wobec wiascicieli budynku. Ostatnig jest przestrzen prywatna,
potozona za ogrodzeniem 1 furtkg. Oznaczone (np. zywoplotem), uporzadkowane terytorialnie
(geometrycznie), utrzymane w nalezytym porzadku (nie zasmiecone, z zadbang ros§linnos$cia)
granice wokol domostwa stanowia wyrazng barier¢ psychologiczng dla oséb z zewnatrz. Jesli
w dodatku nie zaslaniajg okien, drzwi, czy nie tworza zaulkéw, to dodatkowo utatwiaja
obserwacj¢  potencjalnego  wlamywacza. Wlasnie w  ksztaltowaniu  przestrzeni
antyprzestepczej chodzi nie tyle o zbudowanie fizycznych barier, co wywotanie efektu
psychologicznego u potencjalnego sprawcy tak, by zniechgci¢ go do popelnienia
przestepstwa. Innymi stowy przestrzen antyprzestgpcza ma nie sprzyja¢ aspotecznym
zachowaniom'®. Poza tym zmniejsza potencjalng liczbe okazji sprzyjajacych czynom
zabronionym, a jak potocznie wiadomo ,,0kazja czyni zlodzieja”.

Nalezy tez pamigtaé, iz fizyczne blokady (jak betonowy mur, siatka zakonczona
drutem kolczastym) sa nie tylko nieskuteczne wobec umiejetnosci napastnikow, ale moga
wywota¢ dodatkowy efekt zachety do ataku na budynek. Niejako mowig obserwatorom, iz po

pierwsze: domownicy si¢ czego$ boja, wigc s3 stabsza jednostkg w spoteczenstwie; a po

15 Tak ujmowat to Oscar Newman, a podkreslit A. Urban w cytowanej wyzej pozycji. Por. tez felieton:
Wspolnota pogardy. A moze strzezone osiedla nie sq takie zle?, http://www.architekci.pl/
architektura/index.php?id_dzialu=77&id_fragment=2207&0d=0 [dost¢p 2013.12.04].

16 Tak cytowany P. Ichniowski.



drugie: iz majg co$ cennego do ukrycia, co warto zawlaszczy¢.

Wazne jest zredukowanie okazji sprzyjajacych popelnianiu przestepstw oraz
wzmozenie ochrony potencjalnych ofiar. Zapobiega si¢ wandalizmom, brakom nadzoru
1 komunikacji, a takze anonimowos$ci. Celowo podejmuje si¢ tego typu dziatania zwlaszcza
w osiedlach mieszkaniowych z tzw. "wielkiej plyty", robotniczych, "o ztej stawie".

W strategii CPTED tworzy si¢ mechanizmy naturalnej obserwacji, strozowania,
kontroli dostepu do obiektow (zwigkszania lub zmniejszania), wyznaczania granic (jasnego
okreslenia terytorialno$ci przestrzeni), ograniczania anonimowosci. Odwotuje si¢ do teorii
"wybitych szyb", czterech wymiarow zbrodni (prawo — sprawca — cel-ofiara — miejsce-
przestrzen) oraz "podazy okazji przestepczych". Poszukuje si¢ korelacji ze strukturg
spolecznosci, czy szerzej kulturg a przestepczo$cig'’. Waznym elementem omawiane;j
koncepcji jest tez tworzenie kapitatu spolecznego osiedli, ktory to watek przejawia sig
W niniejszym rozdziale.

Strategia CPTED niejako pod$wiadomie zaklada, iz czlowiek jest istota, ktorej
zachowania sg tatwo przewidywalne, a co wigcej — zewngetrznie sterowalne. Jest to zatozenie
wywodzace si¢ z psychologii behawioralnej, zakladajacej iz dziatania czlowieka sa
uwarunkowane bodzcami. W przypadku zapobiegania przestgpczosci przez ksztaltowanie
przestrzeni beda to dla przyktadu bodZzce wizualne 1 psychiczne. Chodzi o wywotanie
negatywnej reakcji organizmu po wkroczeniu na teren, w ktérym jednostka odczuwa po
prostu stres. Potencjalny sprawca ma by¢ widoczny, a stres moze by¢ on réznymi czynnikami:
o$wietleniem (dodatkowe latarnie stabilnie zamocowane tak, by nie mozna bylo nimi
potrzasa¢ 1 wyposazone w ochronne klosze na lampy utrudniajacym ich stluczenie),
przestrzenig (otwarty trawnik), a czasem wystarczy podwyzszenie danego terenu dla
zaakcentowania jego prywatnego charakteru.

Mozna wigc odnies¢ wrazenie, ze CPTED jest swoista psychologiczng gra migdzy
architektem a przestepca. Architekt tak projektuje osiedle, aby wprowadzi¢ nieuswiadomione
bodzce zniechecajace sprawce do szukania okazji popetnienia czynu zabronionego. Czgsto nie
chodzi nawet o fizyczne zabezpieczenia, ale o wyobrazenia pojawiajace si¢ w ludzkim mozgu
na temat jego otoczenia. Architekt powinien wiec przewidywaé zaréwno zachowania
mieszkancow, jak 1 ich wrogow.

Ponadto samo popetnienie przestepstwa zaczyna by¢ traktowana jako gra. Sprawca

szacuje zyski i straty, a w koncepcji CPTED chodzi o to, zeby uniemozliwi¢ mu wygrana.

17 Zob. K. Dukata, K. Jurzak-Maczka, J. Maczka, CPTED — teoria, praktyka, skutecznos¢, [w:] Zapobieganie
przestepczosci przez ksztattowanie przestrzeni. Teoria — badania — praktyka, red. J. Czapska, op. cit., s. 19-
75.



Ciekawe jest tez podejscie zakladajace, iz te otoczenie jest bezpieczniejsze, ktore dostarcza
mniejszej liczby bodzcow. Nadmiar bodzcoOw doprowadza do "przecigzenia poznawczego",
po prostu fizycznego ipsychicznego zmeczenia ludzkiego organizmu. Wraz
z przegeszczeniem, zle zagospodarowang przestrzenig, naruszaniem dystansu fizycznego,
brakiem prywatnos$ci sprzyja to wzrostowi przestgpczosci. Jest to interesujacy postulat pod
adresem wtladz magistrackich odpowiedzialnych za estetyke wspotczesnych miast petlnych
wielkoformatowych reklam, cieklokrystalicznych ekranéw 1 billboardow. Istotna jest
symbolika otoczenia — nie uchroni ona oczywiscie ofiary, ale zmniejszy potencjalng
mozliwo$¢ zaatakowania jej. Jak napisano w pracy pod redakcja Janiny Czapskiej: "jasne
1 wyrazne oznaczenie przestrzeni (zarOwno poprzez fizyczne, jak tez umowne bariery)
sprawia, ze uprawnieni uzytkownicy czujg si¢ bezpiecznie i swojsko, natomiast intruzi sg

natychmiast zauwazalni'".

Rozwigzania zmierzajace do poprawy bezpieczenstwa na
osiedlach nie sg drogie i mozna je tatwo wdrozy¢ na etapie projektowania. Naprawa bledow

urbanistycznych kosztuje potem znacznie wiece;.

Zakonczenie

Posrednim efektem wprowadzania zasad CPTED jest obnizenie nakladoéw
ponoszonych przez obywateli na funkcjonowanie stuzb bezpieczenstwa. CPTED nie wymaga
rozbudowy Policji, ani tworzenia nowych formacji. Nie zwigksza wigec zadan panstwa
w zakresie bezpieczenstwa 1 porzadku publicznego. Podkre$la za§ odpowiedzialno$é
lokalnych spotecznosci za formowanie swego wlasnego, najblizszego otoczenia.

Ponadto wdrazanie CPTED nie nastgpuje na podstawie nowych przepisOw prawa
powszechnie obowigzujacego, zwlaszcza karnoprawnych norm prawa administracyjnego,
ktére sa nierzadko bardziej ucigzliwe do stosowania (wskutek chocby rozproszenia
i zroznicowania) dla obywateli niz przepisy prawa karnego materialnego. CPTED nie
wzmaga wigc inflacji prawa, ktora jest jednym z czynnikéw erozji demokracji.
Modyfikowanie zachowan ludzkich poprzez zmiang otoczenia tak, by zachowania cztowieka
byly bezpieczne dla niego samego i jego otoczenia jest lepszym sposobem niz penalizowanie
zycia spotecznego. Poza tym nawet gdyby panstwo (co juz jest niewlasciwe, gdyz panstwo
czgsto ubezwlasnowolnia obywateli) zamierzato ,,zadekretowac¢” CPTED procedurami, to ich
efektywnos¢ bylaby niska, naktady przewazylby nad efektami, a skutki mogtyby by¢ — jak
w wielu wypadkach, gdy wtadza wyrecza zwyktych ludzi — odwrotne do zamierzonych.

Dzigki zaadaptowaniu strategii CPTED moze nastagpi¢ mobilizacja lokalnych

18 K. Dukata, K. Jurzak-Maczka, J. Maczka, CPTED..., s. 57.



spotecznos$ci do dbania o porzadek i bezpieczenstwo publiczne w swojej najblizszej okolicy.
Uzyskuje si¢ tym sposobem nie tylko wymierne oszcz¢dnos$ci z punktu widzenia budzetu, ale
takze wzrost jakosci zycia zwyklych obywateli. Modelowe wdrazanie strategii CPTED
przebiega na wzor demokracji uczestniczacej, deliberatywnej — w drodze dyskusji,
samodzielnego wypracowywania pomystow przez mieszkancéw, a potem wspolnego ich
wprowadzania. Poczucie sprawstwa 1 udzial w zmienianiu otoczenia moze tez pozytywnie
wptywaé na integracje danej mikro-spotecznosci. Zwrdci¢ warto uwage, iz ewentualna
kosztowno$¢ tego typu eksperymentdéw nie tyle moze wynikac z potrzeby ich finansowania,
co z braku kapitatu spotecznego koniecznego do ich akceptacji i utrzymania, tj. istnienia
zaufania migdzy mieszkancami i checi wspolnego dziatania, czego Polakom moze brakowac
wedle diagnozy Janusza Czapifiskiego".

Istotne jest, ze CPTED nie musi wigza¢ si¢ z budowaniem infrastruktury techniczne;j
kontrolowania zachowan ludzkich®. Urzgdzenia techniczne wspomagajace bezpieczenstwo
publiczne, jak kamery, czujniki ruchu, alarmy, blokady moga uzupetia¢ system CPTED, ale
g0 nie zastapia.

Cytowany Piotr Ichnowski zaznaczal, iz dzigki CPTED zmniejsza si¢ zagrozenie dla
dobra wspolnego, gdyz jest mniej aktow wandalizmu. Kolejno, wzrasta poczucie wspolnoty,
poniewaz ludzie przetamujg nieche¢ przed poznaniem siebie nawzajem, a takze ograniczeniu
ulega ryzyko wiktymalizacji (stania si¢ ofiarg przest¢pstwa). Pocigga to za sobg — o czym juz
wspomniano — zmniejszenie aktywnosci Policji 1 strazy gminnych. Zrealizowanie zalozen
CPTED powinno pozwoli¢ wiec na podniesienie poziomu poczucia bezpieczenstwa,
stworzenie miejsc sprzyjajacych réznym formom wypoczynku 1 wzmocnienie wigzi
spotecznych miedzy mieszkancami®'.

W zwigzku z tym, iz — jak pisat Andrzej Urban — przestepczos¢ ma pewien wymiar
irracjonalny, ktérego nie sposéb wyczué, a szesciokrotnie tatwiej jest przewidzie¢ miejsce
popehienia przyszlego przestepstwa niz okresli¢ profil sprawcy?, to — zdaniem autora — tym
bardziej warto przyjrze¢ si¢ blizej koncepcji zapobiegania przestepczosci przez ksztattowanie

przestrzeni.

19 Por. Polska smuta, wywiad Jacka Zakowskiego z Januszem Czapinskim, 9 kwietnia 2009 r.,
http://www.polityka.pl/kraj/287610,1,polska-smuta.read oraz dla poréwnania kolejny wywiad: Winny kto
inny, 25 czerwca 2013 1., http://www.polityka.pl/kraj/rozmowyzakowskiego/1547009,1,prof-janusz-
czapinski-o-stanie-polskiego-spoleczenstwa.read [dostep 2013.12.04].

20 Por. Uwiezieni w Maszynie, wywiad Jacka Zakowskiego z Ebenem Moglenem, 28 pazdziernika 2013 r.,
http://www.polityka.pl/kraj/rozmowyzakowskiego/1559777,1,jak-maszyny-ucza-sie-nami-sterowac.read
[dostep 2013.12.04].

21 Za P. Ichniowskim.

22 A. Urban, Wplyw..., s. 46.
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Streszczenie: Autor omowit koncepcje CPTED: crime prevention through environmental
design. Jej prekursorami byli migdzy innymi Jane Jacobs, Angel Schlomo i1 Oskar Newman.
W Polsce na temat CPTED publikujg szczegdlnie Janina Czapska i Andrzej Urban. Koncepcja
CPTED, ze wzgledu na krotka — niewiele ponad pigédziesiecioletnig histori¢ — jest narazona
na roézne problemy metodologiczne, szczegdlnie brak wypracowanych metod
eksperymentalnych oraz korzystanie z intuicji, czy wiedzy potocznej. Dlatego tez tak istotne
jest opisywanie dobrych praktyk i systematyzowanie ptynacych z nich wnioskow. CPTED
pozwala nie tylko na obnizenie nakladéw na utrzymanie stuzb bezpieczenstwa, ale tez nie
wymaga uchwalania nowych przepisow karnych, za to sprzyja ksztaltowaniu si¢ kapitatu

spolecznego.
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