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DANIEL PLATEK

Pomiedzy Imperium Osmariskim a Republikg Turecka.
Proces narodowotworczy i ludobdjstwo w ujeciu
socjologii historycznej

Przyczyny i winy

Ludobdjstwo jest raczej terminem prawniczym niz historycznym. Stworzono go po
to, by mdc wnioskowac ex post facto o wydarzeniach i ludziach za nie odpowie-
dzialnych, po to, by mdc przypisaé intencje tym, ktorzy odpowiadaja za masowe
morderstwa. Nie ma bowiem ludobdjstwa bez intencji. Rozkazy wydane przez pla-
nujacych sa dowodem zbrodni, ktéra istniata w zamysle decydentdw, zanim doszto
do realnych morddw i masakr. Analiza ludobdjstwa mieszczaca sie w porzadku winy,
czyli w porzadku prawa miedzynarodowego, jest niezmiernie wazna dla osadzenia
i skazania tych, ktérzy z morderstw czerpia zyski lub polityczne poparcie. Dla prawa
winni istnieja zawsze, najczesciej jednak trudno znalez¢ dowody potwierdzajace ich
zbrodnicze decyzje. Hitler nie uczestniczyt w konferencji w Wannsee, Slobodanovi
MiloSevicowi nigdy nie udowodniono bezposredniego udziatu w masakrze w Sre-
brenicy w 1995 roku, a Turecki Komitet Jednosci i Postepu (KJiP) nigdy nie wydat
bezposredniego rozkazu mordowania deportowanych Ormian.

Nie umniejszajac roli logiki dowoddw w teleologicznej analizie przesztych wydarzen,
ktore zawsze prowadza wprost do winnych ludobdjstwa, nalezy zauwazy¢, ze dla historyka
i socjologa bardziej istotne jest zadanie sobie pytania o kontekst spoteczny i warunki,
w jakich dochodzi do masowych morderstw, niz poszukiwanie winnych zbrodni jedno-
stek. Analiza historyczna i socjologiczna rzadzi zatem logika poszukiwania przyczyn
wydarzen i unikanie wnioskowania skierowanego z czasu terazniejszego w przesztosé.
Nalezatoby zatem zada¢ pytanie o dynamike procesdéw spotecznych i historycznych,
w wyniku ktdrych doszto do masowych morderstw i zorganizowanego ludobojstwa.
W ujeciu socjologii historycznej najwazniejsze wydaje sie¢ wydobycie i naswietlenie
strukturalnego kontekstu przemian organizacji panstwa i spoteczenstwa, ktore nastepnie
daty ,,pretekst” do wybuchu etnicznych, religijnych czy narodowych czystek.

W tak krotkim tekscie nie sposéb opisa¢ wszystkich spoteczno-historycznych
przyczyn ludobdjstwa. Wydaje sie, ze mozna je umiesci¢ na osi wiodacej od struktur
wyzszego rzedu — przemian dtugofalowych formacji politycznych i spotecznych, przez
dotykajace okreslona spotecznos¢ praktyki dyskryminujace i, w koncu, na najnizszym
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poziomie analizy (zblizajacym sie do dziedziny psychologii), do tak zwanych wyda-
rzen wyzwalajacych, bedacych bezposrednim impulsem do rzezi i masakr na wielka
skale. Tylko wnikliwa i doktadna analiza spoteczno-historyczna pozwala wyréznic¢
moment, ,,z ktérego nie ma juz odwrotu” i wyznaczy¢ (zawsze niedoktadnie) grani-
ce miedzy stopniami zaangazowania réznych podmiotow spotecznych w anihilacje
wrogich grup etnicznych; odrézni¢ spontaniczne mobilizacje ludnosci przeciwko
znienawidzonym obcym od planowanej i przemyslanej machiny ludobdjstwa. Droga
miedzy tymi etapami zajmuje w procesie historycznym czesto wiele lat i nie zawsze
warunki spoteczno-historyczne pozwalaja na przerodzenie sie¢ pogromow, czy nawet
zorganizowanych programow deportacyjnych, w systematyczne ludobojstwo. By le-
piej zrozumie¢ procesualna nature masowych morderstw, nalezy zada¢ sobie pytanie:
dlaczego w roku 1915 w Rosji nie doszto do masowych mordéw na deportowanych
z frontu wschodniego etnicznych Niemcach, Polakach, Litwinach i L.otyszach, a w tym
samym roku miaty miejsce okrutne morderstwa Ormian usprawiedliwiane przez KJiP
wymogiem deportacji ludéw zagrazajacych wewnetrznemu ,,bezpieczenstwu” panstwa
osmanskiego podczas pierwszej wojny swiatowej?

Proponuje potraktowa¢ ludobdéjstwo jako zjawisko, ktore moze by¢ ujete tylko
z perspektywy dtugofalowych zmian spoteczno-historycznych. Innymi stowy, zjawisko
ludobdjstwa nie rodzi sie, jak podpowiada potoczna swiadomosé, w nagtym, oslepia-
jacym wybuchu migdzyludzkiej nienawisci, ani w wyniku dtugo przygotowywanego,
misternego planu elit chcacych przeja¢ wiadze nad ludzkim zyciem. Jak wiec powstaje?

Zaproponowany tutaj szkic perspektywy naukowej pozwoli na wskazanie general-
nego kontekstu strukturalnego tworzacego warunki konieczne, lecz niewystarczajace
do zaistnienia ludobdjstwa. Analiza ta jest niepetna i ma charakter pobiezny. Mam
jednak nadzieje, ze zacheci ona czytelnika do dalszego, wnikliwego studiowania lektury
przedmiotu. Jednoczesnie powinien on pamieta¢ o ogdlnej zasadzie metodologicznej
porzadkujacej wszystkie analizy historyczno-socjologiczne, sformutowanej przez
Charlesa Tilly’ego: ,historia potrafi pokaza¢, ze procesy spoteczne podlegaja moc-
nym prawidtowosciom, ale si¢ nie powtarzaja, domena regularnosci sa mechanizmy
przyczynowe, nie zas powtarzalne struktury i przebiegi wydarzen™?.

W teorii spotecznej przywotuje si¢ jedna ogélna zasade sprzyjajaca wybuchom
grupowych antagonizmow: antagonizmy miedzy grupami etnicznymi rodza sie naj-
czesciej wtedy, gdy grupy dotad uprzywilejowane w hierarchicznym systemie dys-
trybucji zasobOw i praw politycznych zostaja nagle pozbawione swoich przywilejow
w wyniku rozpadu tego systemu i zréwnania ich z grupa dotad podporzadkowana?.
Poczawszy od XIX wieku w wyniku klesk militarnych i rozpadu dotychczasowej
organizacji spoteczno-politycznej imperium osmanskiego narodzita si¢ potrzeba
gtebokich reform modernizacyjnych. Reformy Tanzymatu (1839-1876), nowoczesne
i europejskie w swoim zamysle, zrdwnywaty w prawach chrzescijan i muzutmandw.
Dziewigtnastowieczne projekty reform, wiazace si¢ $cisle z probami centralizacji

1 C. Tilly, Historia i wyobraznia socjologiczna [w:] A. Jasifiska-Kania, L.M. Nijakowski, J. Szacki,
M. Zi6tkowski (red.), Wspo/czesne teorie socjologiczne, Tom 11, Warszawa 2006, s. 1084-1085.
2 S. Olzak, The Dynamics of Ethnic Competition and Conflict, Stanford 1992, s. 3.
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aparatu administracyjnego, zaktadaty nadanie réwnych praw ludnosci imperium bez
wzgledu na wyznanie, uniformizacje systemu podatkowego i systemu poboru woj-
skowego oraz przymusowe osiedlanie ludnosci nomadycznej na terenach imperium.

Masakry Ormian w latach 1894-1896 mozna zaliczy¢ do tego etapu przemian, ktory
nazwe tutaj faza ,,rozpadu” tradycyjnych struktur spotecznych imperium osmanskiego.
Wydarzenia, ktdre dziaty sie w tym czasie — masakry w okregu Sasunu, powstanie
ormianskie w Zejtunie, masakry w Wanie i innych wilajetach — nie byly, jak sadze,
wynikiem zaplanowanych operacji wojskowych Wielkiej Porty. Wiele watpliwosci
budzi teza, jakoby sprawujacy wtedy wiadze suttan Abdilhamid (1876-1908), w ob-
liczu stabych struktur centralnych panstwa, niezdolnych unies¢ cigzaru kontroli nad
obszarami peryferyjnymi, kierowat pogromami badz planowat masakry ludnosci
ormianskiej na obszarze Cylicji i Wschodniej Anatolii. Brak tolerancji suttana wobec
odrebnych form administrowania na terenach zamieszkanych przez Ormian oraz rozwoj
ormianskich ruchéw nacjonalistycznych wyzwalaty co prawda represje z udziatem
wojsk imperialnych, jednak tymi, ktorzy dokonywali wigkszosci aktéw przemocy
byli zwykli muzutmanie. Terror w fazie ,,rozpadu” byt domena mieszkancéw miast
i okregow wiejskich, cztonkdw bractw religijnych, studentdw medres oraz osadzonych
przymusowo w Anatolii Kurdéw (muhajirs)®. Bardzo waznym czynnikiem wyzwala-
jacym przemoc w pierwszym okresie masakr byta spoteczna dezintegracja imperium
i powszechny opor wobec obcej ingerencji i odgérnych reform modernizacyjnych.

Drugi etap nazwe, na uzytek tej analizy, faza ,,konsolidacji” i dotyczy¢ on bedzie
spoteczno-historycznego kontekstu masakr, ktérych dokonano w latach 1915-1916
i ktdre sa okreslane powszechnie jako ludobojstwo Ormian. Te fazg przemian struktu-
ralnych charakteryzuje gtebsza centralizacja panstwowego aparatu kontroli po objeciu
przez KJiP wiadzy oraz zaangazowanie w dziatania ludobdjcze struktury administra-
cyjnej lokalnych komitetéw podporzadkowanych kierownictwu KJiP.

Osmanska centralizacja aparatu wtadzy odbywata si¢ pod szyldem nacjonalistycz-
nego wezwania do ochrony terytorialnej integralnosci imperium i stworzenia warun-
kéw do ,,renowacji i reorganizacji zasobéw zyciowych kraju oraz (...) konsolidacji
imperium”4, Ogromna role odegrato tu takze uczestnictwo imperium osmanskiego
w pierwszej wojnie $wiatowej, z racji ktdrego czerpano argumenty o potrzebie kon-
solidacji i ochrony terytoriéw imperium umozliwiajace wywdzke Ormian z terendw
objetych dziataniami wojennymi.

Nowoczesne przemiany w imperium osmanskim niosty z soba sprzeczne tendencje:
z jednej strony obserwowalismy rozpad starego osmanskiego systemu pokojowych

8 W literaturze przedmiotu zazwyczaj przecenia sig rolg regularnych oddziatéw w mordowaniu Or-
mian w tej fazie i nie zwraca si¢ uwagi na kontekst przemian spotecznych oraz oporu prowincjonalnych
srodowisk religijnych wobec reform panstwowych. Doskonatym przyktadem takiej jednostronnej inter-
pretacji sa analizy Yvesa Ternona przypisujacego wszystkie zbrodnicze decyzje suttanowi Abdilhamidowi
i urzednikom Wielkiej Porty. Y. Ternon, Ormianie. Historia zapomnianego ludobojstwa, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2005, s. 124 i n.

4 US National Archives and Records Administration, RG 59, 867, 00/791, Elkus to Lansing, 14 Oct.,
1916 [za:] D. Bloxham, The Great Game of Genocide. Imperialism, Nationalism, and the Destruction of
the Ottoman Armenians, Oxford University Press, Oxford 2005, s. 67.
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negocjacji z mniejszosciami wyznaniowymi, ktore w X1X wieku, swoimi dazeniami
narodowowyzwolenczymi i oznakami ekonomicznej niezaleznosci zaczety zagrazaé
nie tylko dalszej centralizacji panstwa osmanskiego, ale tez kulturowej i ekonomicznej
stabilizacji peryferyjnej ludnosci muzutmanskiej, z drugiej zas usilne proby okreslenia
na nowo przywilejéw grup spotecznych w ramach rodzacego si¢ narodu tureckiego
i nakreslenia nowych map, ktérych granice byty wyznaczane przez wptywy wielkich
mocarstw i nacjonalistyczny zapat mtodotureckich bojownikéw. W jednym i drugim
przypadku pochodowi od tradycji ku nowoczesnosci towarzyszyty czystki etniczne
i ludobojstwo.

Rozpad i konsolidacja

W XVI wieku imperium osmanskie byto u szczytu swojej potegi militarnej. Jeszcze
w 1711 roku za rzaddw suttana Ahmeda Il udato sie pokona¢ Rosje i zmusi¢ ja do
podpisania upokarzajacego traktatu pruskiego. Kilkanascie lat pézniej traktat z Poza-
rewaca z roku 1718, w ktérym oddano monarchii habsburskiej ponad potowe Serbii,
udowodnit koniecznos¢ liczenia si¢ imperium osmanskiego z mocarstwami zachod-
nimi. Pierwsza osiemnastowieczna wojna z odwiecznym przeciwnikiem Osmanow
Rosja wybuchta w 1736 roku i trwata az do roku 1739. Porazki, jakie poniosta w tej
wojnie Rosja wraz ze swym austriackim sprzymierzencem, staty sie podstawa mili-
tarnej mobilizacji tych poteg. Kilka lat po przejeciu wiadzy przez Katarzyne Wiel-
ka Rosja rozpoczela dziatania wojenne, ktore na diugo odwrdcity karte zwyciestw
i porazek. W 1770 roku imperium osmanskie poniosto druzgocaca kleske na Morzu
Czarnym i zostato zmuszone do podpisania traktatu kapitulacyjnego w Kiiczik Kaj-
nardzy. Pdzniejsze starcia z Rosja (wojna 1787-1792) i agresywna polityka Katarzy-
ny Wielkiej pozbawiaty imperium kolejnych terytoriéw i uswiadomity Osmanom ko-
nieczno$¢ reorganizacji armii. Suttanskie dekrety z lat 1792 i 1793 znane pod nazwa
Nizam-i dzedid, zapoczatkowaty serie reform inspirowanych osiagnieciami europej-
skimi, ale nie zdotaty umocni¢ armii na tyle, by panstwo osmanskie mogto zapewni¢
sobie ekonomiczna i polityczna niezaleznos¢ od zachodnich mocarstw.

Podboj Egiptu przez Napoleona w 1798 roku i rewolty Serbow w paszatyku
belgradzkim spowodowaty dalsza fragmentacje imperium i wzbudzity potrzebe
spoteczno-politycznych reform modernizacyjnych. Na poczatku XIX wieku pogte-
biajacy si¢ rozpad imperium spowodowany staboscia armii i wewngtrznymi buntami
grup etnicznych i wyznaniowych — rewoltami w Serbii i Grecji w latach 1821-1827
—wzbudzit nieche¢ tradycyjnych odtamoéw spoteczenstwa (ulemoéw, kupcow bazaro-
wych i oddziatéw janczarskich) do mocarstw zachodnich i Rosji. Zrodzito to poczucie
kulturowej i politycznej porazki w konkurencji ze swiatem chrzescijanskim.

Dekrety Hatti Serif (1839) i Hattt Humayun (1856), stanowiace rdzen reform
Tanzymatu, byty dwiema nowoczesnymi ustawami majacymi zreformowa¢ stosunki
spoteczne w imperium osmanskim. Podczas gdy pierwszy dekret byt utrzymany
w duchu osmanskiej solidarnosci i sprzyjania tradycyjnej hierarchii spotecznej, drugi
dekret wprowadzat zasadnicza zmiane — w duchu zachodnich reform zréwnywat
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pozycje spoteczng i ekonomiczna muzutmanow i chrzescijan®. Oba dekrety doty-
czyty reform praw wiasnosci i otwieraly droge zachodniej ekspansji ekonomicznej
na terenach imperium. Reformy byly w duzej mierze podyktowane ustepstwami na
rzecz Wielkiej Brytanii po zwycigskiej wojnie krymskiej (1853-1856). Nastgpstwa tej
wojny zaognity dodatkowo relacje ludnosci muzutmanskiej imperium z chrzescijanami
roznych wyznan, ktérych zaczeto postrzegac jako wrogdw islamu i sprzymierzencow
niewiernych. Z makrostrukturalnego punktu widzenia, wojna ta przyspieszyta proces
wiaczania imperium w swiatowy system gospodarczy, co prowadzito do intensywnej
eksploatacji ekonomicznej rejondw peryferyjnych imperium przez zachodnie kompanie
przemystowe, ktdre cieszyly sie tam znaczna autonomia®.

Ormianie zamieszkiwali na obszarach Anatolii jeszcze przed podbojami osmanski-
mi, a potem byli wiernymi poddanymi Wielkiej Porty. W XVI1I1 wieku, jako chrzes-
cijanie, z wyjatkiem niekt6rych prawie catkowicie autonomicznych osad w Cyliciji,
stali si¢ zalezni od osmanskich posiadaczy ziemskich i lokalnych sieci patronackich.
Podobnie jak inni zimmi (niewierni) ptacili specjalne podatki wojskowe, a jako klasa
raja (poddanych suttana) znajdowali si¢ pod protektoratem panstwa osmanskiego.
Reformy Tanzymatu zaktadaty miedzy innymi przymusowe osiedlanie nomadycznych
plemion kurdyjskich na terenach wiejskich. Procesy te wiazaly si¢ takze z prébami
wcielania Kurdéw do wojska i protestami tej grupy przeciwko osmanskim regulacjom.
Opozycja kurdyjska wobec panstwa osmanskiego nie spotkata si¢ jednak z popar-
ciem Ormian pokladajacych wicksze nadzieje w egalitarystycznej ideologii reform
modernizacyjnych niz zbrojnym buncie. W tym czasie, jak pisze Donald Bloxham,
Ormianie stali sie takze grupa spotecznie widoczna’. Obciazenia podatkowe, ktdre

5 Stynny historyk turecki Cevdet Pasza po uchwaleniu aktéw znoszacych system milletow pisat:
»Stracilismy dzis nasze $wigte narodowe prawo, ktdre nasi przodkowie zdobywali krwia. Naréd islamski
byt narodem wiadcow (milleti Hakime) i zostat pozbawiony prawa do rzadzenia. Jest to dzief ptaczu
i zaloby dla catego ludu Islamu”. A. Cevdet Pasza, Tezakir (Wspomnienia), vol. 1, C. Baysun 1953 [w:]
V.N. Dadrian, The History of the Armenian Genocide. Ethnic Conflict from the Balkans to Anatolia to the
Caucasus, Berghahn Books, New York 1995, s. 19.

& Francuska kompania tytoniowa Régie otrzymata catkowity monopol na handel tytoniem na obszarze
imperium. Régie otrzymato takze koncesje na posiadanie broni i odprowadzato bardzo znikomy procent
swoich zarobkéw w postaci podatkéw do skarbca centralnego. Ustepstwa panstwa na rzecz kompanii
zrodzity oddolny ludowy op6r. Powszechna praktyka stato sie¢ szmuglowanie tytoniu i unikanie optat
licencyjnych. Zadania zapewnienia bezpieczenstwa monopolu kompanii wysuwane do suttana, by prze-
ciwdziata¢ rozwojowi nielegalnych sieci handlu tytoniem i bojkotom licencyjnych banderol, spotkaty
sie z brakiem odpowiedzi administracji centralnej. Bojkot monopolu tytoniowego doprowadzit w koncu
do upadku kompanii. Zob. D. Quataert, Social Disintegration and Popular Resistence In the Ottoman
Empire, 1881-1908, New York University Press, New York 1983, s. 25 i n.

" Najbogatsi Ormianie byli grupa, ktéra mogta pretendowaé¢ do miana éwczesnej ,.klasy sredniej”
imperium. Rozwoj kulturowy i ekonomiczny gmin ormianskich byt takze wspierany przez amerykanskie
organizacje misyjne, ktore tworzyty sprzyjajacy klimat do rozwoju narodowej kultury Ormian. Nie mozna
jednak przeceni¢ ambicji rozwojowych tej grupy. Nieokietznana ambicja Ormian, jak tatwo si¢ domysli¢,
stata sig gtéwnym muzutmanskim argumentem majacym potwierdzi¢ ich wroga postawe wobec islamu.
Whbrew osmanskim stereotypom z tamtych czasow historycy spoteczni oceniaja, ze 70% Ormian w drugiej
potowie XIX wieku stanowili rolnicy i ludzie biedni. D. Bloxham, op. cit., s. 41. Procent ormianskiej
biedoty podaje S.H. Astourian Genocidal Process: Reflections on the Armeno-Turkish Polarization [w:]
R.G. Hovannisian, The Armenian Genocide. History, Politics, Ethics, Palgrave, London 1992, s. 59.
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byty wyréwnywane za pomoca odgdrnych dekretéw na terenie catego imperium,
w rzeczywistosci dotknely bardziej spotecznos¢ muzutmanska niz ormianska, poniewaz
profil spoteczno-zawodowy tej ostatniej stanowili kupcy dziatajacy w diasporycznych
sieciach handlowych nawiazujacych bliskie kontakty z inwestorami chrzescijanskimi
chronionymi na tych obszarach przez zachodnie kompanie handlowe. Ormianie stuzyli
Brytyjczykom i Francuzom jako medium do wprowadzania nowoczesnych rozwia-
zan technologicznych i stawali si¢ najwiekszymi beneficjentami reform. Gwattowne
pogorszenie si¢ warunkdw bytowych, szczegolnie na terenach wiejskich, wzmocnito
wrogie nastawienie Kurdow i bractw religijnych wobec Ormian postrzeganych teraz
jako ,,agenci zachodnich mocarstw”.

Ludnos¢ przesiedlana z terytoriéw Kaukazu w wyniku wojen z Rosja — Tatarzy,
Czeczeni, Turkmeni i inni muzutmanie zamieszkujacy tereny przygraniczne — szukata
schronienia w imperium osmanskim i tworzyta specyficzna kategori¢ (muhajirs) ludnosci
wykluczonej z udziatu w zyciu panstwa lub sita wcielanej do oddziatéw osmanskich.
Szacuje sig, ze w XIX wieku przewedrowato na tereny osmanskie lub zostato sita
usunietych z rejonéw Kaukazu okoto 5-7 milionéw muzutmanow?®. Plemiona, ktore
osiedlaty sie na terenach zamieszkiwanych przez Ormian, lub byty pétosiadte, stanowity
przeciwienstwo bogatych osad ormianskich. Okresowe zimowe osadnictwo nomadow
W powiazaniu z naptywem kolejnych fal uciskanych przez chrzescijanska Rosje muzut-
manow sprzyjato tupiestwu i rozbojom na ludnosci ormianskiej, ktdra zaczynata si¢ zbroi¢
i tworzy¢ wiasne organizacje narodowe chroniace ludnosc¢ przed zbrojnymi bandami®.

Muzutmanska ludnos¢ prowincji stawiata opdr reformom Tanzymatu i byta raczej
zainteresowana zachowaniem status quo, w ktérym nadrzedna role petnita hierarchia
islamskich uczonych i system sadowniczy oparty na urzedach kadich. Nieche¢ do
Ormian byta potwierdzana licznymi aktami przemocy wobec tej ludnosci ze strony
muhajirs i podburzajacych muzutmanéw przeciwko chrzescijanom islamskich bractw
religijnych, na ktérych czele stali lokalni szejchowie. To wiasnie ludnos¢ plemienna,
nowi osiedlency i tracaca swoja dominujaca pozycje w wyniku reform moderniza-
cyjnych prowincjonalna ludnos¢ muzutmanska stanowity te grupy spoteczne, ktére
najliczniej braty udziat w pierwszej fazie masakr.

Odpowiedzia na protesty prowincjonalnej ludnosci muzutmanskiej byto odrodzenie
panislamizmu po wojnie serbskiej (1876) i kolejnej konfrontacji z Rosja rozpoczetej
w roku 1877. Wiazato sie to takze z naptywem nowych uchodzcow z Kaukazu. Czes-
ciowa utrata przez Osmanow kontroli na Batkanami w wyniku tej wojny rozpoczeta
nowy etap reform, ktore miaty stuzy¢ gtebszej konsolidacji imperium w duchu islamu
i umocnieniu wptywow ludnosci osmanskiej na terenie catej Anatolii. Autorytarne
dziatania suttana Abdilhamida miaty utatwi¢ kontrole nad Anatolia, traktowana jako

8 D. Bloxham, op. cit., s. 42.

® W XI1X wieku Ormianie rozwijali organizacje edukacyjne nauczajace jezyka narodowego i wiasha
prasg. W 1863 roku stworzyli wtasna konstytucje narodowa. Wiele nowych funkcji administracyjnych
w imperium osmanskim, pojawiajacych sig po rozpadzie systemu milletéw, byto obsadzanych przez wy-
ksztatconych za granica Ormian. Podobnie nacjonalizm ormianski przejawiat sig pod postacia organizacji
lokalnych milicji i ugrupowan rewolucyjnych inspirowanych europejskim romantyzmem, wsrdd ktérych
najbardziej znane byto stronnictwo Hynczakoéw. Zob. S.H. Astourian, op. cit., s. 57.
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rdzenne terytorium osmanskie. Apel suttana byt skierowany przede wszystkim do
rdzennych muzutmanskich mieszkancéw imperium, stanowiacych baze dla sunnickiej
kultury na terenach Anatolii, oraz Kurdow, ktorych chciano sobie podporzadkowaé
przez odwotanie do ich islamskiej tozsamosci. Utworzenie w 1891 roku zbrojnych
oddziatéw wojskowych ztozonych z Kurdéw (hamidije) byto krokiem majacym na
celu zdobycie lojalnosci plemion oraz ttumienie z ich pomoca zbrojnych powstan
przeciwko rzadowi osmanskiemu na prowincjach.

Program konsolidacji terytoriéw osmanskich wykorzystywat mobilizacje tradycyj-
nych muzutmanskich klas spotecznych. Polityka suttana miata na celu z jednej strony
utrzymanie rébwnowagi imperium miedzy wptywami Wielkiej Brytanii, Francji i Nie-
miec oraz zagrozeniem ze strony Rosji, z drugiej za$ — uspokojenie buntéw zwiazanych
z deficytami handlowymi i rosnacym niezadowoleniem tradycyjnych klas spotecznych
z mocarstwowej ingerencji w wewnetrzne sprawy imperium?®. Zbrojnym ramieniem
rzadu pilnujacym porzadku na prowincjach i utrwalajacym islamska konsolidacje miaty
by¢ miedzy innymi oddziaty kurdyjskie. Ze wzgledu na niski status w hierarchii armii
osmanskiej oddziaty kurdyjskie byty wykorzystywane do ttumienia buntdw i wyko-
nywania najmniej prestizowych rozkazéw, miaty za zadanie utrzymywanie porzadku
na prowincjach i ttumienie administracyjnej samowoli. Bezposrednio w masakrach
oddziaty te uczestniczyly tam, gdzie napotykano silny zbrojny opér ze strony walcza-
cych, lub gdzie protesty wyraznie godzity w porzadek spoteczny. Takim przejawem
nieuzasadnionej autonomii okregow peryferyjnych (wilajetow) w centralizujacym sie
imperium osmanskim byty odmowy ptacenia podatkéw czy zachowywanie prawa do
noszenia broni whrew zakazom administracyjnym. Wioski Semal, Szenik i Geligiizan
w wilajecie Bitlisu w roku 1894 odmowity sptat naleznosci dla rzadu i haraczy dla Kur-
doéw. Wydarzenia te zapoczatkowaty serie masakr, ktére usprawiedliwiano potrzeba
zaprowadzenia przez wojsko porzadku w zbuntowanych okregach. Wojsko ingerowato
jednak w sprawy lokalnych wspélnot tylko w wypadku masowych buntow. Gwatty,
rabunki i pomniejsze akcje przeciwko ludnosci ormianskiej wzniecane przez lokalnych
uleméw i szejkdw byty najczesciej zarzewiem buntéw Ormian i desperackich préb
samoobrony lokalnych twierdz. To z kolei mobilizowato do dziatania oddziaty woj-
skowe, ktorych przeznaczeniem byto zaprowadzanie porzadku i karanie buntownikoéw.
Oprécz wspomnianych wyzej przypadkéw, tylko w kilka incydentow byta bezposrednio
zaangazowana regularna armia i jednostki hamidije'?. Wiekszos¢ masakr w réznych

0 Nalezy takze pamietac, ze w latach dziewie¢dziesiatych XIX wieku $wiatowy system gospodarczy
doznat powaznego kryzysu spowodowanego spekulacjami cen potudniowoafrykanskiego ztota. Wspomi-
nana juz kompania Régie zanotowata spadki przychodéw i powtérnie zwrdcita sie¢ w 1896 roku z apelem
do suttana o powstrzymanie procederu szmuglu tytoniu oraz przywrécenie porzadku na drogach. Panstwo
byto jednak za stabe na kontrolg uméw monopolowych. Wiecej na ten temat: D. Quataert, op. cit., s. 30 n.

11 Catkowity bilans ofiar pierwszego etapu masakr szacuje si¢ na 30-200 tysiecy. Ze wzgledu na
nieskoordynowany charakter masowych morddw doktadna liczba ofiar jest bardzo trudna do ustalenia.
Dane zebrane z réznych zrédet podsumowuje N.S. Sheikh, Body Count. A Quantitive Reviev of Political
Violence Across World Civilizations, The Royal Aal al-Bayt Institute For Islamic Thought, Jordan 2009.

12 Migdzy innymi podczas ataku Ormian na bank osmanski w Stambule w 1896 roku oraz w Wanie,
w czerwcu tego samego roku, gdzie wojska rozpedzaty uzbrojone bandy Kurdéw pladrujace miasto
i staraly sig¢ zaprowadzi¢ porzadek. Zob. Y. Ternon, op. cit., s. 118-119.
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wilajetach imperium, po upadku stynnego buntu w gérach Sasunu?®, byta prowokowana
przez spotecznosci lokalne i spowodowana przez zamet spoteczny, jaki panowat na
prowincji. Przyktadowo podaje sig, ze w wilajecie Trabzonu 2 pazdziernika 1895 roku
Ormian zaatakowali uzbrojeni Turcy i lazyjscy rozbdjnicy przywotywani do porzadku
przez lokalnych walich®*. Przebywajacy w tym samym czasie w wilajecie Dijarbekiru,
w ktérym dokonano mordu na prawie 1700 Ormianach, konsul francuski Meyrier za-
notowat, ze ,,muzutmanscy notable z okolicy zebrali sie u niejakiego Dzemila Paszy,
by zaprotestowaé przeciw reformom, i ze byt tam obecny réwniez kurdyjski szejk
z Zajnalu, ktory wstawit sie przy okazji pogroméw w Sasunie”®®,

W 1908 roku wybuchta w imperium osmanskim rewolucja konstytucyjna, ktéra zapo-
czatkowata okres ,,konsolidacji” imperium w duchu nacjonalizmu. Ruch mtodoturecki,
ktory stat za opozycja wobec suttana i przewrotem na szczytach wiadzy, rozprzestrzenit
sie wsrod wysokich oficerow armii, ktorzy potem stanowili trzon KJiP. Organizacja po-
wstata w Paryzu w 1906 roku i reprezentowata nie tylko srodowiska wojskowe, ale takze
wszystkie klasy niezadowolone z autorytarnych rzadéw suttana Abdiilhamida. Klasami,
ktére najaktywniej wspieraty mtodoturecki ruch konstytucyjny, byli urzednicy aparatu
biurokratycznego panstwa oraz swieckie elity wojskowe i intelektualne. Zwolennikami
wprowadzenia aktu konstytucyjnego byly takze nastawione pronowoczesnie odtamy
klas tradycyjnych. Bez koalicji migdzy ulemami, kupcami bazarowymi a nowoczesnymi
swieckimi klasami miejskimi spiskowcy z organizacji Mtodych Turkdw nie obaliliby
suttana Abdiilhamida. Protesty, ktore wybuchty w 1906 roku po wprowadzeniu podatkow
od 0s6b i od zwierzat domowych, miaty charakter ogélnokrajowy¢. Cechy zawodowe
reprezentowaty srodowiska kupieckie i bazarowe swoich miast: w Kastamonu kupcy
odméwili ptacenia podatkow i wystali petycje protestacyjna do suttana. Nie doczekaw-
szy si¢ odpowiedzi, zajeli budynek telegrafu. W Erzurumie wzburzeni kupcy postapili
podobnie, a ulemowie odmowili mediacji z rzadem i wydali fatwe potepiajaca podatki.
Kiedy petycje nie przynosity skutku rewolta podatkowa rozprzestrzenita si¢ na nowe
prowincje — Trabozon, Giresun, Sivas i Kayseri'’. Protesty ulemow i kupcéw bazaro-
wych dwa lata przed rewolucja przygotowaty spoteczny grunt do przejecia wiadzy przez
KJiP i p6zniejszej transformacji systemu politycznego w republike. Spoteczna zgoda na
reformy modernizacyjne i polityczna transformacje po rewolucji konstytucyjnej w 1908

13 Ormianie z okregu Sasunu zorganizowali w 1892 roku oddziat partyzancki w celu ochrony przed
kurdyjskimi bandami tupiacymi ormianskie wsie. Poczatkowo Ormianie probowali naktoni¢ Kurddw do
pojednania, jednak coraz czestsze utarczki z nomadami doprowadzity do otwartej kurdyjsko-ormianskiej
wojny. Oddziaty hamidije wystane w celu zaprowadzenia porzadku witaczyty sie w konflikt. Liczbe ofiar
po stronie ormianskiej szacuje sie na 900 do 4000 ludzi.

4 Funkcja ,,meza zaufania” byta niezwykle wazna w peryferyjnym spoteczenstwie osmanskim w XIX
wieku. Podczas masakr lokalni wali podburzali thumy przeciwko Ormianom, mediowali lub tagodzili
konflikty i rozbrajali walczacych. Tak byto w listopadzie 1895 roku w wilajecie Siwasu, gdzie lokalny
wali rozdzielit na bazarze strzelajacych do siebie Turkdw i Ormian. W wilajecie Aleppo wali Hasan Pasza
mediowat miedzy oddziatami Kurdéw a ludnoscia chrzescijanska, starajac si¢ uspokoi¢ obie strony i nie
dopusci¢ do ingerencji wojska. Zob. ibidem, s. 100-108.

15 lbidem, s. 104.

6 M. Kamali, Multiple Modernities, Civil Society and Islam, Liverpool 2006, s. 118.

7 lbidem, s. 119.
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roku stwarzata lepsze warunki strukturalne do pogtebienia procesu centralizacji aparatu
panstwa i... odgérnej organizacji procederu ludobojstwa.

Pierwsze wystapienia spoteczne przeciwko polityce suttana Abdilhamida uswiado-
mity mtodotureckim oficerom, ze zjednoczenie terenéw imperium w ramach jednego
narodu wymaga utworzenia silnego rzadu centralnego. Szybko przekonano sig takze
o0 tym, ze sprawne rzady polityczne wymagaja porozumienia z reprezentantami pro-
wincji i gtdwnymi klasami spotecznymi w imperium. Plany konsolidacji narodowej
ludnosci tureckiej musiaty iS¢ w parze z obietnicami reprezentacji parlamentarnej dla
réznych grup spotecznych, takze chrzescijanskich. Zamet, jaki powstat w imperium
tuz po rewolucji i ogtoszeniu wolnych wyboréw w listopadzie 1908 roku, stat sie pre-
tekstem do ogtoszenia praw zakazujacych zgromadzen i wprowadzajacych porzadek
publiczny z mozliwoscia uzycia sit wojskowych?®, Po roku 1908 opozycja parlamentarna
w postaci skrzydta liberalnego stanowita dla KJiP najwicksze wyzwanie w realizacji
programu krystalizacji granic i tworzeniu nowoczesnego narodu tureckiego. Kontrola
KJiP nad armia byta bardzo staba i zagrozona opozycyjnymi puczami. Przez dwa lata
swoich rzadéw KJiP nie zdotal podporzadkowac sobie w petni wojska ani zapewni¢
bezwarunkowego poparcia organizacji kupieckich i handlowych. Wydaje sig, ze polityka
centralizacyjna w obliczu stabosci poparcia kregdéw parlamentarnych i biznesowych
i pomimo czystek, jakich oficerowie KJiP dokonywali w armii, nie mogta sta¢ sie
obowiazujacym programem imperium i podstawa do dziatan konsolidujacych naréd
turecki bez wysitku wojennego, ktdry okreslat takze polityke ludnosciowa.

Obrona Trypolisu i Cyrenejki przed sitami armii wtoskiej w latach 1911-1912 nie
zapewnita jeszcze oficerom KJiP odpowiedniego poparcia spotecznego. Opozycja,
dostrzegajac fatsz w prébach mitologizacji dziatan wojennych przeciwko Wtochom,
wzmocnita swoje wptywy, wykorzystujac Kleski w polityce zagranicznej przeciwko
oficerom KJiP. W ciagu kilku miesiecy do wybuchu wojny batkanskiej (1912-1913)
opozycja szykowata sie¢ do puczu. Wybuch tej wojny prawie pozwolit oficerom
KJiP dokonywa¢ czystek we wiasnych szeregach w imi¢ zachowania bezpieczen-
stwa i mobilizacji sit zbrojnych w obronie prowincji batkanskich. W styczniu 1913
roku KJiP zmusito wielkiego wezyra do rezygnacji i nakazato suttanowi powotanie
nowego gabinetu. Protest opozycji i zab6jstwo nowego wezyra Mahmuda Sevketa
Paszy usprawiedliwity dalsza koncentracje whadzy i represje polityczne. KJiP dazyto
do stworzenia partii masowej, z wiasnymi komoérkami lokalnymi i reprezentacjami
klubowymi. Sie¢ organizacji spotecznych nowego rzadu opierata si¢ na srodowiskach
organizacji kupieckich w miastach, w ktérych zachecano do masowego wstepowania
do lokalnych odgatezien KJiP®,

18 M.S. Hanioglu, The Second Constitutional Period, 1908-1918 [w:] Resat Kasaba (red.) The
Cambridge History of Turkey. Turkey in the Modern World, vol. 4, Cambridge 2008, s. 67.

1 W analizach spoteczno-historycznych podkresla sig czgsto, ze w rzeczywistosci prowincje pozo-
stawaty pod nadzorem tradycyjnej biurokracji. KJiP, pomimo wzrostu liczby lokalnych przedstawicielstw
z 83 do 360 w roku 1910 i posiadania 850 tysigcy cztonkéw, nie zdotato obja¢ prowincji petna kontrola.
Wigkszos¢ organizacji kupieckich zostata zas wtaczona w centralne struktury administracyjne tylko na
mocy dekretow. Wyznaczenie stopnia ingerencji organéw centralnych w struktury imperium jest ciagle
zagadnieniem wymagajacym gtebszej analizy. Ibidem, s. 77.
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Wybuch pierwszej wojny swiatowej i przystapienie do niej imperium osmanskiego
wprowadzity ramy sprzyjajace szybkiej mobilizacji wojska i ludnosci peryferyjnej,
a takze pozwalaty usprawiedliwi¢ praktyke przemieszczania ludnosci chrzescijanskiej
Z terendw objetych dziataniami wojennymi. Jednostki paramilitarne Teskilati Mahsu-
sa? i oddziaty Organizacji Specjalnej stuzyly do systematycznego usuwania ludnosci
ormianskiej i innych chrzescijan z zagrozonych destabilizacja terenéw frontowych.
Wraz z pogarszaniem sig sytuacji na froncie osmansko-rosyjskim od marca 1915 roku
i prawdopodobienstwem zajecia Stambutu oraz koniecznoscia otwarcia sobie przez
Osmandw drogi do Persji represje wobec Ormian przybraty na sile. Préby obrony
ormianskich miast i bunty przeciwko wojskowej administracji zintensyfikowaty
represje i wywodzki?t. KJiP obawiat si¢ (cho¢ trudno znalez¢ dowody czy stusznie),
ze zorganizowani rewolucjonisci ormianscy zasila armie ententy i beda stanowi¢
cos w rodzaju ,,piatej kolumny” wewnatrz imperium. Uczynienie z Ormian wroga
wewnetrznego byto takze wygodnym narzedziem mobilizacji ludnosci imperium do
stawiania oporu wszelkim przejawom chrzescijanskiej wrogosci wobec imperium oraz
czystek we wiasnych szeregach.

Zwrot w kierunku polityki zorganizowanych deportacji Ormian przejawiat si¢
w systematycznym wykorzystaniu tych samych grup ludnosci plemiennej i zmarginali-
zowanej, ktére braty udziat we wczesniejszych mordach, i bazowaniu na tych samych
stereotypach wewnetrznego wroga. Tym razem jednak oddziaty te byty zorganizowane
w kompanie i druzyny podlegte kierownictwu regularnych wojsk prowincji i wydawa-
nym w szybkim tempie, na wniosek ministra spraw wewnetrznych Mehmeda Talata,
ustawom deportacyjnym?,

Historia i ludobdjstwo

Pomimo zorganizowanego charakteru deportacji nie istnieja jednoznaczne dowody
$wiadczace o wydaniu odgérnych rozkazéw mordowania Ormian. Skad wiec wzieta
sig zastraszajaca liczba 1,5 miliona ofiar? Patrzac tylko z perspektywy historycz-
no-spotecznej, trudniej jest dostrzec bezposrednie powody, dla ktérych przywddcy

2 Jednostki Organizacji Specjalnej liczyty okoto 30-34 tysiecy cztonkéw. Wsréd nich byli zotnierze
tureckiej zandarmerii, prowincjonalne bandy, muhajirs oraz kryminalisci wypuszczani specjalnie w tym
celu z wigzien. D. Bloxham, op. cit., s. 70.

2 W Wanie, ktory byt punktem strategicznym dla wojsk osmanskich, znacznie wczesniej przygotowano
deportacje Ormian. Wiadomos¢ o przygotowywanej operacji wojskowej przedostala si¢ do przywddcow
twierdzy i wywotata panike w miescie. Zbrojono si¢ do obrony Wanu. Generatowie osmanscy uznali,
ewidentnie samozachowawcza, mobilizacje miasta za rebelie przeciwko wiadzy. Pomoc armii rosyjskiej
w obronie Wanu dodatkowo usprawiedliwita obraz Ormian jako zwolennikéw Rosji. Ten historyczny
moment w rozwoju machiny ludobdjstwa mozna uzna¢ za przetomowy dla rozpoczecia zorganizowanego
procederu deportacji i masakr. Op6r Ormian potwierdzit wszystkie ,,przypuszczenia” co do wrogiego na-
stawiania ludnosci ormianskiej wobec jej dotychczasowych patronéw. ,,Proroctwo” ulegto samospetnieniu.

2 Donald Bloxham sugeruje, ze oddziaty prowincjonalne czekaty na decyzje wiadz centralnych
odnosnie do deportacji Ormian. Takie decyzje miaty zosta¢ wydane w marcu 1915 roku. Do tego czasu
wiekszos¢ oddziatéw lokalnych miata wolna reke w traktowaniu Ormian. D. Bloxham, op. cit., s. 79.
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wojskowi mieliby wydawac rozkazy eksterminacji Ormian, tatwiej natomiast za-
uwazy¢, ze Osmanie rzadko byli sktonni postugiwa¢ sie regularnymi oddziatami do
wykonywania jakiejkolwiek pracy uznanej za ,,brudna”. Podstawa dziatania armii
osmanskiej w epoce nowoczesnej konsolidacji spotecznej i krystalizacji granic tery-
torialnych byto zaprowadzanie porzadku i sprawna organizacja dziatan wojennych
w imi¢ nowej wspdlnoty narodowej. Wojna stwarzata wiele okazji do popetniania
morddéw na nielubianych przez muzutmanéw i ,,sprzyjajacych wrogom” Ormianach,
a program deportacyjny dodatkowo utatwit gromadzenie ludnosci w jednym miejscu
i czynit z niej bezbronna ofiare. Trudno jest z catkowita pewnoscia stwierdzi¢, czy
Ormianie stanowili rzeczywiste zagrozenie dla przetrwania narodu tureckiego, wie-
my tylko, ze panstwo osmanskie dziatato tak, aby zagrozenie to byto realne. Realne
nie tylko dla rzadzacych lideréw i jednostek wojskowych, ale takze dla muzutman-
skich sasiadéw Ormian.

Daniel Chirot i Clark McCuley w swojej ksiazce Why Not To Killl Them All?
starali sie dociec, dlaczego niektdére operacje wojskowe w historii nowoczesnego
Swiata przeradzaty si¢ w systematyczne ludobdjstwo, inne natomiast konczyty sie
tylko deportacjami lub incydentalnymi wybuchami nienawisci®®. Kluczem do roz-
wiazania zagadki nowoczesnego ludobdjstwa jest, w ich opinii, prosty fakt: duza
liczba dobrze zorganizowanych ludzi. Zbrodnia wymaga bowiem pokonania odrazy
przed widokiem smierci i stosow trupow. Aby wiele ludzi mogto przestaé si¢ brzydzi¢
zabijania i usprawiedliwi¢ swoje dziatania, potrzebuje silnej antyindywidualistycznej
ideologii potrafiacej usprawiedliwi¢ mordowanie. ,,Liczba” i ,,organizacja” sprzyjaja
ludobdjstwu, poniewaz umozliwiaja podziat zadan i zepchnigcie odpowiedzialnosci
na abstrakcyjnych innych; struktury spoteczne zorganizowane w machine wojenna
umozliwiaja operacje, w wyniku ktérych liczba ofiar wzrasta w przyspieszonym tempie.
Powstawaniu takich ideologii i organizacji, nie tylko w imperium osmanskim, ale takze
w catym nowoczesnym $wiecie, sprzyjat generalny kontekst historyczny i spoteczny:
w XX wieku najwigcej masowych zbrodni popetniano w okresach spotecznej i eko-
nomicznej niestabilnosci i, jak pisza autorzy, te ,,przetomowe wydarzenia wytworzyty
nowe sytuacje i nowe zasady postepowania w bardzo niepewnych czasach”?4. Idac
dalej tym tropem, nalezy zauwazy¢, za Hansem Joasem, ze ,,(...) wojny i wojny do-
mowe uksztattowaty nowoczesnosé, jaka znamy w samym jej najgtebszym jadrze?s,
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