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Wstep

Rolnictwo ekologiczne jest sposobem gospodarowania, ktoéry w Polsce po wej-
$ciu do Unii Europejskiej (UE) wybiera coraz wigksza liczba rolnikoéw. Bez wat-
pienia sprzyja temu system doptat, oferowany w ramach PROW 2004-2006 oraz
PROW 2007-2013. Dla czg$ci nowo rejestrowanych gospodarstw ekologicznych
jest to gtoéwna przestanka podejmowania produkeji ekologicznej [10]. Od czasu przy-
stapienia Polski do Unii Europejskie;j liczba gospodarstw ekologicznych zwielokrot-
nita si¢. Wedlug danych Gtéwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-
-Spozywczych, na koniec roku 2009 byto tacznie 17 091 gospodarstw ekologicz-
nych i ciagle ich liczba wzrasta. Waznym zagadnieniem staje si¢ wigc poznanie
aspektow ekonomicznych tych gospodarstw, a zwlaszcza perspektyw ich rozwo-
ju. Danych na ten temat dostarcza funkcjonujacy od roku 2004 w Polsce system
rachunkowosci Polski FADN [4]. Jest to system zbierania i wykorzystywania da-
nych rachunkowych z gospodarstw rolnych, obowiazujacy we wszystkich krajach
cztonkowskich Unii Europejskiej. W ramach systemu gromadzone sa migdzy in-
nymi dane z gospodarstw ekologicznych.

Celem opracowania jest przedstawienie zmian w sytuacji ekonomicznej gru-
py 25 certyfikowanych gospodarstw ekologicznych, o specjalizacji uprawy po-
lowe, w latach 2005-2008. Nalezy zastrzec, ze ze wzgledu na mata zbiorowos¢
badanej proby prezentowane wyniki nie moga by¢ podstawa do szerszego wnio-
skowania na temat produkcji ekologicznej w Polsce.

Materialy i metoda

Dane rachunkowe dla potrzeb Polskiego FADN sa zbierane i przetwarzane zgod-
nie z przyjeta jednolita metodyka we wszystkich krajach cztonkowskich UE.
Zbieranie danych rachunkowych odbywa si¢ corocznie w reprezentatywnej pro-
bie gospodarstw, do ktorej trafiaja rowniez gospodarstwa ekologiczne. Dla wy-
tonienia proby gospodarstw 1 ich grupowania stworzono Wspolnotowa Typologig
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Gospodarstw Rolnych [11]. Podstawowym parametrem wykorzystywanym w tej
typologii jest standardowa nadwyzka bezposrednia — SGM, za pomoca ktorej go-
spodarstwa dzieli si¢ na klasy wielkosci ekonomicznej 1 typy rolnicze [12].

Doboru proby gospodarstw do badan dokonuje si¢ z pola obserwacji [2], li-
czacego w Polsce okoto 750 tys. gospodarstw rolnych towarowych, ktorych wiel-
kos¢ ekonomiczna wynosi co najmniej 2 ESU (1 ESU = 1200 euro). Kryteria do-
boru préby to typ rolniczy, wielkos¢ ekonomiczna i potozenie w jednym z czte-
rech regionow FADN. Wielkos$¢ ekonomiczna méwi o potencjale gospodarstwa,
typ rolniczy wskazuje na jego nastawienie produkcyjne. Wymienione kryteria do-
tycza ogotu gospodarstw w Polsce; nie odnosza sig scisle do gospodarstw eko-
logicznych. Dlatego gospodarstwa ekologiczne znajdujace si¢ w probie nie sa sta-
tystycznie reprezentatywne dla wszystkich gospodarstw ekologicznych w Polsce.
Ich wynikow rachunkowych nie mozna wigc przektada¢ na wyniki ogotu gospo-
darstw ekologicznych w caltym kraju, dotycza jedynie badanej proby. Dane gro-
madzone w ramach FADN sa wiarygodne, charakteryzuja zdarzenia operacyjne,
finansowe 1 inwestycyjne w ciagu catego roku obrachunkowego, maja znaczaca
rolg poznawcza, co uzasadnia wykorzystanie ich do oceny takze gospodarstw eko-
logicznych [9].

W probie Polskiego FADN znajduja si¢ gospodarstwa ekologiczne certyfiko-
wane 1 w okresie konwersji. Gospodarstwa te zaliczone sa do ré6znych typow pro-
dukcji, przy czym najwigcej jest gospodarstw z mieszang produkcja roslinng i zwie-
rzgca. Niektore typy reprezentowane sa tylko przez kilka obiektow. Wiele z tych
gospodarstw prowadzito rachunkowo$¢ nieprzerwanie przez kilka lat — dla przy-
ktadu w latach 2005-2008 takich gospodarstw byto 72. Wsrdd nich 25 specjali-
zowalo si¢ w uprawach polowych, ktore w wigkszo$ci byty potozone w regionie
Mazowsze i Podlasie oraz Matopolska i Pogorze. Opracowanie przedstawia sy-
tuacje produkcyjno-dochodowa tej grupy 25 gospodarstw.

Wyjasni¢ nalezy, ze w celu dokonywania wyboru proby gospodarstw do pro-
wadzenia rachunkowosci w systemie FADN, Polska zostata podzielona na czte-
ry regiony FADN. Sa one zréznicowane rolniczo i obejmuja po cztery wojewodz-
twa (zestawienie ponizej).

Pomorze i Mazury Wielkopolska i Slask Mazowsze i Podlasie Matopolska i Pogérze
lubuskie dolnoslaskie mazowieckie podkarpackie
pomorskie opolskie podlaskie malopolskie
zachodniopomorskie wielkopolskie lodzkie Swietokrzyskie
warmifisko-mazurskie kujawsko-pomorskie lubelskie Slaskie

Zbieranie danych dla potrzeb FADN odbywa si¢ przez caty rok obrachunko-
wy wedtug zasad ksiggowosci memoriatowej. Zasadniczym celem rachunkowo-
sci FADN jest dostarczenie danych do oceny dochod6éw z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego (DzRGR) w krajach Unii Europejskiej i mozliwo$¢ porownania wy-
nikow w réznych krajach. Wymagalo to stworzenia jednolitej formuty rachunku
dochodoéw dla wszystkich krajow cztonkowskich [5].
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Dochéd w rozumieniu FADN jest r6znica wartosci produkcji 1 kosztow ogo-
tem, skorygowana o saldo doptat i podatkéw od dziatalno$ci operacyjnej i inwe-
stycyjnej. Stanowi optatg za wlasne czynniki wytworcze: praceg rolnika i1 jego ro-
dziny, ziemi¢ oraz kapital, a takze za zarzadzanie.

Wartos¢ produkeji ogotem to suma wartosci produkceji roslinnej, zwierzegcej
obnizonej o zakup zwierzat oraz produkcji pozostatej (np. $wiadczenie ushug sprze-
tem, przychody z agroturystyki), liczonych w cenach biezacych bez podatku VAT.

Koszty ogéltem obejmuja trzy gldwne grupy: koszty zuzycia posredniego (kosz-
ty bezposrednie i ogolnogospodarcze), amortyzacjg 1 koszty czynnikow zewnegtrz-
nych (wynagrodzenia za prace obcq, czynsze za dzierzawe obcej ziemi i odsetki
od zobowiqzan).

Nalezy zaznaczy¢, ze w rachunku kosztow nie sa uwzgledniane podatki go-
spodarstwa oraz warto$¢ zakupionych zwierzat, natomiast rachunek dochodu
z gospodarstwa zawiera saldo doptat i podatkéw do dziatalnosci operacyjnej oraz
saldo doptat i podatkow do dziatalno$ci inwestycyjne;j.

Omoéwienie wynikow dzialalnoSci 25 certyfikowanych gospodarstw
ekologicznych specjalizujgcych si¢ w uprawach polowych

Zasoby ziemi, kapitatu i naklady pracy. Srednia wielko$é ekonomiczna go-
spodarstw ekologicznych z grupy 25 wyspecjalizowanych w uprawach polowych
wynosita od 7,7 ESU w roku 2005 do 9,4 ESU w roku 2008. Jego potencjat eko-
nomiczny wzrost o 22,1% w ciagu czterech lat. Wzrost wielkosci ekonomiczne;j
wiaze si¢ z wielkoscia zasobow. W 2008 roku uzytkowano $rednio o 2,6 ha zie-
mi wigcej niz w roku 2005, kiedy obszar uzytkow rolnych (UR) wynosit prze-
cigtnie 18,9 ha. W tym czasie nastapit prawie 18-procentowy przyrost wartosci
aktywow ogoétem, przy czym najbardziej wzrosta warto$¢ posiadanych maszyn
1 urzadzen technicznych. Skutkowalo to poprawa technicznego uzbrojenia pra-
cy, wyrazonego warto$cia maszyn i urzadzen na AWU' z 21 129 zt w 2005 roku
do 22 249 zt w 2008 roku na osobg pelnozatrudniong. W tym czasie miato miej-
sce zwigkszenie naktadoéw pracy z 2,5 do 2,9 AWU (o0 16,0%). Z danych rachun-
kowosci wynika, ze rolnicy opierali swoja dziatalno$¢ gldwnie na wlasnym ka-
pitale, ktory w ciagu czterech lat zwigkszyt sig o 14,5% do kwoty 222 064 zt. Obcy
kapitat stanowit od 5,8% w 2005 roku do 8,4% w 2008 roku wartosci aktywow.
Z roku na rok nastgpowat jednak wzrost wartosci zaciaganych kredytow — ich kwo-
ta zwigkszyta si¢ 0 71,3% (tab. 1).

" AWU oznacza catkowite naktady pracy w ramach dziatalno$ci operacyjnej gospodarstwa rolnego, wy-
razone w jednostkach przeliczeniowych pracy, czyli w osobach petnozatrudnionych (AWU — ang. Annual
Work Unit). W ramach naktadéw pracy ogotem wyszczegoélnia si¢: naktady pracy wiasnej (FWU — ang.
Family Work Unit), czyli naktady pracy w ramach dziatalno$ci operacyjnej gospodarstwa rolnego osob
nieoplaconych, gldwnie cztonkow rodziny i naktady pracy najemnej — optacanej. 1 AWU odpowiada oso-
bie pracujacej w ciagu roku co najmniej 2200 godzin.
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Tabela 1
Srednie zasoby ziemi, kapitalu i naklady pracy w gospodarstwach ekologicznych
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Wyszczegdlnienie jm. 2005 2006 2007 2008 200(%005
Na gospodarstwo
‘Wielko$¢ ekonomiczna ESU 7,7 8,1 8,7 9.4 122,1
Naktady pracy ogétem AWU 2,5 2,7 2.6 2,9 116,0
w tym: naktady pracy najemne;j AWU 0,8 1,0 1,0 1,2 150,0
Uzytki rolne (UR) ha 18,9 19.4 20.2 21.5 113,8
w tym: dodzierzawione ha 52 4.8 6,3 5.4 103,8
Aktywa ogétem zt 205760 218495 239760 242421 117,8
wtym: maszyny i urzadzenia techniczne — zt 52822 52204 60 109 64 523 122,2
budynki zt 75557 76 793 63 165 60 520 80,1
stado podstawowe zwierzat zt 4155 5517 4389 3874 93,2
aktywa obrotowe Vi 33821 42 224 41 224 39273 116,1
Kapital wtasny zt 193875 206863 219873 222064 114,5
Zobowigzania ogétem zt 11 885 11 632 19 887 20 357 171,3
w tym: dlugoterminowe zt 8156 7342 14 023 16 923 207,5
Na lha uzytkow rolnych
Aktywa ogétem zt 10 890 11285 11 890 11275 103,5
w tym: maszyny i urzadzenia techniczne 7t 2796 2 696 2981 3001 107,4
Kapital wlasny zt 10 261 10 685 10903 10 329 100,7
Zobowiazania ogétem zt 629 601 986 947 150,5

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Na podstawie danych rachunkowych mozna wnioskowac o procesie bardzo
ostroznego inwestowania w srodki techniczne usprawniajace proces produkcji.
Dotyczy to produkcji roslinnej, gdyz Sredni stan pogtowia zwierzat byt w gospo-
darstwach nieduzy i od roku 2006 ograniczano jego wielkos¢. Srednia warto$¢
stada podstawowego w 2008 roku wynosita tylko niespeina 4 tys. zt. Zmniejszajacy
si¢ stan wartosciowy budynkéw wynikat z nastawienia gospodarstw na produk-
cj¢ roslinna, ukierunkowana raczej na szybki zbyt produktow rolnych. Budynki
odgrywaja mniejsza rolg¢ w gospodarstwach roslinnych, na co wskazuje organi-
zacja produkcji (tab. 2). W ciagu czterech lat nastgpowat wzrost powierzchni upra-
wy zb0z, upraw warzywnych i owocowych oraz pozostatych polowych. Uprawia-
ne zboza stanowity powyzej 50% obszaru UR, od 9,9 ha w 2006 roku do 11,4 ha
w 2008 roku. Bardzo istotny udziat w powierzchni UR miaty uprawy warzyw-
ne i owocowe (14-18%), ktorych uprawa znaczaco si¢ rozwingta od roku 2005,
(Srednio 2,8 ha w 2005 roku do 3,9 ha w roku 2008). Trzeba jednak podkreslic,
Ze W tej grupie najistotniejsze byty sady owocowe i plantacje truskawek; warzy-
wa za$ stanowily najmniejszy areal. W ciagu czterech lat prowadzenia rachun-
kowosci srednio prawie 2-krotnie powigkszyl si¢ obszar pozostatych upraw po-
lowych, do ktérych zalicza si¢ m.in. rosliny straczkowe na nasiona, ziemniaki,
ziola, oleiste.
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Tabela 2
Powierzchnia i struktura wybranych upraw oraz poglowie zwierzat
w gospodarstwach ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Wyszczegdlnienie 2005 2006 2007 2008 200(%2)005
Uprawy w ha

Powierzchnia uzytkéw rolnych 18,9 19,4 20,2 21,5 113,8

w tym: zboza 10,1 9,9 11,2 11,4 112,9
pozostate uprawy polowe 1,6 2,8 33 3,1 193,8
uprawy warzywne i sady 2.8 2,7 3,2 3,9 139,3
uprawy pastewne 34 3,9 2,4 3,1 91,2

Struktura upraw w %

Powierzchnia uzytkéw rolnych 100,0 100,0 100,0 100,0 X

w tym: zboza 53,4 51,0 55,4 53,0 X
pozostate uprawy polowe 8,5 14,4 16,3 14,4 X
uprawy warzywne i sady 14,8 13,9 15,8 18,1 X
uprawy pastewne 18,0 20,1 11,9 14,4 X

Poglowie zwierzat w LU"

Zwierzgta ogétem 53 6,3 43 4.8 90,6

w tym: krowy mleczne 1,3 1,1 0,9 1,0 76,9
pozostate bydto 1,0 1,5 1,4 1,3 130,0
owce i kozy 0,6 1,0 0,4 0,4 66,7
trzoda chlewna 1,9 1,9 0,9 1,4 73,7

Obsada zwierzat w LU na 1 ha powierzchni 0,7 0.9 1.3 1.1 157,1

paszowej

Struktura poglowia zwierzat w %

Zwierzgta ogétem 100,0 100,0 100,0 100,0 X

w tym: krowy mleczne 24,5 17,5 20,9 20,8 X
pozostate bydto 18,9 23,8 32,6 27,1 X
owce i kozy 11,3 15,9 9,3 8,3 X
trzoda chlewna 35,8 30,2 20,9 29,2 X

* Liczbe zwierzat w gospodarstwie, zgodnie z metodyka FADN okresla sig catkowita liczba sztuk przeli-
czeniowych wyrazona w jednostkach przeliczeniowych zwierzat — LU (ang. Livestock Unit).

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Zatem rolnicy wyraznie powigkszali areal upraw polowych, ograniczajac pro-
dukcje zwierzgca. Wyrazem tego byto zmniejszenie prawie o 10% poglowia zwie-
rzat oraz mniejsza okoto 9% powierzchnia upraw pastewnych w 2008 roku w sto-
sunku do roku 2005 (tab. 2). Rownoczesnie od roku 2005 nastgpowato zwigksze-
nie obsady zwierzat na 1 ha powierzchni paszowej. W poglowiu zwierzat anali-
zowanych gospodarstw przewazato bydto, owce i kozy. Obsada zwierzat ogdtem
na gospodarstwo wynosita od 4,3 do 6,3 LU w poszczegolnych latach.

Srednia wartos¢ produkcji ogotem wedtug cen biezacych w analizowanych go-
spodarstwach ekologicznych dynamicznie rosta (o 60%) w latach 2005-2008 (tab. 3).
Na ten pozytywny wynik wptyw miata zapewne zmieniajaca si¢ organizacja pro-
dukcji 1 produktywnos$¢ ziemi, gdyz obszar ziemi w tym czasie powigkszyt sig tyl-
ko o 13,8% (tab. 2). W ostatnim roku (2008) wartos¢ produkcji ogdtem osiagneta
poziom 93 930 zl, przy zasobach ziemi wynoszacych srednio 21,5 ha. W zwiazku
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z kierunkiem specjalizacji ocenianych gospodarstw ekologicznych uzyskana produk-
cja pochodzita gtéwnie z uprawy roslin.

W strukturze produkcji ogélem produkcja roslinna stanowila od 80,6%
(2005 rok) do 91,1% (2007 rok) — rys. 1. Spadek pogtowia zwierzat powodowal,
ze wartos¢ produkcji zwierzecej tracita na znaczeniu w przeciagu czterech lat,
a jej udziat w wartosci produkcji ogotem malat.

Tabela 3
Warto$¢ produkeji w gospodarstwach ekologicznych specjalizujacych sie¢
w uprawach polowych

Wyszczegélnienie 2005 2006 2007 2008 200(842)005
©

Warto$¢ produkcji w zt na gospodarstwo

Produkcja ogétem 58 707 63 864 79 756 93 930 160,0
Produkcja roslinna 47 300 53136 72 691 83416 176,4

W tym: owoce i warzywa 31500 33070 46 614 63933 203,0
Produkcja zwierzgca 10701 10618 6780 9703 90,7
Pozostata produkcja 706 110 285 812 115,0

Wartos¢ produkeji w zt na 1 ha UR

Produkcja ogétem 3106 3299 3955 4369 141
Produkcja ro§linna 2503 2744 3605 3 880 155

W tym: owoce i warzywa 1 667 1705 2308 2974 178
Produkcja zwierzgca 566 548 336 451 80
Pozostata produkcja 37 6 14 38 101

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych Polskiego FADN.

EAProdukcja ro§linna [ Produkcja zwierzeca [l Pozostata produkcja

2005 2006 2007 2008

Rys.1. Struktura produkcji w gospodarstwach specjalizujacych si¢ w uprawach polowych (%)

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Przychody z produkc;ji roslinnej w analizowanej grupie gospodarstw pocho-
dzity gtownie z uprawy warzyw 1 owocow. Ich udziat w produkeji roslinnej wa-
hat si¢ w poszczegdlnych latach od 62,2 do 76,6% (tab. 4). Warto$¢ tych produk-
tow wynosita od 31 500 zt do 63 934 zt, a wigc w ciagu czterech lat zostala po-
dwojona, chociaz powierzchnia uprawy wzrosta tylko o0 39,3%. Uzyskane wyni-
ki wskazuja na rosnace mozliwosci zbytu tych produktow, a zarazem umiejgtnosc¢
wykorzystania niszy rynkowej przez rolnikéw prowadzacych analizowane gospo-
darstwa ekologiczne. W Polsce rozwija si¢ popyt na Zywnos¢ ekologiczna, w tym
na owoce i warzywa, cho¢ poziom wydatkow na ten cel jest wciaz niewielki [7].
Rosnie jednak grupa konsumentow akceptujacych zazwyczaj wyzsze ceny pro-
duktoéw ekologicznych w zamian za dostarczenie im bezpiecznej dla zdrowia, wy-
sokiej jako$ci zywnosci, oznaczonej certyfikatem.

) Tabela 4

Srednia warto$¢ produkcji ro§linnej i struktura procentowa w gospodarstwach

ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Wyszczegdlnienie 2005 2006 2007 2008 200(%2)005
Produkcja roslinna (z1) 47 300 53136 72 691 83416 176,4
z tego: zboza 7994 9744 15203 12 407 155,2
rosliny biatkowe 1395 1400 3218 3418 245,0
ziemniaki 1873 4262 1803 1424 76,0
warzywa i owoce 31500 33 069 46 614 63 934 203,0
pozostata 4538 4 661 5853 2234 49,2
Struktura wartosci produkcji roslinnej w %
Produkcja roslinna 100,0 100,0 100,0 100,0 X
7 tego: zboza 16,9 18,3 20,9 14,9 X
ro§liny biatkowe 2,9 2,6 4.4 4,1 X
ziemniaki 4,0 8,0 2.5 1,7 X
warzywa i owoce 66,6 62,2 64,1 76,6 X
pozostata 9,6 8,8 8,1 2,7 X

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Sposrod 25 gospodarstw z omawianej grupy tylko niektore uprawialy warzy-
wa 1 owoce. Produkowane owoce to w wigkszos$ci truskawki 1 maliny, sporadycz-
nie czarne porzeczki, orzechy laskowe. Prowadzone plantacje miaty powierzch-
ni¢ od kilku aréw do kilku hektaréw. W przypadku warzyw nastawiano si¢ za-
zZwyczaj na uprawe paru gatunkow — na kilku lub kilkunastu arach, rzadziej w gra-
nicach 1 ha. W asortymencie byly warzywa korzeniowe (marchew, buraki ¢wi-
ktowe, seler, pietruszka korzeniowa, pasternak), dynia, niekiedy kapusta, stonecz-
nik, ogorki, fasola na suche ziarno. Plony i ceny produktow danego gatunku byty
jednak w poszczegdlnych gospodarstwach bardzo zroznicowane, co zdecydowa-
nie kreowalo r6zne wyniki ekonomiczne.

Przyktadowe dane o plonach i cenach podano w tabeli 5. Nalezy zauwazy¢,
ze plony owocow 1 warzyw tych samych gatunkow w rdznych gospodarstwach
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w danym roku byty niekiedy wielokrotne, co z jednej strony $wiadczy o mozli-
wosci uzyskiwania wysokich wydajnosci produkcji takze w gospodarstwach eko-
logicznych, z drugiej za§ wskazuje na r6znice w opanowaniu technologii produk-
cji. Ceny roznily si¢ nawet 3-krotnie, co ma zapewne zwiazek z iloscia i jakoscia
wyprodukowanego towaru, organizacja zbytu, otoczeniem rynkowym. Skrajnie
wysokie ceny na produkty ekologiczne wskazuja jednak na chtonnos¢ rynku owo-
cow 1 warzyw z ekologicznej produkcji oraz potrzebe rozwoju takiej produkc;ji.

Tabela 5
Plony i ceny wybranych gatunkow owocow i warzyw w gospodarstwach
ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Gatunki 2005 2006 2007 2008
Plony (dt/ha)
Truskawki 40,3 - 80,0 57,3-96,5 41,9 - 146,0 34,0 - 86,0
Maliny 12,8 - 42,0 21,0 - 46,0 24,0 - 40,0 30,0 - 100,0
Ogorki 100,0 - 350,0 23,2 -200,0 X 22,0 - 220,0
Marchew 105,3 - 120,1 90,0 - 150,0 92,0 - 320,0 100,0 - 230,0
Pietruszka - korzert 70,0 - 95,2 70,0 - 90, 0 65,0 64,0
Cebula 65,0-1950 35,0 - 109,0 287,0 - 300,0 X
Ceny (zV/kg)
Truskawki 1,8-2,5 1,6 - 3,1 34-48 2,5-39
Maliny 24-35 3,0-4,0 3,0-5,0 2,0-53
Ogorki 1,0-1,5 1,0-1,5 X 1,0-2,0
Marchew 0,6-1,5 0,8-1,5 0,95-1,5 09-1,5
Pietruszka - korzen 2,8-3,0 1,2-2,1 1,4-27 3,0
Cebula 1,1-1,5 1,0-1,5 1,1-1,5 X

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Wazrost produkcji $rednio na gospodarstwo ekologiczne z uprawami polowy-
mi skutkowat poprawa wskaznikéw produktywnosci ziemi, pracy i aktywow
w zakresie od 35,8 do 55,0% w ciagu czterech lat (tab. 6). Trzeba podkresli¢ ze
w tym czasie zasoby tych czynnikéw produkcji zwigkszyty si¢ zaledwie o kilka-
nascie procent (tab.1).

Tabela 6
Produktywnos$¢ czynnikow produkceji w gospodarstwach ekologicznych
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Wyszczeg6lnienie 2005 2006 2007 2008 20(()5%)2005
Produkcja ogétem (zt/ha) 3106 3299 3955 4369 140,6
Produkcja roslinna (zt/ha) 2503 2739 3598 3880 155.0
Produktywnosé aktywow (z1/100 zt aktywow) 28,5 29,2 333 38,7 135,8
Produktywno$é pracy (zi/AWU) 23 487 23300 30712 32 800 139.7

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN.
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Najwigkszy wzrost produktywnosci dotyczyt ziemi, przy czym wydajnos¢ eko-
nomiczna produkcji roslinnej zwigkszyla si¢ najwiecej (o 55%). Nalezy sadzic,
ze sa to wyniki dobre, zwlaszcza jesli porownac je ze Srednia produktywnoscia
ziemi wszystkich ekologicznych gospodarstw certyfikowanych w probie Polskiego
FADN. Na przyktad w 2008 roku wynosita ona przecigtnie 2 451 zt/ha [8].

Koszty ogotem wytworzenia produkcji w gospodarstwie ekologicznym to $red-
nio w 2005 roku kwota 46 409 zt, zas w 2008 — 65 899 z1 (tab. 7). Ich przyrost
wynosit 42%. Sposrod sktadowych kosztow ogodtem, najnizsza dynamika wzro-
stu cechowata koszty amortyzacji (0 2,5%), najwyzsza za$ — koszty obcych czyn-
nikoéw produkcji (o 108%). Mozna sadzi¢, ze zwigzane to byto ze zwigkszeniem
produkcji owocoOw 1 warzyw 1 potrzeba zatrudnienia pracownikéw oraz koniecz-
noscig splaty odsetek od niemal 2-krotnie wyzszych zobowiazan.

) Tabela 7
Srednie koszty produkcji ogétem w gospodarstwach ekologicznych
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych
Wyszczeg6lnienie 2005 2006 2007 2008 200%{720())05

Koszty produkcji w zl na gospodarstwo

Koszty ogétem 46 409 52070 57 626 65 899 142,0
w tym: zuzycie posrednie 24 623 28972 30742 34539 140,3
z tego: koszty bezposrednie 12212 13612 14 451 17 162 140,5
koszty ogdlnogospodarcze 12411 15 360 16 291 17 377 140,0
amortyzacja 13223 11763 12 449 13 549 102,5
koszty czynnikéw zewnetrznych 8563 11334 14 435 17 811 208,0
z tego: wynagrodzenia 7287 9626 12 256 15 691 2153
czynsze 637 894 1232 1357 2129
odsetki 639 815 947 763 119,5
Koszty produkcji w zl na 1 ha UR
Koszty ogétem 2456 2 689 2858 3 060 124.6
w tym: zuzycie posrednie 1303 1496 1524 1604 123,1
z tego: koszty bezposrednie 646 703 717 797 123,3
koszty ogdlnogospodarcze 657 793 808 807 122,9
amortyzacja 700 608 617 629 89.9
koszty czynnikéw zewnetrznych 453 585 716 827 182,5
Z tego: wynagrodzenia 386 497 608 729 188.9
czynsze 34 46 61 63 186,9
odsetki 34 42 47 35 104,8

7Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

W strukturze kosztoéw ogotem dominowaty koszty ogdlnogospodarcze, obejmu-
jace migdzy innymi wydatki na paliwa, energig, naprawy, czgsci zamienne (rys. 2).
Istotne jest, ze koszty bezposrednie produkcji zawierajace wydatki na podstawo-
we srodki plonotworcze w analizowanych gospodarstwach ekologicznych stano-
wity tylko 25-26% wartos$ci kosztow ogotem w poszczegolnych latach, a ich wzrost
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w ciagu czterech lat porownywalny byt ze wzrostem kosztéw ogdlnogospodarczych
(tab. 7). Dla poréwnania warto podac, ze w gospodarstwach indywidualnych typu
polowego w catej populacji Polskiego FADN koszty bezposrednie produkcji sta-
nowia z reguly powyzej 40% wartosci kosztow ogdtem. Na przyktad w roku 2006
wynosity one 46,3%, a w roku 2008 —47,6% [1, 6].

W gospodarstwach ekologicznych $redni udziat kosztoéw wynagrodzenia byt
wysoki, a przy tym systematycznie wzrastal — od 15,7% do 23,8% w kolejnych
latach (rys. 2). Potwierdza to znaczenie pracy re;czneJ w rolnictwie ekologicznym,
zwlaszcza w przypadku produkceji warzyw 1 owocow migkkich, ktére dominowa-
ty w grupie analizowanych gospodarstw ekologicznych.

K Koszty bezposrednie  E]Koszty ogélnogospodarcze  EJ Amortyzacja [[]Wynagrodzenia [MCzynsze [JOdsetki
35,07
30,0
25,0
20,0
15,0
10,0

5,07

0,0

2005 2006 2007 2008

Rys. 2. Struktura kosztow produkcji ogétem w gospodarstwach ekologicznych specjalizujacych sig
w uprawach polowych (%)
Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

W tabeli 8 przedstawiono $rednie koszty bezposrednie w rozbiciu na poszcze-
g0blne sktadniki; wskazuja one na zmienny ich udzial w poszczeg6lnych latach.
Najwigkszym obciazeniem byt koszt nasion (17,7-25,7%) i nawozdéw (23,9-28,5%),
jednak trzeba podkresli¢, ze w metodyce FADN koszt nawozenia nie obejmuje
kosztow nawozow organicznych wytworzonych we wlasnym gospodarstwie.
Wydatki na srodki ochrony roslin stanowity tylko od 4,2 do 7,9% kosztow bez-
posrednich (tab. 8). W przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych rownato sig to od
29 zt w 2006 roku do 57 zt w 2007 roku. Calkowite koszty bezposrednie ponie-
sione na 1 ha UR wynosily $rednio 646 zt w 2005 roku i wzrosty do 797 zt
w 2008 roku (tab. 8).

Wyniki wskazuja, ze we wszystkich czterech latach prowadzenia rachunko-
wosci $redni poziom kosztéw ogodtem byt nizszy od $sredniego poziomu warto-
$ci wytworzonej produkcji gospodarstwa Zatem niezaleznie od roku w gospo-
darstwach ekologicznych z uprawami polowymi uzyskano dodatni przychdd z pro-
dukcji w cenach rynkowych, co oznacza ze produkcja byta optacalna. Swiadczy
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o tym koszt wytworzenia jednostki produkcji, ktéry wynosit od 0,70 do 0,82 zt,

co ilustruje ponizsze zestawienie.

Rok

Koszt wytworzenia 1 zt produkcji w zt

2005
0,79

2006
0,82

2007
0,72

2008
0,70

Tabela 8

Koszty bezposrednie produkcji w gospodarstwach ekologicznych specjalizujacych sig¢
w uprawach polowych

Wyszczegdlnienie 2005 2006 2007 2008 200%{75905
Koszty w zI na gospodarstwo
Koszty bezposrednie 12212 13612 14 451 17 162 140,5
w tym: Nasiona i sadzonki 2162 2873 3640 4414 204,1
Nawozy 3141 3882 3450 4598 146,4
Srodki ochrony ro§lin 630 566 1142 893 141,8
Poz?s.taie .koszty bezposrednie produkcji 993 562 791 1433 1443
ro§linne;j
Pasze dla zwierzat zywionych w systemie 2645 2623 3245 3044 115.1
wypasowym
Pasze dla zwierzat ziarnozernych 2444 2812 1939 2567 105.0
Koszty w zl na 1 ha UR
Koszty bezposrednie 646 703 717 797 123,3
w tym: Nasiona i sadzonki 114 148 181 205 179,1
Nawozy 166 200 171 214 128,5
Srodki ochrony roslin 33 29 57 41 1244
Poz?sbtale koszty bezposrednie produkcji 53 29 39 67 126.6
roslinnej
Pasze dla zwierzat zywionych w systemie 140 135 161 141 1010
wypasowym
Pasze dla zwierzat ziarnozernych 129 145 96 119 92,2
Struktura kosztéw bezposrednich (%)
Koszty bezposrednie 100,0 100,0 100,0 100,0 X
w tym: Nasiona i sadzonki 17,7 21.1 25.2 25,7 X
I}Iawozy 25,7 28,5 23,9 26.8 X
Srodki ochrony roslin 52 42 7,9 52 X
POZ(/)s.taIe Ikoszty bezposrednie produkcji 8.1 41 55 83 X
ro§linne;j
Pasze dla zwierzat zywionych w systemie 217 193 25 177 «
wypasowym
Pasze dla zwierzat ziarnozernych 20.0 20.7 134 15,0 X

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Zrédlem przychodu z dziatalno$ci operacyjnej byly tez doptaty (tab. 9), kto-
rych kwota rosta w latach 2005-2008 szybciej (o 76,4%) niz wartos¢ produkcji
(0 60,0%) oraz koszty ogotem (o 42,0%) na gospodarstwo. Doptaty stanowity od
27,7 do 44,1% wartosci produkcji gospodarstwa w roznych latach (tab. 9). Byty
wigc waznym sktadnikiem przychodu i istotnie wptywaly na ostateczny wynik
ekonomiczny, jakim jest dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego.
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Tabela 9
Sredni poziom doplat do dzialalnosci operacyijnej i ich relacja do produkcji
w gospodarstwach ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

L 2008/2005
Wyszczegdlnienie 2005 2006 2007 2008 %)
0
Doptaty do dziatalnosci operacyjnej (zt) 18 326 28 173 22110 32325 176,4
Produkcja ogétem (zt) 58 707 63 864 79 756 93930 160,0
Relacja doptat do wartosci produkcji (%) 31,2 44,1 27,7 34,4 X

Zr6dto: Obliczenia wiasne na podstawie danych Polskiego FADN.

W przeliczeniu na 1 ha uzytkow rolnych kwota doptat do dziatalno$ci opera-
cyjnej wahata si¢ od 970 zt do 1504 zt. W roku 2006 1 2008 pokrywata nawet oko-
o potoweg poniesionych kosztéw ogotem (rys. 3).

Produkcjana 1ha UR [ Doptaty do dzialalnosci operacyjnej na 1ha UR  =d= Koszty ogélem na 1 ha

5000
4500 T 4369
4000 |
3500
3000 T
2500 T
2000 T
1500
1000 1

500 T

2005 2006 2007 2008

Rys. 3. Warto$¢ produkcji, kosztow ogotem i doptat na 1 ha uzytkdéw rolnych w gospodarstwach
ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych (zt)

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Dochody. Po optaceniu kosztow i podatkow, sredni dochéd z rodzinnego go-
spodarstwa w ciagu lat 2005-2008 podwoit si¢ do kwoty 57 528 zt (tab. 10). Na
osobg nieoptacona w rodzinie rolnika (FWU) wzrost z 17 343 zt do 35 488 zt.
Bytla to dla rolnika oplata pracy jego i rodziny, zarzadzania oraz uzytkowania wia-
snego kapitatu i ziemi.

Ponad 50% tego dochodu w poszczeg6lnych latach stanowity doptaty do dzia-
talnosci operacyjnej (rys. 4). Ich udziat jednak bardzo zmalal w roku 2007 w sto-
sunku do lat poprzednich, ale w roku 2008 ponownie zaczal rosna¢. Duzy przy-
rost warto$ci produkcji roslinnej, a $ci§lej warzyw i owocoOw, w latach 2007-2008
pozwolil na wigksza niezalezno$¢ rolnikow od doptat. Obecny poziom doptat wzmoc-
nit znacznie dochody rolnikéw w analizowanej grupie. Poza rokiem 2005, docho-
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dy przewyzszaly wynagrodzenie netto pracownikéw w gospodarce narodowe;j
i byty zrodlem finansowania whasnych czynnikow wytworczych (tab. 10). Sred-
ni dochdd w roku 2005 wskazuje, ze gospodarstwa ekologiczne byty nierentow-
ne (wskaznik rentownosci byt ujemny). Od roku 2006 nastgpowata poprawa sy-
tuacji — wskaznik rentownosci zwigkszyt si¢ z 8,0% w 2006 roku do 26,3% w 2008
roku. Rolnicy osiagali wigc stopniowo zwrot z wlasnego kapitatu i ziemi. Oma-
wiane gospodarstwa ekologiczne z uprawami polowymi uzyskiwaty coraz lepsze
wyniki produkcyjne z roku na rok i udzial doptat w dochodzie zaczal male¢.

Analizujac wyniki ogotu certyfikowanych gospodarstw ekologicznych w FADN,
wida¢ jednak, Ze coraz bardziej zaleza one od wsparcia srodkami publicznymi.
W 2008 roku udziat doptat do dzialalnosci operacyjnej, liczony przecigtnie dla
calej populacji certyfikowanych gospodarstw ekologicznych w probie FADN, sta-
nowil w dochodzie az 92,2% [9]. Przyszto$¢ ogotu gospodarstw ekologicznych
bez dotacji wydaje si¢ wigc by¢ mato realna, a moze nawet niemozliwa.

W analizowanej grupie gospodarstw polowych dochod na osobg nieoptacona
(FWU), bez doptat do dziatalnosci operacyjnej, w roku 2008 wzrdst wprawdzie
ponad 2-krotnie w porownaniu z rokiem 2005 — do kwoty15 547 zt, ale — jak co
roku — odbiegat znacznie od §redniego wynagrodzenia netto, osiaganego przez
osobg pracujaca w gospodarce narodowej (rys. 5).

Tabela 10
Srednie dochody rodzinnego gospodarstwa rolnego i rentowno$¢ w gospodarstwach
ekologicznych specjalizujacych si¢ w uprawach polowych

Wyszczegdblnienie 2005 2006 2007 2008 200%{7%())05
Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego (zt) 29 358 38224 40922 57 528 196,0

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
na osobg nieoptacong w rodzinie rolnika (zt)

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
na 1 ha UR wiasnych (z1)

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
bez doptat (zt)

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
bez doptat na osobe pelnozatrudniona 6517 5936 11 662 15 547 238,5
w rodzinie rolnika (zt)

17 343 22573 25368 35488 204,6
2143 2618 2944 3573 166,7

11 033 10 051 18812 25203 228.4

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
bez doptat na 1 ha UR wtasnych (z})
‘Wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej (zt) 19 052 20 034 21570 23 638 124,1
Dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego
pomniejszony o oszacowang oplate pracy wlasnej (zt) )
Wskaznik rentownosci=
(dochéd-optata pracy wlasnej) x 100/koszty ogétem

805 688 1353 1565 194,4

3030 4166 6410 17343 X

-6,5 8.0 11,1 26.3 X

7Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych Polskiego FADN.
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Rys. 4. Udzial doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa
rolnego (%)
Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie danych FADN.

Fl Dochéd z RGR na osobg petnozatrudniong w rodzinie rolnika
B Dochéd z RGR bez doptat na osobe petnozatrudniona w rodzinie rolnika
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Rys. 5. Porownanie dochodu na FWU w gospodarstwach ekologicznych z dochodami netto
pracownikow w gospodarce narodowe;j (z})

Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie danych FADN.

Oznacza to, ze ta nadwyzka (tylko wartosci produkcji nad kosztami ogdtem)
nie pozwolitaby rolnikom w tych gospodarstwach ekologicznych sfinansowa¢ na-
wet optaty swojej pracy na poziomie parytetowym. W sytuacji braku doptat wzrost
dochodu mogtyby gwarantowac wyzsze ceny na produkty rolnictwa ekologicz-
nego, ale — jak podano w tabeli 5 — istniata duza rozbiezno$¢ cenowa sprzeda-
wanych owocow 1 warzyw — nie wszyscy rolnicy byli premiowani za produkt gwa-
rantowany certyfikatem jakosci ekologiczne;.
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Podsumowanie

» Certyfikowane gospodarstwa ekologiczne typu polowego, prowadzace nieprze-
rwanie rachunkowo$¢ FADN w latach 2005-2008, realizowaly produkcj¢ na
obszarze okoto 20 ha. W ciagu czterech lat powigkszyty zasoby ziemi $red-
nio o 13,8%, zasoby pracy o 16%, zasoby aktywow ogoétem o 17,8%. Jedno-
czes$nie nastgpowata zmiana organizacji produkcji, polegajaca na ogranicze-
niu produkcji zwierzgcej i rozwoju produkcji roslinnej, z rosnacym udziatem
Warzyw 1 OwocOw.

» Poziom warto$ci produkcji ogdtem zwigkszyl si¢ w ciagu czterech lat o 60%,
produkcji roslinnej o 76,4%, gtdéwnie za sprawa produkcji owocoOw i warzyw.
Koszty produkcji ogoétem wzrosty w tym czasie mniej — o 42%.

» Dzigki corocznie uzyskiwanej nadwyzce wartosci produkcji nad kosztami ogo-
tem i pozyskanym dotacjom $rednie dochody rolnikow w analizowanych go-
spodarstwach ekologicznych, z wyjatkiem roku 2005, byly wyzsze od $red-
niego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej. Wynosity na osobg nie-
oplacona w rodzinie rolnika od 17 343 zt w 2005 oku do 35 488 zt w 2008 roku.

* Od roku 2006 nastgpowat wzrost wskaznika rentownosci — z 8,0% do 26,3%
w 2008 roku. Rolnicy osiagali wigc stopniowo nie tylko optatg pracy wiasnej
1 cztonkdw rodziny, ale tez zwrot z wlasnego kapitatu i ziemi.

» Uzyskany dochdd byt w duzej mierze wynikiem otrzymania doptat do dzia-
talnos$ci operacyjnej, ktore tworzyty w poszczegolnych latach co najmniej po-
towe jego wartosci.

» Pozbawienie rolnikéw tych dotacji spowodowatoby spadek dochodu do pozio-
mu znacznie ponizej Sredniego wynagrodzenia netto w kraju. Zrekompensowac
utracone doptaty mogtyby Wyzsze ceny zbytu produktéw rolnictwa ekologicz-
nego, przy zalozeniu, ze nie zmieni si¢ wydajno$¢ techniczna produkcji.

» Postulowanie wyzszych cen jest sluszne, ale niezbyt realne — podobnie jak na
rynku produktéw catego polskiego rolnictwa. Zaptaci¢ musi wszak za to kon-
sument, ktorego budzet jest i tak obcigzany corocznie bardziej z powodu ro-
snacych kosztoéw wytwarzania 1 dystrybucji produktow.

* Trudno ocenié, czy w przypadku przedstawionych gospodarstw nastgpowac
bedzie w dalszym ciagu szybszy przyrost wartosci produkeji (a wigc gtownie
cen zbytu) niz przyrost kosztow produkcji, a wigc cen na $rodki produkc;ji.
Wedtug Goraja [3], w Polsce od kilku lat obserwowane jest bowiem zjawisko
szybszego tempa wzrostu cen na materialy do produkcji rolnej niz na produk-
ty rolne, skutkujace obnizeniem poziomu realnych dochodéw i umocnieniem
doptat bezposrednich w jego tworzeniu. Ta tendencja dotyczy takze ogéotu go-
spodarstw ekologicznych obserwowanych w ramach Polskiego FADN.
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