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Streszczenie: Rozwoj spoteczno-gospodarczy danej przestrzeni jest efektem wielu powigzanych ze soba
uwarunkowan. Poziom rozwoju kazdego obszaru stanowi m.in. odzwierciedlenie stanu jego konkurencyjnosci,
na co w gldwnej mierze wplywajg zachodzace w jego obrgbie procesy przedsigbiorczosci. W artykule
przeprowadzono ocen¢ potencjatu przedsigbiorczosci i atrakcyjnosci ekonomicznej obszarow wiejskich regionu
swigtokrzyskiego przy pomocy miernika syntetycznego.
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Wstep

Obecnie gltéwnym 1 bardzo silnym motorem napgdowym trwalego rozwoju jednostek
przestrzennych jest zjawisko konkurencji. Dotyczy ono kazdej wielkosci przedsi¢ebiorstw, jak
1 przestrzeni réznej skali, czyli panstw, regionéw, gmin i miast. Odbywajaca si¢ migdzy nimi
rywalizacja o utrzymanie badZ popraw¢ poziomu rozwoju, wzrost znaczenia w przestrzeni,
dostep do korzysci egzogenicznych, jest wyrazem mozliwosci przystosowania si¢ do
dynamicznie zmieniajacych si¢ warunkow gospodarczychl. Jednym z wazniejszych
czynnikdéw konkurencyjnosci uktadow terytorialnych jest sytuacja przedsigbiorczosci. Okresla
profil i charakter obszaru oraz jego potencjal do aktywnego partycypowania w kreowaniu
nowoczesnej, opartej na wiedzy oraz dazacej ku innowacjom, gospodarki. Jednoczesnie
maksymalizacja aktywnos$ci ekonomiczne] jest podstawowym celem strategicznym dla
dhugookresowo efektywnego rozwoju na szczeblu lokalnym, regionalnym i krajowym
(Brambert 2010a). Im bardziej umiejetnie samorzady terytorialne postuguja si¢ posiadanymi
zasobami ludzkimi, kapitatu, czy technologii, jak réwniez kreuja struktur¢ gospodarki, tym
lepiej sg w stanie zabezpieczy¢ wysoki poziom dochodow budzetowych. Duze znaczenie ma
w dalszym ciggu polozenie geograficzne, tzn. rola miejsca w lokalizacji dziatalnosci.

Badane w r6znych ujeciach zjawisko przedsigbiorczo$ci oznacza w jezyku ekonomii takie

! Wedlug badaczy, takich jak M. Wdowicka (2008), konkurencyjno$¢ przestrzeni stanowi zdolno$¢

adaptacji do intensywnie przeksztalcajacych si¢ uwarunkowan ekonomicznych, spolecznych, kulturowych i
innych, w celu zachowania lub poprawy pozycji w trwajacym migdzy jednostkami wspdtzawodnictwie.



faczenie 1 angazowanie do prowadzonego w warunkach niepewno$ci 1 ryzyka biznesu
wymaganych czynnikow wytworczych, aby zapewni¢ zysk osobie lub grupie oséb petnigcych
funkcje przedsigbiorcy. W sensie potocznym to zdolno$¢ do podejmowania przedsigwzigc dla
celow zarobkowych. W ujeciu makroekonomicznym to zorganizowany, spoteczny proces
tworzenia 1 wykorzystywania szans (Bratnicki 2002). Jego efekty identyfikowane sg na trzech
poziomach: przedsigbiorcy (np. dochdd, kariera), przedsigbiorstwa (np. rozwoj, nowe
produkty) i gospodarki (np. nowe miejsca pracy, wptywy z podatkéw) — (Krasnicka 2002).

Wraz z poprawg poziomu przedsiebiorczosci ros$nie atrakcyjnos¢ gospodarcza. W
kontekscie tego opracowania stanowi pochodng atrakcyjno$ci inwestycyjnej, definiowang
jako zdolno$¢ sklonienia do inwestycji, przez oferowanie roznych korzysci lokalizacji
mozliwych do osiggniecia podczas prowadzenia dzialalnosci. Obszary oferujace optymalng
kombinacj¢ czynnikéw lokalizacji stwarzajg zarazem najlepsze warunki dla funkcjonowania
przedsigbiorstw, czym przyciagaja inwestorow (Kalinowski 2008). Gdy region jest
rzeczywistym miejscem realizacji inwestycji, poprawia jakos$¢ dotychczasowych
uwarunkowan lokalizacyjnych (np. zasobow pracy, infrastruktury), stajac si¢ potencjalnym
obszarem umiejscawiania kolejnych przedsiewzie¢ ekonomicznych. Duza dynamika
przeksztalcen okreslonych determinant §wiadczy o wzro$cie atrakcyjnos$ci gospodarcze;.

W zwiazku z powyzszym, celem opracowania jest okreslenie a zarazem ocena potencjatu
przedsiebiorczosci 1 atrakcyjnosci ekonomicznej obszaréw wiejskich wojewodztwa
Swigtokrzyskiego.

Analiza obejmuje lata 2004 i 2009. Wybor dolnej granicy czasowej wynika z tego, ze
dotyczy przelomowego momentu, kiedy Polska stata si¢ petnoprawnym cztonkiem Unii
Europejskiej. Zakres przestrzenny dotyczy 97 gmin, w tym 71 jednostek wiejskich i 26
miejsko-wiejskich, z wylaczeniem obszarow miast. Tereny wiejskie zajmuja 11,0 tys. km?
powierzchni (94,3% terytorium wojewddztwa), mieszczac przeszio 2,8 tys. miejscowosci. Ich
struktury ekonomiczne wykazuja wyrazne zroznicowanie, wynikajgce z determinant
przyrodniczych, historycznych 1 rynkowych (Kiniorska, Wronska-Kiczor 2010). W poétnocne;j
1 centralnej cze$ci regionu oraz wokot jego stolicy skupia si¢ przede wszystkim mata i $rednia
przedsigbiorczo$§¢ pozarolnicza sektora prywatnego. Rolnictwo natomiast dominuje na
potudniu 1 poludniowym-wschodzie, a jego znaczace sity wytworcze — zalezne od najwyzszej

jakosci gleb — wystepuja na Wyzynie Sandomierskiej oraz w Niecce Nidzianskie;j.

Metody

Analizg przeprowadzono w oparciu o dostgpne i1 jednoczes$nie kompletne dla obszarow



wiejskich informacje gromadzone w Banku Danych Lokalnych GUS, w tym w wiekszo$ci
dane o liczbie podmiotéw gospodarki narodowej zarejestrowanych w systemie REGON. Baza
ta obejmuje wszystkie podmioty legalnie istniejagce w kraju, lecz ze wzglgdu na brak
koniecznosci zglaszania zaprzestania lub zawieszenia dziatalno$ci, jest obcigzona bledami.
Zalety i wady REGON-u wskazujg badania W. Kaminskiej (2004).

Dla realizacji okreslonego celu dobrano i obliczono 6 wskaznikow. Sa to kolejno: 1)
wskaznik dynamiki podmiotow gospodarczych (2004-2009), 2) liczba mieszkancow/1
podmiot gospodarczy, 3) liczba podmiotow gospodarczych/1000 mieszkancéw, 4) liczba
podmiotéw gospodarczych/1000 os6b w wieku produkcyjnym, 5) liczba zatrudnionych/1000
os6b w wieku produkcyjnym, 6) odsetek spétek handlowych z udzialem kapitatu
zagranicznego w ogole dziatalnoéci gospodarczych. Wyboru dokonano biorgc pod uwage
dostepnos¢ danych, mozliwo$¢é poréwnania z podobnymi pracami autora (Brambert 2010a,
2011), a takze fakt przynaleznos$ci skladowych wskaznikéw (obecno$¢ réznorodnych
przedsiebiorstw, dziatalno§¢ firm migdzynarodowych, zasoby ludzkie) do licznej grupy
czynnikow konkurencyjnosci regionow (por. Wdowicka 2008). Mimo zbieznosci w
interpretacji jako$ciowej wskaznikow 2. 1 3. byly one niezbgdne do ilo§ciowego zobrazowania
natgzenia przedsiebiorczosci.

Na podstawie tych szesciu charakterystyk przeprowadzono procedur¢ uporzadkowania
liniowego jednostek przestrzennych, tzw. miernik syntetyczny, wedlug metodologii E. Nowak
(2004). Konstrukcja tego narzedzia analizy wielocechowej obejmuje: standaryzacj¢ danych
wyj$ciowych zawartych w macierzy do postaci miernikow znormalizowanych, wyliczenie
wielkosci miernika syntetycznego dla kazdego obszaru ($rednia arytmetyczna z wartoSci
znormalizowanych) 1 obliczenie struktury (odsetek ujednoliconych miernikow) uzyskanych
wartosci. Obok ukazania stopnia réznic migdzy gminami w przyjetym zakresie, okreslono,
ktora z cech wyjSciowych 1 w jakim stopniu wptywa na wielko$¢ miernika. Dzigki zbadaniu
pod katem podobienstwa struktury oraz wielko$ci wskaznika  syntetycznego
zhierarchizowanego w porzadku malejagcym, wyznaczono klasy potencjatu przedsigbiorczosci
i klasy atrakcyjnosci gospodarczej. W pierwszym przypadku wartos¢ miernika zawarta
wszystkie miary (2009 r.), w drugim — wielkos$ci przedstawiajace ich zmian¢ progresywna lub
regresywne}2 w latach 2004-2009 (2004 r. to 100%), bez wskaznika dynamiki przedsigbiorstw.

W celu przejrzystego przedstawienia wskazanych cech obszarow wiejskich wykorzystano

2 Analiza spadku lub wzrostu wartoéci cech gospodarki uktadow terytorialnych jest czesta metoda przy

okreslaniu ich atrakcyjnosci gospodarczej, np. praca R. Adamczyka (2008), czy poprzednie badania autora
(Brambert 2010a, 2011).



podstawowe narzedzia statystyczne dotyczace analizy struktury zmiennej, w tym gtownie 5-
liczbowa synteze. Jest to syntetyczny opis zbiorowosci przy pomocy pigciu parametrow, tj.
warto$ci minimalnej, maksymalnej oraz kwartyli, ktore tacznie dostarczaja informacji

charakteryzujacej przecigtny poziom cechy, jej dyspersje 1 asymetri¢ rozktadu.

Wyniki badan

Biorgc pod uwage podstawowe parametry uzyte do obliczen, mozna stwierdzi¢, ze w
2009 r. na obszarach wiejskich zarejestrowanych bylo 37,2 tys. podmiotow gospodarki
narodowej, co stanowilo 35,2% lacznej ich liczby w wojewoddztwie §wigtokrzyskim (105,7
tys.). Najmniej zasobny pod tym wzgledem obszar stanowil Zawichost, gdzie
skoncentrowanych byto 101 podmiotow, najbardziej — gmina Morawica (1,2 tys.). Do grupy o
duzej koncentracji nalezaly tez jednostki: Konskie, Bodzechow, Krasocin, Zagnansk, Busko-
Zdré) 1 Piekoszow (po ok. 1,0 tys.). Statystyczna analiza rozkladu zmiennej pozwolita
wykazaé, iz zasadnicza cze¢$¢ zbiorowosci (50% gmin uszeregowanych wedhug rosnacej
wartosci cechy, miedzy kwartylem pierwszym i trzecim) miescita od 210 do 512 firm, przy
czym najwigksze zrdéznicowanie wystapito wérdd 25 gmin (czwarta cze$¢ zbioru powyzej
warto$ci trzeciego kwartyla) z liczbg firm miedzy 512 a 1,2 tys. Wigkszo$¢ obszarow
wiejskich (64%) nie posiadato wigkszej niz przecietna (383) liczby przedsiebiorstw. Warto
doda¢, ze w latach 2004-2009 ich ogdlna liczebno$¢ wzrosta na terenach wiejskich o 2,9 tys.,
czyli 0 367 podmiotow wigcej w pordwnaniu z wojewddztwem.

Z kolei od 2004 r. na rozpatrywanym obszarze przybylo 16 spotek z udziatem kapitatu
zagranicznego, co dato 105 takich podmiotow (19% ogotu w wojewddztwie). Niemal potowa
zlokalizowana zostala w 8 gminach: Daleszyce (9), Bodzechow (7), Miedziana Gora i
Sitkéwka-Nowiny (po 6), Zagnansk (5), Piekoszow, Pinczéw i Rytwiany (po 4). Od 1 do 3
spotek zarejestrowano w 43 gminach, za§ w 46 nie ulokowat kapitalu Zaden zagraniczny
inwestor. Obszary wiejskie cechowata pod tym wzgledem bardzo wyrazna niejednorodnos¢.

Umiarkowana zmienno$¢ dotyczyla liczby mieszkancow, stanowigcych 55% populacji
wojewodztwa $wietokrzyskiego (1,27 min). Zgodnie z trendem jego depopulacji o 18,6 tys.
0s0b (wzglednie o 1,4%), zaludnienie terenow wiejskich spadto o 5,6 tys. (-0,8%). Wahato si¢
ono od 1,9 tys. (Suchedniow) do 16,1 tys. oséb (Konskie), lecz polowe zbiorowosci
zamieszkiwato miedzy 4,6-9,3 tys. 0sob. Sposrod bardziej zréznicowanej, pozostatej czesci
(25%) gmin o wysokiej koncentracji ludnosci mozna wyrdznic: Piekoszow (15,7 tys.), Busko-
Zdroj (15,4 tys.), Pawtow (15,1 tys.), Morawica (14,1 tys.), Bodzechow (13,6 tys.) oraz
Gorno (13,3 tys.). Dla 57 jednostek byta ona jednak nizsza od $redniej — 7,2 tys. obywateli.



W wieku produkcyjnym znalazto si¢ 61,7% ludnosci analizowanych przestrzeni, co nie
odbiegato bardzo od struktury na poziomie wojewddzkim (63,5%). W latach 2004-2009
nastapit wyrazny przyrost liczebnosci o 4,2% (17,2 tys. osob), gdy caly region odnotowat
wzrost tylko 0 1% (8,8 tys.). Odsetek ludnosci w wieku zdolnosci do pracy byt wigkszy niz w
Swietokrzyskim w 10 gminach: Miedziana Géra (66,5%), Mastow (66,1%), Morawica
(65,9%), Sitkoéwka-Nowiny (65,7%), Goérno (65,3%), Piekoszow (64,7%), Daleszyce i
Zagnansk (po 64,6%), Strawczyn (64,3%), Bieliny (63,6%). Charakterystyczne jest to, ze
wszystkie wyrdznione nalezg do strefy podmiejskie;j Kielc®, ktora, z racji swego polozenia w
bliskim sgsiedztwie os$rodka pelnigcego najwazniejsze gospodarcze funkcje kontrolne,
generuje rozwoj spoleczno-ekonomiczny i przestrzenny, czyniagc te obszary wiejskie
atrakcyjnymi miejscami do zamieszkania i pracy.

Ostatnia cecha to zatrudnienie. W 2009 r. liczba pracujacych na terytoriach wiejskich
ksztattowata si¢ na poziomie 51,2 tys. (22,5% ogotu), a w stosunku do 2004 r. powigkszyta
si¢ 0 6,8 tys. 0so6b (0 15,4%). W wojewodztwie liczba zatrudnionych wzrosta o 10,4%, do
227,9 tys. Analiza wielkosci rynkéw pracy na $wictokrzyskiej wsi wykazata duze
dysproporcje, poniewaz najmniejszy z nich liczyl jedynie 57 (Skalbmierz), najwigkszy — 2,6
tys. (Sitkdéwka-Nowiny), a $redni — 528 0sob pracujacych. Blisko trzy czwarte jednostek nie
przekroczylo tego poziomu, natomiast potowa zarejestrowata 233-606 zatrudnionych.
Najbardziej znaczacy, zarazem heterogeniczny, pod tym wzgledem zbior stanowito 25 gmin z
najwigksza liczba pracujacych, zwlaszcza: Morawica (2,3 tys.), Potaniec (2,2 tys.), Piekoszow
(1,9 tys.), Konskie (1,8 tys.), Staszoéw (1,7 tys.), Brody 1 Zagnansk (po 1,2 tys.), Busko-Zdrdj,
Checiny, Pinczéw 1 Ozardow (po 1,1 tys.), a takze Krasocin (1,0 tys.).

Tempo rozwoju funkcji ekonomicznej w uktadzie obszaréw wiejskich ukazuje wskaznik
dynamiki podmiotow gospodarczych (tab. 1). Byt on wyzszy o 6,1 punktéw procentowych
(p.p.) od przyrostu w wojewodztwie Swigtokrzyskim, na co wplyngt wzrost liczby
przedsiebiorstw w 75 gminach, przecietnie o 11,3%. Sredni regres z kolei dla reszty gmin
wyniost -6%. Maksymalnym tempem wzrostu dziatalno$ci odznaczyt si¢ obszar wiejski
Busko-Zdroj (35,3%), zas spadku — obszar wiejski Daleszyce (-16%), ale miato to zwigzek ze
zmiang statusu administracyjnego na miejsko-wiejski w 2007 r., czyli wlaczeniem czeSci

podmiotow w granice miasta. Bardzo wysoka dynamike odnotowala jeszcze gmina Mastow

$ W strefie sa 22 gminy, w tym 8 graniczacych z miastem (Checiny, Daleszyce, Gorno, Mastow,

Miedziana Gora, Morawica, Piekoszow, Sitkowka-Nowiny) i 14 gmin drugiego pierscienia (Bieliny, Bodzentyn,
Chmielnik, Kije, Lagéw, Laczna, Lopuszno, Malogoszcz, Mnidéw, Pierzchnica, Rakow, Sobkoéw, Strawczyn,
Zagnansk).



(32,6%), jak rowniez Morawica, Kunow i Kazimierza Wielka, gdzie — w stosunku do 2004 r.
— zlokalizowano o 25% wigcej podmiotow. Dla 50% terenéw wzrost przedsigbiorczosci
miescil si¢ w granicach 0,6-13,1%. Warto§¢ 7,6% wyznacza dwie liczebnie rowne grupy o
wyzszym badz nizszym tempie rozwoju gospodarczego. Pod tym wzgledem cata zbiorowos¢

wykazata najwyzszg dyspersje sposrod obranych cech.

Tab. 1. Przedsigbiorczo$¢ obszarow wiejskich wojewddztwa §wietokrzyskiego w 2009 r.

(charakterystyka struktury zbiorowosci)

. . . Liczba Liczba Odsetek
Dynamika Liczba Liczba o : S
L . o . podmiotéw/ | zatrudnionych/ podmiotow
Cecha podmiotow  mieszkancow/  podmiotow! % 50 (st 1000 0s6b 7 udziatem
gospodarczych| 1 podmiot 1000 . . .
.l - (wiek (wiek kapitatu
2004-2009 | gospodarczy* | mieszkancow . ! .
produkcyjny) = produkcyjny) = zagranicznego
Maksimum 135,3 38,2 90,6 146,9 976,7 1,4
(obszar) (Busko-Zdroj)|  (Bejsce) (Krasocin) (Krasocin) (Potaniec) (Wachock)
Minimum 84,0 11,0 26,2 43,1 17,4 0,1**
(obszar) (Daleszyce) (Krasocin) (Bejsce) (Bejsce) (Skalbmierz) (Gorno)
Srednia 107,4 20,9 50,9 82,8 118,8 0,3
Kwartyl pierwszy 100,6 17,7 42,5 70,3 71,7 0,0
Mediana 107,6 20,0 50,0 81,0 99,0 0,2
Kwartyl trzeci 113,1 23,5 56,5 90,9 125,8 0,4
Zmienno$¢ (w %) 133,0 25,1 25,7 23,6 93,5 126,6
Asymetria -0,1 0,2 -0,07 -0,04 -0,01 0,1
Ogolem 108,6 18,7 53,4 86,4 119,2 0,3
Wojewddztwo 102,5 12,0 83,2 131,0 282,4 05
Swigetokrzyskie

* Im mniejsza warto$¢ wskaznika tym na danym terenie jest wyzsze nasycenie przedsigbiorczo$cia.
** Warto$¢ minimalna sposrdd 51 obszarow wiejskich posiadajacych co najmniej jeden taki podmiot.
Zrbdlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL.

Obok zadowalajacych wskaznikow dynamiki, gminy wiejskie w 2009 r. nie cechowaly si¢
wyraznie wysokim natezeniem przedsigbiorczosci. Na 1 podmiot gospodarczy przypadato o 7
osOb wiece] niz w calym wojewodztwie. Jednoczes$nie liczba podmiotéow na 1000
mieszkancow byta nizsza o 30 obiektéw (w poréwnaniu do S$redniej krajowej rdznica
wielkosci to 45). Najlepsze na tle wojewddztwa wartosci dotyczyly gminy Krasocin, za$
najmniej korzystne dla lokalizacji byly Bejsce. Kolejne 4 jednostki terytorialne — z
Kieleckiego Obszaru Metropolitalnego — byly najbardziej zblizone do maksymalnego
natezenia przedsigbiorczosci, tj. Sitkowka-Nowiny i Mastow (11 mieszkancow/1 podmiot, 90
podmiotéw/1000 mieszkancow), Miedziana Goéra (odpowiednio: 12, 85) oraz Morawica
(odpowiednio: 12, 83). W potowie gmin wartos$¢ liczby mieszkancow/1 podmiot oscylowata
w przedziale 18-24 os6b, a liczba przedsi¢biorstw/1000 mieszkancéw wynosita od 42 do 57

dziatalnosci gospodarczych. Wiekszos¢ gmin (53) posiadato lepsze od przecietnej wartosci



pierwszego wskaznika, tzn. nie wigcej niz 21 mieszkancéw/1 podmiot, lecz mniej liczna
grupa (45) posiadata warto$¢ drugiego powyzej 51 podmiotow/1000 mieszkancow.
Zroznicowanie obszarow wiejskich w $wietle tych wskaznikéw ksztattowalo si¢ na
podobnym, dos$¢ niskim poziomie.

Analogiczna do powyzszej sytuacja miata miejsce w odniesieniu do wskaznika liczby
aktywnosci gospodarczych na 1000 osd6b w wieku produkcyjnym, traktowanego jako miernik
przedsigbiorczosci, kreatywnosci i tzw. klimatu spotecznego (Swidurska 2008). Dla ogotu
gmin wiejskich byl on nizszy niz w regionie o 45 firm, a gminy Krasocin (147) i Bejsce (43)
wyznaczyly zakres zmiennosci tej cechy. Jeszcze Sitkowka-Nowiny (137) i Mastow (136)
posiadaty bardziej sprzyjajacy ,.klimat dla rozwoju przedsigbiorczosci” w poroOwnaniu Z
wojewodztwem, a wraz z Miedziang Gorg oraz Morawicg (po 127) wyraznie odstawaly od
pozostatych jednostek. Co drugi analizowany obszar osiggnat warto$¢ wskaznika w zakresie
70-91 podmiotow/1000 os6b w wieku produkcyjnym, ok. 60% nie przekroczylo jego
sredniego poziomu — 83 podmioty/1000 oséb w wieku produkcyjnym.

Znacznie wigksze dysproporcje wida¢ analizujgc wskaznik liczby zatrudnionych na 1000
0sob w wieku produkcyjnym, wyrazajacy poziom zaspokojenia potrzeb lokalnych w zakresie
podazy pracy (por. Swidurska 2008). Relacje pomiedzy wsig a catym wojewddztwem
obrazuje blisko 2,5-krotna roznica jego wielkosci na korzys¢ regionu. Prawie idealny stan
nasycenia popytu na tak istotne dobro nastgpil na obszarze wiejskim Potaniec (977 osob
posiadato prac¢ w stosunku do 1 tys. mieszkancow w wieku aktywnosci zawodowej) 1 byt
ponad 1,5 razy wyzszy niz w Sitkowce-Nowinach (550), 3,3 razy wigkszy od kolejnej gminy
— Tuczepy (296), a takze przekraczat 3,5-krotnie poziom w Swictokrzyskim. Pozostate,
odbiegajace od reszty, jednostki, to: Ozaréw (268), Staszow oraz Morawica (po 248).
Najmniej konkurencyjny w tym wzgledzie byl Skalbmierz (17), teren o najmniejszych
zasobach pracy. Zakres zmiennosci cechy wynidst az 959 pracujacych/1000 osob w wieku
produkcyjnym, z tym ze najwigksze zrdéznicowanie (851) wystapilo w gronie 25 gmin
liczacych co najmniej 126 1 wigcej zatrudnionych/1000 oséb w wieku produkcyjnym. Jednak
najczesciej potrzeby lokalnych spoleczno$ci w zakresie podazy pracy byly zaspokajane w
mniejszym stopniu, tj. w przedziale wskaznika od 72 do 126.

Wedtug odsetka spotek z kapitatem zagranicznym w 2009 r. na pozycji lidera byt obszar
wiejski gminy Wachock (1,4%), tuz za nim uplasowaly si¢: Ruda Maleniecka (1,3%),
Daleszyce i Rytwiany (po 1,1%), Sitkowka-Nowiny (0,9%). Wskazane obszary oraz 10
nastgpnych (m.in. Pinczéw, Bodzechow, Miedziana Gora, Zagnansk) posiadato wyzszy od

wojewddzkiego poziom inwestycji zagranicznych, lecz pod katem catosci wynik ten nie



wygladat juz tak pozytywnie.

Rozpatrujac atrakcyjnos¢ ekonomiczng obszardw wiejskich, nalezy zwroci¢ uwage na
fakt jej zwickszenia w analizowanym pigcioleciu. W kazdym przypadku, za wyjatkiem
poprawy udzialu podmiotéw zagranicznych, wskazniki zmian (tempa wzrostu) byty
korzystniejsze w relacji z wojewoddztwem, a przede wszystkim drugi (o 5,4 p.p.) oraz
pierwszy (o 4,8 p.p.) w podanym porzadku (tab. 2). Najwigkszy wzrost dotyczyt atrakcyjnosci
rynku pracy (ok. 11%), najmniejszy — atrakcyjnosci lokalizacji wedtug liczby przedsiebiorstw
przypadajacych na 1000 mieszkancéw w wieku produkecyjnym (4,2%).

Tab. 2. Atrakcyjno$¢ gospodarcza obszaréw wiejskich wojewodztwa swigtokrzyskiego w

2009 r. (charakterystyka struktury zbiorowos$ci)

Atrakcyjno$¢
Lokalizacji dziatalno$ci gospodarczej, w tym zagranicznej Rynku pracy
Zmiana % (2004-2009, 2004 r.=100%)
Cecha . . liczby odsetka liczby
liczby liczby S o .
. iy S podmiotow/ | podmiotow | zatrudnionych/
mieszkancéw/ podmiotow/ ; . b
- 1000 o0sob z udzialem 1000 os6b
1 podmiot 1000 . . .
ospodarczy | mieszkanco (wiek Kapitalu (wiek
gosp y W produkcyjny) | zagranicznego | produkcyjny)*
Maksimum 11,9 33,5 28,9 167,7 118,0
(obszar) (Tartow) | (Busko-Zdroj) (Busko-Zdréj)| (Daleszyce) (Gowarczow)
Minimum -25,1 -10,7 -18,5 -100,0 -62,8
(obszar) (Busko-Zdroj),  (Tartow) (Tartow) (Pierzchnica) ~ (Wachock)
Srednia -7,5 8,8 3,7 8,4 12,3
Kwartyl pierwszy -11,9 2,7 -3,3 -4,9 -7,6
Mediana -7,8 8,5 3,9 0,0 6,9
Kwartyl trzeci -2,6 13,6 9,1 0,0 28,5
Zmiennos¢ (w %) 101,2 101,3 239,7 523,2 261,5
Asymetria 0,1 -0,07 -0,2 -1,0 0,2
Ogotem -8,6 9,4 4,2 8,7 10,8
Wojewsdztwo 38 40 14 92 92
Swietokrzyskie

* Zmiana za lata 2003-2009 z powodu braku szczegotowych danych wg gmin w 2004 r.
Zrbdlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL.

Na podstawie zmiany wartosci dwoch pierwszych wskaznikow  natgzenia
przedsigbiorczo$ci, wykazano, ze nastgpitlo identyczne uszeregowanie liniowe jednostek
przestrzennych. Najbardziej odczuwalny progres, z grupy 82 obszaréw, stwierdzono w
gminach: Busko-Zdr¢j, Kazimierza Wielka, Mastow, Bejsce (odpowiednio nie mniej niz jedna

piata natezenia z 2004 r.), a spadek znaczenia lokalizacji w obrgbie Tartowa wyznaczyt dolne



granice dla 15 gmin o cechach regresywnych4. Umocnienie atrakcyjnosci lokalizacyjnej tak
duzej liczby terenow wiejskich jest w gtownej mierze wypadkowa wzrostu liczby aktywnos$ci
gospodarczych i rownoczesnym spadku zaludnienia (48 gmin), w drugim rzedzie efektem
nasilenia funkcji ekonomicznej wraz z powigkszeniem populacji (27).

Czynniki te miaty takze okreSlony wptyw na poprawe tzw. wskaznika przedsi¢biorczosci,
kreatywnosci i klimatu spotecznego dla 64 obszaréw wiejskich, wérdd ktérych potwierdzona
zostala silna atrakcyjnos$¢ takich miejsc jak: Busko-Zdrdj (28,9%), Kazimierza Wielka
(22,7%), lub Mastow (20%). Odwrotng tendencje utrwality m.in.: Tartow (-18,5%), Wilczyce
(-13,4%), Koprzywnica i Backowice (po -11,5%). W 21 gminach zmiang¢ regresywna
zdeterminowat ubytek podmiotow gospodarczych (100% obszaréw o ujemnej ich dynamice),
z tego jedynie w 2 jednostkach naktadat si¢ dodatkowo spadek liczby ludnosci w wieku
produkcyjnym. Trzeba doda¢é, iz w latach 2004-2009 proces zmniejszenia tej czesci
spotecznos$ci dotyczyt w sumie 9 obszaréw wiejskich, wynoszac $rednio -2,6%.

Wazrost atrakcyjnosci lokalizacji zagranicznej dziatalno$ci gospodarczej odnotowaty 22
gminy, ale w 18 byl to rezultat faktycznego umiejscowienia nowych firm. Obszar wiejski
Daleszyc przyciagnat 5 spotek praktycznie potrajajac ich odsetek. Do 3 juz funkcjonujacych
na terytoriach Bodzechowa 1 Miedzianej Gory dotaczyly odpowiednio 4 (podwojenie udziatu)
oraz 3 podmioty (dynamika wyniosta 168). Po raz pierwszy inwestycji tego rodzaju kapitatu
dokonano w 10 gminach, np. Samborzec, Naglowice, Fatkow, Kije. Negatywne zmiany
warto$ci wskaznika zauwazono w 31 gminach, lecz 7 odczulo regres poprzez czgSciowe
utracenie spotek z kapitalem zagranicznym, w tym szczegélnie Sitkowka-Nowiny (3),
Konskie 1 Ba¢kowice (po 2), natomiast catkowite ich wycofanie nastgpito z gminy Pawtow 1
Pierzchnica (po 1).

Na atrakcyjnosci gospodarczej wyrazonej przez dynamike wskaznika liczby
pracujacych/1000 osdb w wieku produkcyjnym tyle samo (118%) zyskaly gminy Gowarczow
oraz Checiny, gdzie zatrudnienie wzrosto o 117% 1 128% w stosunku do 2003 r. Nastgpne
obszary, ktore znacznie zwigkszyly poziom zaspokojenia potrzeb lokalnych w zakresie
podazy pracy, to Osiek (91,6%) i Strawczyn (89,5%). Ogotem bylo 60 jednostek o
charakterze progresywnym, ze $rednim tempem wzrostu réwnym 30%, na co wptynelo
zwielokrotnienie w kazdej z nich zapotrzebowania na sit¢ robocza, przecietnie o ponad jedng

trzecig. Wachock 1 Daleszyce stanowity najbardziej tracace, bardzo male rynki pracy, gdzie

4 Zmiana procentowa wskaznika liczby mieszkancow/1 przedsigbiorstwo przyjmuje warto$¢ ujemna, ale

nie $wiadczy o regresie, a o zmniejszeniu dysproporcji miedzy zaludnieniem i nasyceniem w jednostki
gospodarcze, mogace w wickszym stopniu zaspokaja¢ potrzeby catej spotecznosci.



zatrudnienie zmniejszyto si¢ o 60%, powodujac regres wskaznika kolejno o 63% 1 54%.
Ujemny indeks atrakcyjnosci ($rednio -16,2%) dotyczyt 37 gmin, sposrdd ktérych tylko 5
odnotowato przeciwny trend liczby pracujagcych. W okresie 2003-2009 obnizenie liczby
etatow w odnos$nych jednostkach siggato przecigtnie -15,8%.

Tab. 3. Klasy rozktadu miernika syntetycznego dla wybranych cech potencjatu

przedsiebiorczosci obszaréw wiejskich wojewodztwa swietokrzyskiego w 20009 r.

Wartosé
miernika
| 2,45 - 2,28 |Potaniec, Sitkdéwka-Nowiny
Ruda Maleniecka, Wachock, Rytwiany, Pinczéw, Daleszyce, Miedziana Gora, Solec-Zdrdj,
Bodzechow, Morawica, Szydlow, Zagnansk, Nagtowice, Tuczgpy, Brody, Piekoszow,
0o 11.77-1.00 Ozarow, Fatkow, Krasocin, Dziatoszyce, Suchedniéw, Smykow, Mastow, Checiny, Sadowie,
' "7 |Staszéw, Gnojno, Laczna, Kije, Olesnica, Lopuszno, Konskie, Secemin, Backowice, Nowa

Stupia, Busko-Zdréj, Blizyn, Samborzec, Stopnica, Cmieldéw, Osiek, Wodzistaw, Lagow,
Lipnik, Moskorzew, Kazimierza Wielka, Pierzchnica, Tartow, Opatdw, Bogoria
Rakow, Nowy Korczyn, Pacandw, Jedrzejow, Wloszczowa, Strawczyn, Lonidw, S¢dziszow,
Stupia Konecka, Dwikozy, Bejsce, Radkow, Pawtow, Sobkéw, Skarzysko Koscielne,
11 0,99 - 0,90 |Chmielnik, Obrazéw, Wojciechowice, Radoszyce, Kluczewsko, Ztota, Staporkéw, Michatow,
Baltow, Gowarczow, Imielno, Mirzec, Gorno, Zawichost, Bieliny, Wislica, Bodzentyn,
lwaniska, Klimontéw, Kunow, Mniow

Matogoszcz, Czarnocin, Oksa, Opatowiec, Stupia Jedrzejowska, Wasniow, Lubnice,
IV |0,89-0,84 . . .

Skalbmierz, Wilczyce, Koprzywnica.
Zrodto: opracowanie wlasne.

Klasa Obszary wiejskie w kolejnosci malejacej miernika

Obliczenie miernika syntetycznego w zakresie przyjetego zestawu wskaznikow pozwolito
uzyska¢ 4 klasy zroznicowanego potencjalu ekonomicznego obszaréw wiejskich
wojewddztwa Swigtokrzyskiego (tab. 3). Na czele zdecydowanie usytuowaty si¢ Potaniec oraz
Sitkoéwka-Nowiny, przedstawiajace bardzo duzy potencjat przedsigbiorczosci (klasa 1). W
tworzeniu dla nich wielko$ci miernika najwiekszy wplyw (Srednio 46% struktury) miat stan
zaspokojenia potrzeb lokalnych w zakresie podazy pracy (cecha 5.), znaczny (21%) — odsetek
spotek z udzialem kapitatu zagranicznego (cecha 6.), a znikomy (odpowiednio: 7% i 5%) —
wskaznik dynamiki przedsigbiorstw (cecha 1.) i liczba mieszkancéw przypadajaca na 1
podmiot gospodarczy (cecha 2.). W najbardziej licznej drugiej klasie (duzy potencjal),
skupiajacej 49 gmin, struktura miernika rozwoju wykazala podobienstwo, ale wigkszg role
pehit juz wskaznik 6. (22%), cecha 5. drugorzedng (16%), za$ $redni udziat najmniejszej
skladowej wzrost prawie 3-krotnie 1 byt zblizony do poziomu trzech pozostalych. Pod
wzgledem iloSciowym cecha 2. w strukturze obu kategorii nie dominuje, jednak potwierdza
wysokie walory lokalizacyjne przyporzadkowanych jednostek. Odwrotno$¢ sytuacji nastgpita
w grupie 36 obszarow cechujgcych si¢ przecietnym potencjalem ekonomicznym (klasa IlI).
Sklasyfikowano je gtownie na podstawie niekorzystnego wskaznika 2. (21%), a takze malego

lub braku wystepowania cechy 6. (5%). Duzym udzialem w tej klasie odznaczyt si¢ jeszcze



wskaznik 1. (20%), podobnym (po 19%) - parametr 3. (liczba podmiotow/1000
mieszkancow) 1 4. (liczba podmiotow/1000 oséob w wieku produkcyjnym). Pozycje
pozostalych 10 gmin — o malym potencjale przedsigbiorczosci — sa wypadkowa struktury
analogicznej do poprzedniej klasy. Proporcje nasility si¢ wyraznie na rzecz cechy 2. (30%),
niewiele odno$nie cechy 1. (22%), a z drugiej strony bardzo pogorszyt si¢ udziat cechy 5.
(11%) oraz catkowicie zanikto oddzialywanie wskaznika 6. Najnizsza w hierarchii wielkos¢

miernika syntetycznego przyjat obszar wiejski Koprzywnica.

Tab. 4. Klasy rozktadu miernika syntetycznego dla wybranych cech atrakcyjnosci

gospodarczej obszarow wiejskich wojewddztwa swigtokrzyskiego w 2009 r.

Wartos¢

Klasa R
miernika

Obszary wiejskie w kolejnosci malejacej miernika

Daleszyce, Bodzechow, Krasocin, Solec-Zdrdj, Miedziana Goéra, Checiny, Olesnica,

I 1,99 - 1,30 [Strawczyn, Dziatoszyce, Lagoéw, Rytwiany, Pinczow, Pickoszow, Ruda Maleniecka, Gnojno,
Gowarczow, Zagnansk, Szydtow

Radoszyce, Secemin, Mirzec, Blizyn, Ozaréw, Dwikozy, Wodzistaw, S¢dziszow, Smykow,
Obrazdéw, Gorno, Mastow, Staszow, Brody, Busko-Zdrdj

Kazimierza Wielka, Osiek, Cmielow, Bodzentyn, Opatow, Wachock, Potaniec, Pierzchnica,
Morawica, Sitkbwka-Nowiny, Jedrzejow, Radkow, Nowy Korczyn, Loniow, Moskorzew,
Konskie, Lopuszno, Ztota, Chmielnik, Wtoszczowa, Pacanéw, Falkoéw, Imielno, Battow,
Nowa Shupia, Laczna, Bogoria, Sadowie, Zawichost

Wilczyce, Pawtow, Kundéw, Sobkow, Michatéw, Bejsce, Tuczepy, Skarzysko Koscielne,
Mnioéw, Rakoéw, Wasniow, Stupia Konecka, Backowice, Samborzec, Lipnik, Bieliny,

IV 11,03 - 0,90 [Matogoszcz, Stopnica, Staporkéw, Iwaniska, Naglowice, Koprzywnica, Klimontow, Wislica,
Kluczewsko, Czarnocin, Wojciechowice, Skalbmierz, Kije, Stupia Jedrzejowska, Opatowiec,
Suchednidéw, Tartéw, Oksa, Lubnice.

Zrodto: opracowanie whasne.

I 11,28-1.21

I |1,21-1,04

Klasyfikacja obszaréw wiejskich pod wzgledem atrakcyjnosci ekonomicznej rézni si¢ od
poprzedniej. Wydzielono 4 klasy rozkladu miernika rozwoju o mniejszym zakresie
zmiennosci (tab. 4). Do pierwszej zakwalifikowato si¢ 18 najbardziej atrakcyjnych jednostek,
na czele z obszarem Daleszyc. Najwiekszy wpltyw na wartos¢ miernika ($rednio 39%
struktury) miat parametr 6. (zmiana odsetka podmiotow z zagranicznym kapitatem), przeszto
2 razy mniejszy — cecha 5. (zmiana atrakcyjnos$ci kapitatu ludzkiego), a minimalny (14%)
dotyczyl indeksu 2. (zmiana liczby ludnosci/1 podmiot gospodarczy), §wiadczac o wzroscie
natgzenia przedsiebiorczo$ci. Kolejne 15 obszarow wiejskich odznaczylo si¢ duza
atrakcyjnoscia gospodarcza (klasa II), opisywang w wiekszosci przez stabnacg role cechy 6.
(36%) 1 najmniejszy wktad cechy 5. (14%). Wsrdéd 29 jednostek grupy o przecigtnej
atrakcyjnosci, znaczenie 6. wskaznika zmian ulegto diametralnemu ograniczeniu (7%), co
przetozyto si¢ na maksymalny udziat cechy 5. (26%) oraz dosy¢ zblizone do siebie proporcje

reszty elementow (Srednio po ok. 23% struktury). Z kolei w Kklasie czwartej — o matej



atrakcyjnosci gospodarczej — wielko$¢ miernika dla 35 gmin zdeterminowaty w wyr6wnanym
stopniu zmiany trzech ujetych wskaznikow nat¢zenia przedsigbiorczosci, tj. 2., 3. 1 4.
(odpowiednio: 27% i po 25%), jak rowniez porownywalny odsetek 5. charakterystyki (22%).
Tym samym okreslonych obszaréw nie dotyczyta ostania cecha jako sktadowa miernika
syntetycznego. Ta najliczniejsza grupg, a jednoczesnie ranking zamyka gmina Lubnice.
Poréwnanie obu typologii pozwala wymieni¢ obszary wiejskie, o zbieznej przynalezno$ci
do danej klasy. Zaréwno duzy potencjal, jak i atrakcyjno$¢ ekonomiczna dotyczyly 9 gmin
(wg malejacego porzadku przeci¢tnej wartosci miernika): Ozardéw, Brody, Smykow, Mastow,
Secemin, Staszow, Blizyn, Wodzistaw i Busko-Zdréj. Srednie walory cechowaty 12
obszarow: Jedrzejow, Nowy Korczyn, Loniow, Radkow, Bodzentyn, Pacanéw, Wtoszczowa,
Chmielnik, Ztota, Batéw, Imielno, Zawichost. Mata przedsigbiorczo$¢ oraz dynamika zmian
wystapita w 10 jednostkach: Malogoszcz, Wasniow, Wilczyce, Czarnocin, Opatowiec, Stupia

Jedrzejowska, Oksa, Koprzywnica, Skalbmierz oraz Lubnice.
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Ryc. 1. Zr6znicowanie przestrzenne obszaréw wiejskich wojewddztwa swigtokrzyskiego

wedlug klas potencjatu przedsiebiorczosci w 2009 r.



Zrédto: opracowanie wlasne.

Rozmieszczenie jednostek wyodrebnionych pod katem klas potencjatu przedsigbiorczosci
(ryc. 1), a takze atrakcyjnosci gospodarczej (ryc. 2), wskazuje, ze najwicksze sumaryczne
mozliwosci rozwoju gospodarczego skupione zostaty w centralnej czgsci wojewoddztwa
swietokrzyskiego, tzn. powiecie kieleckim. Dotyczy to bardzo dobrych wynikéw obszaréw
wiejskich polozonych na zapleczu najwazniejszego os$rodka regionalnego. Konkurencyjne
gminy zdominowaly takze poludniowo-wschodnig cze$¢ regionu (m.in. Staszow, Szydtow,
Rytwiany, Busko-Zdr6j i Solec-Zdréj). W Swietle pierwszej klasyfikacji wyrdzniajg si¢
dodatkowo zwarte obszary lezace na wschodzie oraz na péinocnym-zachodzie wojewodztwa.
Staba konkurencyjno$¢ wykazana zostata w wigkszosci jednostek powiatu jedrzejowskiego

jak i sandomierskiego.
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Ryc. 2. Zréznicowanie przestrzenne obszaréw wiejskich wojewodztwa swietokrzyskiego
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wedhug klas atrakcyjnosci gospodarczej w 20009 r.

Zrbdlo: opracowanie wilasne.



Whioski

Obszary wiejskie wojewddztwa $wictokrzyskiego reprezentuja istotne zasoby spoteczno-
gospodarcze wojewddztwa $wigtokrzyskiego, koncentrujac przeszito jedna trzecig réznych
podmiotow gospodarki narodowej, co pigte przedsigbiorstwo z udziatem kapitatu
zagranicznego, prawie co czwartego pracujacego, ponad potowe mieszkancow, jak réwniez
podobny odsetek ludno$ci w wieku produkcyjnym. W stosunku do 2004 r. widoczne jest
wicksze na tle regionu tempo wzrostu tych cech, poza procesem wyludniania si¢ terenow
wiejskich, cho¢ nastgpil on w mniejszym stopniu niz na catym jego terytorium.

Analiza wykazata, ze wie$ §wigtokrzyska w wigkszosci odznaczylta si¢ mniej korzystnymi
w stosunku do catego wojewddztwa wynikami wskaznikéw potencjatu przedsigbiorczosci, za
wyjatkiem dynamiki dzialalnosci gospodarczej. Mimo to nalezy stwierdzi¢ jej duza rolg w
kreowaniu atrakcyjno$ci gospodarczej regionu, co obrazuja ponadprzecigtne (niewiele nizsze
w relacji z wojewodztwem byto tylko tempo wzrostu odsetka spdlek zagranicznych)
progresywne zmiany poziomu wybranych miernikow. Klasyfikacja przedsigbiorczosci i
atrakcyjnosci gospodarczej okreslita, iz obszary wiejskie znajdujace si¢ w strefie podmiejskiej
Kielc, gtownie te bezposrednio sagsiadujace, sa najbardziej konkurencyjne. Potwierdzaja to
weczesniejsze badania autora dotyczace regionu Gor Swietokrzyskich (Brambert 2010a), a
takze wiodacych gmin wojewddztwa (Brambert 2011), ktére wyodrgbnione zostaly na
podstawie lokalizacji siedzib najwiekszych przedsigbiorstw (Brambert 2010b). Na uwage
zashuguja jeszcze niektore gminy potozone w granicach administracyjnych powiatu
staszowskiego oraz buskiego. Nasuwa sie¢ w zwiazku z tym konkluzja, ze polozenie w
sasiedztwie najwiekszego osrodka (centrum wzrostu, mieszczacego gospodarcze funkcje
kontrolne) zwielokrotnia aktywno$¢ obszaréw wiejskich w Kierunku rozwoju nowych
inicjatyw ekonomicznych, potegujac rdéwnoczesnie przemiany struktur i funkcji przez nie
pelnionych na rzecz wigkszej wielofunkcyjnosci. Dominujace jednostki (np. Daleszyce,
Sitkowka-Nowiny, Miedziana Gora) maja charakter uslugowo-przemystowy (koncentracja
zaktadow wydobywajacych 1 przetwarzajacych surowce skalne, firm branzy budowlanej),
czemu sprzyja dobrze rozwinigta infrastruktura techniczna (m.in. tereny inwestycyjne,
bliskos¢ glownych szlakow komunikacyjnych, wodociagi) i1 spoteczna (np. funkcja
mieszkalna), a takze dlugofalowa progospodarcza aktywno$¢ samorzadéw lokalnych.
Kolejnos¢ gmin w powyzszych hierarchiach jest w gldéwnej mierze pochodng liczby
zlokalizowanych podmiotéw gospodarczych, dlatego tez tak duzy wptyw na ich pozycje miat
odpowiednio fakt istnienia i wzrostu badZ spadku odsetka spolek z udziatem kapitalu

zagranicznego. Ich liczba jest ograniczona i niewystarczajgca, jak rOwniez nie sa one



zlokalizowane w kazdej jednostce przestrzennej. Cenny walor stanowita duza liczba aktywnej
zawodowo ludno$ci oraz poprawa zaspokojenia potrzeb lokalnych rynkéw pracy w zakresie
podazy pracy. Obszary wiejskie wojewodztwa, posiadajac okreslone mozliwosci rozwoju
ckonomicznego, silnie mi¢gdzy sobg oddziatujg zarowno pod wzgledem gospodarczym jak i
spotecznym. Inicjuja dalszy rozwdj lokalny i regionalny, poprzez rywalizacj¢ o nowe
przedsigwzigcia gospodarcze, jak réwniez w wyniku jednoczesnego wspotdziatania podczas
zamierzen ponadlokalnych. Dalsza ich konkurencyjno$¢ moze przyczyni¢ si¢ do
wieloptaszczyznowego, wyraznego i trwalego rozwoju §wigtokrzyskiej wsi, a co za tym idzie

catego regionu.
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Evaluation of entrepreneurship potential and economic attractiveness of rural areas in

the Swietokrzyskie Voivodeship

Abstract
Socio-economic development of given area is the result of many interrelated conditions. The level of
development of a every area, among others, reflects its competitiveness, which is mostly influenced by the
entrepreneurship processes that occur in it. This article assesses the entrepreneurship potential and the economic

attractiveness of rural areas in the Swigtokrzyskie Voivodeship by means of a synthetic indicator.



