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PRZYCZYNEK DO POZNANIA PROBLEMATYKI
PRODUKCJI DZIEGCIU/SMOLY DRZEWNE]J
WE WCZESNYM SREDNIOWIECZU.
Glinsk, stan. 1, woj. lubuskie

ainteresowania archeologiczne Profesora

Grzegorza Domanskiego siegaja daleko poza
granice okresu wplywoéw rzymskich i wedro-
wek ludéw. Wiele Jego publikacji poswieconych
jest takze problematyce okresu wczesnego sre-
dniowiecza. Dlatego tez niniejszym artykulem
chcialbym nawigza¢ do szerokich zainteresowan
badawczych Szanownego Jubilata.

W trakcie ratowniczych badan archeolo-
gicznych na stan. 1 w Glinsku (ryc. 1), pow. §wie-
bodzinski' zarejestrowano pozostalosci jamy
dziegciarskiej (obiekt nr 663) z okresu wczesnego
$redniowiecza. Obiekt zlokalizowany byl w pét-
nocnej czesci stanowiska na Ha XI, arze 60, ¢w. B.
Z obiektu pochodzi 28 duzych fragmentéw jedne-
go naczynia (20 fragmentdw brzusca, 6 wylewow
i2 czedci przydenne).

Stanowisko pod wzgledem fizjograficznym
potozone jest na obszarze Wysoczyzny Lubu-
skiej (Krygowski 1961), bardziej szczegétowo
na terenie Pojezierza Lagowskiego (Kondracki
1994). Pojezierze Lagowskie jest pagorkowatym
terenem, wznoszacym si¢ na ogot powyzej 100 m
n.p.m. Najwyzszy punkt polozony jest na szczycie
wzgdrza morenowego na potudnie od Smardzewa
- 142,9 m n.p.m. Jedna z mniejszych jednostek
fizjograficznych w obrebie Pojezierza Lagowskie-
go s3 tzw. Pagoérki Swiebodzinsko-Sulecinskie
o genezie glacitektonicznej. Duzg powierzchnie

! Badania archeologiczne na stan. 1 w Glinsku po-
przedzajace budowe drogi ekspresowej S3 na odcinku
Miegdzyrzecz Potudnie - Wezet Sulechéw, prowadzita
Pracownia Archeologiczno-Konserwatorska Alina Ja-
szewska z Zielonej Gory w ramach wigkszego konsor-
cjum, a wykonywane byly na zlecenie Generalnej Dy-
rekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Zielonej
Gorze.

Pagérkow Swiebodzinsko-Suleciniskich zajmu-
je wysoczyzna morenowa zlodowacenia Wisty,
generalnie nasladujaca starsze elementy rzezby.
Wysoczyzna morenowa lezy na wysokosci od 80
m n.p.m do maksymalnie 138,5 m n.p.m w re-
jonie Rusinowa. Obszar Pagérkéw Swiebodzin-
sko-Sulecinskich poprzecinany jest dolinami
wad roztopowych oraz rynnami subglacjalnymi,
z torfowiskami oraz jeziorami otoczonymi row-
ninami jeziornymi (Sadowski 2009). Stanowisko
nr 1 w Glinsku zajmuje jeden z licznych w okolicy
pagorkow morenowych, obejmujac jego kulmina-
cje oraz pdétnocno-zachodni skion (ryc. 1).
Pomimo odkrycia na stanowisku niewielu
$ladow osadnictwa z okresu wczesnego $rednio-
wiecza — oprdcz omawianego obiektu byty to trzy
niewielkich rozmiaréw jamy o blizej nieokreslo-
nej funkeji — wartos¢ poznawcza obiektu 663 jest
duza. Funkcje tego obiektu interpretowac nalezy
jako pozostaltosci jamy dziegciarskiej. W rzucie
poziomym obiekt zarysowal si¢ na stropie cal-
ca jako owalna jama o $rednicy okofo 1 m. Jego
charakterystyczny, lejkowaty profil o migzszo-
$ci dochodzacej do 1 m, zbudowany byt w partii
stropowej z ciemnoszarej, spiaszczonej proch-
nicy z drobnymi weglami drzewnymi (ryc. 2, 4,
5). Krawedzie obiektu wyznaczal intensywnie
pomaranczowy, przepalony piasek, zalegajacy
wokol silnie spieczonej gliny bedacej elementem
wyscielajacym jame. W partii centralnej znajdo-
wala sie szara, silnie spiaszczona prochnica zawie-
rajgca drobne wegle drzewne. Przy spagu zalegata
warstwa ciemnoszarej, spiaszczonej prochnicy,
w ktdrej zalegata bryla silnie spieczonej substan-
cji. Podczas analizy specjalistycznej okazalo sie,
ze jest to silnie spieczony piasek (krzemionka)
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pozbawiony zwigzkéw organicznych?. W war-
stwie tej znajdowaly si¢ takze liczne fragmenty
pottuczonego naczynia (ryc. 2, 6). Glina wy$cie-
lajaca jame w partii stropowej miata forme cylin-
dryczna. Nastepnie na glebokosci okoto 50 cm od
stropu profil obiektu zwezal sig, aby przy spagu
osiagna¢ szerokos¢ okoto 40 cm.

Na podstawie analizy ksztaltu obiektu oraz
charakterystycznego umiejscowienia naczynia
przy dnie obiektu mozna wnioskowag, ze jest to
pozostalo$¢ jamy dziegciarskiej lub smolarni. Nie
wiemy bowiem czy w jamie przetwarzano zywicz-
ng, tupana soénine, z ktoérej otrzymywano smote,
czy kore brzozowa, z ktdrej podczas suchej desty-
lacji otrzymywano dziegie¢’.

Bardzo $cistg analogia do jamy dziegciarskiej
z Glinska jest obiekt 78 odkryty na stanowisku
nr 10 w Sulechowie, ktéry datowany jest na VIII
wiek (Pawlak, Pawlak 2006). Oba obiekty mialy
identycznie uksztaltowane, lejkowate profile wy-
$cielone glina, ktora tworzyta §ciany jamy pale-
niskowej. Jama z Sulechowa miala nieco wieksza
$rednice (okolo 1,4 m). Jej wypelnisko sktadato sie
takze z ciemnoszarej prochnicy z duzg iloscia wegli
drzewnych. Nie znaleziono jedynie naczynia u wy-
lotu lejkowatego profilu.

Inny, podobnie uksztaltowany obiekt odkryty
zostal na osadzie z IX-X wieku w Sulechowie, stan.
28 (Gruszka 2008). Rowniez tam nie znaleziono
naczynia mogacego by¢ zbiornikiem na dziegie¢/
smole.

Niedaleko od Sulechowa, na osadzie w Kleni-
cy, stan. 4, datowanej na 2. pol. IX wieku, w trak-
cie badan prowadzonych w 1962 roku, w jamie III
znaleziono grudke silnie spieczonej i nadpalonej
kory brzozowej* (Gruszka 2010, 113). Sam obiekt
trudno uzna¢ za pozostalosci jamy dziegciar-
skiej, co nie wyklucza, ze byl on wykorzystywany
w procesie suchej destylacji kory brzozowej, do
ktorego jako reaktor wystarczajg dwa naczynia
wlozone jedno w drugie, z ktérych gérne pelni
role komory paleniskowej, a w dolnym zbiera sie
substancja smolista (zob. Vof3 1997, 81-86; Pie-
trzak 2010, s. 38-43).

Nieco odleglejsze terytorialnie analogie spo-
tykamy na osadzie w Biskupinie, stan. 6, gdzie
odkryto zespol pracowni smolarsko-weglarskich,

? Analize wykonal dr Stawomir Pietrzak z Arche-
oLab.

* Ostatnio ukazala si¢ publikacja, w ktorej wyjasnio-
no terminologi¢ zwigzana z produkcja dziegciu (Pietrzak
2010, s. 21-23).

* Probke obecnie analizuje dr Stawomir Pietrzak
z pracowni ArcheoLab.

wérdd ktdrych spotykamy analogiczne jamy jak ta
odkryta w Glinsku (Szafranski 1961, 62-74, ryc.
85; 1997, 53-61).

Odkryte przy dnie jamy w Glinsku naczy-
nie ceramiczne bylo najprawdopodobniej zbior-
nikiem, do ktérego zbiera¢ si¢ mial dziegie¢/
smofa. Na naczyniu nie stwierdzono jednak zad-
nych §ladéw substancji organicznych. Biorac pod
uwage forme oraz zdobienie naczynia to nawia-
zuje ono do typu Menkendorf. Naczynie mialo
$rednice okoto 280-290 cm, wysoko$¢ okoto 320
cm. Najwieksza wydeto$¢ brzusca przypadata na
okolo % wysokosci naczynia. Jest to forma wa-
skootworowa, o silnie wydetym brzuscu (ryc. 3).
Kolor naczynia na powierzchni wewnetrznej byt
ciemnoszary, na zewnetrznej bragzowy. Scianki
sg nieréwne i lekko szorstkie. Na podstawie ba-
dan petrograficznych (ryc. 7) pobranej probki
fragmentu naczynia® mozna stwierdzi¢, ze jego
wypal odbywat si¢ w warunkach utleniajacych
w temperaturze okoto 600°C. Pod mikroskopem
widag, ze w czeéci zewnetrznej $cianki gléwnymi
sktadnikami masy schudzajacej sa: fragmenty ta-
bliczek skaleni (potasowych i plagioklazow) oraz
fragmenty i obtoczone w réznym stopniu ziarna
kwarcu oraz pojedyncze blaszki biotytu. W ziar-
nistym tle wystepuje duza ilos¢ pelitu kwarcowo-
skaleniowego oraz zylek kwarcowo-skaleniowych,
ktdre miejscami otaczaja wigksze ziarna ttucznia.
W czedci wewnetrznej przewazajg fragmenty tabli-
czek skaleni i kwarc. Tto ma bardziej spoisty cha-
rakter, a zytki chalcedonu wystepujag w mniejszej
ilosci. Materiatem schudzajacym sg wiec gléwnie
granitoidy biotytowe z lokalnych gtazéw narzuto-
wych o frakeji 1-2 mm oraz niewielka domieszka
piasku (do 10%). Naczynie wykonano technika
ugniatania z glinianych ta$m, a nast¢pnie obto-
czono je na kole garncarskim, o czym $wiadcza
poziome ciaggi widoczne w goérnej partii naczy-
nia, siegajace maksymalnie do przejscia wylewu
w bark. O stosowaniu kota garncarskiego na osi
nieruchomej $wiadczg dynamiczne - w rysunku
- $lady pozostawione przez o$, ktora przewiercita
na wylot tarcze¢ kola pozostawiajac w dnie nega-
tywowy odcisk o §rednicy okolo 2 cm i gfebokosci
2-3 mm. W gérnej partii naczynie zostato ozdo-
bione ornamentem zlozonym z pojedynczej linii
falistej wykonanej grzebykiem, ograniczonej od
dotu, tuz powyzej zalomu brzuséca, poziomga linig
ryta patykiem/rylcem. Wylew nalezy do form pro-
stych, nieprofilowanych o zaokraglonej krawedzi

* Analize wykonat prof. dr hab. Piotr Gunia z Uni-
wersytetu Wroclawskiego.
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wlasciwej (typ A wg typologii dla ceramiki z Kle-
nicy, stan. 4; zob. Gruszka 2010, 132-135, ryc. 13).

Chronologie obiektu ustalono w oparciu
o analize stylistyczng znalezionego naczynia oraz
na podstawie analizy termoluminescencyjnej jed-
nego z jego fragmentéw®. Na obszarze Srodkowe-
go Nadodrza czas wystepowania analogicznych
form zdobionych linig falistg obejmuje VIII-X/XI
wiek, jednak na podstawie analizy termolumine-
scencyjnej chronologi¢ naczynia mozna zawezic
do przedziatu od 822 do 968 roku.

Produkcja dziegciu i smoty we wezesnym
$redniowieczu byla bardzo wazna galezia gospo-
darki. Przytoczona przez W. Szafranskiego relacja
Kazimierza Moszynskiego to potwierdza: ,,pro-
duktem dawniej obficie wyrabianym, ktéry dzis
smole ustapi¢ musial, jest dziegie¢” (Szafranski
1961, 72). Uzyskany surowiec wykorzystywany

¢ Analiz¢ wykonal dr Jarostaw Kusiak z UMCS
w Lublinie (nr laboratoryjny probki 5089, wiek BP 1116
+ 73, po kalibracji 822-968 rok n.e.).

byt m.in. jako mas¢ na schorzenia skory ($wierzb,
czyraki), smar do piast i osi ko, uszczelniacz i klej
do obuwia, impregnat sieci rybackich (Szafran-
ski 1961, 72; Moszyniski 1967, 388-390 - tu spo-
sob budowy dziegciarni i metody pozyskiwania
dziegciu i smoly). Zazwyczaj dziegciarnie/smo-
larnie, ze wzgledu na ucigzliwo$¢ procesu pro-
dukcyjnego dla mieszkancow osady, lokowane
byly na skrajach osad lub w pewnej od nich od-
legto$ci. Takie peryferyjne w stosunku do osiedla
lokalizacje znane sa z przekazoéw etnograficznych
(Moszynski 1967, 389). Spotykamy jednak jamy
dziegciarskie zlokalizowane wewnatrz osady,
tak jak to bylo w Sulechowie na stanowisku nr
10. W przypadku obiektu z Glinska nie mozemy
nic powiedzie¢ o jego lokalizacji w stosunku do
osady, poniewaz pomimo odslonigcia prawie 200
aréw powierzchni, §ladéw osadnictwa wczesno-
$redniowiecznego, poza trzema wspomnianymi
obiektami, nie odkryto.

mgr Bartlomiej Gruszka

Studia Doktoranckie Nauk o Kulturze
Uniwersytet Wroctawski
bartekgruszka@poczta.onet.pl
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BEITRAG ZUR HERSTELLUNG VON TEER/HOLZPECH
IM FRUHEN MITTELALTER. GLINSK FPL. 1, WOI. LEBUS

Zusammenfassung

Bei den Rettungsuntersuchungen auf dem Gebiet der
kiinftigen S3-Strecke wurden auf der Fundstelle Nr. 1 in
Glinisk Uberreste einer Holzteerhohle oder Pechhiitte ge-
funden. Die Funktion des Objektes wurde aufgrund des
charakteristischen, trichterférmigen Profils bestimmt; die
Winde des Objektes waren mit einer dicken Lehmschicht
beklebt. Ahnliche Objekte konnten auf den Fundstellen
Nr. 28 (9.-10. Jht.) und Nr. 10 (8. Jht.) in Sulechdw, Kreis
Zielona Gora festgestellt werden.

An der Sohle wurde ein zerbrochenes, wenn auch
beinahme vollstindiges Gefaf} gefunden, dass hochst-
wahrscheinlich als Behilter fiir das Teer/Pech diente. Es
handelte sich um ein Gefdf mit hoch gelegtem Umbruch
der Wélbung, breiter Offnung, und einer Verzierung in
Form einer welligen Linie im oberen Teil.

Es wurde eine Reihe von speziellen Untersuchun-
gen sowohl zum Charakter des Stoffes in der Sohle des

Objektes, als auch in Bezug auf die Datierung und die
Petrographie des gefundenen Gefifles vorgenommen. Es
konnten aber dabei leider keine Spuren von Kolheverbin-
dungen in der entnommenen Probe festgestellt werden.
Die petrographischen Untersuchungen der Keramik
lie8en feststellen, dass das Gefaf$ aus mit einem 1-2 mm
grofien gebrochenen Granitsteinen gemagertem Lehm
(Felsite und Granitoiden) bestand und die Brenntrempe-
ratur bei 600 °C lag. Die Chronologie des Objektes wurde
auf der Grundlage der Form und der Verzierung des dar-
in gefundenen Gefifles festgestellt. Ahnliche Exemplare
findet man in der Zeit ab dem 8. bis zum 10.-11 Jhrt. Eine
genauere Datierung auf die Jahre 822-968 konnte durch
eine Thermo-Lumineszenzanalyse des Gefdfles vorge-
nommen werden.
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Glinsk, st

0 100 1000 m

Ryc. 1. Glinsk, stan. 1, pow. §wiebodzinski. Lokalizacja stanowiska (oprac. B. Gruszka)
ABB. 1. Glinsk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Lage der Fundstelle (Bearb. B. Gruszka)
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obiekt 663 (2 w.m.)

obiekt 663 (5 w.m.)

profil obiektu 663
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Ryc. 2. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. Rzuty poziome i profil obiektu 663. A — ciemnoszara, spiaszczona
prochnica z szarym piaskiem i weglami drzewnymi; B - szara, silnie spiaszczona prochnica z weglami drzewnymi;
C - przepalone klepki beczki (?) pokryte substancja smolista (dziegciem?); D — pomaranczowy, przepalony piasek;
E - ciemnoszara, spiaszczona prochnica; F - fragmenty naczyn; G — kamien (oprac. B. Gruszka)

ABB. 2. Glinsk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Grundrisse und das Profil des Objektes 663. A —~dunkelgrauer, zum Sand
verwandelter Humus mit grauem Sand und Holzkohken; B - grauer, zum Sand verwandelter Humus mit Holzkoh-
len; C - iiberbrannte Faf3dauben(?), bedeckt mit einem Pechstoff (Teer?); D - orangenfarbener, tiberbrannter Sand;
E - dunkelgrauer, zum Sand verwandelter Humus; F - Gefafifragmente; G - Stein (Bearb. B. Gruszka)
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Ryc. 3. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. Naczynie z obiektu 663 (rys. D. Krzyzynska)
ABB. 3. Glinsk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Geff8 aus dem Objekt 663 (Zeichn. D. Krzyzynska)
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Ryc. 4. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. Obiekt
663 w trakcie eksploracji (fot. A. Leciejewska)

ABB. 4. Glinisk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Objekt 663
bei der Untersuchung (Fot. A. Leciejewska)

Ryc. 5. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. Profil -
obiektu 663 (fot. A. Leciejewska) g -

ABB. 5. Glinsk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Profil des = e e
Objektes 663 (Fot. A. Leciejewska) X 23as A E

Ryc. 6. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. Frag-
menty naczynia zalegajace w spagu obiektu

(fot. A. Leciejewska)

ABB. 6. Glinisk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. Gefi3-
fragmente, die in der Sohle des Objektes gefunden
wurden (Fot. A. Leciejewska)
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Ryc. 7. Glinsk, stan. 1, pow. $wiebodzinski. A - cze$¢ zewnetrzna fragmentu ceramiki; B - cz¢$¢ wewnetrzna
fragmentu ceramiki; C - fragmenty ziaren mineralnych o réznej wielkosci jako material schudzajacy. Przekrdj po-
przeczny. Skan preparatu mikroskopowego powigkszonego okoto 20 x; D - obtoczone ziarna kwarcu i skaleni oraz
drobne optywajace je zylki chalcedonu w tle czerepu. Mikrofotografia powiekszona okolo 40 x, nikole réwnolegte;
E - obtoczone ziarna kwarcu i skaleni oraz drobne oplywajace je zytki chalcedonu w tle czerepu. Mikrofotografia,
powiekszona okolo 40 x, nikole skrzyzowane; F - fragment zmienionego wietrzeniowo plagioklazu ze zblizniacze-
niem albitowym. Mikrofotografia powigkszona okoto 60 X, nikole skrzyzowane

ABB. 7. Glinsk, Fpl. 1, Kr. Swiebodzin. A — Auferer Teil des Keramikfragmentes; B — Innerer Teil des Keramik-
fragmentes; C - Fragmente von Mineralkérnern unterschiedlicher Grof3e als magerndes Material. Querschnitt.
Scan-Bild des mikroskopischen Praparates 20 x vergrofert; D — Abgerollte Quarz- und Felsitkdrner mit den kleinen
sie umgebenden Chalzedon-Adern in einer Keramikscherbe. Mikrofotografie, ca. 40-malige Vergréfierung, paral-
lele Nikol-Prismen; E — Abgerollte Quarz- und Felsitkrner mit den kleinen sie umgebenden Chalzedon-Adern in
einer Keramikscherbe. Mikrofotografie, ca. 40-malige Vergréflerung, kombinierte Nicol-Prismen; F - Fragment
eines durch Liiftung veranderten Plagioklases mit Albit-Verzwillingung. Mikrofotografie, ca. 60-malige Vergrof3e-
rung, kombinierte Nicol-Prismen






