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Wizerunek Wladimira Putina i Dmitrija Miedwiediewa na lamach wybranych numerow

tygodnika Wprost

Prasa, radio, telewizja i inne media s3 we wspolczesnym S$wiecie glownym
posrednikiem miedzy zdarzeniami a odbiorcami. Nie Ssg one jednak jedynie prostym
nosnikiem informacji 1 przekaznikiem opinii. Wywierajg trwaty wptyw na postawy ludzi,
a w skali systemu spotecznego stuzg utrzymaniu réwnowagi, jednoczac jednostki i grupy
wokot szerszych warto$ci spotecznych.

Wielka popularnos¢ srodkow masowego przekazu sktania do refleksji i badan nad sita
wplywu 1 rola medidéw masowych w spoleczefistwie. Skoro zdobyly one tak wielkie
audytoria, to nalezy si¢ zastanowi¢ nad wladza sprawowang przez nie nad opinig publiczna.
Media silnie ksztattujg percepcj¢ spoteczng, ludzie natomiast na ogoét nieuwaznie z nich
korzystajg. Dzigki temu moc mass mediéw wzrasta.' Srodki masowe maja olbrzymi wptyw na
ksztattowanie symbolicznego otoczenia, a tym samym — posrednio i niejednoznacznie —
modyfikowanie dzialah ludzkich.? Zdaniem specjalistow z dziedziny komunikowania
masowego wpltyw srodkow masowego przekazu na postawy i zachowania odbiorcow zalezy
od kilku czynnikéw. Jednym z nich jest wiarygodno§é zrodla® (nalezy odrézni¢ wiedze
ekspercka, czyli zalozenie, Ze nadawca komunikatu dysponuje zdolnoscia przekazywania
istotnych wiadomosci na dany temat, od faktu, ze jest on godny zaufania, czyli méwi
prawde). Im wieksza wiarygodnos¢ Zrodta, tym wiekszy jest jego wpltyw na opini¢ publiczng.

W nauce o komunikowaniu nie ma zgody co do definicji terminu ,,opinia publiczna”.
Liczne nieporozumienia powstaja przez to, iz termin ten jest uzywany w wielu znaczeniach
I przez przedstawicieli kilku zawodow: politologdw, publicystow, dziennikarzy, politykow.
Funkcjonuje takze w codziennym uzytku. Odnosi si¢ on niewatpliwie do pewnej istniejacej
jakosci, ktorg jednak trudno zdefiniowac.

Opinia publiczna jest typowa dla wszystkich kultur i wszystkich czaséw. Proces jej
powstawania mozna przesledzi¢ juz w Biblii, w bajkach i1 przypowiesciach, w jednym z listow
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0 ,,opiniones publicae”, Montaigne o ,,I’opinion publique’, wielokrotnie uzywa tego pojecia
Rousseau. Podobnie rozumieli, cho¢ inaczej nazywali to zjawisko Machiavelli, Szekspir,
David Hume: ,,climate of opinion”, ,,Jaw of opinion”, ,,law of reputation”, ,,Jlaw of fashion”.*

Opinia publiczna okreslana jest jako ,,zmienna forma $wiadomosci duzych grup
spotecznych, wyrazana w formie ocen, sagdow dotyczacych kwestii istotnych dla systemu
politycznego i stosunkéw pomiedzy rzadzacymi i rzadzonymi”.® Czesto, mowiac o opinii
publicznej, uzywa si¢ rdwniez terminu ,,0opinia spoleczna”. Pojecie opinii spolecznej jest
szersze od opinii publicznej, gdyz dotyczy wszelkich, kontrowersyjnych probleméw
pojawiajacych si¢ w spoteczenstwie, réwniez nie zwigzanych bezposrednio z polityka.
Pojecie opinii publicznej pojawilo si¢ u J. Locka, ktory stwierdzit, ze ,,ludzie w dziataniach
kieruja si¢ nie tylko moralnocig™®.

Proby zdefiniowania pojecia opinia publiczna byly podejmowane przez politologow
1 socjologow, filozofow i przedstawicieli innych nauk. A. Comte uznawal, Ze opinia publiczna
spelnia w spoteczenstwie dwie funkcje: moralng i1 polityczng, a jej sila jest niezbedna do
wyréwnania ,,u wickszosci ludzi moralnosci wrodzonej”’. Comte widzial konieczno$é
istnienia statej organizacji, kierujacej opinig publiczng i jednocze$nie wyrazajacej ja. G. Tarde
w opublikowanej w 1904 roku ksigzce Opinia i tum pisal: ,,opinia publiczna to chwilowa,
mniej lub bardziej logiczna grupa sadéw odpowiadajacych zagadnieniom doby biezacej, ktore
w licznych odbitkach kursujg wsrod ludzi zamieszkujacych wspodlnie jeden 1 ten sam kraj,
nalezacych do jednej i tej samej warstwy spoiecznej”B. Inaczej kwesti¢ t¢ ujmowat
W. Lippmann w ksigzce Public Opinion: ,,opini¢ publiczng stanowig obrazy wzajemnych
stosunkow migdzy ludzmi, ich potrzeby 1 zamierzenia oraz obrazy samych ludzi powstate
w ich umystach™. Autor wskazywat tez, Zze rozwiazania, ktore wydaja si¢ popierane przez
opini¢ publiczng, nie musza by¢ zgodne z interesem panstwa, gdyz opinia publiczna moze si¢
myli¢. W. Lippmann nie doceniat faktu, iz opini¢ publiczng nalezy traktowac¢ jako proces,
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polega na jej zewnetrznosci wobec powstajacych probleméw: jest ona wyrazana
w glosowaniu, demonstracjach, przyzwoleniu dla rzadowych inicjatyw, bojkocie.'®

Jednym z zagadnien rozwazanych przez teoretykow opinii publicznej byta kwestia
traktowania opinii publicznej jako prostej sumy opinii indywidualnych. H. Blumer w swej
definicji stwierdzit: ,,opinia publiczna jest produktem wzajemnego oddzialywania grup
spotecznych, zawierajacym zespoly wzordw przeciwstawnych pogladow i stanowisk na temat
okreslonych spraw podporzadkowujacych reakcje tych, ktoérzy uczestnicza w procesie jej

1 Ujecie to wskazuje na powszechng wspotczesnie tendencje, aby nie

ksztattowania
traktowac opinii publicznej jako prostej sumy opinii indywidualnych, ale raczej jako relacje
migdzy nimi, wynik $cierania si¢ roznych pogladow i postaw.

Istnienie wielu definicji terminu ,,opinia publiczna” doprowadzilo do powstania
schematu Allporta — klasyfikacji roznych koncepcji, zawierajacej pie¢ wnioskow. Wedtlug
tego zestawienia:

a) opinia publiczna jest traktowana jako zachowanie ludzkie, ale takie, ktore pocigga za
soba werbalizacj¢ przekonan wielu ludzi;

b) zachowania te sg stymulowane i kierowane przez okreslong wiedzg, pewne obiekty
lub wytworzong sytuacje, ktore sa wazne dla duzych grup ludzi;

C) zachowania ta reprezentujg dziatanie lub gotowos¢ do dziatania w postaci aprobaty lub
dezaprobaty obiektu opinii publicznej (ludzie uswiadamiaja sobie, ze ich towarzysze
maja podobny punkt widzenia i zachowuja si¢ w podobny sposob);

d) z natury rzeczy postawy opinii publicznej zmierzaja raczej do postulowania czegos
doraznego lub tymczasowego — gdy problem mija, znika wywotana nim opinia
publiczna;

e) zachowania sg dostatecznie silne i liczne, by wywiera¢ okreslone skutki.*?

Wspotczesnie opini¢ publiczng definiuje si¢ zazwyczaj dwojako. W ujeciu
przedmiotowym jest ona traktowana jako ,,wzglednie wyodrebniona forma $wiadomosci
zbiorowej” odniesiona do ,spraw publicznych o kontrowersyjnym charakterze™'*. Wedtug
F. Ryszki, opinia publiczna stanowi ,,reakcje¢ zbiorowosci ludzkich w skali makro na globalne
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politycznych albo zjawisk, ktore w tej opinii decyduja o polityce, o jej kierunku 1 jej
przebiegu™**. Jest to komunikat lub zbiér uporzadkowanych komunikatow, ktorych tres¢ ma
glownie charakter oceniajacy, bedacy reakcja uczuciowa lub refleksja na temat dziatan
politycznych. Opinia publiczna moze by¢ ujmowana rdéwniez jako podmiot dzialania.
Przyktadem takiego podejscia jest definicja G. Sartoriego, wedtug ktorego opinia publiczna to
spoteczno$é, ktorej rozproszone stany umystu wchodza we wzajemne oddzialywania
z nattokiem informacji dotyczacych stanu spraw publicznych.™ Wielu autoréw podkresla, ze
wspotczesna demokracja to nie tyle suwerenno$¢ narodu, ile rzady opinii publicznej. Opinia
publiczna zaczegta pelni¢ bardzo istotng role w systemie politycznym z chwilg
upowszechnienia si¢ o$wiaty i rozwoju $rodkow komunikacji spotecznej. Opinia publiczna
nie stanowi, jak juz wspomniano wyzej, zbioru indywidualnych opinii poszczegdlnych
jednostek, lecz jest wypadkowa powstalg w procesie przetworzenia rozproszonych pogladow.
Kluczowe role w ksztalttowaniu opinii publicznej maja mass-media i przywodcy opinii
publicznej.*®

Wystepowanie odmiennych opinii w danym spoteczenstwie wynika z wielu
czynnikow. Sa to zaré6wno czynniki ksztattujace indywidualny profil jednostki, miedzy
innymi: rodzina, religia, edukacja, rasa, pte¢, klasa spoteczna, otoczenie, wykonywany
zawdd, jak 1 kultura narodowa danego spoteczenstwa, jej specyfika uzalezniona od polozenia
geograficznego, typologii danej kultury, dystansu zabezpieczenia, jezyka, sktadu etniczno-
kulturowego.

To od naszych indywidualnych profili zalezy rodzaj reakcji na toczace si¢ wokot nas
dyskusje na temat wspotpracy polsko-rosyjskiej, roli Rosji we wspotczesnym $wiecie, zasad
obowigzujacych w rosyjskiej polityce wewnetrznej i migdzynarodowej oraz Sposobu
postepowania prezydentow Wiadimira Putina i Dmitrija Miedwiediewa. Niejednokrotnie sami
uczestniczymy w tego rodzaju rozmowach. Czasami zadajemy sobie pytanie, czy nasi
rozmoOwcey rzeczywiscie znaja wspotczesng Rosje 1 skad czerpig swoja wiedzg o niej. Te
dyskusje staty si¢ szczegdlnie istotne po wydarzeniach 10 kwietnia 2010 roku. Wypadek
prezydenckiego samolotu mogt zmieni¢ w istotny sposéb relacje pomiedzy Polska i Rosja.
Wazng role w dostarczaniu nam informacji o katastrofie TU-154 spelnity polskie media.
Podejmowana przez nie problematyka stata si¢ przedmiotem dyskusji w spoleczenstwie,

poglady dziennikarzy byly cytowane przez czytelnikéw 1 telewidzow. Media byly
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przepetlione relacjami z Rosji, komentarzami do biezacych wydarzen. Przewazaly stowa
o ociepleniu stosunkéw polsko-rosyjskich.

Jednakze taka nagla zmiana postawy pracownikow $rodkéw masowego przekazu nie
mogla wydawaé si¢ wiarygodna i1 trwala. Przed wypadkiem prezydenckiego tupolewa
wizerunek naszego wschodniego sgsiada w mediach nie byt zbyt korzystny. Przyktad moze
stanowi¢ material zaczerpnigty z wybranych numeréw tygodnika Wprost.

Wybér czasopisma nie jest przypadkowy. Wprost jest jednym z najpopularniejszych
tygodnikow opinii w Polsce. Jest czesto postrzegany jako najbardziej prestizowy magazyn na
polskim rynku prasowym.

Wedtug Instytutu Monitorowania Mediow Wprost jest zdecydowanym liderem ws$rod
najbardziej opiniotworczych tygodnikow. W ukazujacym si¢ co miesigc raporcie Instytutu
Monitorowania Mediéw Najbardziej opiniotworcze polskie media®, tygodnik Wprost plasuje
si¢ od stycznia 2007 na 4 miejscu. Jest to spory postep, biorac pod uwage 9 pozycje
w raporcie za rok 2006. Wprost przewodzi zdecydowanie wérod tygodnikéw pod wzglgdem
cytowan, co stawia go na réwni z najlepszymi dziennikami, szczego6lnie bioragc pod uwage
fakt, iz tygodnik wychodzi sze$ciokrotnie rzadziej. Dodatkowo Wprost jest jedynym polskim
tygodnikiem, ktorego artykuly sg tak szeroko komentowane za granicg (m.in. w dunskim
magazynie Fagbladet, The Washington Times, Los Angeles News, niemieckim Der Spiegel,
serwisach internetowych w Kanadzie, gazetach w Portugalii, Brazylii i Turcji).

Po Wprost przynajmniej raz w miesiacu si¢ga ponad 3 miliony czytelnikow. Wedtug
Polskich badan czytelnictwa opracowywanych przez SMG/KRC Wprost czyta: co piaty
(20,9 proc.) mieszkaniec duzego, ponadpdotmilionowego miasta; co czwarty (25,5 proc.) Polak
z wyzszym wyksztalceniem; prawie co piaty (19 proc.) dyrektor lub wysoki urzednik
panstwowy; 24,4 proc. specjalistow i1 przedstawicieli wolnych zawodow; co trzeci (35,9 proc.)
obywatel RP o miesigcznych zarobkach przekraczajacych 3000 zt netto. Prawie dwie trzecie
czytelnikow Wprost ma mniej niz 44 lata (wedtug badan przeprowadzonych przez SMG/KRC
dla PBC).*

Y Najbardziej ~ opiniotwércze media w  Polsce. Raporty Instytutu  Monitorowania — Mediéw.
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Wykres 1. Ranking najczgsciej cytowanych tygodnikow
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Wprost Polityka Newsweek

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Instytutu Monitorowania Mediow

W s$wietle powyzszych danych mozna uzna¢, ze prezentowany w czasopiSmie obraz
Rosji moze wptywaé zaro6wno na motywacj¢ do podejmowania jakichkolwiek kontaktow
z naszym wschodnim sgsiadem, jak i na przebieg dzialan w zakresie polsko-rosyjskiego
zblizenia, a takze na ksztaltowanie si¢ w umystach czytelnikow kompetencji
miedzykulturowej, co z kolei sprzyja prawidtowej polsko-rosyjskiej komunikacji.

Do analizy zostaly wybrane numery tygodnika Wprost, ktore ukazaty si¢ w latach
2007-2009 (tacznie 149 numeréw). Na temat Rosji pisano w 70 numerach — w sumie
90 artykutow. Tyle miejsca nie poswigcono zadnemu z krajow sasiadujacych z Polska. Rosji

poswigcono takze cztery oktadki pisma.

Wykres 2. Zestawienie ilo§ci numerow tygodnika z iloscig artykutéw o Rosji
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W analizowanym okresie w Rosji mialo miejsce kilka waznych wydarzen. Rok 2007
byl okresem poprzedzajacym wybory prezydenckie, rokiem wyboréw parlamentarnych
(odbyty si¢ one 2 grudnia 2007 roku). Byty to miesigce przepetnione dyskusjg o dalszych
losach Wtadimira Putina. W polskich mediach byto mnostwo spekulacji wokot ewentualnej
decyzji prezydenta Federacji Rosyjskiej o zmianie zapisow konstytucji. Dokument nie zostat
jednak zmieniony i 3 marca 2008 roku odbyly si¢ wygrane przez Dmitrija Miedwiediewa
wybory prezydenckie. Swoj urzad nowy prezydent objal 7 maja 2008 roku. Dzien pozniej,
8 maja 2008 roku, Wtadimir Putin ponownie objat teke premiera (Putin po raz pierwszy pehit
funkcje premiera od 8 sierpnia 1999 roku do 7 maja 2000 roku). Rok 2009 byt okresem
wspolnych rzadéw Miedwiediewa i Putina. I chociaz, zgodnie z konstytucja, to prezydent stoi
na czele panstwa, politykiem, ktory odgrywal wazniejsza role w Federacji Rosyjskiej byt
premier. W listopadzie 2009 roku Wiadimir Putin zajat trzecie miejsce w ogloszonym przez
magazyn Forbes rankingu najbardziej wptywowych ludzi na $wiecie. Dwa pierwsze miejsca
zajeli prezydent USA Barack Obama i prezydent ChRL Hu Jintao. Nie byt to pierwszy laur,
jaki w migdzynarodowej prasie zdobyl rosyjski lider. W grudniu 2007 roku amerykanski
tygodnik Time uznat go cztowiekiem roku, a w sierpniu 2008 roku Vanity Fair uplasowato go
na pierwszym miejscu listy najbardziej wptywowych ludzi na Swiecie.

A jak wizerunek prezydenta Federacji Rosyjskiej ksztaltuje wspominany wielokrotnie
tygodnik Wprost? Posta¢ prezydenta pojawia si¢ prawie w kazdym z artykutdow o tematyce

rosyjskiej. Mozna je podzieli¢ na kilka grup tematycznych:

1. Polityka wewnetrzna Rosji — Putin skreslit opozycje (11/2007%°), Te deum Kremla
(11/2007), Gen Rosji (23/2007), Reklama imperium (23/2007), Putinland (37/2007),
Wampiry Putina (51/52/2007), Wiadca pierscienia (1/2008), Nieustajgce embargo
(7/2008), Wymiana caréow (10/2008), Religia Kremla (16/2008), Bekarty mateczki
Rosji (18/2008), Pan Moskwa (26/2008), Caryca Miedwiediewa (27/2008), Parstwo
rownolegle (30/2008), Kryminalne supermocarstwo (31/2008), Twierdza Rosja
(36/2008), Nowa smuta Rosji (44/2008), Zew Rosji (45/2008), Smutna Rosja
(51/52/2008), Rosja bez gazu (3/2009), Nedza Gazpromu (3/2009), Putin na bance
(4/2009), Stownik rosyjski (5/2009), Kremlowskie buldogi (21/2009), Rosyjski Orwell
2009 (31/2009), Schizofrenia Rosji (52/2009);

2. Wiadimir Putin — Leonid lljicz Putin (1/2007), Miasto jednego cztowieka (2/2007),
Kasjer Putina (7/2007), Operacja ,,Kadencja” (26/2007), Duce z Kremla (49/2007),

9 W nawiasach zostaly wskazane numery tygodnika, w ktérych zostaty opublikowane wymienione teksty.
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Pitsudski w putinlandii (2/2008), Putin bez znieczulenia (11/2008), Adolf Putin
(34/2008), Putinowtadztwo (34/2008);

3. Dmitrij Miedwiediew — Rosyjski wojownik (12/2008), Prezydent swojej Zony — Dmitrij
Miedwiediew (12/2009);

4. Rosja w stosunkach miedzynarodowych — Samobdj Putina (3/2007), Os Putina
(6/2007), Stolica szpiegow (7/2007), Rury bojowe (14/2007), Chinagorod (14/2007),
Patka Putina (19/2007), Imperium kontratakuje (19/2007), 111 zimna wojna (20/2007),
Poskramianie moskiewskiej ztosnicy (21/2007), Komando Kremla (22/2007),
Orkiestra Putina (24/2007), Car bez caratu (26/2007), Agenci z mitosci (27/2007),
Polska pchia (31/2007), Dwururka battycka (31/2007), Twierdza Rosja (32/33/ 2007),
Sobaki wojny (34/2007), Kapitulacja Watykanu (38/2007), Tusk pod Moskwg
(45/2007), Rosjanie patrzq na Polakow z pogardg (45/2007), Imperializm bez
imperium (49/2007), Przyjaciele moskale (3/2008), Gazowanie Ukrainy (9/2008),
Przetom bez przetomu (9/2008), Gazowanie Europy (18/2008), Ziota putapka Moskwy
(20/2008), Dokgd zmierza Rosja (20/2008), Wunderwaffe Kremla (21/2008), Maca po
rosyjsku (22/2008), Rosyjska choroba Europy (25/2008), Rosyjskie strachy (32/2008),
Rosyjska szkota bezprawia (34/12008), Mitosny eliksir Putina (37/2008), Partnerstwo
dla pokoju (37/2008), Rosyjski pocatunek (24/2009), Przeproscie za II wojne!
(36/2009), Krawiec Putin (46/2009), Zagazowani przez Rosje (46/2009);

5. Spoteczenstwo rosyjskie — Kanapki z naboru (3/2007), Moskiewski sen (5/2007),
Wybieg Moskwa (11/2007), Hakerzy Putina (17/18/2007), Poputczycy Putina
(19/2007), Druga kapitulacja Berlina (21/2007), Teatr oligarchow (28/2007),
Rublowskie zony (36/2007), Imperium braci Karamazow (42/2007), Natasza
eksportowa (19/2008), Puste duchy Rosji (15/2009), Kac na daczy (28/2009);

6. Kultura rosyjska — Polowanie na Polaka (16/2007), Czynownik Kremla (45/2007).

Prezydentowi Putinowi, jak wida¢ z przedstawionego wyzej zestawienia tytutow,
zawdzigczamy kilka nowych stow: putinland, putinowtadztwo. Sam prezydent Putin jawi si¢
w nich jako niszczyciel opozycji, przywdodca hakeréw i wampirdow, osoba pozostajaca ,,na
bance” 1 strzelajagca sobie samobdjcze gole, wyjatkowo uzdolniony dyrygent orkiestry
z dodatkowymi umiejetno$ciami krawieckimi, a takze spadkobierca Leonida Brezniewa
i Adolfa Hitlera. Dmitrij Miedwiediew, ktorego nazwisko pojawia si¢ tylko w jednym tytule,

jest przede wszystkim me¢zem wiasnej Zony.



Analiza pelnych tekstow wymienionych wyzej artykuldw nie sprawia, ze wizerunek

prezydentow staje si¢ bardziej pozytywny. Oto konkretne przyktady.
Wiadimir Putin — Brezniew naszych czasow

Wiadimira Putina mozna poréwna¢ do Leonida lljicza Brezniewa.”’ Grzegorz
Slubowski zwraca uwage na fakt, iz na poczatku kadencji Wiadimira Putina nazywano
Piotrem I. Gdy okazalo si¢, ze dziatania prezydenta raczej oddalajg Rosj¢ od Europy, niz ja do
niej przyblizaja, z tej analogii zrezygnowano. Rzady Leonida Brezniewa sa wspominane
zazwyczaj jako najlepszy okres w historii Rosji i Zwigzku Radzieckiego. I wilasnie dlatego
Rosje Putina mozna porownaé tylko z tym okresem historycznym. Te dwa okresy taczy
przede wszystkim jeden element — wowczas i w okresie sprawowania urzedu prezydenta
przez Putina mozna byto mowi¢ o stabilizacji ekonomicznej. Obraz przeci¢tnego mieszkanca
Rosji Putina jest dosy¢ wyrazisty: mieszka w duzym miescie, nie interesuje si¢ polityka, zyje
na poziomie duzo wyzszym niz za rzadéw poprzednikéw, raczej nie kupuje mieszkania, sta¢
go na samochdd. Podobienstwo jest jeszcze jedno: Brezniew i Putin nie wykorzystali szansy
na wprowadzenie reform ekonomicznych (gospodarka rosyjska jest dzisiaj prawie catkowicie
uzalezniona od ropy naftowej). Podobnie przedstawia si¢ takze stosunek obu przywodcoOw do
mediéw 1 opozycjonistow — za czasOw Brezniewa opozycjonisci trafiali do fagrow i zaktadow

psychiatrycznych, a Wiadimir Putin ograniczyt wolno$¢ mediow.

Zaproponowane przez Grzegorza Slubowskiego poréwnanie wizerunkéw obu
przywodcow wydaje si¢ zasadne. Nie przybliza ono jednak Wtadimira Putina do Polski
i Polakéw. ,,Pierwowzor” Wiadimira Wihadimirowicza (Leonid Brezniew), kojarzony jest
z okresem ZSRR, a w naszym kraju funkcjonuje stereotypowe pojmowanie Zwigzku

Radzieckiego.
Wiadimir Putin — wladca Rosji, godny nastepca carow, Piotr I modernizujacy Rosje

W pewnym aspekcie Wiadimira Putina mozna jednak porownywaé do Piotr I — jest on
postrzegany jako Pan Petersburga.” Rosja nie jest co prawda wlasnoscia prezydenta, ale to on
sprawuje kontrole nad finansami kraju (nie tylko tymi, ktére naleza do panstwowych firm).
Rosyjski oligarcha musi pamieta¢ o koniecznosci postuszenstwa wobec wladzy (a wiasciwie

prezydenta Putina) i musi umie¢ si¢ z nig dzieli¢ (wlasnie za pienigdze oligarchéw

% G. Slubowski, Leonid Iljicz Putin, ,,Wprost” 2007, nr 1.
21 G. Slubowski, Miasto jednego czlowieka, ,Wprost” 2007, nr 2.



wybudowano w Strzelnie morska rezydencje¢ prezydenta). Jesli bedzie postgpowat inaczej to
moze podzieli¢ los Michaita Chodorkowskiego (bytego najbogatszego cztowieka w Rosji).
Prezydent jest bardzo dobrze oceniany przez spoteczenstwo rosyjskie (w Rosji notuje si¢
nawet osiemdziesi¢cioprocentowe poparcie dla Wtadimira Putina). Tak wysoka nota wynika
nie tylko z tradycji kultu jednostki. W Rosji zyje si¢ lepiej niz 10-20 lat temu. Nigdzie nie
wida¢ tego tak bardzo jak w Petersburgu. Oczywiscie tak naprawde niewielka w tym zastuga

prezydenta.

Przywigzanie do prezydenta wida¢ takze w sferze ideologicznej — coraz cieplej méwi
si¢ o putinizmie, ktory daje nadziej¢ na odbudowanie imperium. Putinizm czerpie zaré6wno
z tradycji carskiej Rosji, jak i ZSRR. Bohaterami sg zarowno Katarzyna Il, jak i Jozef Stalin.

Najwazniejsze, by nawigzywac do czasow, gdy Rosja byta imperium.

Roéznica miedzy Moskwag a Petersburgiem jest taka, iz nad stolicg goruje Kreml.
A na Kremlu mieszka wladca Rosji — Wiadimir Putin. To miejsce codziennie zwiedzaja
miliony turystow z calego $wiata. Dla zwyklych Rosjan to takze miejsce szczegOlne.
A najwigkszym szczg$ciem jest mozliwos$¢ zrobienia sobie zdjecia z prezydentem. To tak,
jakby wygra¢ los na loterii. Bo jaki urzednik moze odmoéwi¢ komus$, kto ma zdjecie
z prezydentem? Rosjanie kochaja prezydenta za to, Ze zyje im si¢ lepiej niz kilka lat temu, ale

przede wszystkim dlatego, Ze to godny nastgpca carow.?

Prezydent to osoba niezmiernie wazna dla inteligencji rosyjskiej.23 Coraz czesciej
rosyjscy intelektualisci stuzg wladzy. Korzysci z tego sa oczywiste, a tradycje w Rosji w tej
mierze bogate. Szczegdlng uwage nalezy zwrdci¢ na Borysa Akunia (autora powiesci
0 Erascie Fandorinie) i Nikite Michatkowa. W , Radcy stanu” Akunina znajdujemy wyrazne
moralne przestanie: zawsze trzeba stuzy¢ carowi, a jezeli nawet niektorzy urzednicy to
kanalie 1 ztodzieje, w ostatecznym rozrachunku 1 tak lepiej stuza ojczyZznie niz liberalowie
i wywrotowcy. Wedlug pisarza, legitymizacja wladzy w Rosji opiera si¢ na autorytecie
jednego cztowieka — cara. Bez niego zapanuje anarchia o wiele gorsza niz porzadek
opierajacy si¢ na sile 1 przemocy. Taka postawa nie przysparza pisarzowi przyjaciot.
Znamienna jest opinia Walerii Nowodworskiej: ,,Mam nadziej¢, ze przyjaciele zapomna

o Akuninie, dla mnie ten cztowiek nie istnieje, nie czytam jego ksigzek, skreslam numer

2, Slubowski, Moskiewski sen, ,,Wprost” 2007, nr 5.
2 G. Slubowski, Poputczycy Putina, ,,Wprost” 2007, nr 19.
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telefonu”. Jezeli Nowodworska chciataby by¢ konsekwentna, musiataby zerwac¢ stosunki
z wickszoscig swoich kolegéw — pisarzy, aktorow, piosenkarzy. Akunin nie jest bowiem
wyjatkiem. Co wigcej, wydaje si¢, ze motywy jego dziatania sg na swdj sposdb autentyczne.
Nawet, jesli cara otaczaja zli urzednicy, a jego decyzje nie zawsze s3 czytelne, stuzac jemu,
stuzy si¢ Rosji — a car i Rosja to jeden organizm. Akunin jest poputczykiem, sojusznikiem na
drodze Putina. Podobne przestanie mozna odnalez¢ w filmie Nikity Michatkowa nakrgconym
na podstawie powiesci Borysa Akunina Radca stanu. Analogia do wspotczesnej Rosji jest

oCzywista: car ma zawsze racje.

Rosjanie potrafig zadbaé o wizerunek swojego prezydenta za granica.” Temu celowi
stuzy anglojezyczna telewizja Russian Today zwana czasami Putin Today. Wchodzi ona
dosy¢ agresywnie do sieci telewizji kablowych w zachodniej Europie. Lansuje obraz
Wiladimira Putina, ktory jak Piotr I zmodernizuje Rosj¢. Oprocz tego agencja Nowosti wydaje
miesi¢cznik Russia Profile — publikowane sg tam poglebione analizy i artykuty. Pojawiajg si¢
takze ,,wktadki o Rosji” w zagranicznych gazetach — tworzone przez Agencj¢ RIA Nowosti.
Takie wyrafinowane metody okazuja si¢ zbedne w kraju. Niezalezne Centrum Jurija Lewady
przed wyborami prezydenckimi podawalo, ze az 78% Rosjan chciatoby, by Putin zostal
szefem panstwa na nastgpng kadencj¢, nawet za cen¢ ztamania konstytucji. To ,,eksportowy”

I mocno ironiczny obraz prezydenta.

Rzadowe media powtarzaja, iz prezydent Putin to Piotr Wielki naszych czasow.?

A Wiadimir Whadimirowicz lubi takie porownania i pewnie wierzy, ze jest nastepcg Piotra
Wielkiego, ze ,podnosi Rosje =z kolan”. Putin jest cztowiekiem twardym,
nieprzewidywalnym, nieznoszacym sprzeciwu i pouczen. Podczas gdy Zachodowi brakuje
mezOow stanu na miar¢ Reagana czy Kohla, w Rosji jest sytuacja odwrotna: zamiast stabego
1 zdezorientowanego Gorbaczowa Rosjanie majg Putina. Od czasu Piotra Wielkiego Rosja nie
miata przywodcy o tak wysokiej inteligencji politycznej] z prawdziwie rosyjska

bezwzglednoscia®.

Przez dwie kadencje Wtadimir Putin byt w Rosji traktowany jak car. Nawet opozycja

ztozona z komunistow czy demokratow nie miata odwagi go krytykowac¢. Zgodnie ze starg

# Ibidem.

% G. Slubowski, Reklama imperium, ,,Wprost” 2007, nr 23.
% G. Slubowski, Twierdza Rosja, ,,Wprost” 2007, nr 32/33.
2T E. Thompson, Adolf Putin, ,,Wprost™ 2008, nr 34.
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zasada, ze car jest zawsze dobry, a wine za wszystko ponosza urzednicy.”® Nie zmienilo sie to

nawet wtedy, kiedy Putin zostat premierem.
Wiadimir Putin — budowniczy sceny politycznej, skuteczny i wytrawny polityk

W kampanii wyborczej w Rosji nikt z nikim nigdy si¢ nie ktoci.”® Z gory wiadomo,
kto wygra. W Rosji o wyborach do Dumy — jak o wszystkim — decyduje Kreml. Nikt nie
kryje, ze w sensie politycznym Duma nie ma znaczenia. Po pierwsze nie ma w niej opozycji.
A po drugie — przywddey najwigkszych partii nie biorg udzialu w decydujacych bitwach,
ktore tocza sie w Rosji. | cokolwiek Rosjanie wrzucaja do urny, glosuja na ludzi prezydenta.®
Jaka frakcja jest najsilniejsza w rosyjskiej Dumie? Odpowiedz na to pytanie jest jedna: frakcja
Kremla. Wtadimir Putin i Dmitrij Miedwiediew rzadza, majac pelny komfort. W Dumie nie

ma nikogo, kto moglby si¢ sprzeciwi¢ polityce Kremla.

Polityce Wiladimira Putina nie sprzeciwiajg si¢ takze Rosjanie zyjacy poza granicami
kraju. Przyktadem moga by¢ zydowscy imigranci z Rosji, dla ktorych wzorem skutecznego
polityka jest wiasnie Wiadimir Putin.*! To cztowiek, ktory ,,potrafit cale towarzystwo wziaé

za morde”.

Wiadimir Putin zrobit to, czego oczekiwali od niego Rosjanie: rozpoczal odbudowe
imperium.32 Polityka Putina wobec Zachodu sprowadzata si¢ do ignorowania Unii
Europejskiej jako organizacji. Putin podsycat podzialy migdzy starymi a nowymi cztonkami
unii, miedzy Stanami Zjednoczonymi z FEuropg. Mieszkancy bytych krajow bloku
wschodniego mieli przyklejong tatke rusofobow. Inna strategia obowigzywata wobec

przywddcow starej Europy.
Wiadimir Putin — szef korporacji

Wiadimir Putin to osoba, ktora zgromadzita spory majatek. Dziennikarze tygodnika
Wprost zadaja pytanie: Czy prezydent Rosji wynajat figuranta robigcego za niego miliardowe
interesy?®® Szukajac odpowiedzi, wskazuja na powiazania prezydenta Wiadimira Putina

Zz Gienadijem Timczenko. Gienadij Timczenko kontroluje juz jedng czwarta eksportu

%8 G. Slubowski, Prezydent swojej zony — Dmitrij Miedwiediew, ,,Wprost” 2009, nr 12.
# G. Slubowski, Imperium braci Karamazow, ,,Wprost” 2007, nr 42.

* G. Slubowski, Putinland, »Wprost” 2007, nr 37.

%1 G. Slubowski, Maca po rosyjsku, ,,Wprost” 2008, nr 22.

%2 G. Slubowski, Mitosny eliksir Putina, ,;,Wprost” 2008, nr 37.

% A. Pinski, O. Sochar, J. Pinski, Kasjer Putina, ,,Wprost” 2007, nr 7.
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rosyjskiej ropy naftowej. Dochody kontrolowanych przez niego spodlek szacuje si¢ na
7 miliardow dolaréw. Wedhlug raportu Osrodka Studidéw Wschodnich, firmy Timczenki sa
modelowym przyktadem wykorzystania biznesu do wspierania rosyjskiej wtadzy. W lutym
2004 roku Iwan Rybkin, wowczas przewodniczacy rosyjskiej Dumy i kandydat w wyborach
prezydenckich, przekonywat w ptatnych ogtoszeniach, ze Wiadimir Putin jest najwigkszym
oligarcha w Rosji. Rybkin podawal tez nazwiska biznesmenow zarzadzajacych interesami
Putina. Timczenko miat, wedlug niego, pilnowaé interesow Putina na rynku ropy naftowe;j

1 trzymac ,,czarng kas¢ Kremla”.

Najistotniejszg cechg putinizmu jest kontrola nad gléwnymi gateziami gospodarki.
Ktos, kto chce robi¢ w Rosji interesy musi podporzadkowaé si¢ wladzy 1 zawsze si¢ z nig
dzieli¢.** Wolny rynek w Rosji okre§lany jest jako fikcja. Wtladza stara si¢ podsycac
spoteczng nienawi$¢ do bogatych a pionierzy rosyjskiego kapitalizmu nie sa ideatami dla
rosyjskich medidw. Oligarchowie wiedzg, ze jes$li chca funkcjonowaé w Rosji, muszg
z pokora ptaci¢ ,,sktadki” na zachcianki Putina. Starzy oligarchowie chca, by media o nich
zapomnialy. Pomimo tego pojawiajg si¢ w prasie i telewizji ataki na ich rozwigzto$¢ i brak
patriotyzmu. Sg one czesto inspirowane przez Kreml. Wyjatkiem, ktéremu wszystko mozna
wybaczy¢, jest Roman Abramowicz. Je§li Abramowicz, czyli Putin, bedzie mial fantazje,
wykupi patac Buckingham, a nastgpnie Elzbiete 11.%* Od dawna niektorzy rosyjscy politolodzy
gloszg teorig, iz prezydent Putin wcale nie rzadzi jak car, ale jak szef korporacji. A dla

korporacji najwazniejszy jest Zysk.36
Wiadimir Putin — nieobliczalny méwca, skandalista a przede wszystkim szpieg

Z wypowiedziami Wladimira Putina jest tak, Zze nikt nie wie, czy prezydent
improwizuje, kierowany impulsem, czy tez wyraza sady odzwierciedlajace zaplanowang
polityke rzadu.¥’ Czuje on pokus¢ wyglaszania skandalicznych deklaracji. W ten sposob
wyraza cyniczng pogard¢ dla opinii §wiatowej. To szpieg, ktoremu si¢ wydaje, ze catkowicie

panuje nad 140 milionami swych poddanych.

Wiadimir Putin — polityk zadny wladzy

% G. Slubowski, Teatr oligarchéw, ,,Wprost” 2007, nr 28.

% p. Wieczorkiewicz, Bekarty mateczki Rosji, ,Wprost” 2008, nr 18.
% G. Slubowski, Gazowanie Ukrainy, ,, Wprost” 2008, nr 9.

¥ R. Pipes, Car bez caratu, “Wprost” 2007, nr 26.
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»Wypijmy za trzecig kadencje” — byt to modny wsréd kremlowskich biurokratow
i politologoéw toast. Od tych stéw rozpoczyna sic artykut Operacja ., Kadencja”>® Wedtug
autora jedynym celem polityki zagranicznej Wtadimira Putina byto pozostanie na Kremlu.
W wywiadzie dla wtoskich mediow prezydent podkreslit, iz czteroletnia kadencja rosyjskiego
prezydenta jest za krotka. Rosyjskie elity polityczne w celu ,,naktaniania” prezydenta do
objecia urzedu przygotowywaly liczne argumenty (tylko Putin moze uratowaé Rosje, Rosja
jest powaznie zagrozona przez Stany Zjednoczone, ktore szykuja atak rakietowy
i wykorzystujg Polsk¢ i Czechy). Kampania prezydencka byta fikcja: nastepcg Putina mogt
by¢ jedynie figurant, ktory nie zdradzi i w stosownym momencie odda wtadzg. Putin chce
bowiem zachowa¢ faktyczna wiladz¢ w Rosji. Dosy¢ negatywny nalezy oceni¢ poczynania
prezydenta w sprawie tarczy antyrakietowej. Chociaz pojawia si¢ jedno pozytywne
stwierdzenie — docenienie zr¢cznosci prezydenta w socjotechnicznych zabiegach wobec
spoteczenstwa i1 kremlowskiej biurokracji, a takze w planowaniu strategii wobec partnerow

zagranicznych.
Wiadimir Putin — wladca absolutny

Poparcie dla wtadzy, a w rzeczywistosci dla Wiadimira Putina, nalezy do najwyzszych
w historii.* Wojna w Gruzji to tez zwyciestwo Wiladimira Putina, bo to do niego naleza
kluczowe decyzje. To on dyktuje warunki w polityce. A to oznacza koniec marzen

o jakiejkolwiek liberalizacji Rosji pod rzadami prezydenta Miedwiediewa.
Wiadimir Putin — narodowy lider

Wspotczesna Rosja przypomina Wtochy sprzed objecia wladzy przez Mussoliniego.40
Rosyjski prezydent to cztowiek, ktory zastanawia si¢ jak formalnie odda¢ wiadze, ale tak, aby
jej nie straci¢. Osiggnieciu tego celu stuza pomysty mianowania Putina ,,narodowym
liderem”. A co za tym idzie, proéby stworzenia populistycznego ruchu, ktérego celem bedzie
utrzymanie obecnego prezydenta u wladzy bez wzgledu na to, jaka funkcje bedzie pehit.
Pilnowa¢, aby Wtadimir Putrin zajmowal godne miejsce w rosyjskiej polityce — to cel

zwolennikow ruchu ,,Za Putina”.

% G. Slubowski, Operacja ,, Kadencja”, ,,Wprost” 2007, nr 26.
¥ G. Slubowski, Putinowladztwo, ,,Wprost” 2008, nr 34.
0 G. Slubowski, Duce z Kremla, »Wprost” 2007, nr 49.
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Wedtug Stownika rosyjskiego autorstwa Grzegorza Slubowskiego Wiadimir Putin to:
,Ciagle najwazniejsza osoba w Rosji. On podejmuje najwazniejsze decyzje, chociaz musiat
czgsciowo podzieli¢ si¢ wladzg z Dmitrijem Miedwiediewem. Przez wielu Rosjan ciagle jest
traktowany jak car. Wzmocnil panstwo, stworzyt cos, co socjolodzy nazywajg ,,rosyjska klasg
srednig”. Jako oficer KGB opart si¢ na kolegach z resortu. To oni stanowig teraz elit¢ wiadzy.
Swoja  popularno$¢  zawdzigcza  takze  zaspokojeniu  rozbudzonych  aspiracji

mocarstwowych.”*!
Prezydenci Rosji — wladcy pierScienia, politycy bezwzgledni

W Rosji cala wladze skupia prezydent.*” Premier to tylko urzednik. Wiadza jest jak
pierscien z powiesci Tolkiena. Dostaje go kazdy kolejny prezydent. Dmitrij Miedwiediew
zanim uzyje pierscienia, moze pyta¢ o zdanie Wtadimira Putina. W koncu moze zauwazy¢, ze
pierScien jest jego i nie trzeba o jego uzycie pytaé. Ale czy nowy prezydent doceni ten

pierScien? A moze wykorzysta go przeciwko Wtadimirowi Wtadimirowiczowi?
Dmitrij ,,Liliputin” Miedwiediew — przejsciowy prezydent

Po europejskich kuluarach krazy dowcip: ,,Premier i prezydent Rosji ida do
restauracji. Putin zamawia stek. — A przystawka? — pyta kelner. — Przystawka tez zje stek —
odpowiada Putin.”*® Miedwiediew zostat obdarzony w Europie kilkoma przydomkami:
,Liliputin”, ,Kinder — niespodzianka” (ten przydomek byt takze przypisywany premierowi
Siergiejowi Kirijence). O Dmitriju Miedwiediewie pisze si¢ takze jako o ,przejSciowym

prezydencie”, ktory umozliwi Putinowi powrdt na stanowisko bez famania konstytucji.
Dmitrij Miedwiediew — maz swojej zony i czlowiek sklonny do ojcobéjstwa

Miedwiediew zawsze byt traktowany jak marionetka Putina, cztowiek bez wlasnych
ambicji. Teraz wydaje si¢, ze namaszczony przez Putina prezydent chce popeli¢ akt
ojcobdjstwa 1 odsunaé swojego protektora od wiadzy, rosyjscy dziennikarze twierdza, ze to

tez nie jego inicjatywa, bo za wszystkim stoi bardzo ambitna zona.*

Dmitrij Miedwiediew — konserwatysta, krytykant Putina i reformator?

L G. Slubowski, Stownik rosyjski, ,,Wprost” 2009, nr 5.

2 G. Slubowski. Wladca pierscienia, ,,Wprost” 2008, nr 1.

“p. Cywinski, Rosyjska choroba Europy, ,,Wprost” 2008, nr 25.

“ G. Slubowski, Prezydent swojej zony — Dmitrij Miedwiediew, ,,Wprost” 2009, nr 12.
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W polityce Miedwiediew jest zagorzatym konserwatystq.45 O demokracji wyraza si¢
z aprobata, lecz tylko ogodlnie. Gdy dochodzi do szczegotéw, odrzuca ja. Niejednoznacznie
sugeruje, ze reforma sit zbrojnych wprowadzona przez Wiadimira Putina byla zla. Stara si¢
takze prezentowa¢ wlasne zdanie: nasz kraj byl i pozostanie republikg prezydencka; nie
bedzie dwoéch, trzech centrow wiladzy; prezydent rzadzi Rosjg, a zgodnie z konstytucja
prezydent moze by¢ tylko jeden; wiele rzeczy zostato wdrozonych zbyt wolno, co jest nie do
usprawiedliwienia. Ale to Putin wcigz uchodzi za wiadcg Rosji. Niestety pretensji do niego
jest coraz wiegcej. Nic dziwnego, skoro do choru krytykow urzedujacego premiera dotgczyt
sam prezydent Miedwiediew. Dziwne staje si¢ to, ze prezydent, ktory nie jest przeciez
samodzielng postacig polityczng, moze krytykowaé swojego mocodawce. ,,Kolejny rosyjski
mit o jedno$ci wladzy zostat ztamany — twierdzi politolog Michait Dielagin.”*®

Na rosyjskim froncie wewngtrznym zdaje si¢ dzi§ rozwija¢ dziwna i zagadkowa
konkurencja miedzy premierem Putinem a prezydentem Miedwiediewem. Ten ostatni jest, jak
wiadomo, nominatem Putina i jako osoba przez niego wyznaczona na stanowisko prezydenta
powinien wypetia¢ obowigzki pod dyktando swego dobroczyncy. I do pewnego momentu
tak czynil: nigdy publicznie nie spierat si¢ z Putinem i nie kwestionowat jego autorytetu.
A Putin z kolei czut potrzebny rzucania wyzwan nowemu prezydentowi. Tak wiec, instytucja
dwojewtasti, czyli dwuwtadzy — najbardziej niezwykte zjawisko w kraju o ugruntowanej
tradycji jedynowtadztwa — funkcjonowata dobrze.*” Prezydent okazuje jednak coraz wicksza
niecierpliwo$¢ z powodu przywigzania Rosji do starych politycznych metod 1 zwyczajow.
Pragnie, by jego kraj si¢ zmodernizowal. Premier, przeciwnie, podkre§la potrzebe
poprowadzenia kraju konserwatywnym kursem politycznym. Testem na to, kto naprawde
sprawuje wladz¢ w Rosji moze staé si¢ sprawa uwiezionego oligarchy Michaita
Chodorkowskiego. Jesli Chodorkowski wyjdzie na wolno$¢, bedzie to oznaczato, ze rzadzi

Miedwiediew. Jesli pozostanie w wigzieniu, bedzie to dowdd, ze wladze ma Putin.

Taki wlasnie wizerunek Wiadimira Putina i Dmitrija Miedwiediewa wytania sig¢
z artykutow opublikowanych w tygodniku Wprost. Nie jest to obraz pozytywny. Rosja to kraj

rzadzony przez absolutnego wladce — cara Wladimira Putina i jego nastgpce Dmitrija

“*R. Pipes, Rosyjski wojownik, ,,Wprost” 2008, nr 12.
% G. Slubowski, Putin na barce, ,»Wprost” 2009, nr 4.
*" R. Pipes, Schizofrenia Rosji, ,,Wprost” 2009, nr 52.
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Miedwiediewa. Zaro6wno oni, jak i inni przedstawiciele elit politycznych pozbawieni sg zasad
etyki. Wedtug nich w polityce wazne s3 tylko wlasne korzysci a najlepsze efekty przynosi
polityka oparta na szantazu. Mieszkancy Rosji to ludzie, ktorzy nie chcg mysle¢ o demokracji.
Ich marzeniem jest powro6t do imperium. Rosja to kraj, w ktorym nie ma prawdziwej swobody
gospodarczej — nie nalezy przyznawaé si¢ do bogactwa. W kazdej dziedzinie Zzycia
zauwazalny jest putinizm. Nawet intelektuali$ci starajg si¢ stuzy¢ wiadzy. Zmiana na ,,tronie”
prezydenta nie wniosta do jakosci systemu politycznego praktycznie niczego nowego. Nadal
decydujace stowo nalezy do ,.cara i szejka” z Kremla®®, ktory ,,zachowuje si¢ jak caryca

49 a przez politykow europejskich uwazany

5950

Katarzyna Il — ostentacyjnie lekcewazy Polske
jest za ,,wciclenie krysztalowo czystego demokraty””™. | w niczym nie przeszkodzi mu

kierowany przez zadng wtadzy zon¢ Dmitrij Miediwiediew.

Negatywne wrazenie o Rosji wzmacnia jezyk tygodnika Wprost, ktory doskonale
wpisuje si¢ w zakres obecnych tendencji jezykowych obserwowanych w mediach. Jgzyk ten
zawiera liczne zapozyczenia, gtownie z jezyka angielskiego. Mamy tez do czynienia
Z upotocznieniem je¢zyka, co z pewnoscig ma za zadanie zblizy¢ nadawce 1 odbiorcg. W ten
nurt wpisuje si¢ stosowanie zargonéw, co ma sygnalizowaé¢ kompetencje nadawcy i albo jest
skierowane do konkretnego odbiorcy, albo ma za zadanie przyblizenie mu danego problemu
przez pryzmat stownictwa grupy zawodowej czy tez spolecznej.51 Jest to jezyk mocny,
barwny, dosadny, kojarzacy si¢ bardziej z jezykiem tabloidéw niz tygodnikéw opinii.
Dokonuje wyraznych podzialbw na dobro i1 zlo, zwalniajac w ten sposob odbiorce
z samodzielnego wnioskowania. Wnioski sg prawie zawsze jasno okreslone, przez co podane
interpretacje nie staja si¢, z reguly, przedmiotem dalszych analiz dokonywanych juz
samodzielnie, jak dzieje si¢ to w przypadku bardziej stonowanych emocjonalnie przekazow.
Ma miejsce swego rodzaju zamknigcie drogi naszym wlasnym rozwazaniom poprzez

jednostronng charakterystyke 1 niepozostawienie alternatywy.52

Czy taka ocena prezydentow Federacji Rosyjskiej przedstawiona w analizowanych

tekstach jest sprawiedliwa? Czy spoleczenstwo rosyjskie rzeczywiscie interesuje si¢ tylko

*® p. Cywifiski, Patka Putina, ,,Wprost” 2007, nr 19.

* A, Nowak, Polska pchia, ,,Wprost” 2007, nr 31.

0 p_Cywinski, Patka Putina, ,,Wprost” 2007, nr 19.

* G. Majkowska, H. Satkiewicz, Jezyk w mediach, [w:] Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka polskiego na
przetomie tysigcleci, pod red. W. Pisarka, Osrodek Badan Prasoznawczych UJ, Krakow 1999, s. 181-196.

°2 K. Chmielewska, T. Zukowski, Jezyk dgzy do monopolu: Wprost od stycznia do marca 2005, [w:] Media
i wladza. Demokracja, wolno$¢ przekazu i publiczna debata w warunkach globalizacji mediéw, pod red. P. Zuka,

Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 210-231.
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bogactwem mieszkancow Rublowki 1 nie przywigzuje wagi do jakosci sprawowanej wtadzy
prezydenckiej? Z czego wynika taka popularno$¢ Wiadimira Putina i czy trzeba oceniac jg az
tak negatywnie? Czy Dmitrij Miedwiediew jest rzeczywiscie marionetka na rosyjskiej scenie

politycznej? Takich pytan mozna zadawac wiele.

Wazne jest to, aby udzielajagc na nie odpowiedzi, nie sugerowac si¢ tylko i wylacznie
opiniami tak popularnego tygodnika, jakim jest Wprost. Nalezy si¢gnaé po inne dostepne
materiaty. Przy tak wielkiej konkurencji na rynku mediéw masowych, a wigc takze na rynku
prasowym, mozna z pewnos$cig znalez¢ bardziej obiektywne tytuty. Ale czy dostgpnos¢ do
nich jest taka sama, jak do najpopularniejszego tygodnika? A moze warto czeSciej
wypowiada¢ si¢ w sposob krytyczny o jakosci informacji przekazywanych nam przez media.
Nalezy u§wiadamia¢ naszym rozmowcom, ze zrodet wiedzy jest bardzo wiele a do zawartosci

srodkow masowego przekazu nalezy podchodzi¢ z pewng rezerwa.

W przeciwnym wypadku, nadal beda funkcjonowaly w polskiej opinii publicznej
stereotypy o ztych rosyjskich politykach, ktorzy wykorzystuja biedny nardd rosyjski i sa
najwickszymi wrogami naszego spoteczenstwa. A jesli tak si¢ stanie, do ocieplenia stosunkow

polsko-rosyjskich nie dojdzie jeszcze bardzo dhugo.
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Streszczenie

Srodki masowego przekazu sa we wspolczesnym $wiecie glownym posrednikiem
migdzy zdarzeniami a odbiorcami. Nie sg one jednak jedynie prostym nosnikiem informacji
1 przekaznikiem opinii. Wywieraja trwaty wplyw na postawy ludzi. Dlatego tak wazne jest
krytyczne analizowanie ich zawarto$ci i u§wiadamianie innym, iz wiedz¢ o otaczajacym nas
Swiecie nalezy czerpa¢ z wielu réznorodnych zrédel. Jesli pozostaniemy przy dosy¢ waskim
materiale zrédlowym, nasze pojecie o wydarzeniach moze sta¢ si¢ niepelne. Przyktadem jest
wizerunek prezydentow Federacji Rosyjskiej, a takze samej Rosji zaprezentowany na famach
tygodnika Wprost. Analizie poddano teksty opublikowane w magazynie w latach 2007-2009
(w sumie 90 artykuléw). Wylaniajacy si¢ z nich obraz Federacji Rosyjskiej jest jednostronny,
ze wszech miar negatywny, przepeliony tylko i wylacznie nacechowanymi ujemnie

przyktadami.

Jesli polskie spoteczenstwo bedzie ksztattowato swoja opini¢ w oparciu o wtasnie
takie teksty, to pozytywne stosunki miedzy Polska i Rosja beda pozostawaty jedynie w sferze
niespetnionych Zyczen. A nie chodzi nam chyba o to, abySmy byli postrzegani jako narod
rusofobow, ktory nie dopuszcza do siebie zadnych pozytywnych opinii o wschodnim

sasiedzie.
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