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Iwona Zielinska

SPOSOBY OCHRONY PORZADKU SPOLECZNEGO
PRZED ,,SKALANIEM W PANIKACH MORALNYCH.
WERYFIKAJA KONCEPCJI MARY DOUGLAS

Koncepcja paniki moralnej pojawila si¢ na poczatku lat 70. ubieglego
wieku w Wielkiej Brytanii. Od tamtej pory teoria zyskata olbrzymia popu-
larno$¢ zwlaszcza w socjologii brytyjskiej, ale takze amerykanskiej, o czym
$wiadczy ilo$¢ publikacji oraz analiz empirycznych zjawiska. Sam termin
ulegt podobnej popularyzacji jak np. ,,samospelniajace si¢ proroctwo” i kilka
lat temu przeniknal do jezyka mediéw, ktére przy kazdej okazji niepokojow
spolecznych zastanawiajg si¢ czy spoleczenistwo brytyjskie znalazlo si¢ po raz
kolejny w sidtach paniki moralnej czy tez tym razem chodzi o realny problem
(cho¢ tak naprawde sytuacje te nie muszg si¢ wykluczac). W socjologii pol-
skiej koncepcja paniki moralnej jest relatywnie malo znana, cho¢ sytuacja ta
stopniowo ulega zmianie. W innym miejscu szczegélowo oméwiony zostal
rozwdj koncepcji od momentu jej powstania wraz z towarzyszaca mu kryty-
ka (zob. Zieliriska 2004), dlatego jej ponizsza prezentacja ograniczona jest
tylko do skrétowego przyblizenia koncepcji i podstawowych terminéw z nia
zwigzanych, rezerwujac wigcej miejsca na rozwazania dotyczace propozycji
nowego sposobu ujmowania zjawiska paniki moralne;.

Najwazniejszym elementem kazdej paniki moralnej jest tzw. zto spo-
teczne [folk devils]®,czylijednostka badz grupa oséb, ktérej zachowanie

*® W polskim ttumaczenie artykutu Sheldona Ungara (2008) — Panika moralna versus spoteczeristwo

ryzyka: konsekwencje zmian w sferze niepokojéw spotecznych — poréwnujacym koncepcje panik mo-
ralnych z koncepcja spoleczenstwa ryzyka, angielski termin folk devils zostal przettumaczony jako
»wrogowie spoteczni’, jednak w swojej wczeéniejszej publikacji na temat panik moralnych, zapropo-
nowatam termin ,,zto spoleczne” (zob. Zielinska 2004) i, zachowujac konsekwencje, bede go w ten
sposob stosowata w niniejszym opracowaniu.
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stanowi — w przekonaniu czeéci spoleczeristwa — zagrozenie dla powszech-
nie podzielanych norm. Przy czym istotne jest, Ze poczucie skali zagrozenia
stwarzanego przez zto spoleczne jest najczesciej duzo wyzsze niz zagrozenie
realne. Wazniejsze jest jednak to, ze zlo spoleczne mozna po prostu obwinié
za zaistnialg sytuacje, mimo, ze jej przyczyny sa czgstokro¢ duzo bardziej roz-
legte i zwigzane z wezesniejszymi (w stosunku do pojawianie si¢ zta spotecz-
nego) zmianami badz wydarzeniami. Innymi stowy, zagrozenie jest rozdmu-
chane, wyolbrzymione, nieproporcjonalne w stosunku do faktycznego stanu.
Niemniej jednak subiektywne odczucie zagrozenia jest bardzo realne, a jak
stusznie stwierdzil niemal sto lat temu Wiliam Thomas, jezeli czlowiek okre-
§la sytuacje jako realne, s3 one realne w swoich konsekwencjach. W zwigzku
z czym w sytuacji paniki moralnej podejmowane zostaja rézne dzialania, naj-
cze¢sciej indukowane przez tzw. aktywistéw moralnych [moral entre-
preneurs], ktérych celem jest wyeliminowanie zagrozenia, jakie stwarza zto
spoleczne i w ten sposéb — ochrona istniejacego porzadku.

Pierwszym zlem spolecznym, jakie zostalo opisane w ramach teorii
paniki moralnej, byli Modsi i Rockersi — brytyjskie subkultury mlodziezowe
uformowane na podzialach muzycznych i klasowych, ktérych wzajemne an-
typatie przeradzaly si¢ nierzadko w mniej lub bardziej brutalne zamieszki,
rozréby i akty wandalizmu. Brytyjskie media podniosty alarm, czego efek-
tem byl olbrzymi wzrost niepokoju spolecznego — kolejne istotne
kryterium zjawiska. Inne przyklady bardziej wspétczesnych panik moralnych
poddanych analizie to np. narkotyki (zob. Wood 1997; zob. Hawdon 2001),
sataniéci i sekty religijne (zob. Victor 1993, 1998), paniki dotyczace seksu
i pornografii (zob. Watney 1987; zob. Thompson 1999), pedofilia (zob. Jen-
kins 1992; zob. Critcher 2002), maltretowanie dzieci (zob. Atmore 1996),
a w krajach tak wielokulturowych jak Wielka Brytania — takze paniki do-
tyczace mniejszosci narodowych i uchodzcéw (zob. Acton 1994; Campbell
i Clark 1997).

Panika moralna to zjawisko ograniczone czasowo, przestrzennie oraz ze
wzgledu na swéj rezonans. Z innymi przejawami niepokoju spolecznego 13-
czy je fakt, ze pojawia si¢ najczesciej w momentach kryzyséw, transformacji
systemowych lub innego rodzaju zmian spotecznych i trudnosci z dostoso-
waniem si¢ do nich. Wedtug twércéw koncepcji olbrzymia role w roznieca-
niu panik moralnych odgrywaja media. Chas Critcher (2003: 17) pisze, ze
sa one wrecz niezbedne, zeby panika moralna zaistniala. Moje stanowisko
jest jednak duzo bardziej sceptyczne w tej kwestii. Media, owszem, poma-
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gaja naglosnic i rozprzestrzeni¢ informacje i w ten sposéb podnies¢ ampli-
tude niepokoju spolecznego. Stad sluszne przekonanie niektérych badaczy
o wzrastajacej liczbie réznych panik moralnych od drugiej polowy XX wie-
ku (por. Thompson 1999: XI-XII). Wzrost ten jest wynikiem oddzialywania
mediéw, ktére jednak nie sg absolutnie konieczne, by pojawila si¢ panika mo-
ralna, czego dowodem sg XVII-wieczne polowania na czarownice (zlo spo-
teczne), ktére palono na stosie, aby uchroni¢ porzadek spoteczny przed ich
domniemang, destrukcyjng sita. Nie ulega watpliwosci, Ze media masowe s3
najbardziej powszechnym medium niepokoju, co wynika ze specyfiki wspél-
czesnych spoleczeristw i nie wymaga dalszych wyjasnien. Niemniej jednak
podobng role¢ moze pelni¢ lokalna plotka lub kazania proboszcza pigtnujace-
go zto spoleczne. Innymi stowy, dla rozniecenia niepokoju spolecznego, kté-
ry jest podstawg kazdego przypadku paniki, konieczne jest zaangazowanie
jakiegos rodzaju medium — czyli sposéb przekazu, bo panika moralna nigdy
nie jest zjawiskiem jednostkowym.

Zbyt duze skupienie uwagi na mediach w dotychczasowych rozwaza-
niach nad koncepcja panik moralnych powoduje, jak sadzg, utrate z pola wi-
dzenia ich znacznie bardziej uniwersalnego wymiaru, niz sugeruje to teoria.
Przede wszystkim paniki powinny by¢ zawsze traktowane jako manifestacja
sytuacji anomijnej, rozumianej jako brak wystarczajacych regulacji w od-
niesieniu do osoby czy wydarzenia, ktére t¢ panike zapoczatkowato. Choé
z pewnoscig nie kazda anomia bedzie panika moralng. Sa anomie dotyczace
np. gospodarki lub prawa, ktére jednak nie wzbudzaja szerszych obaw spote-
czeristwa o trwalo§¢ systemu normatywnego. Panika moralna jest nacecho-
wana przede wszystkim silnymi emocjami, to po pierwsze. Poza tym, musza
by¢ spetnione takze inne warunki, takie jak jasno zdefiniowane zto spoleczne,
konsensus, co do jego natury czy wyolbrzymione wyobrazenie zagrozenia,
niemajace przelozenia na faktyczne dane®.

Zwyczajowo anomia przedstawiana jest w analizach socjologicznych
jako stan, ktéry sie zdarza — jako pewna sytuacja spoleczna, o mniej lub bar-
dziej okreslonych granicach i intensywnosci, charakteryzujaca si¢ stabngcym
dzialaniem normy, rozregulowaniem spotecznym i w konsekwencji — wzro-
stem zachowan dewiacyjnych. Tymczasem anomia jest stale obecna mozli-
wosciag w zbiorowosci spolecznej, ktora wytworzyla jakis specyficzny sobie
rodzaj tadu, w ktérym elementy anomijne, a wigc rozsadzajace 6w lad, znaj-

60

Erich Goody i Nachman Ben-Yehuda wskazujg na 5 podstawowych kryteriéw wyrézniajacych zja-
wisko paniki moralnej. Sg to: dysproporcja, podwyzszony niepokéj spoleczny, konsensus, wrogo$¢
(w stosunku do zta spolecznego) oraz nieprzewidywalnos¢ (rozwoju paniki) (Goody i Ben-Yehuda
1994: 33-40).
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duja si¢ caly czas i tylko w szczegdlnych sytuacjach kumulacji probleméw
spolecznych, transformacji, glebokich przemian, w ktérych system nie nada-
za za potrzebami, jak chcialby Durkheim, albo blokuje mozliwosci osiggania
celéw swoim czlonkom, jak przedstawia to Merton, dochodzi do nagroma-
dzenia, kondensacji, intensyfikacji owych uprzednio istniejacych elementéw

anomijnych, czego wyrazem moga by¢é wtasnie paniki moralne. ,Klasyczne”
jnych, cZego wy. 23 Dy P » Y

paniki moralne, takie jak opisane przez Cohena studium wzrostu niepokoju
w stosunku do angielskich gangéw mlodziezowych, czy XVII-wieczne polo-
wanie na czarownice, ujmowane sg jako narzedzie potwierdzania obowigzu-
jacego sytemu aksjonormatywnego. Wspdélczesnie, w dobie indywidualizacji
jednostek, przymusu codziennych wyboréw posréd licznych, niejednokrotnie
sprzecznych systeméw wartosci, zto spoleczne — centralny element paniki
moralnej, nalezy traktowaé nie tyle jako przypomnienie, jak nie nalezy po-
stepowac, co raczej, jako wyraz sprzeciwu wobec dotychczasowego porzadku
spolecznego, ktéry, dodatkowo, ma poparcie znacznej czesci spoleczeristwa.
Tak jak w sytuacji homoseksualnej paniki moralnej, omawianej dalej w tek-
$cie, gdzie czgs¢ konserwatywna” spoleczenistwa prébuje obroni¢ wszelkimi
sposobami tradycyjny porzadek, a czes¢ ,modernistyczna” — domaga sie jego
zmiany. Podzial ten jeszcze wyrazniej ujawnil si¢ w zupelnie niedawnej kwe-
stii krzyza na Krakowskim Przedmiesciu. ,Nieklasyczne” paniki beda wige
pewnego rodzaju indykatorem zmiany porzadku spolecznego, lub przynaj-
mniej — wyrazanej przez niektérych cztonkéw spoleczenistwa potrzeby jego
zmiany. Jezeli mechanizmy legitymizacji tradycyjnego porzadku (w tym kon-
trola spoleczna) sg efektywne i wiarygodne, stary porzadek zostaje utrzyma-
ny; jesli nie — przemiany tadu s3 nieuchronne. Tak ujmowane paniki moralne
staja si¢ elementem wszystkich spoleczeristw, permanentng cechg rozwoju
spolecznego, a nie, jak twierdza niektérzy badacze — symptomem spole-
czefistw nowoczesnych, ktére wylonily si¢ wraz z rozwojem mediéw (zob.

Thompson 1999; Critcher 2003).

MARY DOUGLAS: KONCEPCJA SKALANIA

Jesli, jak zostalo ustalone powyzej, panika moralna jest sytuacja anomii,
interesujace, z punktu widzenia badawczego, wydaje si¢ pytanie, co si¢ dzieje
w momencie nieefektywnosci regulacii, albo sprzecznych regulacji, wynikaja-
cych z potrzeby zmiany. Poszukujac bardziej uniwersalnych (niz spoleczen-

214

Sposoby ochrony porzadku spotecznego przed ,,skalaniem” w panikach moralnych...

stwo mediéw masowych) sposobéw wyjasniania zjawiska paniki moralne;
oraz podejmowanych w jej efekcie dzialaii kontrolnych, siggnetam do an-
tropologicznej koncepcji Mary Douglas przedstawionej w ksigzce Czystos¢
i zmaza (Douglas 2007). Ot6z Douglas twierdzi, ze w kazdej kulturze, bez
wyjatku, pojawiaja si¢ elementy niechciane — anomalie, brud, skalanie, nie-
czystoéci. Sa to elementy, ktére zaki6caja porzadek rzeczywistosci jednostki
i spoleczeristwa, nie przystaja do niego. Pytanie, jakie stawia Douglas, do-
tyczy tego, w jaki sposéb jednostki radza sobie z takim dos$wiadczeniem?
Zanim jednak zaprezentowana zostanie odpowiedz, jakiej udziela Douglas,
przyjrzyjmy sie, jak w ogéle dochodzi do uksztaltowania poczucia i potrzeby
istnienia porzagdku w systemie poznawczym cztowieka.

Rzeczywistosé, jaka postrzega jednostka, dociera do niej nie w postaci
fragmentarycznych wrazeri i obrazéw, ale okreslonych calosci, jakie tworzone
s3 w drodze kategoryzowania otaczajacego nas $wiata (Marody 1982: 95).
»2Kategoryzowa¢ oznacza uczynic tozsamymi rzeczy w sposéb widoczny réz-
ne, oznacza grupowac obiekty, zdarzenia i ludzi wokét nas w klasy, oznacza
reagowac na nie w terminach ich przynaleznosci do danej klasy raczej niz
w terminach ich unikalnosci” (Bruner i in. 1957: 1, cyt za: Marody 1982:
95). Kategorie uzywane przez jednostk¢ beda przy tym kategoriami, ktére
uzyskala ona w drodze socjalizacji i tym samym uznala za swoje i oczywi-
ste. Tak wigc kategoryzacja nie tylko pomaga w utrzymaniu istniejgcego juz
tadu spolecznego, ale takze na poziomie jednostkowym wypelnia psycholo-
giczng potrzebg bezpieczenstwa. Postrzeganie nigdy nie jest wiec biernym
rejestrowaniem gotowych wrazen z zewnatrz, ale ich przetwarzaniem — tego
co widzimy przez filtr naszych systeméw poznawczych i symbolicznych.
,2Postrzegajac, z ogélu bodzcéw atakujacych nasze zmysly wybieramy tyl-
ko te, ktére nas interesuja, nasze zainteresowania sg poddane zas wplywo-
wi naszej tendencji do tworzenia wzoréw, niekiedy zwanych schematami”
(Douglas 2007: 77). Innymi stowy, postrzegajac, stale odtwarzamy swoj sys-
tem poznawczy — dodajemy jedne elementy, powodujac, ze to, co wezesniej
bylo niejednoznaczne, nabiera jednoznacznosci, a odrzucamy inne — te, ktére
calkowicie nie znajduja punktéw stycznych z istniejacymi juz w schemacie
elementami. Jednostka, jako wytwér spoleczenistwa, poddana jego socjalizu-
jacym wplywom, nie moze znie$¢ chaotycznej sytuacji nieporzadku, ktérego
nie rozumie i nie potrafi sklasyfikowaé. Dlatego podejmuje dzialania, ktére
6w stan napiecia pozwola wyeliminowaé. Odczuwany przez jednostke nietad,
inaczej anomia, moze ja popycha¢ do $mierci jak przedstawil to Durkheim
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(2006) w swoim studium nad samobéjstwami, albo do poszukiwania tadu za
wszelka ceng, jezeli jednostka wierzy, ze ta ostateczna ofiara ma porzadkujace
znaczenie. Pojawienie si¢ w naszym doswiadczeniu anomalii powoduje, ze
zyskujemy natychmiast jasny obraz zbioru, do ktérego ,to co$” nie nalezy. Nie
mniej jednak, pojawia si¢ pytanie, co zrobi¢ z nieprzystajacym do naszego
schematu poznawczego skalanym elementem. Douglas wyréznia pigc sposo-
béw radzenia sobie z anomaliami (Douglas 2007: 80-81):

1) Zmniejszenie dwuznacznosci (sytuacji, rzeczy) poprzez obranie jed-
nego (z dwoch) znaczen, czyli sprowadzenie jej do jednoznacznosci.

2) Kontrola fizyczna anomalii, stosowanie np. kary $mierci, wigzienie,
usuwanie.

3) Unikanie anomalii poprzez ustanowienie tabu (np. ustanowienie
grzechu sodomii) — ta strategia umacnia i potwierdza definicje, z ktérymi sg
one niezgodne.

4) Nadawanie anomaliom etykiet, jako zagrozenie. Skojarzenie anomalii
z zagrozeniem jest jedng z metod zapobiegania réznicom pogladéw. Przydaje
si¢ réwniez do wzmacniania postaw konformistycznych.

5) Wykorzystanie anomalii w celach symbolicznych do rytuatéw. Do-
uglas podaje przykiad ludu Kuba, gdzie kazirodztwo jest uznawane za nie-
czysto$¢, ale jednoczesnie akt rytualnego kazirodztwa stanowi czgs¢ ceremo-
nii koronacji na kréla.

Skionno$¢ ludzi do okreslonego porzadkowania doswiadczenia jest
cechg kazdej jednostki zamieszkujacej to samo spoleczeristwo, ktére ja wy-
posazylo w mechanizm klasyfikacji. Nie oznacza to jednak, ze kazde nowe
dos$wiadczenie jest mozliwe do nazwania i sklasyfikowania. Przeciwnie, ska-
lanie, brud, tabu i anomalie s3 tak samo waznymi elementami kazdego spo-
teczenstwa, jak systemy typizacji, ktérym te elementy nie podlegaja. I mimo
ze antropologiczne rozwazania Douglas ilustrowane sg gléwnie przykltada-
mi spolecznosci plemiennych, uderzajace jest, w jak duzym stopniu te same
praktyki stosowane sa we wspélczesnych spoleczeristwach. Wysoki poziom
abstrakcji oraz uniwersalno$é¢ koncepcji Douglas pozwala na korzystanie
z nich do analiz zjawisk zupelnie aktualnych.
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HOMOSEKSUALNA PANIKA MORALNA

Przedmiotem paniki moralnej jest zawsze jaki§ rodzaj metaforycznego
brudu (np. korupcja), skalania (np. wspétpraca z SB), anomalii (np. pedofilia)
czy tabu, ktére niepokorne wobec istniejacego porzadku jednostki prébuja
obali¢ (np. homoseksualizm). W tym sensie kazda panika moralna jest de
facto walka o definicje dobra i zla, wlasciwosci i niewlasciwosci. Jak zostalo
wezesniej powiedziane, paniki moralne towarzysza czgsto réznego rodzaju
przemianom i transformacjom. W Polsce zostaly one zapoczatkowane wraz
ze zmiang ustroju z komunistycznego na demokratyczny. Wymiana tresci
kulturowych, jaka stala si¢ mozliwa po upadku starego systemu, otwarcie gra-
nic, powszechnos¢ zagranicznych wyjazdéw, umozliwienie otwartej krytyki
rzadu i rzadzacych uruchomito lawine zmian w kazdym sektorze spoleczen-
stwa, nie tylko politycznym, ale tez obyczajowym. O ile jednak zmianom
politycznym towarzyszyl entuzjazm i rozbudzone nadzieje, przemiany oby-
czajowe, ktére zazwyczaj rozciagniete s na duzo dluzszy okres, spotykaja si¢
czesto z niechecia wigkszej czgsci spoleczenistwa, ktéra zawsze staje w obro-
nie utrwalonych, tradycyjnych norm i wartosci®, co w efekcie moze by¢ przy-
czyng pojawienia si¢ paniki moralnej.

Przyktadem tego typu paniki byla sytuacja wywolana zbiorowym wyj-
$ciem gejéw i lesbijek w przestrzeni publiczng przy okazji organizowanych
przez te grupy marszow i parad. Pierwsze reakcje niezadowolenia spolecz-
nego pojawily si¢ nieco wezesniej i zwigzane byly z kampania ,Niech nas
zobaczg” z 2003 roku. W kilku miastach Polski pojawily sie wtedy duze
zdjgcia par homoseksualnych trzymajacych si¢ za rece. To byl tez pierw-
szy, wyrazny sygnal czesci spoleczenistwa, ze istnieje potrzeba wprowadze-
nia zmian w dotychczasowej heteroseksualnej sferze obyczajowej, zrobienia
miejsca dla innych orientacji, czy po prostu uznania, ze istnieja. W 2004 roku
zorganizowany zostal Marsz Tolerancji w Krakowie, ktérego uczestnicy zo-
stali brutalnie zaatakowani przez mlodziezéwke Ligi Polskich Rodzin oraz
agresywnych pseudokibicéw. W tym samym roku oraz rok pézniej, 6wcze-
sny prezydent Warszawy Lech Kaczyiiski, zakazal zorganizowania Parady

Réwnosci, powolujac si¢ na wzgledy bezpieczenstwa. W mediach rozgorza-

o1 Jerzy Jedlicki w artykule Trzy wieki desperacji (1996) pokazuje, jak od czaséw mniej wigcej Os$wie-

cenia poczucie kryzysu norm, moralnego rozpadu spoteczenstwa towarzyszy nieodtacznie rewolu-
cjom technicznym, a wigc pojawianiu sie kolejnych zdobyczy cywilizacyjnych — maszynie, fabryce,
miastu, a potem prasie i takze demokracji.
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ta debata na temat wolnosci, praw i przywilejéw obywatelskich, konstytu-
cji, wartosci chrzescijaniskich, w ktérej w najmniejszym stopniu dyskutowali
sami geje i lesbijki. Im narzucono role zta spolecznego, a ich zachowanie i styl
zycia zakwalifikowane zostalo przez obroncéw starego porzadku jako ano-
malia i skalanie, z ktérym kontakt, jak pokazywala Douglas, zmusza ludzi do
podejmowania réznych sposobéw pokonywania go®. Przyjrzyjmy sie wiec,
ktére z tych sposobéw i jak zostaly wykorzystane w sytuacji homoseksualnej

paniki moralnej w 2005 roku®.

ZMNIEJSZENIE DWUZNACZNOSCI

Ten zabieg wykorzystywany byl w dwéch przeciwstawnych kierunkach:
albo forsowana byla opinia o ,,normalnosci” homoseksualistéw albo o tym, ze
jest to choroba. Obie jednak strategie pokazujg potrzebe ,zakwalifikowania”
zjawiska, gdyz takie zakwalifikowanie natychmiast wyznacza dalszy sposéb
dzialania, odnoszenia si¢ do gejoéw i lesbijek, czy porzadkowania $wiatopo-
gladu.

Przedstawiciele dzialania pierwszego typu czesto powoluja si¢ na
o$wiadczenie Amerykanskiego Towarzystwa Psychologicznego z 1973 lub
decyzje WHO z 1990 roku o wykresleniu homoseksualizmu z listy zabu-
rzeri psychicznych. Podkreslaja brak réznic w stylu zycia pomig¢dzy osoba-
mi homo- i heteroseksualnymi, prezentujac gejéw i lesbijki jako osoby, kt6-
re ,zyja wéréd nas, s3 naszymi sasiadami, wspélpracownikami, cho¢ czgsto
o tym nie wiemy”, bo sg tak bardzo ,tacy sami”. Tego typu narracja pojawia
si¢ najczesciej w ,Gazecie Wyborczej”, np.: ,Leczenie? Kochani, tego si¢ nie
leczy, to nie choroba. Udawanie, ze jest si¢ »normalnym«? Céz, to przepis
na nerwice, depresje, Zycie w leku, izolacji i obcosci. Czy wolno skazywacé na
co$ podobnego drugiego cztowieka? I wiasciwie w imi¢ czego? Poczucia, ze
pan z panig to »normac, a pani z panig lub pan z panem — »zboczenie«? Ot6z

62 Nie twierdze bynajmniej, ze cala heteroseksualna czes¢ spoleczenstwa zwarla swe szeregi w walce

zhomoseksualnym skalaniem - to byloby zbyt duzym uproszczeniem, do ktérego, niestety, posuwa-
ja si¢ niektorzy badacze panik moralnych, dzielac zaangazowang w nie publicznos$¢ na reprezentan-
tow zta spotecznego i reszte, ktora z nim walczy. Rzadko natomiast pisze si¢ o tych, ktorzy nie bedac
ztem spolecznym, staja jednak po jego stronie i angazuja si¢ w wspieranie jego przekonan. Tak,
jak miafo to miejsce w homoseksualnej panice moralnej, gdzie np. ,Gazeta Wyborcza” do$¢ jawnie
reprezentowala interes gejow i lesbijek. Analiza argumentéw obu stron konfliktu wychodzi jednak
poza ramy artykutu, dlatego tez uwaga skupiona zostata gléwnie na dziataniach podejmowanych
przez obroncow starego porzadku w celu weryfikacji koncepcji Douglas.

Do analizy wlaczonych zostalo pie¢ tytuléw prasy codziennej: ,Gazeta Wyborcza’, ,Rzeczpospolita’,
»Nasz Dziennik’, ,,Fakt” oraz ,,Super Express”.
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nie. Nie jest zboczeniem cos§, co w sferze seksualnej robig dwie osoby, jesli
robig to z wzajemnym szacunkiem, z poszanowaniem osobowosci i potrzeb
partnera” — pisze Agnieszka Graft w obszernym artykule z dnia 08.06.2005
(Graff 2005 — Gazeta Wyborcza). Slady ,normalizowania” gejow i lesbijek
mozna odnalez¢ takze w zazwyczaj konserwatywnej ,Rzeczpospolitej”, oraz,
co ciekawe, w , Fakcie” (ten ostatni w mniejszym stopniu skupia si¢ jednak
na kwestiach politycznych, czy na analizowaniu stanu polskiej demokracji
w zwigzku z zakazem zorganizowania parady, jak mialo to miejsce w ,Gaze-
cie Wyborczej” i ,Rzeczpospolitej”. Za pomocy fotografii i historii znanych
0s6b pokazuje homoseksualistéw, jako ,fajnych”, ludzi, wyraznie prébujac
ociepli¢ ich wizerunek®).

Inng strategia radzenie sobie z dwuznacznoscig homoseksualistéw jest
traktowanie gejéw i lesbijek jako ludzi dotknigtych choroba, tak jak mozna
przeczyta¢ w jednym z listéw od czytelnika: ,Gejom mozna pomagad, jesli
uznaja si¢ za chorych i poddadza leczeniu” ( ** ¢ 2005 — Nasz Dziennik).
W tym specjalizuje si¢ ,Nasz Dziennik”, a takze, cho¢ w niepomiernie mniej-
szym stopniu — ,Rzeczpospolita”. Chore jeszcze bardziej oswaja anomalie, bo
jasno wskazuje jakie kroki nalezy podja¢ —leczy¢, jaki stosunek nalezy do nich
mie¢ — wspolezujacy, i w jaki sposéb tworzy¢ wérdd nich podziaty — na tych
dobrych, ktérzy chea poddacé si¢ terapii i wyzdrowie¢ (zalozy¢ rodzing, plo-
dzi¢ potomstwo, etc.) i na sodomitéw, ktérzy wybieraja zycie w grzechu. Tego
typu narracja jest oczywiscie jak najbardziej zgodna z zalozeniami chrzesci-
jariskiej doktryny. Nie mozna nienawidzi¢ blizniego — trzeba mu wspélczué.
To jest zjawisko, ktére Adam Ostolski nazwal ,mowa litoéci” poprzez niejako
odwrécenie zjawiska ,mowy nienawisci”, ktérej funkcje sa jednak bardzo do

siebie zblizone (Ostolski 2007: 161).

KONTROLA FIZYCZNA ANOMALII

Manifestacja tego typu strategii radzenia sobie z anomaliag widoczna
byla w przynajmniej trzech typach dzialan podejmowanych w analizowanym
przeze mnie okresie. Oto one:

1) Przede wszystkim zakaz zorganizowania parady, ktérego oficjalng

¢ W wydaniu, ktére ukazato si¢ w dniu zaplanowanego w Poznaniu Marszu Réwnosci (o ktérym,

notabene, nie pojawila si¢ zadna wzmianka), ,Fakt” donosil, ze byta gwiazda muzyki pop, Samantha
Fox, od kilu lat Zyje w bardzo udanym zwiazku ze swoja partnerka. Informacja opatrzona zostata
tytutem Wielka mitosé ( ***d 2005 - Fakt).
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przyczyna byly wzgledy bezpieczenstwa. Po raz pierwszy organizacja Parady
Réwnosci w Warszawie zostata zabroniona w 2004 roku przez éwezesnego
prezydenta miasta Lecha Kaczyniskiego, a ponownie w 2005, powolujac si¢
na wzgledy bezpieczeristwa i ochrone porzadku publicznego, co wywotalo
duzo kontrowersji. W tym samym roku prezydent Poznania Ryszard Gro-
belny takze nie wydal zezwolenia na zorganizowanie poznariskiego Marszu
Réwnosci. Pomimo to w obu miastach odbyly si¢ nielegalne pikiety, ktére
skonczyly si¢ zamieszkami, interwencja policji i uzyciem przemocy. W bar-
dziej niszowych narracjach reprezentowanych przez ,Nasz Dziennik” mé-
wiono wprost, ze organizowane przez ,homolobby” parady sa tylko pretek-
stem do demonstrowania swojej dewiacji, a ,wszelkie préby propagowania
zboczen seksualnych powinny by¢ karane i eliminowane” (b 2005 —Nasz
Dziennik).

2) Zatrzymanie przez policje kilkudziesieciu oséb uczestniczacych
w nielegalnej paradzie w Poznaniu (nielegalnej dlatego, ze zabronionej przez
prezydenta miasta)®.

3) Stosowanie przemocy fizycznej. Do uzywania przemocy w odniesie-
niu do manifestujgcych otwarcie nawolywali czytelnicy w listach zaréwno
do ,Rzeczpospolitej”, jak i ,Naszego Dziennika” (ktére jednak drukowane
byly za przyzwoleniem redakcji), np.: ,Uwazam, ze dla zapewnienia porzad-
ku i bezpieczenistwa na drogach powinni§my wzorem rozwinietych panstw
wyznaczy¢ w kazdym miescie stalg tras¢ demonstracji, np. w Poznaniu na
drodze wzdluz toru regatowego na Malcie. A famigcych to prawo rozpe-
dza¢ z caly bezwzglednoscia” (***e 2005 — Rzeczpospolita). Fizyczna przemoc
w stosunku do gejéw i lesbijek stosowana byta przez Mliodziez Wszechpolska,
pseudokibicéw oraz policje (w stosunku do demonstrujacych i kontrdemon-
strujacych). Ale kary fizyczne stosowane sa réwniez przez osoby najblizsze,
ktére nie potrafig poradzi¢ sobie z faktem, iz ich dzieci sa homoseksualne,
o czym mozna bylo dowiedzie¢ si¢ z jednego z artykuléw ,Gazety Wybor-
czej”: ,Pewnego dnia moi rodzice przytapali mnie na klatce schodowej, kiedy
calowatem si¢ z moim chiopakiem. Tego ojciec nie byl w stanie wytrzymad,
wstyd przyznaé, ale wlal mi porzadnie, nie oszczg¢dzajac tez mojego partnera”

(Graff 2005 — Gazeta Wyborcza).

6 Udzial w nielegalnym zgromadzeniu nie jest w tym wypadku przekonujaca podstawa zatrzyman,

gdyz kilka miesiecy wczeéniej, w Warszawie, podczas takze nielegalnej Parady Rownosci, nikt z jej
uczestnikow nie zostal zatrzymany, a oddzialy policji zostaly skrytykowane przez przeciwnikow
parady za jej ochrone. Jezeli w dwdch podobnych zdarzeniach policja reaguje w skrajnie rézny spo-
sob, staje si¢ oczywiste, ze to nie przepisy formalne sg Zrédlem tych réznic, ale inne, pozaformalne
wzgledy, na przyklad przekonania osobiste tych, ktorzy deleguja zadania.
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Z.ASADA UNIKANIA ANOMALII

W te strategi¢ wpisuja si¢ wszystkie czg$ciowo tolerancyjne glosy, kté-
re wprawdzie dopuszczajg istnienie zwigzkéw homoseksualnych jako takich,
o ile jednak nie sa ona widoczne dla pozostalej czgsci spoleczenstwa. Kinga
Dunin nazywa taka postawe ,homofobig liberalng”. ,Homofob liberalny jest
bardzo tolerancyjny, moze wiec zgodzi¢ sie, aby oni, skoro sa dorodli i niko-
mu nie szkodzg, robili w czterech $cianach swojego mieszkania, co chcg. Oni
moga nawet mie¢ pewne prawa, powiedzmy spadkowe, ale adopcja? Za nic!
Bo dziecko musi mie¢ mamusig i tatusia” (Dunin 2002: 129, cyt. za Gawle-
wicz i Starnawski 2004: 38). Typowe argumenty, ktére stoja za ta strategia,
wskazuja na niepotrzebne i niewlasciwe afiszowanie przez osoby homosek-
sualne seksualnosci, podczas gdy inni ,normalni” tego przeciez nie robia.
Dobrze ilustruje to podejscie skandowane przez przeciwnikéw parady hasto:
»Réb-to-w-do-mu-po-kry-jo-mu”. Do tej strategii zaliczy¢ mozna réwniez
3 typy dzialan:

Pierwszy — najbardziej powszechny to glosy, ktére opowiadaja si¢ za nie-
dopuszczeniem homoseksualistéw do miejsc publicznych, np.: ,Homosek-
sualizm moze by¢ tolerowany (...) jako co$ wstretnego i obrzydliwego — na
bezpiecznym marginesie, natomiast w zadnym wypadku nie moze by¢ do-
puszczany na teren publiczny” (***c 2005 — Nasz Dziennik). W tym wypadku
nie chodzi tylko o zakaz organizowania parad w miejscach publicznych, ale
takze o jakiekolwiek jednostkowe zachowania, ktére zdradzalyby tozsamosé
seksualng podmiotu. Geje i lesbijki wedlug zwolennikéw tego sposobu uni-
kania anomalii nie powinni afiszowa¢ si¢ ze swoja seksualnoscia, a najlepiej,
jak napisal autor artykutu w ,Naszym Dzienniku”, Zeby nikomu o tym nie
moéwili. ,Jesli nawet przyjmiemy, Ze raz nabyta sktonnosé¢ homoseksualna jest
trwala, to nie wynika z tego wcale, ze musi si¢ ujawnia¢. Prawidlowa sytuacja
z katolickiego punktu widzenia jest taka, ze nikt, nawet najblizsi, nie dowia-
duje si¢ o tej sktonnosci, gdyz nie jest ona manifestowana” (Krajski 2005 —
Nasz Dziennik).

Nieco zlagodzong forma wykluczania gejéw i lesbijek z miejsc publicz-
nych s3 glosy opowiadajace si¢ za ,wyznaczeniem” trasy przejscia parady,
najlepiej tak, aby przebiegata ona poza centrum. To ma uchroni¢ tych, kté-
rzy przypadkowo mogliby natkna¢ si¢ na maszerujacy ttum gejéw i lesbijek,
a zwlaszcza ich dzieci. ,Nie obchodza mnie twoje preferencje w dziedzinie
seksu, jednak nie chce, bys swoje upodobania manifestowal na ulicy, ktérg ide
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z dzieckiem na spacer” — pisze dziennikarz ,Rzeczpospolitej” (Goszczynski
2005 — Rzeczpospolita). Mozna sobie wyobrazié, ze pewnym zabezpiecze-
niem przed natknieciem si¢ na kontakt z ,niechcianym” moze by¢ po prostu
unikniecie demonstrujacych poprzez na przyklad zmiang trasy spaceru czy
wybér, po prostu, innej drogi. Takich rozwigzari jednak nie proponowano,
przenoszac ciezar odpowiedzialnosci w calosci na uczestnikéw i organizato-
réw przemarszow.

Istnieja réwniez miejsca publiczne, wyswiecone tradycja, do ktérych geje
i lesbijki nie powinni mie¢ wstgpu. Takim miejscem jest wlasciwie caly Kra-
kéw — ,miasto stu kosciolé6w”, a w szczegdlnosci Wawel i Uniwersytet Ja-
giellonski, ktéry w 2004 roku uzyczyt pomieszczen na zorganizowang przez
Kampanie Przeciw Homofobii debatg, za co wladze Uniwersytetu zostaly
srogo potepione na famach ,Naszego Dziennika”. Miejscem niedostgpnym
dla gejéw i lesbijek jest rowniez Pomnik Stoczniowcéw w Gdarisku oraz sto-
lica, zwlaszcza po odwiedzinach Benedykta XVI. Na przyktad w 2006 ,Nasz
Dziennik”, w odniesieniu do planowanej Parady Réwnosci, pisal: ,Nie godzi
sie w stolicy Polski, ktéra dopiero co goscita Ojca Swietego Benedykta XVI
przyzwala¢ na takie gorszace przemarsze” (Nadolski 2006 — Nasz Dziennik)
(zob. Zielinska 2009: 194).

Inne, rozpoznane w analizie dziatanie, ktére mozna zaliczy¢ do strategii
unikania anomalii, to niedopuszczanie oséb homoseksualnych do pewnych
zawod6w 1 w ten sposéb zagwarantowanie braku kontaktu z nieczystoscia
i skalaniem. W okresie analizy wydana zostala przez Watykan instrukcja do-
tyczaca os6b homoseksualnych, w ktérej, jak donosi ,Rzeczpospolita”, mozna
bylo przeczytaé, ze Kosciél ,nie moze dopusci¢ do kaplaistwa tych, ktérzy
praktykuja homoseksualizm, maja gleboko zakorzenione tendencje homo-
seksualne badz podzielajg tzw. kulture gejowsky” (***f 2005 — Rzeczpospoli-
ta). Jest to duzo bardziej rygorystyczne o§wiadczenie niz wydane wezesniej,
w 1961 roku, w ktérym stwierdzalo si¢ tylko, ze ,homoseksualistom nie po-
winno si¢ udziela¢ $wigceri kaplaniskich” (tamze). Wyrazenie ,nie powinno”
zostawia jednak duzy margines swobody, gdyz sugeruje, iz jest to jedynie za-
lecenie, a nie polecenie. W pézniejszym okresie (2007), pojawila si¢ takze
propozycja éwezesnego Ministra Edukacji Narodowej Romana Giertycha
(LPR), aby nauczyciele geje nie mogli wykonywac zawodu w szkotach, gdyz
naraza to mtodych uczniéw na deprawacje.

Reprezentowanie gejéw i lesbijek jako grzesznikéw (,Nasz Dziennik”)
mozna takze uzna¢ za forme¢ omawianej strategii, gdyz zabieg ten ma na
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celu przypominanie o koniecznosci unikania skalania, jakim jest stosunek
homoseksualny, a takze unikania grzesznikéw ze wzgledu na ich nieczy-
sto$¢. Zabieg ten wykorzystany zostal we wspomnianym wcze$niej artyku-
le ,Rzeczpospolitej”: ,W dokumencie podkreslono, ze zgodnie z odwieczna
tradycja i nauczaniem Ko$ciola katolickiego homoseksualizm jest powaznym
grzechem oraz jest sprzeczny z naturg” (***f 2005 — Rzeczpospolita).

NADAWANIE ANOMALIOM ETYKIET JAKO ZAGROZENIE

To jedna z najbardziej rozpowszechnionych strategii, ktora jest wyko-
rzystywana w stosunku do gejéw i lesbijek. Homoseksualizm zagraza: moral-
nosci, porzadkowi spolecznemu, rozwojowi czlowieczenstwa oraz spoleczeni-
stwa w ogdle. U podstaw tego zagrozenia lezy argument o nieprokreacyjnym
charakterze zwigzkéw homoseksualnych oraz przekonanie, ze homoseksu-
alizm jest nabywany i moze by¢ przekazywany (podobnie jak choroba). Stad
dazenia do zakazywania jego ,propagowania’ w trakcie marszéw, ktére, we-
diug ,Naszego Dziennika”, s3 cz¢scig spisku migdzynarodowego, jaki orga-
nizowany jest przez ,lobby homoseksualne” przy pomocy ,homoideologii”.
»2Mamy do czynienia z radykalng organizacja (...), ktéra przygotowuje swia-
towg rewolucje homoseksualng” — méwil John Horvat, przedstawiciel Ame-
rykariskiego Stowarzyszenia Obrony Tradycji, Rodziny i Wartosci, ktéry stat
sie réwniez naczelnym ekspertem ,Naszego Dziennika” od spraw ,zagroze-
nia” homoseksualnego) (**a 2004 — Nasz Dziennik).

Z powyzszych powodéw zagrozona jest takze ,podstawowa komérka
spoleczna” — rodzina, ale przede wszystkim zagrozone sa dzieci, dlatego, ze
jak twierdzg przedstawiciele tej strategii, cze$¢ gejow jest réwniez pedofilami.
»Przyszlismy chroni¢ dzieci przed homoseksualistami, wsréd ktérych s pe-
dofile” (Blikowska i Rybarczyk 2005 — Rzeczpospolita) — méwili uczestnicy
Parady Normalnosci, ktéra odbyta si¢ (za zgoda prezydenta Warszawy) w od-
powiedzi na Parade Réwnosci. Homoseksualisci sa réwniez czesto przedsta-
wiani jako nosiciele wirusa HIV. W tym kontekscie wskazuje si¢ na zagroze-
nie plaga AIDS,; jesli homoseksualizm uznany zostanie za ,,co§ normalnego”.

W koricu geje stanowig takze powazne zagrozenie dla katolickiej wiary
— ta narracja uprawiana jest gléwnie przez ,Nasz Dziennik”, w ktérym moz-
na przeczytaé np.: ,,Gdy homoseksualisci i ich medialni poprzecznicy réwno
ida, trudno nie odczuwaé niepokoju. Eaczy ich wrogosé wobec katolickiego
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spoleczeristwa i Kosciota” (Krajski 2005 — Nasz Dziennik). Geje, jak wska-
zujg publicysci gazety, zastapili komunistéw, ktérzy swego czasu usilnie (ale
bezskutecznie) probowali zniszezy¢ Kosciot.

Nie wydaje sie jednak, aby geje i lesbijki, czy tez stosunek homosek-
sualny wykorzystywane byly w celach symbolicznych badZ rytualnych, jako
ostatnia (pigta) strategia radzenia sobie z anomaliami. Organizowanie parad
i marszéw réwnosci z pewnoscia mozna uznaé za pewien rytual, podobnie
jak publiczne ujawnianie swojej tozsamosci seksualnej, czyli tzw. coming out.
Jest to jednak forma pewnego rodzaju rytualu przejscia, ktérego celem jest
zawsze umozliwienie jednostce przejscie z jednej pozycji do innej, réwnie
dobrze zdefiniowanej (van Gennep 2004: 3). Beda to zatem rytuaty spelnia-
jace zupelnie inng funkcje, niz trzymanie skalania na ,bezpieczng odleglos¢”,
o ktérej méwi Mary Douglas. Wykorzystanie anomalii w celach rytualnych
ma bowiem jeszcze bardziej podkresla¢ zakazany i skalany charakter zla spo-
tecznego, jakim moga by¢ w panice moralnej geje, satanisci, terrorysci czy
Marlin Manson. Jak stusznie zauwaza Janina Tokarska-Bakir we wstepie do
pracy Czystos¢ i zmaza Mary Douglas (2007), przywolanie rytualnego kon-
tekstu zjawiska nie sluzy jego normalizacji, tylko przeciwnie — podwaza ja
(Tokarska-Bakir 2007: 41). Rytuaty to nie-codzienno$é, to sytuacje wyjatko-
we, natomiast organizowane przez organizacje gejowskie i lesbijskie parady
oraz coming outy’® maja za zadanie wlasnie oswoic i ,ucodzienni¢” istnienie
homoseksualistéw w przestrzeni publicznej.

Z.AKONCZENIE

Z tego, co zostalo dotychczas powiedziane, wynika, Ze nasz system po-
znawczy podobnie jak caly tad spoleczny, wymaga statych form legitymiza-
¢ji — uzasadniania nie tylko jego istnienia, ale takze elementéw, ktére jego
istnienie zapewniaja. Na poziomie jednostkowym s3 to rutynowe zachowa-
nia, wynikajace z tego, jak postrzegamy rzeczywisto$¢, a wlasciwie — w jaki
sposéb ja klasyfikujemy. Douglas nie wyklucza sytuacji, gdzie jakis element
rzeczywistosci, pierwotnie obcy i nieprzystajacy (zachowanie, ubiér, pokarm),
z czasem zostaje wlaczony do schematu poznawczego, w jaki jeste$my stale
wyposazani w drodze socjalizacji. Schemat ten nie jest raz dany i niezmien-
ny, to oczywiste. Zmienia si¢ wlasnie poprzez wigczanie wen (lub usuwanie

66 Takie spolszczenie angielskiego terminu uzywane jest czgsto na internetowych portalach gejow-

skich i lesbijskich.
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zen) kolejnych elementéw. Aby to bylo mozliwe, musza jednak znalez¢ si¢
jakie$ punkty styczne z elementami, ktére juz w nim istnieja, muszg pasowaé
jak fragmenty puzzli do calosci. Dobrze ilustruje ten proces zmieniajaca si¢
(a wlasciwie — zmniejszajaca si¢) stopniowo dlugos¢ spédnicy w damskiej
modzie, na przestrzeni wielu lat: od sukien ciagnacych si¢ po ziemi jeszcze
na poczatku XX wieku po mikrospédniczki w latach 60.

Jak zostalo pokazane w analizowanym przyktadzie, w 2005 roku duza
cze$¢ spoleczenstwa takich punktéw stycznych nie odnajdywata i wybierata
rézne inne $rodki i strategie radzenia sobie z nowymi elementami rzeczywi-
stosci, ktére zaklécaja ich wizje tadu spolecznego. Najbardziej pomocnym
,punktem stycznym” w determinowaniu stosunku do mniejszosci seksual-
nych jest, jak wskazuja m.in. badania opinii publicznej (zob. np. Perdzyriska
2009), osobista znajomos¢ z gejem lub lesbijka®”. W przeciagu ostatnich pig-
ciu lat, a wigc od czasu analizowanych w niniejszym tekscie wydarzen, wsp6i-
czynnik ten nie ulegt jenak znaczacej zmianie w Polsce (zob. CBOS 2010),
a jednoczesnie mozna zaobserwowa¢ wicksze przyzwolenie spoleczeristwa
na obecnos$¢ gejéw i lesbijek w przestrzeni publicznej. Jesli sprzeciw mie-
rzy¢ iloscig, formg i natezeniem podejmowanych w stosunku do ,skalania”,
ktérym w panikach moralnych jest zlo spoleczne, to jest on wyraznie nizszy
w poréwnaniu do roku 2005%. Swiadcza o tym chociazby coraz mniejsze
kontrowersje dotyczace regularnie organizowanych przez srodowiska gejow-
skie i lesbijskie parad — w Warszawie odbyly si¢ w tym roku, bez wigkszych
probleméw dni , Europride 20107, a zorganizowana w Muzeum Narodowym
(1), skandaliczna w opinii konserwatystéw, wystawa Ars Homo Erotica, nie
wywolata zadnych protestéw (ku rozczarowaniu dziennikarzy), a tylko spora-
dyczne glosy sprzeciwu na forum publicznym, co w poréwnaniu do akeji, ja-
kie towarzyszyly kampanii Niech Nas Zobaczg w 2003 roku, bylo w szerszym
odbiorze dzialaniem niemal niezauwazalnym. Jesli obserwowalna zmiana nie
wynika jednak z wigkszej otwartosci srodowisk homo- i heteroseksualnych na
nawigzywanie wspdlnych kontaktéw, to by¢ moze, bezposrednia znajomoscé,
ktéra determinuje ustosunkowanie do ,innej” mniejszosci, zastepuje w jakis
sposéb, znajomo$¢ zaposredniczona, parafrazujac termin Giddensa — czyli
taka, jaka wytwarza si¢ w stosunku do np. ulubionych bohateréw serialu. Za-

& Réwnie niebagatelng role odgrywaja zapewne zréznicowania indywidualne okreslone np. wycho-

waniem, por. komentarz Mary Douglas do koncepcji socjologiczno-lingwistycznej Basila Bernsta-
ina (Douglas 2004: 71-77).

Mimo ze w badaniach sondazowych sprzeciwdeklaratywny wobec zorganizowanych parad jest
od pigciu lat na zblizonym, ok. 65-procentowym, poziomie (zob. CBOS 2010: 2). Rozdzwiek pomie-
dzy deklaracjg respondentdw i ich dziataniem (a wlasciwie jego brakiem) wskazuje na ograniczenia
badan opinii publiczne;j.
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warcie tego typu znajomosci przez osoby heteroseksualne z gejem (gtéwnie)
stalo si¢ mozliwe dzigki publicznemu, medialnemu ujawnieniu przez znane
postacie tzw. show-biznesu — aktoréw, krytykéw filmowych, pisarzy — swojej
orientacji seksualnej. Interesujaca bylaby weryfikacja empiryczna tak posta-
wionej hipotezy.

Konstruowanie schematu poznawczego jednostki jest procesem, ktérego
czescia skladows jest ciagle usuwanie watpliwosci podwazajacych jego sens
oraz zagrozen czyhajacych na jego istnienie. Durkheimowska teoria anomii
pokazuje, co si¢ dzieje w sytuacji braku regulacji wobec pojawienia si¢ no-
wych i naglych zmian spotecznych, kiedy to jednostki jako sposéb ,radzenia
sobie” z anomig wybierajg samobdjczg $mier¢ (Durkheim 2006: 304-306).
Z tak tragicznego rozwigzania korzysta jednak znikomy procent spoleczeri-
stwa, co z punktu widzenia badacza czyni samobéjstwa zjawiskiem raczej
marginalnym. Duze ciekawsze byloby wigc pytanie, jak wskazuje Antoni Su-
tek we wstepie do polskiego przektadu Le Suicide — dlaczego wigkszo$¢ nie
popelnia samobéjstwa? A jesli nie popelnia, to jakie inne sposoby radzenia
sobie z sytuacja wybiera? Nalezy wigc poszukiwaé¢ innych sposobéw radze-
nia sobie z sytuacjami podwazajacymi ustalony porzadek spoleczny, takimi
jak omawiana powyzej panika moralna wobec zwigkszonej obecnosci gejéow
i lesbijek w sferze publicznej. Koncepcja Douglas wydaje si¢ by¢ bardzo po-
mocna w analizie i zrozumieniu nie tylko dlaczego ludzie tak usilnie staraja
si¢ broni¢ ,starego” porzadku podczas epizodéw paniki moralnej, ale takze
— jakie formy owa obrona przybiera, lub, méwiac jezykiem Douglas, jakie sa
mechanizmy przeciwdzialania anomaliom, a wiec tym samym — utrzymywa-
nia porzadku spolecznego i indywidualnego w calosci.
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