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ZASTOSOWANIE UOGOLNIONEJ MIARY ()DLEGLOSCI
GDM W OCENIE ATRAKCYJNOSCI
TURYSTYCZNEJ POWIATOW DOLNEGO SLASKA

Piotr Gryszel*, Marek Walesiak**

Abstrakt

Cel. Ocena atrakcyjnosci turystycznej powiatow dolno§laskich z wykorzystaniem
miary odlegloéci GDM oraz wskazanie zalet tej miary na tle innych metod wykorzy-
stywanych przy ocenie atrakcyjnosci turystycznej obszaréow.

Metoda. Badania bazujg na pozyskanych wtérnych danych statystycznych, charak-
teryzujacych zmienne wplywajgce na atrakcyjno$é¢ turystyczng obszaru. Dane po-
chodza z zasob6w Banku Danych Lokalnych GUS oraz bazy danych wojewo6dzkiego
konserwatora zabytkow. Do oceny atrakcyjnosci turystycznej na podstawie zebra-
nych danych zastosowano uogélniong miare odlegtosci GDM.

Wyniki. W wyniku zastosowania uogélnionej miary odlegtosci GDM ustalono ran-
king atrakcyjnosci turystycznej powiatéw Dolnego Slaska, wyodrebniajac 3 klasy po-
dobnych pod wzgledem atrakcyjnoSci turystycznej powiatow.

Ograniczenia badan i wnioskowania. Ze wzgledu na brak danych statystycz-
nych w ocenie atrakcyjnos$ci turystycznej powiatéw nie uwzgledniono niektérych
istotnych zmiennych, np. dlugoSci szlakéw turystycznych.

Implikacje praktyczne. Wyodrebnienie klas podobnych pod wzgledem atrakcyj-
nosci turystycznej powiatow pozwala na lepsze, szeroko rozumiane zarzadzanie tu-
rystyka na poziomie wojewodztwa. Pozwala np. na lepsze lokowanie Srodkéw z fun-
duszy unijnych.

Oryginalno§é. Badanie problematyki atrakcyjnoSci turystycznej nie jest proble-
mem nowym, jednak o walorze pracy stanowi zastosowanie nowatorskiej w tym za-
kresie metody uogélnionej miary odlegtosci GDM.

Rodzaj pracy. Artykul prezentuje wyniki badan empirycznych i ranking atrakcyj-
noéci turystycznej powiatéw Dolnego Slaska.

Stlowa kluczowe: atrakcyjnos$é turystyczna, obszar recepcji turystycznej, miara od-
leglosci GDM.

* dr, Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu, Katedra Marketingu i Zarzadzania Go-
spodarkg Turystyczna; e-mail: piotr.gryszel@ue.wroc.pl.
*% prof. zw. dr hab., Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu, Katedra Ekonometrii i In-
formatyki; e-mail: marek.walesiak@ue.wroc.pl.



128 PIOTR GRYSZEL, MAREK WALESIAK

Wprowadzenie

Analizujac zjawisko rozwoju turystyki i gospodarki turystycznej, po-
szukuje sie przyczyn aktywnoSci turystycznej konsumentéw oraz zainte-
resowania przedsiebiorcéw inwestowaniem w te galaz gospodarki. Badanie
kierunkéow podrézy turystycznych powoduje wyodrebnienie okreslonych
region6éw turystycznych. Jednym z kryteriéw delimitacji takich regionéw
moze by¢ atrakcyjnosc turystyczna obszaru.

Mboéwiac o atrakcyjnosci turystycznej, mamy na mys$li pojecie wielo-
znaczne i zlozone. Atrakcyjny turystycznie, moze by¢ jaki§ obszar, region,
miejscowo$¢ turystyczna lub konkretny obiekt. O tym, czy dany obiekt lub
miejscowos¢ sg atrakeyjne turystycznie decyduja z jednej strony czynniki
obiektywne, takie jak wystepowanie waloréw przyrodniczych, antropoge-
nicznych czy odpowiednich elementéw infrastruktury turystycznej i para-
turystycznej, a z drugiej — subiektywne postrzeganie wszystkich tych czyn-
nik6ow przez turystow, inwestorow i mieszkancow.

Atrakcyjnoscé turystyczna moze by¢ zdefiniowana zatem jako sila, z jaka
dane miejsce, obiekt lub zjawisko przyciaga odwiedzajacych, lub jako sto-
pien nasycenia wydzielonych ukladéw przestrzennych czynnikami, ktére
zgrupowano w cztery uktady zmiennych charakteryzujacych. Sg to [Jedlin-
ska, Szubert-Zarzeczny 1994, s. 791:

— wielo$¢ i jako$é walorow przyrodniczych, bedacych pierwotng silg wa-
runkujaca powstanie i rozw(j turystyki na danym obszarze,

— stopien zagospodarowania turystycznego,

— dostepnoé¢ komunikacyjna regionu oraz zapewnienie turyscie odpo-
wiedniej mobilno§ci w regionie,

— poziom zanieczyszczenia Srodowiska przyrodniczego.

Niektorzy autorzy jako jeden z czynnikéw wplywajacych na atrakcyj-
noé§¢ turystyczna wymieniaja rowniez spolecznosé lokalng i jej stosunek do
turystéw, np. poziom gos$cinnoSci mieszkancéw [Zdon-Korzeniowska 2009,
s. 43].

A. Kowalczyk [2000, s. 36] za S. Page wskazuje na trzy znaczenia atrak-
cyjnosci turystyczne;j:

— atrakcyjnosc okre§lang przez réznego rodzaju klasyfikacje, kategoryza-
cje itp. (atrakcyjno§é ideograficzna),

— atrakcyjno$¢ wynikajaca z przyjecia okreSlonej techniki oceniania,

— atrakeyjno§¢ bedaca wynikiem subiektywnego postrzegania.

Atrakeyjnosc turystyczna moze mieé charakter uniwersalny lub wzgled-
ny [Kurek 2007, s. 24]. O uniwersalnym znaczeniu atrakcyjnoSci turystycz-
nej mowi sie wowczas, gdy cechy przyrodnicze, kulturowe oraz wyposaze-
nie obszaru w infrastrukture turystyczna sg atrakcyjne dla ogétu turystow.
W ujeciu wzglednym atrakcyjno$é obszaru rozpatruje sie z punktu widzenia
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okreslonych form turystyki, np. atrakcyjnos¢ dla turystyki narciarskiej, tu-
rystyki kulturowej itp.

Rozpoznanie zréznicowania poziomu atrakcyjnoSci turystycznej obsza-
ru moze odgrywac istotna role w:

— planowaniu prawidlowego wykorzystania jego zasobéw przyrodniczych
i spolecznych zgodnie ze zréwnowazonym rozwojem,

— wskazaniu stopnia konkurencyjnosci wzgledem innych obszaréw uzna-
nych za turystyczne,

— stwarzaniu podstaw do okreslenia dzialan podnoszacych konkurencyj-
no$¢ regiondéw i podmiotéw gospodarki turystycznej, zlokalizowanych
na jego obszarze,

— kreowaniu przyszlego popytu turystycznego,

— tworzeniu podstaw informacyjnych, utatwiajacych precyzyjne podejmo-
wanie decyzji inwestycyjnych w turystyce, i minimalizacji ryzyka,

— wyodrebnieniu nowych, dotad niewykorzystywanych turystycznie re-
gionow,

— identyfikacji i rozwoju okre§lonych form turystyki na danym terenie,

— aktywizacji rozwoju turystyki obszaru turystycznego, m.in. przez
wzrost zainteresowania kapitalu inwestycjami w turystyce.

Celem artykutu jest zatem ocena atrakcyjnoSci turystycznej powiatéw
dolnoslaskich z wykorzystaniem miary odlegtosci GDM oraz wskazanie za-
let tej miary na tle innych metod wykorzystywanych przy ocenie atrakcyj-
noéci turystycznej obszarow.

Przeglad metod oceny atrakcyjnosci turystycznej obszaru

Zlozono$¢ pojecia atrakeyjnoSci turystycznej oraz jej wzgledny, a nie-
jednokrotnie subiektywny charakter powoduje, ze trudno ja wyrazi¢ w spo-
sOb wymierny. W literaturze przedmiotu mozna znalezé wiele miar i metod
stuzacych do opisu tego zjawiska. Zasadnicze znaczenie w koncepcjach po-
rzadkowania przestrzeni ma okre§lenie obiektu badania, czyli elementarne;j
jednostki przestrzennej, okre§lanej przez wartosci zbioru zmiennych badz
zmienna, ktorg opisuja jej realizacje w poszczegdlnych jednostkach. Obiekt
to umownie wyodrebniony fragment rzeczywistoSci spotecznej lub ekono-
micznej, albo inaczej — element poddany obserwacji, dostarczajacy informacji
podstawowej z punktu widzenia sformutowanej hipotezy [Pluta 1977, s. 8].
Oceny atrakcyjnosci turystycznej mozna dokona¢ w réznych przekrojach
przestrzeni. Najczesciej badanymi obiektami sag jednostki administracyjne,
ale rowniez regiony fizyczno-geograficzne, typy krajobrazu naturalnego, mi-
kroregiony, wyznaczone na podstawie analiz rzezby i sposobu uzytkowania
terenu, czy jednostki geograficzne [Lijewski, Mikulowski, Wyrzykowski 2002,
s. 21]. Nalezy jednak zauwazy¢, iz trudno znalez¢ Scisle kwantyfikowane me-
tody wyodrebnienia obiektow przestrzennych. W wyodrebnianiu tym mozna
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kierowac sie pewnymi weryfikowalnymi przestankami. Jednak w praktyce na
wybor wplywaja powazne ograniczenia, zwigzane z dostepem do informacji,
wiarygodnoScig tych informacji, jednoznaczng interpretowalnoscia, porow-
nywalno§cig informacji pochodzacych z réznych zrédel, sposobem ewidencji
zjawisk turystycznych itp. Stad najlepszy okazuje sie raczej wybor obiektow
przestrzennych, uwzgledniajacych podzial administracyjny kraju.

Jedna z pierwszych i najprostszych metod, stosowanych do oceny
atrakcyjnosci turystycznej obszaru, jest metoda bonitacji punktowej, ktora
polega na przypisywaniu poszczegblnym cechom jako$ciowym (np. uksztat-
towaniu terenu czy walorom kulturowym), wystepujacym w obrebie ba-
danego pola, odpowiedniej liczby punktéow, wedlug ustalonej skali. Dzieki
zamianie réznych wartos$ci na punkty bonitacji, do wspélnego mianownika
sprowadza sie r6zne warto§ci, odnoszace sie do réznych jakoSci Srodowi-
ska geograficznego. Pozwala to na dokonywanie poréwnan. Istnieje wiele
wariantéw tej metody i obserwuje sie znaczng dowolno$é w jej stosowaniu.
Ocena moze byé wyrazona w wartosciach liczb bezwzglednych, za pomocg
wskaznikéw, a takze moze uwzgledniaé istotno§é czynnika dominujgcego.
Po raz pierwszy zastosowal ja w 1938 r. do oceny waloréw rekreacyjnych
Podhala na potrzeby planu regionalnego S. Leszczycki. W latach 60. XX w.
oceny przydatnosci dla turystyki na réznych poziomach szczegbétowosci, lecz
z wykorzystaniem tych samych kryteriéw (rzezby, wod powierzchniowych
i lasow), dokonali T. Bartkowski oraz M.I. Mileska. Pierwszy z badaczy do-
konat oceny atrakcyjnosci Niziny Wielkopolskiej na potrzeby wypoczynku,
natomiast Mileska podzielila Polske na sze$¢ typéw krajobrazu [Potocka
2009, s. 21]. Metoda ta opiera sie jednak na subiektywnej ocenie badacza,
wynikajacej z do§¢ uznaniowego przyznawania punktow i daje mniej obiek-
tywne wyniki.

Inng z metod, stuzaca do oceny atrakcyjnosci turystycznej obszaru,
moze byé metoda modelowa, zaproponowana przez J. Warszynska. Metoda
ta polega na przetwarzaniu informacji iloSciowej, dotyczacej poszczegélnych
cech §rodowiska, przez odpowiednio dobrang postaé funkcji matematycznej.
Ogélng postac funkcji wyrazono wzorem y = x?, przy czym warto§¢ liczbowa
y zostala uznana za wspoélezynnik atrakcyjnosSci okre§lonego kryterium. Za-
fozono, ze wspolczynnik atrakcyjno$ci moze wahac sie od 0 do 1. I tak war-
to§¢ 1 oznacza maksymalny teoretyczny stopien atrakcyjnoSci turystycznej,
a warto$¢ 0 zupelny brak atrakcyjnosci. Aby uzyska¢ wymienione wartosciy,
warto§¢ x musi by¢ zawarta w tym samym obszarze liczbowym. Wyktadnik
z natomiast moze przyjmowaé dowolne wartoSci ze zbioru liczb rzeczywi-
stych dodatnich. Rozw(j funkcji wyktadniczej o podstawie 0 < x < 1 charak-
teryzuje sie wyraznym spadkiem wartos$ci wspotczynnika y przy wyktadniku
z < 1 oraz wyeksponowaniem wspoélczynnika y przy wartosciach z > 0. Ze
wzgledu na te wlasciwo$é funkeji przyjeto zasade, ze cechy bardziej korzyst-
ne bedg zmniejszaly wartosci z ponizej 1, a mniej korzystne bedg zwiekszaty
warto$¢ powyzej 1 [Wyrzykowski 2010, s. 38]. Mankamentem tej metody
jest brak mozliwoSci precyzyjnego oszacowania wykladnika z.



ZASTOSOWANIE UOGOLNIONEJ MIARY ODLEGLOSCI GDM.... 131

Metode szacowania wspélczynnika atrakcyjnoSci turystycznej zapropo-
nowal takze J. Prudzienica [1980, s. 47]. Posta¢ wzoru mozna przedstawié
w uproszczonej postaci jako:

2 X o x,

M, = X100, + Y —-x100, (D
j=t Xj j=3 Yo
4 = —i 100, @)

it
z i=1 Ml't
gdzie:

M, — miara atrakcyjnoSci turystycznej i-tego regionu w okresie ¢,
a,, — wspoétczynnik atrakcyjnosci turystycznej regionu ¢ w okresie ¢,
x,,—(dlaj = 1, 2) powierzchnia waloréw wypoczynkowych i krajoznaw-
czych IiII kategorii w i-tym regionie w okresie ¢/,
X. — érednia arytmetyczna dla j-tej zmiennej,
WJi — wspolezynnik wartoSci naturalnych waloréw turystycznych i-tej jed-
nostki przestrzennej, ustalony arbitralnie (w tym przypadku przez
Glowny Komitet Kultury Fizycznej i Turystyki),

x,, (dlaj = 3,4, 5, 6) — cechy dia}gnostygzne chargkteryzuja‘ce zagospoda-
rowanie turystyczne w okresie ¢ dla i-tego regionu,
x,, (dlaj = 3,4,5,6) - cechy diagnostyczne charakteryzujgce zagospoda-

rowanie turystyczne calej zbiorowosci,
i =1, ..., n — kolejne jednostki przestrzenne.

Wspoélczynnik ten zostal zastosowany do oceny atrakcyjnosci turystycz-
nej bylego wojewodztwa jeleniogérskiego na tle innych wojewodztw Polski.
Ma on jednak te niedoskonalosé, iz wspélczynnik W, ustalany jest arbitral-
nie przez badacza oraz trudne jest oszacowanie wiarygodnych powierzchni
waloréw wypoczynkowych i krajoznawczych z podzialem na kategorie. Po-
woduje to réwniez duza subiektywno§¢ zaproponowanego wspotezynnika.

W ocenie atrakcyjnosci turystycznej regionéw wyjatkowe znaczenie ma
poréownanie obiektéw wielocechowych. Istotne miejsce w rozwigzywaniu
probleméw porzadkowania przestrzeni obiektéw wielocechowych zajmuje
taksonomia. Mozna zauwazy¢, iz obecnie metody taksonomiczne oraz syn-
tetyczne miary rozwoju znajdujg bardzo szerokie zastosowanie do badania
atrakcyjnosci turystycznej obszaréw. Wyjatkowo czesto sa one wykorzysty-
wane przez ekonomistow. Szerokie zastosowanie tej grupy metod widoczne
jest m.in. w pracach publikowanych przez autorow z Uniwersytetu Ekono-
micznego we Wroctawiu i Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu [por.
Rapacz 1997, Golembski 2002, Rapacz 2004].

Pomimo réznic, czynnoéciag wstepna, wilaSciwg wszystkim metodom
taksonomicznym, jest ustalenie elementéw macierzy obserwacji, zawiera-

! Tu przyjeta z opracowan Gléwnego Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki.
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jacej wszystkie zmienne. Budujac zatem liste zmiennych do badania atrak-
cyjnoéci turystycznej, nalezy bra¢ pod uwage ponizsze zalecenia [Rapacz
2004, s. 61]:

1. Dobér zmiennych powinien byé generowany przez cel badania, cel
oceny.

2. Zmienne powinny mie¢ charakter uniwersalny, a wiec by¢ przydatne do
kazdego typu obszaru turystycznego.

3. Zmienne powinny by¢ traktowane jako symptomy wzajemnie sie uzu-
pelniajace, niosace inny zakres informacyjny i tworzace ogélny syndrom
diagnostyczny.

4. Zmienne powinny mie¢ duzg zdolnos$¢ do dyskryminacji badanych jed-
nostek.

5. Zmienne nie powinny ulega¢ wptywom zewnetrznym.

Okre$lenie zbioru zmiennych dobrze oceniajacych atrakecyjno$é tu-
rystyczng obiektu jest zadaniem zasadniczym i nielatwym. Pojawia sie
problem waznos$ci atrakcji turystycznych, jako$ci obiektow turystycznych,
nowoczesno§ci, przygotowania kadry, mody itp. Szeroki zestaw cech diag-
nostycznych do badania atrakcyjno$ci turystycznej zaproponowal G. Go-
lembski wraz z zespoltem [2002, s. 48-52]. Dokonal on takze podziatu na
atrakcyjno§c¢ turystyczng dla inwestoréw oraz atrakcyjno$é turystyczng dla
turystow. Nalezy jednak pamietaé, iz nie jest to sztywny zestaw cech diag-
nostycznych i moze by¢ kazdorazowo modyfikowany. Jest to w duzej mierze
zdeterminowane dostepnos$cig danych statystycznych w bazie GUS. W nie-
ktorych opracowaniach podnosi sie problem oceny zmiennych diagnostycz-
nych przyjmowanych do badania. Kazda z nich ma rézny ciezar gatunkowy,
natomiast stalg site oddzialywania w pomiarze atrakcyjnosci turystycznej.
Stad proponuje sie, aby kazdej z cech nada¢ odpowiednie wagi. Kwestia wag
jest najbardziej ,,drazliwg” czeScig badania atrakcyjnoSci, gdyz wprowadza
subiektywng ocene badacza i nawet duza liczba cech nie niweluje skutkéw
przyjetych zatozen [Gotembski 2002, s. 53].

Poréwnania obiektéw wielocechowych mozna dokonywac ze wzgledu na
kazda z cech oddzielnie (poréwnanie analityczne) lub ze wzgledu na specjal-
nie skonstruowang ceche agregatowa, bedaca funkcjg cech diagnostycznych
(poréwnanie syntetyczne). Zmienna agregatowa zawiera informacje wno-
szone przez wszystkie przyjete do analizy pierwotne zmienne diagnostycz-
ne - jest traktowana jako miernik syntetyczny poziomu osiaganego przez
badane obiekty. Postugiwanie sie miernikiem syntetycznym, czyli przejscie
od wielowymiarowego ukladu cech na uktad jednowymiarowy, pozwala sto-
sowa¢ w miare prosty pojeciowo aparat metodyczny w postaci metod po-
rzadkowania liniowego, daje tez duze mozliwo$ci prowadzenia analiz po-
réwnawczych. Miernik syntetyczny umozliwia por6wnanie i porzadkowanie
regionéw ze wzgledu na poziom ich atrakcyjnosci turystycznej, ktéra wydaje
sie na pozor niemierzalna. Mozna zatem stwierdzi¢, ze stosowanie mierni-
kéw syntetycznych umozliwia [Rapacz 2004, s. 62]:
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Poréwnanie i porzagdkowanie region6w turystycznych.

Podziat regionéw na grupy wzglednie jednorodne.

Badanie stabilnoéci regionéw turystycznych.

Wyznaczenie wzorcow oraz modeli dla poszczegélnych grup regionéw.
Prowadzenie badan prognostycznych, majacych na celu okreslenie
ksztaltowania sie uktadéw strukturalnych w przyszloSci.

e

Metody porzadkownia liniowego znalazly szerokie zastosowanie w bada-
niach ekonomicznych. Zadaniem tych metod jest uszeregowanie, czyli ustale-
nie kolejnoSci obiektow wedlug okres§lonego kryterium. Metody te moga by¢
zatem stosowane wtedy, gdy przyjmie sie pewne nadrzedne kryterium, dzieki
ktéremu bedzie mozna uporzadkowaé obiekty od ,najlepszego” do ,,najgor-
szego” (np. poziom atrakcyjnosci turystycznej powiatow). Narzedziem metod
porzadkowania liniowego jest syntetyczny miernik rozwoju (SMR), bedacy
pewnag funkcja, agregujaca informacje czastkowe zawarte w poszczegdlnych
zmiennych i wyznaczong dla kazdego obiektu ze zbioru obiektow.

Formuly agregacji wartoéci zmiennych mozna ogélnie podzieli¢c na
wzorcowe i bezwzorcowe [por. np. Grabinski 1984, s. 38]. W formutach bez-
wzorcowych nastepuje uérednienie znormalizowanych wartosci zmiennych
z udzialem przyjetych wag (stosuje sie tu do agregacji warto$ci zmiennych
§redniag arytmetyczng, geometryczng lub harmoniczng). Formuly wzorcowe
sa roznego rodzaju odleglo$ciami poszczegdlnych obiektéw od obiektu wzor-
cowego, ktéorym w badaniach empirycznych jest na ogét tzw. dolny badz gor-
ny biegun rozwoju? [por. np. Hellwig 1968, Borys 1984, s. 281-282]. Wsrod
metod bazujacych na wzorcu rozwoju najbardziej znana jest miara rozwoju
Z. Hellwiga [Hellwig 1968]. Inng miara, wykorzystang dalej w badaniach,
jest uogodlniona miara odleglosci GDM (GDM1 - dla danych metrycznych,
GDM2 - dla danych porzadkowych).

W przypadku prowadzenia badan wykorzystujacych dane metryczne
(wszystkie zmienne opisujgce obiekty mierzone sa wtedy na skali prze-
dziatowej lub ilorazowej) zachodzi potrzeba doprowadzenia zmiennych do
poréwnywalnoSci przez normalizacje wartosci zmiennych. Wynika to z fak-
tu, iz pierwotne zmienne sg wyrazone w réoznych mianach, a ponadto maja
rozne rzedy wielko§ci. Miary syntetyczne bezwzorcowe wymagaja ponadto
zamiany zmiennych destymulant i nominant na stymulanty.

Metoda czesto stosowana do badania atrakcyjnosci turystycznej jest
miara syntetyczna zaproponowana przez D. Strahl [Strahl 1978], wykorzy-
stujaca do agregacji warto§ci zmiennych §rednig arytmetyczng [np. Rapacz
1997, Gotembski 2002, Rapacz 2004].

Istota tej miary polega na tym, ze proces normalizacji warto§ci zmien-
nych oraz zamiany destymulant i nominant na stymulanty odbywa sie jed-
nocze$nie z wykorzystaniem nastepujacych formut [Strahl 1978]:

2 W literaturze przedmiotu stosuje sie zamiennie terminy antywzorzec i wzorzec rozwoju.
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— dla stymulant (zmienne, ktérych wzrost wartoSci §wiadczy o pozada-
nym rozwoju badanego zjawiska zlozonego):

X..
z, = —~—, gdzie max{x,} >0, (3)
mlax{xij} i
— dla destymulant (zmienne, ktorych spadek wartosci §wiadczy o pozada-
nym rozwoju badanego zjawiska):

min{x; }
z, =———, gdzie x, >0, 4)
i
— dla nominant (zmienne, ktére charakteryzuja sie poziomem nasycenia,
czyli warto$cig nominalnag, od ktérego odchylenia oznaczajg niewlasci-

wy rozwdj zjawiska):

X,
__ Ty :
z; = , gdzie X, < nom, 5)
nom.
J
nom;, )
z; = , gdzie x, >nom,, (6)

i

gdzie: nom; — nominalny poziom j-tej zmiennej.

Formuly (3)-(6) maja ograniczony zasieg stosowania do zmiennych mie-
rzonych tylko na skali ilorazowej (zbiér mozliwych wartosci takiej zmiennej
nalezy do zbioru liczb rzeczywistych dodatnich).

Wykorzystywane przy normalizacji wartoSci: miax{xij}, miln{xij} oraz

nom, okreslaja wspélrzedne tzw. wzorca, tj. obiektu o najkorzystniejszych
wartoéciach rozwazanych zmiennych.
Zmienna syntetyczna ma postac §redniej arytmetyczne;j:
z, = Z z;. (7)

J=1

Podjeto tez probe modyfikacji prezentowanej miary syntetycznej, pro-
wadzacej do jej uwrazliwienia na pozycje ocenianego obiektu wzgledem lide-
ra oraz ,,sgsiadow”. W pracach zespolu D. Strahl i M. Walesiak [1996, 1997]
zostala zaproponowana budowa miary agregatowej z warto§ciami progowy-
mi, zwanymi tez progami veta, ktore tworzg referencyjny system graniczny.
System ten jest rozumiany jako zbiér ograniczen lub zalecen, pozwalajacych
w wyniku normalizacji zmiennych wyr6znié obiekty wyraznie gorsze, nie-
spelniajace ustalonych czy tez zalecanych wartoSci przez uzytkownika badz
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konstruktora miary agregatowej. Stwarza to mozliwo§é indywidualizacji
oceny obiektow, a takze wyraznej ingerencji uzytkownika w przebieg pro-
cesu oceny przez eksponowanie kryteriow i okreslonych wymogéw. Zatoze-
nia referencyjnego systemu granicznego pozwalajg odej$¢ od subiektywnego
réznicowania wag zmiennych diagnostycznych w celu wyrazenia stopnia
wazno§ci cechy w ocenie atrakcyjnosSci turystycznej. Podobny efekt zapew-
nia stosowanie progu veta. Konstrukcja referencyjnego systemu graniczne-
go moze opierac sie na réznych podejSciach. Dopuszcza sie budowe zbioru
warto$ci zmiennych przez zespél ekspertow. Moze to by¢ wektor powstatly
w wyniku procedur optymalizacyjnych lub zadana przez badacza miara po-
zycyjna. Najczesciej stosowanymi statystykami pozycyjnymi sg tutaj domi-
nanta lub kwartale [Rapacz 2004, s. 65].

W artykule do oceny poziomu atrakcyjnoSci turystycznej powiatéw zo-
stanie zastosowany syntetyczny miernik rozwoju, bazujacy na wzorcu roz-
woju, dla ktorego odleglosci poszezegdlnych obiektéw (powiatow) od obiektu
wzorca wyznacza sie za pomocg uogélnionej miary odleglosci GDM [zob.
Walesiak 2011, s. 76, 78]:

2 W;iliy; WU+ZZW/ b,

T
d, - _ l;tl k 1 R (8)

m n

Z w;d ll] ZZWbVZVlJ

j=1 I=1 j=1 I=1

gdzie: d,, — miara odlegto$ci GDM obiektu i-tego od obiektu-wzorca w,
p=w,l;r=11i,1l=1,..,n-numer obiektu,
w — numer obiektu-wzorca,j = 1, ..., m — numer zmiennej,
w; — waga j-tej zmiennej.

Je§li we wzorze (8) zastosujemy podstawienie (9), to otrzymamy odle-
glos¢ GDM1 dla danych metrycznych (ilorazowych lub przedziatowych):
a, =2,-2,dlap =w,l,

9

b =z .-z . dlar=1,1,
wj 7

wrj

gdzie: z,(z,) - i-ta (I-ta) znormalizowana obserwacja na j-tej zmiennej.

Z kolei zastosowanie we wzorze (8) podstawienia (10) pozwala na otrzy-
manie odlegloéci GDM2 dla danych porzadkowych:
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l, dla x,>x, (ij > x,j)

wj

al.m(bwrj)z 0, dla X; =X, (x .=xrj). (10)

-1, dla X, <X, (x .<x,j)

wij

Wiasciwos$cei miary GDM w porzadkowaniu liniowym sa nastepujace

[zob. Walesiak 2011, s. 44-46]:

moze by¢ stosowana w sytuacji, gdy obiekty opisane sg zmiennymi mie-
rzonymi na skali ilorazowej, przedzialowej, porzadkowej. Nie ma zatem
ograniczen wynikajacych ze skal pomiaru zmiennych opisujacych bada-
ne obiekty,

dla zmiennych metrycznych moze byé¢ stosowana z dowolng formulg
normalizacyjna,

przybiera wartoSci z przedziatu [0; 1]. Warto§é 0 oznacza, ze dla porow-
nywanych obiektow i, £ miedzy odpowiadajgcymi sobie obserwacjami na
zmiennych zachodzg tylko relacje r6wnoéci. W przypadku podstawienia
(10) warto§é 1 oznacza, ze dla poréwnywanych obiektow i, £ miedzy odpo-
wiadajgcymi sobie obserwacjami na zmiennych porzadkowych zachodza
tylko relacje wiekszosci (mniejszosci) lub relacje wiekszoSci (mniejszoSci)
oraz relacje r6wnoéci, jezeli relacje te sg zachowane w stosunku do pozo-
statych obiektow (a wiec obiektow o numerach ! = 1, ..., n; gdzie l = i, k).
spetnia warunki: nieujemnosci d, > 0, zwrotnosci d,, = 0, symetryczno-
scid, =d ,

nie zawsze spelnia warunek nieréwnosci trdjkata (potwierdzily ten
wniosek przeprowadzone analizy symulacyjne),

istnieje przynajmniej jedna para obiektéw w zbiorze badanych obiektow
A, dla ktorej obserwacje na zmiennych nie sg identyczne (dla unikniecia
zera w mianowniku d, ),

w przypadku, gdy w zbiorze obiektow sa tylko dwa obiekty d, = 1,

nie zmienia wartosci w wyniku transformacji wartosci zmiennych za
pomoca dozwolonego na danej skali przeksztalcenia matematycznego
(na skali porzadkowej: dowolna §ciSle monotonicznie rosngca funkcja;
na skali przedzialowej: funkcja liniowa; na skali ilorazowej: funkcja li-
niowa jednorodna).

Analiza danych dotyczacych powiatow Dolnego Slaska
ze wzgledu na poziom atrakcyjnosci turystycznej

W wojewédztwie dolnoslagskim wydzielono 29 powiatéw. Przyjeto, ze

do oceny atrakcyjnosci turystycznej obszaru przyjete beda jednostki prze-
strzenne na poziomie powiatu, a nie gminy. Granice administracyjne po-
wiatow pokrywaja sie bowiem w przyblizeniu z granicami mikroregionéw
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geograficzno-turystycznych. Gmina jest zbyt mala jednostka z punktu wi-
dzenia mobilnosci turysty. Ocene poziomu atrakcyjnosci turystycznej po-
wiatéw Dolnego Slaska przeprowadzono z wykorzystaniem 16 zmiennych
metrycznych, odnoszacych sie do atrakcyjnoSci turystycznej, z pominieciem
atrakcyjnosci dla inwestoréow. Ze wzgledu na dostepno§é danych w uktadzie
powiatow przyjeto nastepujace zmienne:

x1 —miejsca noclegowe w obiektach na 1 km? powierzchni powiatu,
x2 —liczba noclegéw turystow rezydentow (Polakéw), przypadajacych
dziennie na 1 tys. mieszkancow powiatu,
x3 — liczba noclegéow turystow zagranicznych, przypadajacych dziennie na
1 tys. mieszkancéw powiatu,
x4 — emisja zanieczyszczen gazowych w tonach na 1 km? powierzchni po-
wiatu,
x5 — liczba przestepstw o charakterze kryminalnym oraz przestepstw prze-
ciwko zyciu i zdrowiu na 1 tys. mieszkancow powiatu,
x6 — liczba przestepstw przeciwko mieniu na 1 tys. mieszkancow powiatu,
x7 - liczba obiektow zabytkowych na 100 km? powierzchni powiatu,
x8 — lesisto$¢ powiatu w %,
x9 — udzial obszaréw prawnie chronionych w powierzchni powiatu w %,
x10 — liczba imprez oraz wydarzen kulturalnych i turystycznych w powie-
cie,
x11 - liczba pomnikéw przyrody w przeliczeniu na 1 km? powierzchni po-
wiatu,
x12 — liczba podmiotéw gospodarki turystycznej na 1 tys. mieszkancéw po-
wiatu (osoby fizyczne i prawne),
x13 — wydatki gmin i powiatow na turystyke, kulture i ochrone dziedzictwa
narodowego oraz kulture fizyczna na 1 mieszkanca powiatu w z1,
x14 — widzowie w kinach na 1 tys. mieszkancow powiatu,
x15 — zwiedzajacy muzea na 1 tys. mieszkancéw powiatu,
x16 — liczba pozwolen na budowe (hotele i budynki zakwaterowania, budyn-
ki handlowo-ustugowe, budynki transportu i tgcznosci, obiekty inzy-
nierii ladowej i wodnej), wydanych w powiecie w latach 2011-2012 na
1 km? powierzchni powiatu.

Zmienne x1, x2, x3 charakteryzuja podstawowg infrastrukture turystycz-
na, jaka jest baza noclegowa, oraz jej wykorzystanie przez turystow. Wieksze
zainteresowanie turystow danym regionem moze poSrednio §wiadczy¢ o jego
atrakcyjnosci i to w znaczeniu subiektywnej oceny turysty, wyrazonej przyjaz-
dem do danego regionu. Ta atrakcyjno$¢ musi by¢ jeszcze wieksza w odniesie-
niu do turystow zagranicznych, co ilustruje zmienna x3. Podobnie o poziomie
rozwoju ustug turystycznych zwigzanych z obstugg turystow §wiadcza zmien-
ne x12 i x16. Wyrazaja one liczbe podmiotéw gospodarczych funkcjonujacych
w gospodarce turystycznej oraz dzialalno$é inwestycyjna. Szczegdélowe dane
w rozbiciu na poszczegélne sektory gospodarki turystycznej i typy Swiad-
czonych ustug nie sg bowiem ogélnie dostepne w Banku Danych Lokalnych.
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Zmienne x4, x5, x6 zaliczane sg do grupy charakteryzujacych poziom bezpie-
czenstwa obszaru, rowniez w wymiarze ekologicznym. Natomiast zmienne
x7, x8, x9, x10, x11, x13, x14 i x15 charakteryzuja walory antropogeniczne
i przyrodnicze obszaru recepcji turystyczne;j.

Zamiarem autoréw byla réwniez ocena zmian poziomu atrakcyjnoSci
turystycznej poszczegblnych powiatow w czasie. Uznano, ze wystarczajacym
okresem poréwnawczym bedzie co najmniej 10 lat. Jednak w ostatecznosci
okazalo sie, iz wiekszo$¢ zmiennych nie jest dostepna dla tak dlugiego okre-
su ze wzgledu na zmiany metodologiczne w strukturze gromadzenia danych
statystycznych przez GUS. W rezultacie z tej analizy zrezygnowano.

Trzy zmienne, tj. x4, x5 i x6, maja charakter destymulant. Zmienna
x9 jest nominantg. Pozostale zmienne sg stymulantami. Autorzy uznajg, ze
udzial powierzchni chronionych w powierzchni powiatu (zmienna x9) powi-
nien mie¢ charakter nominanty, gdyz do pewnego momentu ma on znaczny
wplyw na podniesienie atrakcyjnosci turystycznej regionu. Po przekrocze-
niu optymalnego progu (w artykule przyjeto poziom 50%) zbyt duza po-
wierzchnia obszar6w chronionych w powiecie moze stanowi¢ jedng z barier
prowadzenia inwestycji. Braki w infrastrukturze i odpowiednim zagospoda-
rowaniu obszaru bedg obniza¢ atrakcyjnos$é turystyczng obszaru. Tak zani-
zonej atrakcyjnosci nie bedg w stanie podnie$é cenne walory przyrodnicze.
Autorzy nie dotarli jednak do wynikéw badan, ktore moglyby potwierdzi¢
te teze. Analizujac wiele wskaznikow zréwnowazonego rozwoju obszaréow
turystycznych, nie napotkano ustalonych pozadanych wielko$ci wskazni-
ka udzialu obszaréw chronionych w powierzchni powiatu. Moze to zatem
stanowi¢ pole dalszych badan nad tym problemem, a przyjety poziom 50%
udzialu obszaréw chronionych w powierzchni powiatu jest arbitralny. Nale-
zy tez zaznaczy¢, ze obszary chronione posiadajg r6zny rezim ochronny. Ina-
czej nalezy traktowac parki narodowe i rezerwaty przyrody, a inaczej obsza-
ry krajobrazu chronionego, parki krajobrazowe czy obszary Natura 2000.

Dane statystyczne pochodzg z roku 2012 z Banku Danych Lokalnych
(BDL), a jedynie dane dla zmiennej x7 pochodza od wojewo6dzkiego konser-
watora zabytkow.

Wszystkie zmienne charakteryzuja sie wysoka zmienno$cig (znacznie
przekraczajacg warto$¢ progowa, wynoszaca 0,10).

W celu doprowadzenia zmiennych do poréwnywalnoS§ci przeprowadzo-
no normalizacje warto§ci zmiennych, zgodnie ze wzorem [Walesiak 2014]:

X, —med
le = = v J - ’ (11)
\/z,-=1(xij —med )
gdzie: x; (z,) — wartos¢ (znormalizowana wartos¢) j-tej zmiennej dla i-

-tego obiektu,
med ; = med(x; )~ mediana dla j-tej zmienne;.

Formutla (11) charakteryzuje sie wlasno§ciami ujetymi w tabeli 1.
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Tabela 1. Charakterystyki rozkladu wartosci zmiennych po normalizacji
Table 1. The characteristics of variable values distribution following normalization

Mediana Medianowe odchylenie bezwzgledne Rozstep

mad, 7

0 ~ . ~ .
Zi:l (xi/ - med/ )2 Zi:l (xi/ - medj )2

mad ; = mad(x;) - medianowe odchylenie bezwzgledne dla j-tej zmiennej
Zrédto/Source: Walesiak [2014].

Formutla normalizacyjna (11) jest cenna, poniewaz zapewnia znormali-
zowanym warto§ciom zmiennych zréznicowang zmienno$¢ (mierzong me-
dianowym odchyleniem bezwzglednym). W celu sprowadzenia zmiennych
metrycznych do poréwnywalno$ci zastosowano funkcje data.Normalization
pakietu clusterSim (zob. Walesiak, Dudek 2014).

Uporzadkowanie liniowe powiatéw Dolnego Slaska
ze wzgledu na poziom atrakcyjnosci turystycznej

Celem badania jest uporzadkowanie liniowe powiatéw Dolnego Slaska
ze wzgledu na poziom atrakcyjnosci turystycznej, z wykorzystaniem miary
odlegltosci GDM1, wlasciwej dla danych metrycznych. Do obliczenia odle-
gloéci kazdego obiektu (powiatu) od obiektu wzorca zastosowano funkcje
pattern.GDM1 pakietu clusterSim (zob. Walesiak, Dudek 2014), w ktérej za
wzorzec rozwoju przyjeto gérny biegun rozwoju, obejmujacy najkorzystniej-
sze warto§ci zmiennych?® oraz system wag jednakowych dla poszczegolnych
zmiennych. Dla gérnego bieguna rozwoju porzadkuje sie elementy zbioru
obiektow (powiatow) weditug rosngcych wartosci odlegtosci GDM1.

Wyniki porzadkowania liniowego powiatow Dolnego Slaska ze wzgledu
na poziom atrakcyjnosci turystycznej zawiera tabela 2 oraz rycina 1.

Klasy typologiczne w tabeli 2 ustalono zgodnie z podej$ciem pozycyj-
nym:

KlasaI: GDM1, < med — 2,5 - mad Klasa IIL: med < GDM1, < med + 2,5 - mad
Klasa II: med - 2,5 - mad < GDM1, < med Klasa IV: GDM1, > med + 2,5 - mad

Zrédto: Lira, Wagner, Wysocki 2000, s. 93

Do pierwszej klasy typologicznej o najwyzszym poziomie atrakcyjnosci
turystycznej oprdocz powiatu wzorcowego trafit tylko powiat klodzki. Druga

3 Maksymalne dla stymulant, dla destymulant wartosci zero, a dla nominanty x9 warto§é
réwna 50%.
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Tabela 2. Wyniki porzadkowania liniowego powiatéw Dolnego Slaska ze wzgledu na poziom
atrakcyjnoSci turystycznej
Table 2. The results of linear ordering of the Lower Silesia districts referring to the level of
tourist competitiveness

Lp Powiat GDM1, | Klasa | Lp. Powiat GDM1, | Klasa
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Powiat wzorcowy 0,0000 I 16 | bolestawiecki 0,4553
2 | ktodzki 0,1676 17 | wroctawski 0,4576
3 | Jelenia Goéra 0,2678 18 | lubanski 0,4618
4 | jeleniogorski 0,2841 19 | zlotoryjski 0,4713
5 | Wroctaw 0,2923 20 | lubinski 0,4860
6 | walbrzyski 0,3526 21 | gbrowski 0,4912
7 | Legnica 0,3784 22 | dzierzoniowski 0,4957
8 | $widnicki 0,3982 23 | zgorzelecki 0,5209 II1
9 | lwowecki 0,4053 I 24 | wolowski 0,5272
10 | trzebnicki 0,4391 25 | kamiennogorski 0,5380
11 | zabkowicki 0,4432 26 | strzelinski 0,5565
12 | ole$nicki 0,4444 27 | legnicki 0,5679
13 | polkowicki 0,4466 28 | otawski 0,5697
14 | jaworski 0,4520 29 | glogowski 0,5780
15 | milicki 0,4552 30 | Sredzki 0,5799

pierwszy kwartyl = 0,3982479; med = 0,4552588; trzeci kwartyl = 0,5208737; mad = 0,09090252
GDM1, - odlegtos¢ GDM1 i-tego obiektu (powiatu) od obiektu wzorca

Zrédto: obliczenia wlasne z wykorzystaniem pakietu clusterSim programu R.
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Rye. 1. Graficzna prezentacja uporzadkowania powiatéw Dolnego Slaska ze wzgledu na poziom
atrakcyjnosci turystycznej w 2012 r., od najlepszego do najgorszego, wg wartosci miary GDM1.

Fig. 1. Graphic presentation of the Lower Silesia districts ordering regarding the level of tourist
competitiveness in 2012, from the best to the worst, in accordance with GDM1 measure value.

Zrédlo/Source: opracowanie wlasne/own elaboration z wykorzystaniem programu R.
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Ryec. 2. Wykres pudetkowy dla zmiennych po normalizacji (a) oraz dla zmiennej syntetyczne;j (b).
Fig. 2. Box plot for variables after normalization (a) and for the synthetic variable (b).

Zrédto/Source: opracowanie wlasne/own elaboration z wykorzystaniem programu R.

klasa typologiczna obejmuje 13 powiatéw o Srednim poziomie atrakcyjnosci
turystycznej, trzecia zas$ obejmuje 15 powiatow o niskim poziomie atrakcyj-
noSci turystycznej. Do klasy czwartej o bardzo niskim poziomie atrakcyjno-
§ci turystycznej nie trafil zaden powiat.

Na rycinie 2a przedstawiono wykres pudetkowy dla 16 zmiennych po
normalizacji, a na rycinie 2b dla zmiennej syntetycznej, obejmujacej odlegto-
§ci GDM1 kazdego powiatu od powiatu stanowiacego wzorzec.

Linia pozioma w pudetku przedstawia kwartyl drugi (warto§¢é mediany).
Dolna linia pudetka okres§la wartosc pierwszego kwartyla, a gorna — wartosé
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trzeciego kwartyla. Wartosci na rysunku wieksze (mniejsze) od sumy (réz-
nicy) kwartyla trzeciego i trzech odchylen éwiartkowych sa uznawane za
nietypowe (oznaczone na rysunkach kétkiem). Dolna i gorna linia pozioma,
polaczona linig przerywang z pudetkiem, jest odpowiednio wartoScig mini-
malng i maksymalng (nie uwzgledniajac obserwacji nietypowych). Potoze-
nie linii mediany w pudetku pokazuje sko$no§¢ rozkladu dla poszczegdlnych
zmiennych.

Rozklady zmiennych sg asymetryczne oraz wystepujg dla nich wartosci
nietypowe (tylko dla zmiennych x3, x8 i x9 nie ma wartoS§ci nietypowych).
Rozklad zmiennej syntetycznej (wartoéci odlegtosci GDM1 powiatow od
wzorca rozwoju) jest nieznacznie asymetryczny. Wystepuja tutaj dwie ob-
serwacje nietypowe (powiat wzorcowy i powiat ktodzki).

if"

&

2

Bl ki
B 1IKlasa

III Klasa

Ryec. 3. Rejony atrakeyjnosci turystycznej Dolnego Slaska z wykorzystaniem miary odlegtosci GDM1.
Fig. 3: Areas of tourist attractiveness of Lower Silesia with the use of a GDM1 distance measure.

Zrodlo/Source: opracowanie wlasne/own elaboration.
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Podsumowanie

W wyniku zastosowane] procedury badawczej dokonano diagnozy sta-
tycznej atrakeyjnosei turystycznej w 2012 r. powiatéw Dolnego Slaska. Prze-
prowadzono uporzadkowanie liniowe (zob. wyniki porzadkowania liniowego
zawarte w tabeli 2) powiatow dolnoslaskich ze wzgledu na poziom atrakcyj-
noSci turystycznej, z wykorzystaniem miary odleglto§ci GDM1 wtasciwej dla
danych metrycznych.

Zgodnie z procedura badawcza wyodrebniono teoretycznie 4 klasy po-
wiatow o zblizonym poziomie atrakcyjnosci turystycznej. Jednak ze wzgledu
na relatywnie duze podobienstwo powiatow ostatnia klasa pozostata pusta,
CcoO W praktyce pozwala podzieli¢ Dolny Slask na 3 klasy powiatéw o podob-
nym poziomie atrakcyjnoSci turystycznej (por. ryc. 3).

W pierwszej klasie typologicznej o najwiekszym poziomie atrakcyjno-
sci turystycznej znalazt si¢ powiat ktodzki. Jest to najwiekszy powiat Dol-
nego Slaska o bardzo réznorodnych i bogatych walorach krajoznawczych
- antropogenlcznych i przyrodniczych, obejmujacy swym zasiegiem znaczng
cze$¢ Sudetéw Srodkowych i Sudety Wschodnie. Powiat ten ma stabiej roz-
winietg 1nfrastrukture turystyczng niz polozone w powiecie jeleniogorskim
Karkonosze, ale jego atrakeyjno$¢ podnosi 5 z 11 uzdrowisk Dolnego Sla-
ska. Peryferane polozenie powiatu, z dala od wielkich oérodk6w miejskich,
powoduje, ze brak tu duzych zakltadéw przemyslowych, co z kolei podnosi
walory uzytkowe srodowiska przyrodniczego, uznawanego za jedng z giow-
nych determinant I‘OZWOJu turystyki. Srednia dlugo$é pobytu turysty w po-
wiecie ktodzkim wynosi 3,6 dnia. Turystyka ma tu charakter polaryzacyjny,
€O oznacza, iz determinuje rozw0j regionu i ma znaczenie dominujgce. Mo-
wimy woéwczas o regionie o znaczaco rozwinietej funkgji turystycznej.

W klasie drugiej o §rednim poziomie atrakcyjnosci turystycznej znalazto
sie 10 powiatéw grodzkich oraz 3 powiaty ziemskie, obejmujace najwiek-
sze miasta Dolnego Slaska®. Powiaty te potozone sg w Sudetach Zachodnich
i Srodkowych oraz na Nizinie Slaskiej. Gléwnym czynnikiem ksztaltujacym
atrakcyjno§c¢ turystyczna tego obszaru sg duze osrodki miejskie, generujace
znaczacy ruch turystyczny, w wiekszosci biznesowy i krajoznawczy (Srednia
dtugoéé pobytu turysty w Legnicy i Wroctawiu wynosi ok. 1,8 dnia). Z racji
swej polifunkcyjno$ci duze oSrodki miejskie majg dobrze rozwinietg infra-
strukture turystycznag, handlowa, ustugowa i kulturalna. Moga tez przezna-
czat znaczne §rodki finansowe na organizacje wydarzen kulturalnych. Sg
one gltéwnymi oSrodkami rozwoju turystyki krajoznawczej, a $ciSlej méwiac
— kulturowe;j. Z kolei powiat jeleniogérski wraz z Karkonoszami przez swoje
walory turystyczne generuje znaczacy ruch turystyczny w ramach tzw. tu-
rystyki aktywnej i kwalifikowanej (Srednia dtugo$¢ pobytu turysty 3,1 dnia).
Natomiast polozone na Nizinie Slaskiej powiaty trzebnicki, ole$nicki i mi-

4 Wroclaw, Legnice, Jelenig Gore oraz Walbrzych, ktory polaczono z powiatem ziemskim
walbrzyskim.
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licki swa atrakcyjno$é¢ turystyczng ksztaltujg na bazie dobrze rozwinietej
infrastruktury uslugowej i petnienia funkgji ,,satelitow” wypoczynkowych
w stosunku do stolecznego Wroctawia. Posiadajg one réwniez mato poznane
przez turystéw, do§é slabo zagospodarowane turystycznie obiekty zabytko-
we i walory przyrodnicze, jak chociazby Stawy Milickie. W powiatach trzeb-
nickim i ole$nickim dominuje ruch krajoznawczy i pielgrzymkowy ($rednia
dtugoséé pobytu turysty odpowiednio 1,8 i 1,4 dnia), a w powiecie milickim
turystyka wypoczynkowa (dtugo$¢ pobytu 3,1 dnia). Potozone w Sudetach
Srodkowych powiaty walbrzyski, jaworski i §widnicki skupione sg wokot
duzego os$rodka miejskiego, jakim jest Walbrzych, i pelnig podobng funk-
cje jak satelitarne powiaty woko6t Wroctawia. Swa atrakcyjnosc turystyczng
opieraja zwlaszcza na walorach antropogenicznych (m.in. wpisane na Li-
ste SWlatowego Dziedzictwa Kultury UNESCO Koécioty Pokoju w Swid-
nicy i Jaworze). Powiat walbrzyski dodatkowo posiada dwa uzdrowiska
— Szczawno-Zdréj i Jedline-Zdro6j, co powoduje, ze wskaznik przecietnej
dlugosci pobytu turysty jest najwyzszy w wojewodztwie dolnoslaskim i wy-
nosi 5,8 dnia. Podobnie walory antropogeniczne majg najwiekszy wplyw
na atrakcyjno$é turystyczng powiatéow zgbkowickiego i lwoweckiego. Tu
jednak dodatkowo Wystepuja atrakcyjne obszary goérskie (Géry Sowie,
Bardzkie i Ztote w powiecie zgbkowickim i Goéry Izerskie w powiecie lwo-
weckim). Srednia dlugoéé pobytu turysty w tych powiatach przekracza 3
dni. Powiat polkowicki z kolei swg atrakcyjno§¢ turystyczna zawdziecza
znacznej powierzchni obszaréw chronionych w postaci Przemkowskiego
Parku Krajobrazowego, potaczonej z dobrze rozwinietg infrastrukturag, np.
parkiem wodnym w Polkowicach, ktéry byt jedng z pierwszych tego typu
inwestycji w Polsce. Srednia dlugo$é¢ pobytu turysty na obszarze powiatu
polkowickiego wynosi 2,5 dnia.

Klasa trzecia obejmuje 15 powiatéw o niskim poziomie atrakcyjnoSci tu-
rystycznej. Znalazly sie tutaj powiaty polozone w strefie przejsciowej pogo-
rzy oraz w Borach Dolno§laskich. Sg to obszary o rozwinietej i rozwijajace;j
sie funkcji przemyslowej, dla ktérej turystyka stanowi tylko uzupetnienie.
Duza liczba statych mieszkancéow powoduje konieczno$¢ zapewnienia miejsc
pracy w zdywersyfikowanej gospodarce, a wystepowanie bogactw natural-
nych (np. rudy miedzi — Lubin, Glogéw) takie miejsca pracy generuje. Funk-
cja turystyczna w tego typu regionach ma charakter neutralny i nie wywiera
istotnego wplywu na rozwdj obszaru — ma tylko znaczenie uzupelniajgce.
Tym samym atrakcyjno$é turystyczna jest mata. Powiaty te nie pelnig funk-
¢ji obszardw recepgcji turystycznej, a znacznie czesciej sa obszarami emituja-
cymi ruch turystyczny do innych regionow.

Intersujace moze by¢ badanie dotyczace oceny zmian wynikéw porzad-
kowania liniowego zbioru obiektéw w czasie, na podstawie danych dotycza-
cych atrakecyjnoSci turystycznej powiatéw w dluzszym horyzoncie czaso-
wym. Tego typu badanie wymaga zbioru danych z dwéch poréwnywanych
okres6w. W tego typu analizie szczegdlnie przydatny jest miernik zaadap-
towany przez Walesiaka [1993], wykorzystujacy w swojej konstrukeji idee
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miernika rzedu dokladnosci prognoz typu ex post H. Theila. Za jego pomocg
mierzy sie zmiany w czasie w warto$ciach poréwnywanych zmiennych syn-
tetycznych, a wiec oddalenie miedzyokresowe obiektow. Cenng zaleta tego
miernika jest to, ze mozna go rozlozy¢ na sume kilku sktadnikéw, majacych
jasng interpretacje jesli idzie o rzad i charakter odchylen w wartos$ciach po-
réwnywanych zmiennych syntetycznych.
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THE APPLICATION OF THE GENERAL DISTANCE
MEASURE (GDM) IN THE EVALUATION
OF LOWER SILESIAN DISTRICTS’ ATTRACTIVENESS

Abstract

Purpose. An evaluation of the tourist attractiveness of Lower Silesian districts by applying
the general distance measure (GDM) and indicating this measure’s advantages against a back-
ground of other methods used in the evaluation of tourist attraction areas.

Method. The research is based on collected secondary statistical data characterizing varia-
bles having an impact on the tourist attractiveness of an area. The data originate from the
Local Data Bank resources provided by the Central Statistical Office and the database of the
regional relic’s conservator. Based on the collected data, GDM was applied to evaluate tourist
attractiveness.

Findings. As a result of the application of GDM, the ranking of Lower Silesian districts’ at-
tractiveness was determined by separating three classes of Lower Silesian districts similar in
terms of tourist attractiveness.

Research limitations. Due to the absence of statistical data, the evaluation of the dis-
tricts’ attractiveness to tourists does not cover some major variables, e.g. the length of tourist
trails.

Practical implications. Separating districts into classes that are similar in terms of tourist
attractiveness allows for better, broadly understood tourism management at a regional level. It
facilitates such things as a more effective allocation of European Union funds.

Originality. The analysis of tourist attractiveness does not present a new problem. However,
the major advantage of the study is the application of the innovative GDM method.

Type of paper. The article presents empirical research results and the ranking of tourist
attractiveness of Lower Silesian districts.

Keywords: tourist attractiveness, tourist destination, general distance measure (GDM)



