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Cel, temat i przedmiot badan

Celem tego tekstu jest empiryczne opisanie prosumpcji’
polskich mito$nikéw literatury fantastycznej. Dlaczego po-
ruszany temat moze by¢ interesujacy dla socjologéw zaj-
mujacych sie prosumpcja? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie,
trzeba najpierw scharakteryzowa¢ przedmiot badan, kté-
rym sg spoteczne $wiaty czytelnikéw fantastyki?. Ponizszy

! Prosumpcja jest tu rozumiana jako potaczenie produkcji i konsumpgji,
ktére we wspoétczesnych gospodarkach kapitalistycznych zyskato szcze-
g6lna intensywnos¢, m.in. ze wzgledu na rozwdj internetu. Zob. G. Ritzer,
N. Jurgenson, Production, Consumption, Prosumption. The Nature of Capi-
talism in the Age of the Digital ‘Prosumer’, ,Journal of Consumer Culture”
2010,nr1 (27),s.169.

2 Dla odbioru tej pracy istotna moze by¢ informacja, ze sam do takich $wi-
atéw spotecznych naleze. 0d 2007 roku przynajmniej raz na pare miesie-
cy uczestnicze w zjazdach i festiwalach, od roku 2009 wspéttworze
serwis internetowy Poltergeist (bytem w nim m.in. moderatorem i re-
daktorem dziatu ksigzkowego, kieruje dziatem korekty), a podczas pisa-
nia obecnego tekstu bratem udziat w przygotowywaniu Polconu 2013,
czterodniowego przedsiewziecia fanowskiego. Co wiecej, duza czes$¢
moich blizszych i dalszych znajomych stanowig cztonkowie rzeczon-
ych zbiorowosci. Taka pozycja badawcza oczywiscie utatwia zbieranie
danych oraz daje liczne mozliwo$ci ich analizy i interpretacji, ale przyno-
si réwniez ryzyko prowadzenia i opisywania badan z perspektywy
nadmiernie przychylnej dla stosownych zbiorowos$ci. Z pewno$ciag nie
uwolnie sie w petni od zwigzanych z tym ograniczen, chciatbym jednak
powiadomi¢ czytelnikéw tego tekstu o ich zZrddle.
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opis jest do$¢ rozbudowany, spetnia bowiem dwojaka funk-

cje. Po pierwsze przybliza zakres przedmiotowy pracy oso-

bom, ktore nie miaty z nim dotad do czynienia. Po drugie
opisowi towarzyszg potrzebne uscislenia terminologiczne.

Zacznijmy od samego pojecia ,fantastyka”. Oznacza
ono obszerng dziedzine kultury, ktérg najprosciej przybli-
zy¢, wskazujgc na jej trzy gtdwne konwencje:

e Science fiction, SF, fantastyka naukowa - teksty,
w ktérych kluczowa role w swiecie przedstawionym odgry-
wa nauka (jako zrdédto rekwizytéw lub zasad funkcjonowa-
nia rzeczywisto$ci), akcja zas zwykle dzieje sie w przyszto-
$ci. Klasyczny przyktad to Wehikut czasu Herberta George-
"a Wellsa, a nieco nowszy - Solaris Stanistawa Lema.

 Fantasy - historie osadzone w $wiecie magicznym,
niemozliwym z punktu widzenia wspoélczesnej wiedzy
naukowej, czesto rozgrywajace sie w spoteczenstwach
quasi-Sredniowiecznych. Do tej konwencji naleza Wtadca

Pierscieni Johna R. R. Tolkiena oraz cykl tekstow Andrzeja

Sapkowskiego o wiedZminie Geralcie.

e Horror - utwory, w ktérych w racjonalnie uporzad-
kowang rzeczywistos¢ wdziera sie chaos; najczesciej jest
on skonkretyzowany w postaci potwora, ktéry budzi lek
i przerazenie bohateréw oraz stanowi dla nich fizyczne
niebezpieczenstwo. Tutaj umie$ci¢ mozna Drakule Brama
Stokera, a takze To Stephena Kinga*.

30 tréjpodziale tym pisza np. Anna Gemra i Edyta Rudolf: ,Fantasy jest
jedna z odmian fantastyki, obok sf [...]_ i horroru” (hasto ,Fantasy”, w:
Stownik literatury popularnej, red. T. Zabski, Wroctaw: Wydawnictwo
UWr 2006, s. 149).

*Podane opisy stanowia tylko wstepne przyblizenie i nie roszcza sobie

prawa do bycia doktadnymi definicjami, nietrudno tez bytoby wskaza¢
wymykajace sie im wyjatki. Czytelnikéw, ktérzy pragneliby przeczytaé
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Okreslenie, czym jest fantastyka, nie wyjasnia jeszcze
wszystkiego. Nastepny krok to uscislenie sformutowania
»Spoteczne $wiaty czytelnikow”. Wyrazenie to - ktadace
nacisk na pojedyncze medium - moze budzi¢ watpliwosci,
jako ze osoby podejmujace lekture fantastyki to w wielu
wypadkach jednocze$nie widzowie filmdéw i seriali, wiel-
biciele gier komputerowych badz tez mito$nicy komiksow,
atakze niejednokrotnie czytelnicy literatury innej niz fanta-
styczna. Nie jest to zjawisko nowe, co obrazujg wspomnie-
nia Andrew Milnera. Piszac o swoich spotkaniach z science
fiction w Wielkiej Brytanii lat pie¢dziesigtych i sze$édzie-
sigtych, poza tytutami ksigzek wymienia on miedzy inny-
mi komiksy o Danie Dare, audycje radiowa journey into
Space, serial telewizyjny Quatermass and the Pit oraz jego
adaptacje filmowa. Do tego dodaje zainteresowanie nie-
fantastycznymi zgota fenonenami kulturowymi, od twor-
czosci zespotéw The Beatles i The Rolling Stones do poezji
Adriana Mitchella, Adriana Henriego i Rogera McGougha,
by stwierdzi¢ w podsumowaniu: ,Lata sze$¢dziesigte byty
dla mnie potgczeniem tego wszystkiego”. Rowniez dzisiaj
trzeba zachowywac ostrozno$¢ podczas préob wykrawa-
nia pewnego fragmentu produkcji kulturowej z rozlegtego

wiecej o trzech wymienionych konwencjach, zaciekawia zapewne prace
Dominiki Oramus (0 pomieszaniu gatunkéw. Science fiction a postmo-
dernizm, Warszawa: Trio 2010), Grzegorza Trebickiego (Fantasy. Ewo-
lucja gatunku, Krakéw: Universitas 2009), Anny Gemry (0d gotycyzmu
do horroru. Wilkotak, wampir i monstrum Frankensteina w wybranych
utworach, Wroctaw: Wydawnictwo UWr 2008). Publikacje te zostaty wy-
brane ze wzgledu na ich dostepno$¢ w jezyku polskim, a takze w znac-
znym stopniu opisowy charakter, dzieki ktéremu moga by¢ przystepne
dla niespecjalistow.

5 A. Milner, Locating Science Fiction, Liverpool: Liverpool University Press
2012,s.3-9.
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i nieuporzadkowanego strumienia tresci, ktére docierajg
do 0sdb obcujacych z fantastyka. Mimo to jednak tekst ni-
niejszy skupia sie na literaturze, i to wylacznie fantastycz-
nej. Dlaczego?

Okres po roku 1989 to w Polsce czas niewatpliwego
wzrostu znaczenia takich Srodkéw przekazu fantastycz-
nych narracji, jak filmy, seriale i gry. Symboliczna kulmina-
cja tego procesu moze by¢ zmiana podtytutu czasopisma
,Nowa Fantastyka” (ukazujacego sie od pazdziernika 1982
roku) z ,Miesiecznika literackiego” na ,Miesiecznik mito-
$nikow fantastyki” w styczniu 2010 roku. Mimo to jednak
zycie wielu zbiorowosci zwigzanych z fantastyka nadal
koncentruje sie na literaturze. Ujmujac rzecz w katego-
riach koncepcji $wiatéw spotecznych, mozna stwierdzi¢, ze
czytanie prozy fantastycznej jest w takich wypadkach dzia-
taniem podstawowym - osrodkiem komunikacji, w toku
ktdérej uczestnicy tworza, podtrzymuja i przeksztatcaja
specyficzne znaczenia dziatan, normy, wartosci, dyskursy,
ideologie, rytuaty, kompetencje, wiedze, zasoby, uktady for-
malnych i nieformalnych relacji spotecznych, $ciezki karie-
ry, style ekspresji emocjonalnej, tozsamo$ci zbiorowe itd.°

Miejscami rodzenia sie takich cato$ci spotecznych byty
i sg miedzy innymi sekcje literackie klubéw fantastyki, fora
i serwisy internetowe poswiecone dorobkowi poszczegdl-
nych pisarzy (Stanistawa Lema, Johna R. R. Tolkiena itp.)
lub wybranym $wiatom przedstawionym (np. znaczaca
cze$¢ Forum Literackiego Mirriel dotyczy uniwersum cyklu
¢ Wyliczenie na podstawie prac: A. Kacperczyk, Od redakcji, ,Przeglad So-

cjologii Jako$ciowej” 2010, nr 3 (14); K. Stowinska, Spoteczny swiat ho-

dowcéw gotebi pocztowych, ,Przeglad Socjologii Jakosciowej” 2010, nr 3
(14),s.3-4126-28.
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Joanne K. Rowling o Harrym Potterze’), a takze potaczenia
zjazdu, festiwalu i konferencji nazywane konwentami. Nor-
ma na tych ostatnich jest organizowanie literackich blokéw
programowych - prelekcji, dyskusji, konkurséw czy spo-
tkan autorskich, ktére umozliwiajg uczestnikom osnucie
konwentowej aktywnosci w duzym stopniu wiasnie wokot
literatury fantastycznej. Udzial w wielu takich przedsie-
wzieciach pozwala zadzierzgna¢ wiez z innymi osobami re-
gularnie korzystajacymi z literackiego programu konwen-
téw, a nieraz tez go wspottworzacymi. Tematem czestych
rozmow oraz zrédtem poczucia wspdlnoty staje sie wtedy
wiasnie literatura, a Scislej: proza, tak wyraznie dominuja-
ca nad formami poetyckimi i dramatycznymi (o czym do-
bitnie $wiadczy zawarto$¢ ,Nowej Fantastyki”, podobnie
jak programy konwentéw), ze w tym wypadku mozna j3
wrecz traktowac jako synonim literatury®.

Waznym czynnikiem utatwiajacym powstawanie,
trwanie i rozwoj opisanych Swiatéw spotecznych jest ich
podtoze instytucjonalne. Zbiorowe dziatania dotyczace
literatury maja w omawianych $rodowiskach silniejsza
tradycje niz aktywnos$¢ zwigzana z odmiennymi mediami.

7Jeden z dyskurséw o amatorskiej twérczosci literackiej prowadzonych
na tym forum opisany zostal w pracy wspdtautorskiej: P. Siuda, D. Jan-
kowiak, S. Krawczyk, Dyskurs dotyczqcy postaci typu Mary Sue w amator-
skiej twdrczosci literackiej a reguty funkcjonowania spotecznosci fanow-
skich, ,Kultura i Edukacja” 2013, nr 2.

8 0dwotujac sie do obowiazujgcego tradycyjnie w polskim litera-
turoznawstwie podziatu na trzy rodzaje literackie, mozna byloby tu
réwniez moéwic o przewadze epiki nad lirykq i dramatem. Przy okazji nie
zaszkodzi tez odnotowad, iz niewielkie znaczenie form dramatycznych
we wspoétczesnej literaturze fantastycznej moze wynika¢ z przejecia
znacznej czesci tego rodzaju produkcji kulturowej przez inne media: ra-
dio, film i telewizje. Tak wydaje sie sugerowac Milner (dz. cyt,, s. 47-54).
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Na przyktad blok literacki na rodzimych konwentach fan-
tastycznych stanowi zwyczajowo najobfitszg cze$¢ progra-
mu, nierzadko zajmujgc dwie albo nawet trzy sale®. Takze
najwazniejsze wyro6znienia dla polskiej fantastyki (w tym
Nagrode im. Janusza A. Zajdla, ktérej wreczenie stanowi
kulminacyjny punkt corocznego konwentu Polcon) przy-
znaje sie autorom dziet prozatorskich, a nie twoércom fil-
mow, komikséw badz seriali.

Wszystko to sprzyja wzglednej niezaleznosci spotecz-
nych $§wiatow mito$nikéw fantastycznej prozy, dzieki cze-
mu uprawnione jest ich badanie bez odwotywania sie do
nieliterackich mediéw. Srodek ciezkosci niniejszego tekstu
przypada zatem na dziatanie podstawowe podejmowane
przez cztonkéw pewnej zbiorowosci, a nie na jednostkowe
biografie, w ktorych (tak jak we wspomnieniach Milnera)
kontakt z réznorodnymi Srodkami przekazu bez watpienia
moze odgrywac bardzo wazna role. Ponadto poza nawiasem
zainteresowan pozostajg tu Swiaty spoteczne zbudowane na
fundamencie lektury komikséw albo tez ogladania filmow.

Dla jasno$ci warto tutaj rozrdézni¢ terminologicznie
czytelnikéw i mitosnikow. Ci pierwsi to wszystkie osoby

9 llustracja moga by¢ dostepne w sieci harmonogramy kilku ostatnich edycji
Pyrkonu, obecnie najwiekszego polskiego konwentu (zgodnie z informacja
organizatoréw w marcu 2013 r. w wydarzeniu wzieto udziat 12 299 oséb:
http://www.pyrkon.pl/2013/index.php?go2=shownews&id=209).
Oto adresy blokéw literackich: http://tinylink.pl/Pyrkon_2013, http://
tinylink.pl/Pyrkon_2012, http://tinylink.pl/Pyrkon_2011, http://ti-
nylink.pl/Pyrkon_2010, http://tinylink.pl/Pyrkon_2009, http://tinylink.
pl/Pyrkon_2008, http://tinylink.pl/Pyrkon_2007, http://tinylink.pl/
Pyrkon_2006, http://tinylink.pl/Pyrkon_2004 (w roku 2005 Pyrkon sie nie
odby1). Na niedawnym konwencie Polcon 2013 program literacki organizowa-
ny byt jednoczes$nie w pieciu salach (http://polcon.waw.pl/Polcon_2013_ta-
bela_programowa.pdf).
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podejmujace lekture fantastyki - rowniez te, ktore robia to
rzadko. Ci drudzy, nazywani w tekscie takze fanami, tworza
podzbidr w obrebie szerokiego grona czytelnikéw, a cechu-
je ich nie tylko intensywna konsumpcja, lecz takze wspdl-
notowos¢ i produktywno$é. Ogélnie méwiac, zbiorowo-
$ci czytelnikow stajg sie podtozem fanowskich $wiatow
spotecznych, gdy zachodzi w nich odpowiednio nasilona
komunikacja skoncentrowana na dziataniu podstawowym
- lekturze prozy fantastycznej. Zakres przedmiotowy obec-
nego opracowania obejmuje w pewnym stopniu catoksztatt
polskich czytelnikdw fantastyki, ale najwazniejsze analizo-
wane dane empiryczne dotyczg wylacznie jej mitosnikow.

Teraz trzeba jeszcze poswieci¢ nieco uwagi zagadnie-
niu prosumpcji fanowskiej, aby dokoniczy¢ odpowiedz na
postawione na poczatku tekstu pytanie: dlaczego dla socjo-
logéw badajgcych prosumpcje wybrany tutaj temat moze
by¢ ciekawy?

Dlaczego fani? Dlaczego fantastyka?

0 ile w gronie niefanowskich czytelnikéw fantastyki moz-
na spodziewac sie dos¢ niskiego stopnia prosumpcji, o tyle
przygladajac sie z zewnatrz Swiatom spotecznym zwigza-
nym z literaturg fantastyczna, nietrudno odnie$¢ wrazenie,
Ze maja one charakter w $cistym sensie prosumpcyjny. Ich
19 Konsumpcje, wspélnotowo$¢ i produktywnos¢ jako trzy wymiary ide-
alnego typu fana (zwlaszcza w odniesieniu do mito$nikéw ze Stanéw
Zjednoczonych) wskazuje Piotr Siuda (Kultury prosumpcji. O niemozno-
$ci powstania globalnych i ponadparistwowych spotecznosci fanéw, War-
szawa: ASPRA-JR 2012, s. 14 i 69-103). Pierwszy rozdziat przytoczonej

ksigzki poleci¢ mozna czytelnikom zainteresowanym réznymi odcienia-
mi pojecia prosumpcji oraz opisywanymi przez nie zjawiskami.
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cztonkowie dziatajg w klubach i stowarzyszeniach (m.in.
Slaskim Klubie Fantastyki, Gdariskim Klubie Fantasty-
ki, warszawskim Stowarzyszeniu Mito$nikéw Fantastyki
Avangarda, lubelskiej Cytadeli Syriusza, poznanskiej Dru-
giej Erze, ogélnokrajowym Zwigzku Stowarzyszen Fandom
Polski'!), spotykajg sie na konwentach, prowadzg na nich
prelekcje lub tez biorg udzial w ich organizowaniu (prze-
chodni Polcon, poznanski Pyrkon, lubelski Falkon, war-
szawska Avangarda, torunski Copernicon, wroctawskie Dni
Fantastyki, chorzowskie Seminarium Literackie, jastrzebio-
goérski Nordcon - to tylko niektdre przyktady corocznych
wydarzen tego rodzaju), a takze przyznajg wtasne nagrody
literackie (np. Nagrode Fandomu Polskiego im. Janusza A.
Zajdla, Nagrode Nautilus, Slgkfe i Ztoty Meteor). Ponadto
wspottworza liczne serwisy internetowe (np. Gildia, Ka-
tedra, Poltergeist), fora dyskusyjne (m.in. Forum ,Nowej
Fantastyki”, Forum Fahrenheita, Drugi Obieg Fantastyki)
tudziez zbiory informacji o srodowiskach fanowskich oraz
samej fantastyce (np. Encyklopedie Fantastyki, witryne
http://fandom.art.pl/ i wiele podstron polskiej Wikipedii).

0 dziataniach fanowskich taczacych konsumpcje z pro-
dukcja niemato napisali tez badacze akademiccy, przy czym
wazny przedmiot ich zainteresowan stanowig wtlasnie
zbiorowos$ci mito$nikéw fantastyki, a szczegdlnie fantasty-
ki naukowej. Rozwazania na ten ostatni temat znajdziemy
w pracach takich autoréw, jak Henry Jenkins, Camilla Ba-
con-Smith i John Tulloch. Rozw6j badan nad mito$nikami
science fiction mozna zilustrowac za pomoca metafor fali
dewiacji, fali oporu i fali gtéwnego nurtu, wprowadzonych

1 Wyraz ,fandom” oznacza zbiorowo$¢ skupiajaca fanéw.

188



Prosumpcja polskich mito$nikow literatury fantastyczne;

przez Piotra Siude dla przedstawienia zmieniajacego sie
obrazu fanéw w naukach spotecznych!z Polski autor wie-
lokrotnie odnosi sie wtasnie do SF, cho¢ jego artykut jako
catos¢ nie jest poswiecony zadnemu pojedynczemu typo-
wi tworczosci kulturowej. Siuda pokazuje, ze w pierwszym
okresie postrzegano fanéw nieprzychylnie, traktujgc ich
jako biernych odbiorcéw i osoby zdziecinniate, jesli nie
wrecz cierpigce na zaburzenia psychiczne. Badacze drugiej
fali, ktérg Siuda datuje symbolicznie na lata 1992-2006,
przeciwstawili sie takiemu obrazowi, podkreslajgc tworcza
dziatalno$¢ fané6w oraz rézne sposoby podwazania domi-
nacji producentdéw oficjalnej kultury. Natomiast autorzy
fali gtbwnego nurtu zauwazyli, ,ze przemyst kulturalny
zaczyna traktowaé fanéw jako znaczacych przedstawicieli
aktywnych prosumentéw”!%. Konsekwencjg tego spostrze-

Zenia stalo sie przedstawianie relacji fanéw i zawodowych

producentéw w kategoriach porozumienia, a nie konfliktu.

W interesie profesjonalnych tworcéow lezy bowiem doce-

nienie oddanych i wiernych konsumentéw?!*.

Zgodnie z pogladami badaczy trzeciej fali mitos$nicy
rozmaitych typéw tekstéw kultury (a wiec takze fanta-
styki) ,sa znaczaca czescig odbiorcow oraz pod wieloma
wzgledami reprezentuja wszystkich konsumentéw”, totez
mewiacji do gtéwnego nurtu - ewolucja akademickiego

spojrzenia na fanéw, ,Studia Medioznawcze” 2010, nr 3 (42).

13 Tamze, s. 96.

*Wymownym przyktadem prac reprezentujacych fale oporu moze by¢
ksigzka Jenkinsa Textual Poachers. Television Fans and Participatory
Culture, New York: Routledge 1992. Fale gtéwnego nurtu dobrze ilus-
truje inna praca tego samego autora: H. Jenkins, Kultura konwergencji.
Zderzenie starych i nowych mediéw, przet. M. Bernatowicz, M. Filiciak,

Warszawa: WAIP 2007. Zastuguja one na uwage takze ze wzgledu na to,
iz zawieraja wiele przyktadéw z obszaru fantastyki naukowe;j.
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przez badanie fanéw ,chce sie pozna¢ prawa rzadzace
wspbtczesng popkulturg oraz codziennym zyciem ludzi”*s.
Dotyczy to w szczeg6lnosci procesow taczenia konsumpcji
z produkgcja, jako Ze fani ,to awangarda kultury prosumpcji
- wlasnie w tej grupie najwczesniej zaczely sie przejawiaé
zachowania i aktywno$ci dla niej charakterystyczne”, a po-
nadto réwniez dzisiaj osoby takie ,przodujag we wdraza-
niu nowych trendéw prosumenckich”. Jeszcze dalej idzie
wspomniany juz Jenkins, sugerujac, ze z powodu rosnacego
znaczenia zachowan utozsamianych dawniej z dziataniami
fanowskimi pojecie fandomu przestaje by¢ dzisiaj sensow-
na kategorig analizy kulturowej®’.

Zaréwno spojrzenie z zewnatrz na spoteczne $wiaty
mito$nikéw fantastyki, jak i lektura prac akademickich na
temat fanéw wydajg sie sugerowad, iz ci ostatni sg silnie
zaangazowanymi prosumentami. Kryje sie w tym wszakze
putapka: na podstawie takich informacji tatwo wytworzy¢
sobie nadmiernie ujednolicony obraz fanéw. W rzeczywi-
stosci ich aktywno$¢ prosumpcyjna moze przybiera¢ roz-
maite formy i zréznicowang intensywnos¢, od wysokiej po
niska. Tego rodzaju rozbieznosci zachodza tak pomiedzy
zbiorowos$ciami’®, jak i wewnatrz nich. Niniejsza praca po-
dejmuje ten ostatni watek, aby pokaza¢ zréznicowanie kon-
sumpcji i produkcji w wybranym podzbiorze spotecznosci

15 P. Siuda, Od dewiagji..., dz. cyt., s. 98.

16 Tenze, Kultury prosumpgji..., dz. cyt., s. 14, 130.

17Zob. H. Jenkins, Afterword. The Future of Fandom, w: Fandom. Identi-
ties and Communities in a Mediated World, red. ]. Gray, C. Sandvoss, C.
L. Harrington, New York - London: New York University Press 2007, s.
357-364.

8 Na przyktad w skali regionéw lub panstw. Zob. P. Siuda, Kultury pro-
sumpgji..., dz. cyt.
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uznawanych za prosumpcyjng awangarde. Tekst przedsta-

wia réwniez nieco informacji o czytelnikach fantastyki nie-

nalezacych do zbiorowosci fanowskich, co stanowi przy-
datny kontekst dla obranego problemu badawczego.

Nalezatoby jeszcze uzasadni¢ wybo6r samej fantastyki
jako przedmiotu zainteresowania. Niewatpliwie w prze-
sztosci odegrata ona - zwtaszcza w wariancie fantastycz-
nonaukowym - wazng role w rozwoju zbiorowosci fanow-
skich. Siuda wigze zaistnienie pierwszych spotecznosci
fanéw z powstaniem ruchu mito$nikéw science fiction
w USA w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku®.
Francesca Coppa podkresla role seriali fantastycznonauko-
wych Star Trek i The Man From U.N.C.L.E w powstaniu tak
zwanych fandoméw medialnych (media fandoms) w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki w latach sze$¢dziesigtych?’.
Jenkins podaje, ze wyraz ,fandom” w waskim znaczeniu
,0dnosi sie nieraz do [...] przestrzeni kulturowej, ktéra wy-
tonita sie z fandomu science fiction we wczesnych latach XX
wieku, a nastepnie zyskata nowy ksztatt dzieki mito$nikom
serialu Star Trek z lat sze$¢dziesigtych”.

Wszelako przy prébach przenoszenia dawnego zna-
czenia fantastyki (w tym science fiction) na obecne realia
niezbedna jest ostrozno$é. Owszem, mozna domniemywac,
ze Swiaty spoteczne zwigzane z fantastyka sa w Polsce licz-
niejsze i lepiej rozwiniete niz ich odpowiedniki tworzone
19Zob. P. Siuda, 0d dewiacji..., dz. cyt., s. 88.

20 Zob. F. Coppa, A Brief History of Media Fandom, w: Fan Fiction and Fan
Communities in the Age of the Internet, red. K. Hellekson, K. Busse, Jeffer-
son - London: McFarland 2006, s. 43-46.

21 H.Jenkins, Introduction, w: Fan Studies, Oxford Bibliographies, [online:] http: //

www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199791286/
0b0-9780199791286-0027.xml [dostep 8.09.2013].
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na przyklad przez osoby zainteresowane kryminatami lub
romansami. Podstaw dla takiego przypuszczenia dostar-
cza miedzy innymi dtuga historia spotecznosci mito$nikéw
fantastyki w naszym kraju, siegajaca co najmniej lat sie-
demdziesiatych?? Jest to jednak kwestia empiryczna, ktéra
wymagataby osobnego sprawdzenia. Tutaj wystarczy taka
mozliwos$¢ tylko zasygnalizowac¢, a wybdr tematu wyttuma-
czy¢ bardziej oszczednie: nawet jesli fantastyka nie stano-
wi najwazniejszego rodzimego osrodka fanowskich $wia-
tow spotecznych, to z pewnoscia jest osrodkiem istotnym.

Nie bez znaczenia pozostaje takze to, iz omawiane $ro-
dowiska sg mi wzglednie dobrze znane, co utatwia miedzy
innymi gromadzenie danych.

Prosumpcja polskich czytelnikow fantastyki -
analiza danych wtérnych

Dane z badan Biblioteki Narodowej nad czytelnictwem
fantastyki w Polsce. Waznych wiadomosci na temat lektu-
ry prozy fantastycznej w naszym kraju dostarcza najnow-
szy raport z badan Instytutu Ksigzki i Czytelnictwa Biblio-
teki Narodowej nad spotecznym zasiegiem ksiazki?®. Poka-
zuje on, Ze odsetek 0séb siegajacych po ksigzki fantastycz-
ne wsrod ogotu czytelnikdw w latach 1992-2010 wzrost
z 6% do 11%, przy czym miedzy 2002 a 2010 rokiem tylko
w jednym z pieciu badan wyniést mniej niz 10%. W roku
2010 tego rodzaju proza zajmowata trzecie miejsce na
22 Zob. P. Siuda, Kultury prosumpcji..., dz. cyt., s. 220-230.

2 Zob. I. Kory$, 0. Dawidowicz-Chymkowska, Spoteczny zasieg ksiqzki

w Polsce w 2010 roku. Bilans dwudziestolecia, Warszawa: Biblioteka Na-
rodowa 2012, s. 193-211.
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liScie najpopularniejszych odmian beletrystyki - po litera-

turze sensacyjno-kryminalnej i romansowo-obyczajowej,

a przed lekturami szkolnymi, wspotczesng literaturg wy-

sokoartystyczng, literaturg dla mtodziezy, dawna literatura

wysoKkoartystyczng oraz literaturg dla dzieci?*.

Dotychczasowe raporty Instytutu Ksigzki i Czytel-
nictwa nie pozwalajg stwierdzi¢, w jaki sposéb na po-
tozenie publikowanej nad Wistg fantastyki literackiej
wptynety najnowsze wydarzenia na rynku wydawniczym
(w szczegdlnosci wprowadzenie piecio%owej stawki VAT
w 2011 roku). Niemniej jednak na podstawie dostepnych
danych mozna uzna¢ literature fantastyczng w Polsce za
zjawisko istotne i do$¢ stabilne. Omawiajac jej sytuacje
w roku 2010, Olga Dawidowicz-Chymkowska méwi na-
wet o prawdopodobnym rozszerzeniu zainteresowania
fantastyka na dodatkowa grupe wiekows, to znaczy czy-
telnikéw w wieku 30-39 lat (obok nastolatkéw oraz oséb
z przedziatu 20-29 lat), a takze o kontynuacji ,procesu
oswajania sie z fantastyka jako jedna z oczywistych opcji
lekturowych”?>.

Na podstawie danych Biblioteki Narodowej mozna
jeszcze okresli¢ przyblizong liczbe czytelnikéw literatury
fantastycznej w naszym kraju®®. Znajac odsetek oséb czyta-
24 Zob. tamze, s. 156.

s Tamie, s.207.

26 Scislej mowiac: liczbe czytelnikéw ksigzek fantastycznych, jako ze
udostepnione w raporcie dane o czytelnikach fantastyki nie dotycza lek-
tury opowiadan publikowanych w formie nieksigzkowej (np. w czaso-
pismach literackich). Rynek periodykéw poswieconych fantastycznej
prozie jest jednak na tyle maty, iz pominiecie tego rodzaju tekstéw nie
znieksztatca zarysowanego tu obrazu - liczba oséb, ktére interesuja

sie publikowanymi tam utworami i jednocze$nie nie czytaja fantasty-
ki w formie ksigzkowej, wydaje sie pomijalna. Dla ilustracji mozna
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jacych ksiazki jakiegokolwiek rodzaju (44%) i% czytelnikow
fantastyki w tym gronie (11%), wiedzac, ze przedstawiane
badanie objeto reprezentatywna prdobe Polakéw w wie-
ku nie nizszym niz 15 lat?’, a takze przyjmujac informacje
rzadowe o 27 milionach 257 tysigcach mieszkancéw Pol-
ski nalezacych do tej grupy wiekowej?, wspomniang liczbe
mozna oszacowac¢ jako 1 milion 320 tysiecy oséb. Co jednak
w istocie oznacza okreslenie ,czytelnicy ksigzek fantastycz-
nych”? W przytaczanym raporcie trudno znalez¢é w petni
przejrzyste wyjasnienie tego, w jaki sposéb kwalifikowano
uczestnikéw badania do rzeczonej grupy. Opierajac sie na in-
formacji o tresci pytan zadawanych w wywiadach kwestio-
nariuszowych i sposobie kodowania odpowiedzi*’, mozna
wszelako przypuszcza¢, ze warunkiem wystarczajgcym byto
wymienienie przez respondenta (respondentke) cho¢ jed-
nej ksigzki, ktorg pdzniej eksperci Pracowni Badan Czytel-
nictwa Biblioteki Narodowej uznali za przynalezna do fan-
tastyki. Rezultat przeprowadzonych przed chwilg obliczen
nalezy zatem uscisli¢: w przyblizeniu 1 milion 320 tysiecy
Polakéw w 2010 roku przeczytato co najmniej jedng ksigzke
fantastyczna®.

odnotowa¢, ze $redni naklad jednorazowy ukazujgcego sie od 1982
roku periodyku ,Nowa Fantastyka” (dawniej ,Fantastyka”) wynosit
w 2009 roku (to najnowsze dane dostepne w witrynie Zwigzku Kontro-
li Dystrybucji Prasy) 23 940 egzemplarzy, a taczna liczba egzemplarzy
rozpowszechnionych ptatnie wyniosta 9 889 (http://www.zkdp.pl/im-
ages/komunikat_2009.pdf).

7 Zob. I. Korys, 0. Dawidowicz-Chymkowska, dz. cyt., s. 21-22.

%8 Zob. Sytuacja demograficzna Polski. Raport 2010-2011, Warszawa:
Rzadowa Rada Ludnos$ciowa 2011, [online:] http://www.stat.gov.pl/
BIP_raport_2010-2011.pdf [dostep 8.09.2013], s. 31.

29 Zob. I. Kory$, 0. Dawidowicz-Chymkowska, dz. cyt., s. 22-23.

30W tym miejscu rodzi sie pytanie o wiarygodno$¢ przywotywanych
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Dla rozwazan o prosumpcji cenna bytaby blizsza cha-
rakterystyka ogotu czytelnikéw fantastyki. Niestety licz-
ba stosownych respondentéw nie byta w badaniu bardzo
duza. Lekture przynajmniej jednej ksigzki w 2010 roku
zadeklarowaty 884 osoby (44% pelnego sktadu proby li-
czacej 2008 Polakéw??). Skoro ksigzki fantastyczne czyta-
to 11% cztonkéw tej zbiorowosci, to odpowiednia grupa

badan czytelnictwa (a wiec takze danych analizowanych w tej czesci
opracowania). Tutaj wystarczy wskazac trzy z czynnikéw, ktére zdaja sie
ja obnizaé. Po pierwsze istotng role moga odgrywac ograniczenia ludz-
kiej pamieci oraz specyfika spotecznej sytuacji wywiadu kwestionari-
uszowego (np. ze wzgledu na spoteczny prestiz czytelnictwa niektdrzy
respondenci sa zapewne zmotywowani do podawania podwyzszonej
liczby ksigzek). Po drugie Biblioteka Narodowa niewatpliwie jest ins-
tytucja bezposrednio zainteresowang wynikami badan czytelnictwa,
co moze wptywacé na sposéb uktadania pytan, przebieg ich analizy oraz
formutowane w raportach interpretacje. Po trzecie rejestrowane fakty
sg dos¢ niejednoznaczne, przez co istnieje wiele mozliwosci ich odczy-
tania (np. podczas przydzielania tytutéw ksiazek do poszczegdlnych
kategorii). Réwnoczes$nie wypada zwré6ci¢ uwage cho¢ na niektére
czynniki uwiarygodniajace. Po pierwsze wiarygodno$¢ badan z pewn-
oscig wzrasta dzieki prowadzeniu wywiadéw nie przez pracownikéw
Biblioteki Narodowej, lecz ankieter6w TNS OBOP (s. 22 raportu). Po
drugie interes instytucji wydaje sie sprzyja¢ raczej zawyzaniu niz za-
nizaniu wskaznikéw czytelnictwa, a tymczasem te w ostatnim okresie
wyraznie spadty: jeszcze w roku 2004 przeczytanie przynajmniej jed-
nej ksigzki w minionym roku deklarowato 58% respondentéw, a juz
w roku 2008 odsetek ten wynosit zaledwie 38%. W roku 2010 wynidst
44%, w roku 2012 - 39% (s. 70, a takze dokument internetowy: http://
www.bn.org.pl/download/document/1362741578.pdf). Po trzecie
bardzo korzystne dla rzetelno$ci wynikéw jest powtarzanie badan co
dwa lata od 1992 roku (s. 5). Warto tez podkresli¢, ze badacze nie po-
zostaja obojetni na istniejace trudnosci - Izabela Kory$ w drugim rozd-
ziale raportu pisze o niektérych problemach i sposobach radzenia sobie
z nimi. Fragment ten byt zreszta pomocny w sporzadzeniu powyzszej
listy czynnikéw zwiekszajacych i zmniejszajacych wiarygodno$é¢ badan.
Uzyteczny okazat sie takze tekst Antoniego Sutka, Wiarygodnos¢ Zrodet
i rzetelno$¢ danych urzedowych, w: tegoz, Ogréd metodologii socjologicz-
nej, Warszawa: Scholar 2002.
31 Zob. I. Korys, 0. Dawidowicz-Chymkowska, dz. cyt., s. 44-45.
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liczyta 97 respondentéw. Jesli mielibySmy juz wyciaggac
jakie$ wnioski na podstawie cech os6b nalezacych do tej
stosunkowo niewielkiej grupy, to z waskiego zestawu do-
stepnych danych najbardziej interesujace bytyby zapewne
informacje o uzytkowaniu globalnej sieci, ktére zdaja sie
sprzyjac rozwojowi aktywnos$ci prosumpcyjnej. Nalezy jed-
nak z pewnym dystansem podej$¢ do zawartej w raporcie
wiadomosci, ze wsrdd czytelnikéw literatury fantastycz-
nej jest ,stosunkowo wielu uzytkownikéw Internetu”s2
Stosowna tabela w aneksie przynosi bowiem informacje
o tym, ze czlonkowie analizowanej grupy stanowia 12% re-
spondentéw Korzystajacych z sieci, co tylko o jeden punk-
t%owy przekracza odsetek czytelnikéw fantastyki wsrod
og6tu respondentéw. Niemniej na podstawie tego izolowa-
nego wskaznika, pochodzacego z analizy danych o nielicz-
nej grupie, nie mozna powiedziec¢ zbyt wiele.

Pomiar prosumpcji. Zadaniem tej pracy jest przed-
stawienie charakterystyki dziatan prosumpcyjnych mito-
$nikéw prozy fantastycznej w Polsce. Jako podstawe po-
miaru prosumpcji wykorzysta¢ mozna prosta, lecz przy-
datna typologie, ktéra na potrzeby badania uzytkownikow
mediéw spotecznych opracowali Louisa Ha i Gi Woong Yun.
Zwracaja oni uwage na to, ze r6zni konsumenci przejawiaja
odmienny stopien zainteresowania wytwarzaniem tresci,
a kiedy juz wchodza w role producentdw, to kieruja sie roz-
maitymi motywacjami. Jednym z waznych czynnikéw moze
by¢ tutaj poczucie zagrozenia wtasnej prywatnosci, innym

32 Tamze, s. 207.
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- ograniczone zasoby i umiejetnos$ci zwigzane z korzysta-
niem z internetu3:.

Nie mozna w prosty sposob przenosi¢ wszystkich spo-
strzezen Ha i Yuna na czytelnikéw literatury (w tym wy-
padku fantastycznej), jako ze dotyczg one innego rodzaju
medium. Pozyteczna jest jednak typologia prosumentéw,
ktora proponuja przytoczeni autorzy. Wyrézniajg oni czte-
ry podgrupy o nastepujacych nazwach i charakterystykach.

¢ Entuzjasci, oddani prosumenci (Enthusiasts, Dedi-
cated Prosumers) - intensywna konsumpcja i produkcja.
Cztonkéw tej podgrupy cechuja relatywnie wysokie kom-
petencje w uzytkowaniu wybranych mediow.

» Tworcy (Contributors) - intensywna produkcja i zni-
koma konsumpcja. Osoby takie pragng wystepowac przed
innymi, ale nie sg zainteresowane korzystaniem z owocow
ich pracy.

* Obserwatorzy (Spectators) - intensywna konsump-
cja i znikoma produkcja. Calag podgrupe charakteryzuje
zainteresowanie wynikami dziatalno$ci innych prosu-
mentéw, natomiast przyczyna niskiego poziomu produkcji
moga by¢ m.in. ograniczone zdolnosci lub zasoby sprzyjaja-
ce tworzeniu wilasnych tresci.

« Bierni $wiadkowie (Indifferent Bystanders) - zniko-
ma konsumpcja i produkcja. Takie osoby mogg nie posiadac

3 Zob. L. Ha, G. W. Yun, Measuring, Classifying and Predicting Pro-
sumption Behavior in Social Media, referat przyjety na coroczny
zjazd ,Communication Technology Division, Association for Ed-
ucation in Journalism and Mass Communication Association”,
10-13 sierpnia 2011, St. Louis, Missouri, [online:] http://citation.al-
lacademic.com//meta/p_mla_apa_research_citation/5/2/0/6/4/pag-
es520641/p520641-1.php [dostep 8.09.2013].
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doswiadczenia w wykorzystywaniu danego medium albo
nie uwazac, ze jest ono dla nich uzyteczne3*.

Do zastosowania w obecnym tekscie nadaje sie zaréw-
no podstawowa zasada typologii (podziat produkcji oraz
konsumpcji na intensywna i znikoma), jak i nazwy poszcze-
gblnych podgrup. Wszystko to postuzy do uporzadkowania
uzyskanych danych empirycznych pod koniec nastepnej
sekcji opracowania.

Wyniki badania ,Fantastyczni 2012”. Zasadnicze
dla niniejszego tekstu Zr6dto wiedzy o prosumpcji polskich
mito$nikéw fantastyki to badanie ankietowe ,Fantastycz-
ni 2012” ktérego jestem wspdtautorem (razem z Dorotg
Guttfeld i Darig Jankowiak). Objeto ono 1038 oséb, z cze-
go 266 wypetito drukowane ankiety na konwencie Pyr-
kon (23-25 marca 2012 roku), a 772 udzielito odpowiedzi
drogg elektroniczng (od 28 marca do 15 kwietnia 2012
roku). Dobér respondentéw nie byt losowy, przez co proba
nie miata charakteru reprezentatywnego. Rezultatéw nie
mozna wiec w prosty sposob generalizowa¢ na populacje
polskich fanéw. Niemniej stanowig one dobra podstawe
dla uogélnien natury hipotetycznej, a to miedzy innymi ze
wzgledu na stosunkowo duzg liczbe respondentéw, wyno-
szaca by¢ moze nawet pare% ogétu rodzimych mito$nikéw
fantastyki.

Zasadnicze wyniki zostaly juz udostepnione w ra-
porcie internetowym?, tutaj jednak sg omawiane w inny
3 Por. tamze, s. 8-10. Opis podgrup zostal nieznacznie zmodyfikowany

w celu dostosowania go do potrzeb pracy poswieconej czytelnikom,

a nie uzytkownikom mediéw spotecznos$ciowych.
35 Zob. D. Guttfeld, D. Jankowiak, S. Krawczyk, Fantastyczni 2012. Badanie
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sposéb i z uwzglednieniem dodatkowych obliczen. Z uwa-
gi na odmienno$¢ préb konwentowej oraz internetowej
(prawdopodobnie najwazniejsza réznica dotyczy $rednie-
go wieku: 27,5 roku dla respondentéw sieciowych, 25 lat
dla ankietowanych na Pyrkonie) rezultaty podawane sa
w podziale na obie grupy.

Badanie zostato przeprowadzone z mysla o tym, aby
oprécz danych dotyczacych czytelnictwa sensu stricto
zgromadzi¢ takze wiadomosci na temat ,udziatu w zyciu
zbiorowos$ci” oraz ,praktyk fanowskich”3¢. Ponizej w ta-
belach 1 i 2 znajduje sie podsumowanie odpowiedzi na
dziewietnascie szczegdtowych pozycji testowych, ktore
weszty w sktad poczatkowej czesci ankiety®”. Odpowie-
dzi te przedstawione zostaly w podziale na aktywnos¢
konsumpcyjng i produkcyjna. Ta ostatnia obejmuje to, co
John Fiske nazwat produktywnoscig enuncjacyjng i pro-
duktywno$cia tekstualng, a wiec interakcje uksztattowane
wokot znaczen nadawanych fantastycznej prozie (w tym
uczestnictwo w réznego typu spotkaniach i zjazdach) oraz

czytelnictwa fantastyki, Gdanski Klub Fantastyki 2013, [online:] http://
gkf.org.pl/files/e-AFpdf [dostep 8.09.2013]. Serdecznie dziekuje za
pomoc Darii Jankowiak, ktéra wykonata cze$¢ obliczen zwigzanych
z przynalezno$cia (lub brakiem przynaleznosci) respondentéw do
klubéw badz stowarzyszen, a takze odpowiednio opracowata baze
danych dla préby internetowej, co umozliwito pdzniejszy podziat ucze-
stnikéw badania na podgrupy.

36 Tamze, s. 6-7.

377 powodéw technicznych cze$¢ ta byta sformutowana nieco inaczej
w obu wersjach ankiety. Réznice przedstawia aneks do niniejszego tek-
stu. Tabela 1 nie obejmuje nielicznych przypadkéw braku odpowiedzi
(dlatego np. wyniki podawane sa tam dla préby liczacej 262, a nie 266
respondentéw). W obu tabelach zachowana zostata identyczna kole-
jnos¢ pytan.
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wytwarzanie wiasnych tekstow zwigzanych z obiektem
zaangazowania®®,

Odsetek respondentéw, ktérzy odpowiedzieli twier-
dzaco na poszczeg6lne pytania, pokazywany jest w tabe-
lach oddzielnie dla trzech grup: (1) ogétu uczestnikéw
badania, (2) czlonkéw klubéw lub stowarzyszen zwia-
zanych z fantastyka, (3) respondentéw nienalezacych do
klubéw badZ stowarzyszen fantastycznych. Dzieki temu
mozna szczegbtowo sprawdzi¢ stuszno$¢ wywiedzionego
z wilasnych obserwacji przypuszczenia, ze przynalezno$c¢
klubowa (stowarzyszeniowa) jest wyraznie powigzana ze
stopniem prosumpcji podejmowanej przez polskich mito-
$nikéw fantastyki literackie;.

Trzeba jeszcze zaznaczy¢, ze wiekszo$¢ rozpatrywa-
nych tu dziatan konsumpcyjnych (por. zwtaszcza pytania
zaczynajace sie od stowa ,Czytate$/a$”) mogta by¢ po-
dejmowana niezaleznie od przynaleznosci do fanowskich
Swiatow spotecznych. Inne dane z badania ,Fantastyczni
2012” sugeruja jednak, iz respondenci chetnie komuniko-
wali sie na temat swoich lektur z innymi czytelnikami. Na
przyktad zdecydowana wiekszos¢ jako jedna ze swoich od-
powiedzi na pytanie ,W jaki sposdb najczesSciej dowiadu-
jesz sie o wartych przeczytania ksigzkach fantastycznych?”
wskazata: ,0d znajomych, ktorzy rowniez czytaja fantasty-
ke” (byto to 85% ankietowanych na Pyrkonie i 70% inter-
nautéw). Niemal wszystkim respondentom zdarzyto sie tez
przekaza¢ opinie o jakiej$ ksigzce fantastycznej innym jej
czytelnikom (Pyrkon: 95%, internet: 96%3%). Co wiecej,

3 Por. P. Siuda, Kultury prosumpgji..., dz. cyt., s. 74-77.
39 Zob. D. Guttfeld, D. Jankowiak, S. Krawczyk, dz. cyt., s. 58-61.
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sformutowane wyzej zastrzezenie tylko w marginalnym

stopniu dotyczy dziatalnosci produkcyjne;.

Tabela 1. Konsumpcja i produkcja uczestnikdw badania ,Fanta-
styczni 2012” (Pyrkon)

Pytania dotyczace
prosumpgji
zwigzanej z literaturg
fantastyczng w 2011
roku

Odsetek odpowiedzi ,tak” wéréd...

...wszystkich
respondentéw
(262 osoby)

...cztonkow
klubow lub

stowarzyszen

(74 osohy)

...respondentéw
spoza klubow
i stowarzyszen
(188 os6hb)

Konsumpcja

Grates/as w gry
komputerowe
0 tematyce
fantastycznej?

85%

91%

84%

Grafe$/as w inne
gry o tematyce
fantastycznej
(np. RPG, LARP-y,
planszowe)?

19%

93%

3%

Czytate$/as sporo
(w swoim odczuciu)
literatury fantasy?

76%

78%

75%

Czytated/as jakas
ksiazke fantastyczng
wiecej niz jeden raz?

11%

14%

70%
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Czytate$/as sporo
(w swoim odczuciu)
literatury science
fiction?

49%

58%

46%

Czytates/as fan fiction?

43%

47%

42%

Czytate$/as sporo
(w swoim odczuciu)
horrorow?

21%

22%

20%

Produkcja

Bytes/as na
jakim$ konwencie
fantastycznym jako

uczestnik?

17%

93%

70%

Udzielate$/as sie na
forach internetowych
poswieconych
fantastyce (komentujac
i dyskutujac
na tematy zwigzane
z fantastykq)?

46%

66%

38%

Pomagate$/as przy
organizagji
lub obstudze jakiegos
konwentu?

36%

62%

25%

Bytes/as na jakim$
spotkaniu autorskim
z pisarzem fantastyki
organizowanym poza

konwentami?

34%

51%

28%
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Nalezafes/a$ do
jakiegos klubu
lub stowarzyszenia
fantastycznego?

28% - -

Pisate$/as artykuty,
recenzje lub wiasne
opowiadania 26% 34% 22%
dla portali
fantastycznych?

Kontaktowates/as sie
w inny sposéb (np.
mailowo, listownie 26% 44% 20%

itp.) z autorami ksigzek
fantastycznych?

Recenzowate$/as lub
poprawiates/as
opowiadania
fantastyczne?

21% 26% 19%

Moderowates/as
forum lub serwis
internetowy 18% 26% 15%

0 tematyce
fantastycznej?

Pisates/as fan fiction? 17% 19% 16%

Prowadzifes/a$ wtasng
strone internetowa/ 15% 16% 14%
bloga o fantastyce?

Recenzowate$/as lub
poprawiates/as fan 11% 7% 12%
fiction?

Zrédto: Opracowanie whasne.
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Tabela 2. Konsumpcja i produkcja uczestnikéw badania ,Fanta-
styczni 2012” (internet)

Pytania Odsetek odpowiedzi ,tak” wsrdd. ..
dotyczace )
prosumpgji _ cdonkéw | .respondentow
zwiazanej . .wszystku’:h Klub6w lub spoza
 literatura respondentow stowarzyszefi | - Kubow

fantastyczna (772 osoby) (176 0s6h) | |stowarzyszed
w 2011 roku (596 0s6b)

Konsumpcja

Grate$/as w gry
komputerowe
0 tematyce
fantastycznej?

69% 80% 65%

Grafe$/as w inne
gry o tematyce
fantastycznej 54% 82% 46%
(np. RPG, LARP-y,
planszowe)?

Czytate$/as sporo
(w swoim odczuciu) 80% 17% 81%
literatury fantasy?

Czytated/as jakas
ksigzke fantastyczng 58% 56% 57%
wiecej niz jeden raz?

Czytate$/as sporo
(w swoim odczuciu)
literatury science
fiction?

Czytates/as
fan 28% 33% 26%
fiction?

59% 61% 59%
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Czytates/as sporo
(w swoim odczuciu) 20% 20% 20%
horrorow?

Produkcja

Byteé/as na
jakims konwencie
fantastycznym jako

uczestnik?

42% 12% 33%

Udzielates/as sie na
forach internetowych
poswieconych
fantastyce
(komentujac
i dyskutujac na
tematy zwigzane
z fantastykq)?

52% 59% 50%

Pomagate$/as$ przy
organizadji
lub obstudze jakiego$
konwentu?

17% 50% 7%

Byfes/as na jakim$
spotkaniu autorskim
z pisarzem fantastyki 22% 33% 19%
organizowanym poza

konwentami?

Nalezafes/a$ do
jakiegos klubu
lub stowarzyszenia
fantastycznego?

23% - -

Pisate$/as artykuty,
recenzje lub wiasne
opowiadania 25% 30% 23%
dla portali
fantastycznych?
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Kontaktowates/as
sie w inny sposob
(np. mailowo,
listownie itp.)

z autorami ksigzek
fantastycznych?

21% 26% 19%

Recenzowate$/as lub
poprawiates/as
opowiadania
fantastyczne?

16% 24% 14%

Moderowates/as
forum lub serwis
internetowy 12% 22% 9%

o tematyce
fantastycznej?

Pisate$/a$ fan fiction? 1% 9% 1%

Prowadzite$/as
wiasna strone
internetowa/bloga
o fantastyce?

12% 18% 10%

Recenzowate$/as lub
poprawiates/as fan 10% 11% 10%
fiction?

Zrédto: Opracowanie whasne.

Co mozna wyczytac z tych wynikéw? Po pierwsze Sred-
nia liczba punktéw%owych dla dziatann konsumpcyjnych
jest wyraznie wieksza niz analogiczna $rednia zwigzana
z produkcja. Dla proby konwentowej odpowiednie liczby to
61 i 30, dla sieciowej - 53 i 22%°. Oznacza to, ze dziatania
konsumpcyjne przewazajg iloSciowo nad produkcyjnymi.
sziuwidacznia sie wyzsze nasilenie prosumpcji w prébie kon-

wentowej niz wsrdéd respondentéw sieciowych, ale ta kwestia nie jest
w tej chwili szczeg6lnie wazna.
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Po drugie w gronie cztonkéw klubéw i stowarzyszen
obie $rednie s3a wyzsze niz posréd ogétu ankietowanych
(i oczywiscie wyraznie wyzsze niz wsrod respondentéw
niezrzeszonych). W prébie konwentowej wynosza 66 i 40,
w internetowej - 58 oraz 32. Ponadto proporcje konsump-
cji i produkcji w grupie respondentéw zrzeszonych sa nie-
co bardziej wyrdwnane, cho¢ pierwszy z wymienionych
wymiaréw prosumpcji utrzymuje zdecydowang przewage.
Ogolnie mdéwigc, cztonkostwo klubéw lub stowarzyszen
fantastycznych idzie w parze ze stosunkowo intensywna
prosumpcja (zwlaszcza w aspekcie produkcyjnym).

Po trzecie analiza danych z tabel 1 i 2 moze pozwo-
li¢ na wychwycenie rozmaitych prawidtowosci szczegdto-
wych. Dla przyktadu cztonkowie klubéw badz stowarzy-
szen fantastycznych znacznie cze$ciej niz osoby niezrze-
szone uczestnicza w konwentach, a takze pomagajg w ich
obstudze lub organizacji. R6znica ta jest wyjatkowo dobit-
na w wypadku préby internetowej (50% vs. 7%). Tego ro-
dzaju operacje bytyby jednak prawdopodobnie ciekawsze
dla badaczy zbiorowos$ci fanowskich niz dla socjologéw
zainteresowanych prosumpcjg, totez w tym tek$cie mozna
je poming¢.

W dalszym uporzadkowaniu wynikéw badania po-
mocny bedzie podziat respondentéw na podgrupy zgod-
ne z wyréznionymi przez Ha i Yuna. Aby dokona¢ takiej
kategoryzacji, mozna na przyktad przydzieli¢ ankietowa-
nym jeden punkt za kazde badane dziatanie podejmowane
w 2011 roku, zsumowa¢ punkty odpowiednio dla wymia-
réw konsumpcji oraz produkcji, a potem wyliczy¢ Srednia
arytmetyczng dla ogétu respondentéw w kazdym z tych
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wymiarow. Do grupy entuzjastow zaliczone zostang na-
stepnie osoby o konsumpcji i produkcji powyzej wartosci
$redniej, do grupy twdrcow - ankietowani o niskiej kon-
sumpcji a wysokiej produkgji i tak dalej. Rezultaty opisa-
nych operacji prezentuja tabele 3 i 4.

Tabela 3. Podzial uczestnikdw badania ,Fantastyczni 2012” na

podgrupy (Pyrkon)
. . Udziat podgrupy
Podgrupa Konsumpcja Produkcja w cate] probie
Entuzjasci 5-7 4-1 26%
Tworcy 0-4 4-11 21%
Obserwatorzy 5-7 0-3 21%
Bierni $wiadkowie 0-4 0-3 32%

Srednia warto$¢ konsumpgji: 4,2 (mediana: 4). Srednia warto$é
produkcji: 3,5 (mediana: 3)

Zrédto: Opracowanie wlasne.

“! Nalezy pamieta¢, ze réznica w liczbie pozycji ankietowych mierzacych
konsumpcje i produkcje uniemozliwia proste poréwnywanie wartos-
ci tych dwu wymiaréw w obrebie proby. Aby zniwelowa¢ te réznice,
nalezaloby pomnozy¢ surowe wyniki dotyczace produkcji przez 7
i podzieli¢ przez 12. Faktyczna przewaga produkcji nad konsumpcja
w prébie konwentowej (4,8 do 2,7) nie jest zatem az tak znaczaca, jak
sugerowatyby wyniki surowe, cho¢ pozostaje widoczna. Jednocze$nie
wyrazna okazuje sie przewaga konsumpcji nad produkcja w prébie
internetowej (3,6 do 1,5). Kluczowym Zrédtem rozbieznosci miedzy
prébami jest dziatalno$¢ enuncjacyjna w bezposrednich (nieinterne-
towych) interakcjach: respondenci z Pyrkonu w 2011 roku zdecydowa-
nie czesciej brali udzialt w konwentach, pomagali w ich przygotowaniu,
a takze uczestniczyli w spotkaniach autorskich z pisarzami fantastyki
organizowanych poza konwentami.
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Tabela 4. Podzial uczestnikéw badania ,Fantastyczni 2012” na

podgrupy (internet)
. . Udziat podgrupy
Podgrupa Konsumpcja Produkcja W catej prébie
Entuzjasci 4-7 3-10 27%
Tworcy 0-3 3-10 17%
Obserwatorzy 4-7 0-2 27%
Bierni $wiadkowie 0-3 0-2 29%

Srednia warto$¢ konsumpcji: 3,6 (mediana: 4). Srednia warto$é
produkcji: 2,6 (mediana: 2)

Zrédto: Opracowanie whasne.

Po nieznacznym zaokragleniu wynikéw mozna stwier-
dzi¢, ze w obu proébach tylko jedna osoba na cztery speinia
kryteria entuzjastow. Co wiecej, nieco liczniejsza (miedzy
1/4 a 1/3 og6tu respondentéw) okazuje sie podgrupa bier-
nych $wiadkéw, a podgrupy twoércéw i obserwatoréw pod
wzgledem iloSciowym nie pozostajg daleko w tyle. Wyni-
ki te sg istotnym argumentem empirycznym na rzecz tezy
o zréznicowanym nasileniu prosumpcji w zbiorowosciach
fanowskich, a w tym przypadku - w spotecznych §wiatach
mito$nikéw fantastyki. Stanowig dokumentacje dla stwier-
dzenia, Ze prosumpcyjne centrum (entuzjasci) ma istotng
przeciwwage w postaci peryferyjnych cztonkéw zbioro-
wosci (biernych $wiadkéw), a takze oséb akcentujacych
w swoich dziataniach tylko produkcje albo tylko konsump-
cje (tworcow lub obserwatorow).
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Na koniec trzeba poczynic¢ istotne zastrzezenie. Wyko-
rzystane informacje pochodzg z badania ankietowego, kt4-
re nie daje bezposredniego wgladu w rzeczywiste dziatania
spoteczne respondentéw. Ten niedostatek nie dyskwalifi-
kuje wyciggnietych wyzej wnioskéw, moze jednak zache-
ca¢ do poszukiwania pelniejszych odpowiedzi na pytania
0 prosumpcje.

Zakonczenie

Dane przytoczone w paragrafie ,Dane z badan Biblioteki
Narodowej nad czytelnictwem fantastyki w Polsce” suge-
rujg, ze w 2010 roku ponad milion Polakéw przeczytato
co najmniej jedng ksigzke fantastyczna. Nawet jezeli wielu
z nich poprzestato na pojedynczej lekturze, nadal zbioro-
wos$¢ 0s6b czytajacych w Polsce fantastyke wydaje sie za-
stugiwac na bliZsze poznanie. Dotyczy to zwlaszcza rdzenia
zbiorowosci: zaangazowanych czytelnikéw, mitosnikéw,
fanéw. Granice tej grupy sa ptynne, a dotyczace jej dane -
bardzo ograniczone, trudno zatem okresli¢, jak wiele liczy
ona oso6b. Sadzac jednak chociazby po rosnacej frekwencji
rodzimych konwentéw*?, dziatania mito$nikéw fantastyki
staja sie coraz bardziej zauwazalne i stopniowo nabieraja
spotecznego znaczenia.

*2 Najbardziej widowiskowym przyktadem jest wspominany juz wczesniej
Pyrkon. Oto dane frekwencyjne o paru ostatnich edycjach poznanskiego
konwentu podawane publicznie przez organizatoréw: w 2010 roku 3023
uczestnikéw (http://www.pyrkon.pl/2010/), w 2011 roku 3660 oséb
(http://www.pyrkon.pl/2011/), w 2012 roku 6508 0séb (za potwierdze-
nie tej informacji dziekuje Annie Brozynie), w 2013 roku 12 299 oséb
(http://www.pyrkon.pl/2013/index.php?go2=shownews&id=209).
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Co wiecej, w paragrafie ,Dlaczego fani? Dlaczego fantasty-
ka?” przywotana zostata teza o fanach jako awangardzie kultu-
ry prosumpgji. Jesli to wtasnie milo$nicy rozmaitych débr kul-
tury popularnej wyznaczaja prosumpcyjne trendy, poznawa-
nie zbiorowosci fanowskich moze by¢ cenng drogg do wiedzy
o bardziej rozlegtych zjawiskach spotecznych i kulturowych.
Badania empiryczne przedstawione w niniejszej pracy stano-
wig jeden ze sposobéw, aby taka wiedze gromadzic.
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Aneks

Ponizej mozna zapoznac sie ze wspomnianymi w teksScie
rozbiezno$ciami dzielgcymi drukowany oraz internetowy
wariant ankiety (z dziewietnastu pytan szczegétowych
dla oszczednos$ci miejsca skopiowane zostaty jedynie dwa
pierwsze). Przyczyng réznic sg ograniczenia techniczne
w sporzadzaniu wersji elektronicznej.

Warto podkresli¢ rozbiezno$¢ w formacie odpowiedzi.
Respondenci konwentowi zaznaczali odpowiedZ ,tak” lub
yhie”, internauci natomiast deklarowali ,tak” lub pomijali
dane pytanie (nie byto odpowiedzi ,nie”). Ponadto w an-
kiecie drukowanej pytaliSmy respondentéw dodatkowo
o dziatania podejmowane przed rokiem 2011. Pytania te
nie znalazty sie w wers;ji elektronicznej i nie s3 omawiane
w niniejszym opracowaniu.
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Wersja drukowana

Odpowiedz na ponizsze W2011r. Wezesniej
pytania dotyczace ] ]
aktywnosci fantastycznych. | tak nie tak nie

Bytes/as na jakim$
konwencie fantastycznym
jako uczestnik?

Pomagates$/a$ przy
organizacji lub obstudze
jakiego$ konwentu?

Wersja internetowa (powyzsza kopia nie obejmuje opracowania
graficznego, a jedynie stowna tres¢ ankiety)

1. Zaznacz, ktére z wymienionych czynnos$ci wykonywates/as
w 2011 roku.

__Bytes/as na jakims$ konwencie fantastycznym jako uczestnik

__Pomagate$/a$ przy organizacji lub obstudze jakiego$ konwentu



