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Jarostaw Durka

GABRIEL NARUTOWICZ I POLITYCZNY
GORACY GRUDZIEN 1922 ROKU W OPTYCE
POLSKICH SRODOWISK ZIEMIANSKICH
NURTU KONSERWATYWNEGO

ierwsze lata niepodleglosci okazaly sie dla ziemian niezwykle trudne pod

wzgledem stworzenia wlasnej reprezentacji politycznej. Czes$¢ z nich skupia-
fa si¢ wokol hasel endeckich, czes¢ chadeckich, a jeszcze inna grupa zmierzala
do utworzenia jednolitej organizacji politycznej konserwatystéw (inaczej zacho-
wawcow). Niektérzy ziemianie organizowali sie w partiach mniejszosci naro-
dowych, zwlaszcza niemieckiej. Bywaly tez przypadki wchodzenia w struktury
partii chlopskich. Chociaz préby zjednoczenia srodowisk ziemiariskich podejmo-
wano jeszcze w czasie trwania I wojny swiatowej, to w obliczu réznych koncepcji
odzyskania wolnosci, niewiadomego ksztaltu politycznego przyszlego panstwa
nie mogly odnie$¢ pozytywnego skutku. Duza polaryzacja pogladéw politycz-
nych uniemozliwiala wspélne dzialanie, za wyjatkiem tematyki ekonomicznej,
a zwlaszcza zagadnienia reformy rolnej. Tematy polityczne bardzo czesto réznily
ziemian, nawet tych w obrebie nurtu konserwatywnego. Srodowisko to bylo po-
dzielone i w duzej mierze ski6cone. Batalia polityczna wokét wyboru prezydenta
w grudniu 1922 r., atmosfera nagonki na osobe nowo wybranej glowy panstwa,
w konicu zamach i tragiczna $mier¢ prezydenta Gabriela Narutowicza oraz spra-
wa wskazania winnych morderstwa uwidocznily ten podzial bardzo wyraznie.
W literaturze prezentowano juz stanowisko giéwnych ugrupowan konserwatyw-
nych wobec wydarzen grudnia 1922 r. w Polsce’, jednak dotad nie poswiecono mu
osobnego opracowania.

L Zob.S. Rudnicki, Dziatalnosé polityczna polskicl konserwatystéw 1918-1926, Wroctaw 1981, s. 162-163;
W. Mich, Role i metody. Ruch konserwatywny w II Rzeczypospolitej o swych zadaniach i sposobach ich
realizacji, Lublin 2010, s. 69.

107



JAROSEAW DURKA

SYTUACJA POLITYCZNA SRODOWISK
KONSERWATYWNYCH PRZED ZAMACHEM

Stronnictwa polityczne wyraZnie celujagce w ziemianstwo, jako naturalng grupe
zwolennikéw, to partie konserwatywne. Konserwatysci do préb stworzenia og6l-
nopolskiej organizacji przystapili w listopadzie 1918 r. W dniach 7-9 tego miesigca
w Krakowie doszlo do spotkania reprezentantéw két zachowawczych. Nawoty-
wano do jednosci, formulowano wspélne zasady. Celem mialo by¢ stworzenie
w przyszlym Sejmie jednolitego ideowo klubu parlamentarnego. Jednak nie do-
szlo do wiazacych rozstrzygnie¢ w tej kwestii, poza faktem uzgodnienia celowo-
$ci prowadzenia dalszych rozméw? Ostatecznie podjete proby zorganizowania
partii konserwatywnej, wspdlnej dla terenéw trzech byltych zaboréw, zakoriczyly
sie kleska. Zdzistaw Tarnowski korespondowat w tej sprawie z Zygmuntem Chla-
powskim i Adamem Zéttowskim. Nie pomogly nawet takie gesty, jak rozwiazanie
Stronnictwa Prawicy Narodowej i utworzenie nowego ugrupowania polityczne-
go o nazwie Stronnictwo Budowy Zjednoczonej Polski®. Zasadniczym problemem
réznicujacym ziemian byt ich stosunek do Narodowej Demokracji, stojacej po jed-
nej stronie sceny politycznej, i do osoby Jézefa Pilsudskiego, stojacego po drugiej
stronie tej sceny.

Rozmowy kontynuowano takze po wyborach do Sejmu Ustawodawczego.
Znalazlo sie w nim 17 postéw ziemianskich, co stanowilo 4,9% ogélu posiow.
10 z nich, czyli wiekszos¢, nalezala do endeckiego Zwiazku Sejmowego Ludowo-
-Narodowego?, a 7 do konserwatywnego Klubu Pracy Konstytucyjnej, politycznej
reprezentacji krakowskiego srodowiska zachowawcéw, popierajacego Jozefa Pil-
sudskiego®. Konserwatysci ci wyraznie zrywali z przyporzadkowaniem idei za-
chowawczych wylacznie ziemianom. W swoich szeregach chetnie widzieli przed-
stawicieli inteligencji i przemystu. Uwazali, Ze réwnanie konserwatyzmu tylko
z ziemianstwem jest przestarzale i wynika ze stosunkéw spolecznych na ziemiach
polskich sprzed rozbioréw. O przynaleznosci do konserwatystéw mial decydo-
wacé $wiatopoglad, a nie przynaleznos$¢ do warstwy spolecznej. Wyraznie starano

S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 47-48.

Archiwum Paristwowe w Krakowie, Oddzial na Wawelu [dalej APK], Archiwum Tarnowskich
z Dzikowa [dalej ADZT], sygn. 661, s. 2, List Zdzistawa Tarnowskiego do 1n.1. z 18 X1 1918 r., s. 4-5, List
Michata Chyliriskiego do Zdzistawa Tarnowskiego z 28 X1 1918 r., s. 28, List Zdzistawa Tarnowskiego do
Zygmunta Chiapowskiego i Adama Zéttowskiego z 4 XI11 1918 1.

Byli to: Michat Bojanowski, Tadeusz Pulawski, Wiadystaw Grabski, Antoni Marylski, Seweryn
Czetwertynski, Witold Koziel-Poklewski, Aleksander Skarbek, Wiadystaw Serwatowski, Wiestaw
Tucholka i Juliusz Trzciniski. Zob. B. Gatka, Zienianie w parlamencie Il Rzeczypospolitej, Toruni 1999,
s.23-24.

Byli to: Stanistaw Chaniewski, Jan Kleska, Stanistaw Starowieyski, Bronistaw Osuchowski, Kazi-
mierz Wysocki, Dawid Abrahamowicz i Jerzy Baworowski. Zob. B. Gatka, Ziemianie w parlamen-
cie..., s. 24.
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sie tworzy¢ nowoczesna partie polityczna®. Mimo tej otwartosci, ziemianie nadal
pozostali najliczniejsza grupa tego srodowiska.

Z czasem krakowsko-lwowskie Stronnictwo Budowy Zjednoczonej Polski we-
szlo w sklad tworzonego Stronnictwa Pracy Konstytucyjnej (zwanego poczatko-
wo Stronnictwem Konstytucyjnym) z siedziba w Warszawie’. Dnia 9 kwietnia
1919 r. na posiedzeniu Rady Naczelnej SPK doszlo do wyboru Zarzadu Gléwne-
go. Prezesem zostal Jerzy Baworowski, a wiceprezesem Janusz Radziwill’. Zgoda
nie trwala dlugo. Jeszcze w tym samym roku w SPK doszlo do ostrej polaryzacji
pogladoéw. Czes¢ dzialaczy wyraznie sympatyzowala z endecja i proponowata
zmiane prezesa stronnictwa i wybér Michata Bobrzynskiego. To z kolei wywolalo
sprzeciwy dzialaczy oddziatu krakowsko-lwowskiego. Roztamu udalo sie unik-
nac i ostatecznie zdecydowano o dalszym popieraniu Pilsudskiego, a takze zaje-
ciu wyczekujacego stanowiska wobec rzadu®. W lutym 1920 r. zmieniono nazwe
ugrupowania na uzywana juz kiedys przez konserwatystéow - Stronnictwo Pra-
wicy Narodowej. Podkreslano jednos¢, wyrazono dazenie do stworzenia parla-
mentu dwuizbowego, silnej wladzy wykonawczej i ewolucyjnych zmian. Sytuacje
skomplikowaly wydarzenia zwigzane z przebiegiem wojny polsko-bolszewickiej.
Porazkina froncie w lipcu 1920 r. przyniosty krytyke osoby Pilsudskiego. Najmoc-
niej atakowano go w dawnym Kroélestwie i w Wielkopolsce. ,Cud nad Wisla” na
pewien czas zmienil bieg wydarzen™. Bylo jednak jasne, ze przed wyborami par-
lamentarnymi stare wasnie wewnatrz stronnictwa rozgorzeja na nowo. Oddziat
warszawski 6 pazdziernika wylamal sie z SPN. Secesjonisci pragneli p6js¢ do wy-
boréw w bloku z Narodowa Demokracja, co bylo niemozliwe w wypadku dalsze-
go wspoéldzialania z krakowskimi stariczykami. Radziwillowi nie udalo sie zbli-
zy¢ zwasnionych stron. Dawni dzialacze oddzialu warszawskiego SPN utworzyli
Stronnictwo Realnej Pracy Narodowej'. Uwazali, ze w kraju powstaly dwa obozy:

® 1. Jaruzelski, Ksigze Janusz (1880-1967). Szkice. Wspommnienia Janusza Radziwitta, Warszawa 2001,
s. 111; W. Mich, Ideologia polskiego ziemiaristwa 1918-1939, Lublin 2000, s. 282. Szerzej na temat ich
mysli politycznej w: M. Jaskolski, Kaduceus polski. Mysl polityczna konserwatystéw krakowskiclh 1866-
1934, Warszawa-Krakow 1990.

7 APK, ADZT, sygn. 661, 5. 37, Statut Stronnictwa Budowy Zjednoczonej Polski; APK, ADZT, sygn. 664, s.
3, Protokot z 2-go posiedzenia Komisji Organizacyjnej Stronnictwa Konstytucyjnego z dnia 251119191, 5.5,
Protokol z 3-go posiedzenia Komisji Organizacyjnej Stronnictwa Konstytucyjnego z dnia 27 11 1919 r., s. 11,
Protokét z 5-go posiedzenia Komisji Organizacyjnej Stronnictwa Konstytucyjnego z dnia 27 11 1919 r. Nazwa
konsekwentnie juz wystepuje od kwietnia 1919 r. Zob. S. Rudnicki, Dziafalnos¢ polityczna..., s. 50-51.

8 APK, ADZT, sygn. 661, 5. 94, Wyciqg z protokotu z 9 IV 1919 1., 5. 97, Rada Naczelna SPK; APK, ADZT,

sygn. 720, s. 411, Pismo Biura Wydziatu Krakowsko-Lwowskiego do Zarzqdu Gtéwnego Pracy Konstytucyj-

nej w Warszawie z 24 V 1919 r.; S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 48-51. Januszowi Radziwiltowi
poswiecilem osobne opracowanie. Zob. J. Durka, Janusz Radziwilt (1880-1967). Biografia polityczna,

Warszawa 2011.

S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 99-100.

10 Tamze, s. 102.

1 Tamze, s. 104-106; APK, ADzT, sygn. 672, s. 79, Protokét z posiedzenia wydziatu krakowsko-lwowskiego

9
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lewica i prawica, stad nalezy dazy¢ do zjednoczenia sit z Narodowa Demokracja
i Chrzescijaniska Demokracja®. Takze w pazdzierniku 1920 r. w Wielkopolsce i na
Pomorzu powstalo Chrzescijanisko-Narodowe Stronnictwo Rolnicze, bliskie ide-
owo endecji. W zwiazku z tym ruch konserwatywny ponownie podzielil si¢ na
ugrupowania o zasiegu dzielnicowym®™.

Dla ruchu konserwatywnego kolejne wazne wydarzenia zwigzane byly z prze-
sileniem rzadowym w czerwcu i lipcu 1922 r., kiedy to czlonkowie Klubu Pracy
Konstytucyjnej zaglosowali przeciwko wnioskowi o votum nieufnosci dla Na-
czelnika Paristwa Jozefa Pilsudskiego. Konserwatysci w obawie, ze nastapi osla-
bienie na stanowisku glowy paristwa, zaglosowali wspélnie z lewica sejmowa,
ktéra tez popierala Pilsudskiego. Zachowawcy staneli wtedy przeciwko koalicji
ugrupowan centroprawicowych (Polskie Stronnictwo Ludowe ,Piast”, Zwiazek
Ludowo-Narodowy i Chrzescijaniska Demokracja)'*. Doprowadzilo to do kryzysu
wewnatrz ugrupowania konserwatystow i w konsekwencji utworzenia Stronnic-
twa Zachowawczego w pazdzierniku 1922 r., ktére odciggnelo kolejna grupe dzia-
laczy od Stronnictwa Prawicy Narodowe;.

WOKOLE WYBORU PREZYDENTA

Wewnetrzne antagonizmy poskutkowaly kleska konserwatystow w kolejnych wy-
borach parlamentarnych w 1922 r. Do Sejmu i Senatu I kadencji w dniach 5112 li-
stopada mandaty poselskie otrzymalo 14 przedstawicieli ziemianistwa. Wywodzi-
li sie ze Zwiazku Ludowo-Narodowego lub Klubu Chrzescijarisko-Narodowego.
Stanowili zaledwie 3% skladu Sejmu. Do Zwiazku Ludowo-Narodowego nalezeli:
Tadeusz Belina, Kazimierz Bronsford, Seweryn Czetwertynski, Maria Holder-Eg-
gerowa, Jan Kalenkiewicz, Antoni Marylski, Wawrzyniec Sielski, Stefan Struss,
Tadeusz Swiecicki, Franciszek Wierzbicki. Z kolei do Klubu Chrzescijarisko-Na-
rodowego nalezeli: Marian Jaroszyniski, Stanistaw Ossowski, Franciszek Wojtko-
wiak i Leon Zoltowski. W Senacie znalazlo sie 15 przedstawicieli ziemianstwa,
co stanowilo 13,5% skladu senatoréw. Byli to ziemianie ze Zwigzku Ludowo-Na-
rodowego - Michal Bojanowski, Wladystaw Grabski, Joachim Hempel, Waclaw
Malinowski, Ludomil Pulaski i Jan Stecki; Zwiazku Niemieckiego - Jerzy Busse;
Zjednoczenia Postow Niemieckich - Erwin Hassbach; Klubu Chrzescijanisko-Na-

SPN w dniu 26 11 1921 1.

Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Akta Artura Dobieckiego, sygn. 1, s. 115-120, Pismo Prze-
wodniczqcego Ogdliego Zebrania Oddziatu Warszawskiego do Zarzqdu Oddziatu Krakowsko-Lwowskiego
[wrzesiert 1920 1.].

12

13 1. Bartyzel, Konserwatyzni bez kompromisu, Studium z dziejéw zachowawczej mysli politycznej w Polsce
w XX wieki, Torun 2001, s. 73.

14 Tamze, s. 72-74.
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rodowego - Witold Czartoryski, Marian Kiniorski, Zygmunt Lewakowski, Leon
Pubienski, Leon Janta-Polczynski i Tadeusz Szuldrzynski; PSL ,Piast” - Ludwik
Hammerling®®.

Jak wida¢, konserwatysci poniesli porazke wyborcza i nie wprowadzili zwartej
reprezentacji partii zachowawczych do parlamentu. Spowodowalo to dalsze prze-
rzedzenie szeregéw Stronnictwa Prawicy Narodowej, z ktérego czlonkowie coraz
liczniej wystepowali'é. Zastanawiano sie nawet nad rozwiazaniem stronnictwa”.
W parlamencie znaleZli sie jedynie przedstawiciele konserwatystéw wielkopolskich
Chrzescijarisko-Narodowego Stronnictwa Rolniczego, ktérzy weszli w koalicje z Na-
rodowo-Chrzescijariskim Stronnictwem Ludowym (Edward Dubanowicz i Stanistaw
Stronski) i Stronnictwem Katolicko-Ludowym. W ten wlasnie sposéb utworzono
Klub Chrzescijarisko-Narodowy, skladajacy sie z 28 postow i 13 senatoréw.

Waznym dla konserwatystéw doswiadczeniem byl wybdr prezydenta. Jesli roz-
patrywac problem z punktu widzenia naturalnej dla konserwatyzmu warstwy zie-
mianskiej, to powyzsze zestawienie posléw-ziemian pokazuje, ze bedac zgrupowa-
ni w réznych, czesto zwalczajacych sie partiach, nie mogli wskaza¢ jednego wspol-
nego kandydata. Takze ci ziemianie, ktérzy nalezeli do pozaparlamentarnych ugru-
powan politycznych, nie mieli wspélnego pomystu kogo poprze¢. Brakowalo silne-
go i wyrazistego kandydata prawicy, ktéry skupilby wokét swojej osoby wszystkie
opcje prawicowe. Ugrupowania bliskie ideowo endecji wyraznie wskazywaly na
osobe wyloniong z kregéw narodowych. Nieliczna grupa postéw-konserwatystow
z Wielkopolski, wraz z calym Klubem Chrzescijarisko-Narodowym, opowiedzia-
la si¢ za Maurycym Zamoyskim. Pézniej czes¢ czlonkéw Klubu bardzo aktywnie
uczestniczyla w propagandowej nagonce na osobe Gabriela Narutowicza'.

Organem prasowym, ktéry prezentowal ich stanowisko, byt ,Dziennik Po-
znaniski”, czytany przez wielkopolskich ziemian i przemystowcéw. Przewazajace
wplywy mialo w nim wtedy Chrzescijarisko-Narodowe Stronnictwo Rolnicze'®,
a tym samym parlamentarny Klub Chrzescijansko-Narodowy. , Dziennik Poznan-
ski” na biezgco sledzil wydarzenia goracego politycznego grudnia 1922 r. W nu-
merze z 10 grudnia, pisanym jeszcze przed uzyskaniem informacji o wyborze Ga-
briela Narutowicza, czytamy:

=

5

B. Galka, Ziemianie w parlamencie..., s. 53-54.

S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 177-178; L. Miodzinski, Udziat konserwatystéw zachodniogali-
cyjskich w wyborach w 1922 roku, ,,Dzieje Najnowsze” 1980, z. 1, s. 43-45.

16

17, S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 179; . Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisii..., s. 89.

18 M. Wolos, Alfred Chtapowski (1874-1940). Biografia ambasadora Polski we Francji, Toruri 1999, s. 72-73.

19 E. Czapiewski, , Dziennik Poznariski” (1859-1939), [w:] Z dziejow prasy konserwatywnej. Przeglad tytu-

tow, red. W. Mich i B. Borowik, Lublin 2009, s. 17-42.
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Do chwili, w ktdrej piszemy te stowa, sytuacja na terenie sejmowym nie ule-
gla zadnej zasadniczej zmianie. Sytuacja ta w dalszym ciggu pozostaje w stanie
mglawicowym, jaka byla wczoraj i onegdaj. PSL, ktérego glosy wraz z glosami
stronnictw narodowych z Chrzescijariskiego Zwigzku Jednosci Narodowej i glo-
sami Nar.[odowej - dop. ]J.D.] Partii Rob.[otniczej - dop. J.D.] stanowi¢ by mogly
przewazajaca i jedyna polska wiekszos¢, od paru dni targuje sie z klubami le-
wicowymi. Targi te do obecnej chwili nie doprowadzily do Zadnego rezultatu.
[...] Stronnictwa narodowe wysunely w ostatniej chwili kandydature p. Maury-
cego Zamoyskiego, posla Rzeczypospolitej w Paryzu, jako czlowieka, bioracego
wprawdzie bardzo czynny udzial w Zyciu politycznym, ale stojacego poza partia-
mi i niczym nie narazonego dotychczas polskim radykatom?.

Dalej pisano, ze stronnictwa narodowe pragna we wszelki mozliwy sposob
stworzenia wiekszosci polskiej i nie chca dopuscic do tego, aby urzad prezydenta
powierzony zostal osobie , nie posiadajacej zadnych literalnie ani umyslowych,
ani moralnych na urzad ten kwalifikacji”. Krytykowano ugrupowania lewicowe,
a postéw mniejszosci narodowych okreslano mianem wrogéw panstwa. Pisano,
ze jesli zwyciezy kandydat lewicy, to bedzie to ,wybraniec PSL, lewicy oraz
zydéw, Niemcoéw, Ukraiicéw i Bialorusindow”. Uwazano, ze bedzie to ostatnia
lekcja udzielona Polsce i zuchwale wyzwanie narodu polskiego, rzucone przez
,zacietrzewione, zaperzone koterie ochlokracji i radykalizmu, przedkladajacego
otwarte sojusze z wrogami Polski, anizeli ustapienie przed opinig narodowa”.
Redaktorzy ,Dziennika Poznanskiego” zywili przekonanie, ze zwyciezy kan-
dydatura Maurycego Zamoyskiego, a nie ,kandydata lewicowo-zydowskiego”.
Uwazano, ze nardd zostal poddany , torturom moralnym”, muszac obserwowac
targi i intrygi niektérych klubéw poselskich. Wyraznie wskazano, ze jedyne
ugrupowania partyjne, ktére nie myslaly kategoriami intryg politycznych, to
Chrzescijariski Zwiazek Jednosci Narodowej i Narodowa Partia Robotnicza®.
W numerze pojawila sie tez relacja z wiecéw, majacych miejsce na terenie Pozna-
nia. Mialy one wyrazZnie antysemicki charakter. W cytowanej na lamach gazety
rezolugjii do Zgromadzenia Narodowego czytamy, ze zgromadzeni domagali
sie, aby na najwyzszym stanowisku w Polsce znalazl sie czlowiek, ktory bedzie
rozumial, ze na polskiej ziemi , tylko naréd polski gospodarzem by¢ moze”. Po-

"nadto gloszono:

20 Na ostatnig chwile, ,,Dziennik Poznanski”, nr 282, 10 XI1 1922, s. 1.
2l Tamze.

112



GABRIEL NARUTOWICZ | POLITYCZNY GORACY GRUDZIEN 1922 ROKU...

Zadamy od Zgromadzenia Narodowego wyboru Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polaka-katolika nie ulegajacego wplywom masonsko-zydowskim?.
Krzyczano tez:

Zadamy zamkniecia uniwersytetow przed zgnilizna zydowska?®.

Po zakoriczeniu tych wiecow zorganizowano zgromadzenie na Placu Wolnosci,
gdzie wygloszono przeméwienia i od$piewano Rote Marii Konopnickiej?.

W, Dzienniku Poznanskim” ukazaly si¢ w tym czasie o§wiadczenie i odezwa
Chrzescijaniskiego Zwiazku Jednosci Narodowej, informujace, ze wybér pierw-
szego prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zostal dokonany na skutek polacze-
nia gloséw lewicy i mniejszosci narodowych. Tlumaczono, ze prawica wysuwala
kandydatury Wojciecha Trampczynskiego, Ignacego Paderewskiego, Maurycego
Zamoyskiego, Stanislawa Glabiriskiego, gen. J6zefa Hallera, a takze prof. Kazi-
mierza Morawskiego. Okazalo si¢ to jednak bezskuteczne wobec negatywnego
stanowiska Polskiego Stronnictwa Ludowego , Piast”. W oswiadczeniu wyrazano
przekonanie, ze naréd negatywnie odczuje wybér Narutowicza, gdyz podstawo-
wa zasada polskiej polityki zostala ,podeptana” - kandydat, majacy tylko mniej-
sz0$¢ glosow polskich, narzucony zostal na najwyzszy urzad w paristwie glosami
obcych narodowosci, natomiast ChZJN podejmuje stanowcza walke o narodowy
charakter paristwa polskiego, ktory zostal zagrozony przez wybér prezydenta
Narutowicza®. Wzywano tez do zakoriczenia manifestacji patriotycznych okupio-
nych , krwig polskg w bratobdjczej ulicznej walce”?. Stwierdzano, ze manifestanci
zdazyli juz sie wypowiedzie¢, a teraz przyszed! czas na zorganizowana ,, patrio-
tyczna prace””. W gazecie na biezaco relacjonowano burzliwa atmosfere w kraju.
Pisano o manifestacjach i protestach®. 12 grudnia w artykule pt. Lekcja podkre-

2 Poznaiia wybory Prezydenta, ,Dziennik Poznanski”, nr 282, 10 XII 1922, s. 3.

3 Tamze.

2 Tamze.

 Oswiadczenie Chrz. Zw. Jedn. Nar., ,,Dziennik Poznanski”, nr 283, 12 XII 1922, s. 1.

2% Odezwa Ch. Zw. Jedn. Narod., ,,Dziennik Poznanski”, nr 284, 13 XII 1922, s. 1.

? Tamze.

Po wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej, ,Dziennik Poznanski”, nr 283, 12 XII 1922, s. 1; Nastroje po
wyborze p. Narutowicza, ,Dziennik Poznanski”, nr 283, 12 XI1 1922, 5. 2; Z ostatniej chwili, , Dziennik
Poznaniski”, nr 283, 12 XII 1922, s. 4; Zaprzysigzenie p. Narutowicza, ,Dziennik Poznatiski”, nr 283,
12 X1 1922, s. 4; Echa wczorajszych wypadkéw w stolicy, ,Dziennik Poznaniski”, nr 284, 13 XII 1922,
s. 1, Zwycigstwo nad Polskq, ,,Dziennik Poznanski”, nr 284, 13 XII 1922, s. 1; Warszawa po wyborze
Prezydenta, , Dziennik Poznanski”, nr 284, 13 XII 1922, s. 3; Echa krwawycl i czerwonych manifestacyj,
,Dziennik Poznanski”, nr 285, 14 XII 1922, s. 1; Krwawy Poniedziatek, ,, Dziennik Poznanski”, nr 285,
14 XII 1922, s. 3; Nastréj w Warszawie, ,,Dziennik Poznariski”, nr 286, 15 XI1 1922, s. 2; Echa Krwawego
Poniedziatku w Sejmie, ,Dziennik Poznaniski”, nr 287, 16 XI1 1922, s. 1.
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slano, ze winne zaistnialej sytuacji jest PSL ,Piast”, ktére uchylilo sie od gloso-
wania na kandydata , wiekszosci polskiej”. Uwazano, ze wyborem nie kierowalo
haslo dobra Rzeczypospolitej, ale zacieklos$¢ partyjna. W pismie czyniono wyraz-
ny uklon w kierunku Narodowej Demokracji, piszac, ze ,aby w Polsce rzadzili
Polacy, a nie koterie polityczne wespél z zywiolami obcymi, trzeba powierzac
losy panstwa i narodu ludziom pewnym, wysoko dzierzacym sztandar polskie-
go nacjonalizmu”?. Uwazano, ze konieczne sa nowe wybory, gdyz istnieje duze
ryzyko utworzenia rzadu lewicowo-mniejszosciowego. Zdaniem redaktorow
»Dziennika Poznariskiego” rzad taki bylby niedolezny i spelnialby roszczenia
zydowsko-niemieckie®.

Dwa dni pézniej ponawiano oskarzenia ,Piasta” o calg sytuacje. W gazecie
pisano:

Polozenie kraju jest ciezkie, ciezsze anizeli kiedykolwiek. W ciggu czterech
ubieglych lat system rzadéw ochlokratyczno-lewicowych z Polski uczynit
panstwo, spustoszeniem i chaosem wewnetrznym przypominajace raczej
panistwa, ktére doznaly najciezszych klesk w czasie najciezszych wojen. Za-
wsze jednak sprawcy gléwni tego chaosu, ryzykanctwa i katastrofy mniej
lub wiecej zrecznie uchylali z siebie calkowita odpowiedzialnos¢. Nadszed?l
wreszcie czas, kiedy po czterech latach tortur, wybory do Sejmu i Senatu
mialy przynie$¢ rozwigzanie najwazniejszego dylematu wewnetrznego
w Polsce, stala si¢ rzecz niegodna i oburzeniem przejmujaca kazdego Po-
laka. Oto stronnictwo polskie, majace wprawdzie liczne za sobg grzechy
i nie budzace calkowitego zaufania, miast zrehabilitowac sie w szerokiej
unii polskiej i p6js¢ za prostym nakazem sumienia polskiego, uleglo ztym
nawyczkom i popelnilo czyn najwstretniejszy, bo zdrade narodowa™.

Na famach , Dziennika Poznanskiego” gloszono takze bardzo ogélne teorie, ma-
jace wyjasniac istniejacy stan rzeczy:

Wymarzonym wprost podlozem, dla rozwoju u nas wszelakiej destrukgji
jest demoralizacja powojenna, jaka ogarnela szerokie masy, nawet warstwy
odgorne, oraz bezgraniczna - zda sie - ciemnota naszego ludu. [...] Wobec
ogodlnej demoralizacji i zaniku sumienia narodowego, zwyczajni aferzysci
chwytaja w swe rece kompetencje, wymagajace nie tylko czystych rak, ale
i wiedzy glebokiej. Lada pisarz gminny bierze sie do rzeczy, o ktérych nie

22 Lekcja, ,,Dziennik Poznarski”, nr 283, 12 XI1 1922, s. 1.
30 Tamze.
31 Ustalona odpowiedzialnos¢, ,Dziennik Poznaniski”, nr 285, 14 XI1 1922, s. 1.
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ma najmniejszego pojecia, i wyobraza sobie, Zze wykonac je potrafi. Igno-
rancja, czerpiaca bezczelna pewnos¢ siebie ze swej ciemnoty umyslowej,
zapanowala w calym naszym zyciu publicznym. Inteligent za$ polski uste-
puje teraz z drogi najjasniejszym analfabetom, kleka na oba kolana przed
chlopem i robotnikiem, klania sie w pas ich pokracznym reprezentacjom?®.

Przyznawano, ze Gabriel Narutowicz obejmowal urzad w okolicznosciach tra-
gicznych. Wskazywano, ze prezydentem moéglby byc¢ Jézef Pilsudski, ktory uste-
powal ze stanowiska Naczelnika Paristwa, ale nie chcial zosta¢ wybrany podobna
wiekszoscia gloséw co Narutowicz. Uwazano, ze Pilsudski zrezygnowat ze stano-
wiska, ale nie zrezygnowat z kariery politycznej®*. 14 grudnia w ,Dzienniku Po-
znanskim” opublikowano odezwy Chrzescijaniskiej Demokracji** i oswiadczenie
Klubu Narodowej Partii Robotniczej*. Nastepnego dnia donoszono, ze w War-
szawie wojsko i policja zastosowaly nadzwyczajne srodki ostroznosci zwigzane
z plotkami o przygotowywanym przez mlodziez i Zwiazek Hallerczykéw zama-
chu na prezydenta. Doniesienia te okreslono jako , wyssane z palca”. W numerze
z 16 grudnia, ale dopiero na 5 stronie, opublikowano oficjalng informacje Polskiej
Agencji Telegraficznej, dotyczaca szczeg6léw uroczystosci objecia wladzy przez
prezydenta Gabriela Narutowicza®.

Odczuwalna byla tesknota za zjednoczeniem calej polskiej prawicy pod wspdl-
nym sztandarem, wyrazna przeszkoda w tych dzialaniach musieli by¢ konserwa-
tysci - antagonisci Narodowej Demokracji. Zachowawcéw tych oskarzano o filo-
semityzm®. Krakowski , Czas”, bedacy krytycznie nastawiony do endecji, w tych
dniach nie ukazywat sie. Nie doszlo wiec do polemiki z redaktorami ,Dziennika
Poznariskiego”. Jednak opinie tego ugrupowania konserwatywnego sa znane.
Zblizony do $rodowisk ziemianskich, przyjaciel Janusza Radziwilla, Stanistaw
Wachowiak w swoich Wspommnieniach pisat:

Sejm zwolany zostal juz w grudniu. Dnia 9 grudnia 1922 roku obrany zostal
pierwszym prezydentem Gabriel Narutowicz. Pilsudski, po tylu doznanych go-
ryczach, odrzucil wszystkie propozycje, wiedzac, Ze nowa konstytucja byla tyl-
ko parawanem, za ktérym kryl sie strach przed Wielkim Czlowiekiem w Polsce,
uzywajac tytulu p6zniejszej broszury Ignacego Daszytiskiego. Murem stala demo-

32 Do patriotow, ,Dziennik Poznanski”, nr 286, 15 XI1 1922, s. 1.

35 Zwycigstwo nad Polskg, ,Dziennik Poznanski”, nr 284, 13 XII 1922, s. 1.

¥ Odezwa Chrzescijaiskiej Demokracji, , Dziennik Poznanski”, nr 285, 14 XII1 1922, s. 3.
% Ogwiadczenie Klubu N.P.R., , Dziennik Poznaniski”, nr 285, 14 XII 1922, s. 3.

36 Objecie whadzy prze: nowego Prezydenta, ,Dziennik Poznanski”, nr 286,15 XI1 1922, s. 1.

57 Objecie whadzy przez nowego Prezydenta, ,Dziennik Poznariski”, nr 287, 16 XI1 1922, s. 5.

36 o Rudnicki, Dziatalnosé polityczna..., s. 179; ]. Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisi..., s. 89.
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kracja polska za Pilsudskim. Witos chwial sie wéwczas na lewo i prawo. Nie byt
pewnym sprzymierzericem. Po niezliczonych targach stanglo na Narutowiczu.

Straszny byl dla mnie dzien dziewiatego grudnia. Cala prawica, opusciwszy sale
posiedzen, poszla na galerie dla publicznosci, miotajac z niej wymyslania i obelgi.
Glosowanie odbylo sig, jak to si¢ nazywalo, przez drzwi. Kiedy przechodzilem
przez drzwi glosujac za Narutowiczem, uslyszalem glos pralata Styczynskiego,
dobrego znajomego z Wielkopolski: ,Panie doktorze, niech pan pamieta o zba-
wieniu swej duszy”. Odpowiedzialem z oburzeniem: ,Ksieze posle, prosze ma
dusze zostawi¢ Bogu i memu sumieniu”.

Wychowany na zachodzie, nie moglem zrozumie¢ az takiego braku toleran-
cji, ktora przeciez Polacy w przeszlosci stusznie sie szczycili, jak rowniez lama-
nia prywatnej praworzadnosci. Tak wowczas bylo. [...] Narutowicz darzyl mnie
przyjaznia i zaufaniem. [...] Bylem przekonany, ze to byl czlowiek najwigkszego
kalibru. Madry, naukowiec o nazwisku swiatowej stawy, przy tym niestychanej
dobroci serca, jeden z najlepszych ludzi, jakich w zyciu znalem™.

Z kolei konserwatysta, przez wiele lat zwigzany z ,Czasem”, Konstanty Grzy-
bowski po latach pisal, ze Narutowicz nie byl radykatem i wyrést ,w atmosfe-
rze kultury politycznej Szwajcarii, gdzie r6zne narody zyly z soba zgodnie i na
réwnych prawach, tworzac jeden naréd o kilku jezykach, kilku religiach, kilku
kulturach narodowych, a przeciez jednej wspodlnej kulturze calosci, kraju, gdzie
réwnoé¢, cho¢ burzuazyjna, nie miala w sobie nic z przezytkow feudalnej nie-
réwnosci” .

PO ZAMACHU

Niebywala nagonka prasowa, manifestacje i protesty doprowadzily do tragedii.
W dniu 16 grudnia 1922 r. w czasie otwarcia wystawy w warszawskiej ,Zachecie”
obecny tam Eligiusz Niewiadomski oddal trzy strzaly z rewolweru w kierunku
prezydenta Gabriela Narutowicza. Prezydent RP zginal na miejscu. Wigkszosc
konserwatystow zgodnie potepila zamach. ,Dziennik Poznanski”, ktory w ostat-
nich tygodniach byl bardzo bliski Narodowej Demokracji, w dniu 17 grudnia na
pierwszej stronie opublikowal artykul, w ktérym czytamy, ze wiadomos¢ o za-
mordowaniu prezydenta Gabriela Narutowicza musi wywola¢ gleboki wstrzas
w calym spoleczefistwie. Pisano, ze w pierwszej chwili trudno zmierzy¢ cala do-
nioslos¢ faktu, ale bedzie on stanowil niewatpliwie koniec rozdzialu ,tragicznej
walki o narodowe zwyciestwo” i moze sta¢ sie punktem wyjscia dla ,niestychanie

39 g Wachowiak, Czasy, ktore przezylem. Wspomnienia z lat 1890-1939, Warszawa 1983, s. 93-95.
40 K. Grzybowski, Pigédziesigt lat 1918-1968, z przedmowa K. Opatka, Krakow 1977, s. 99-100.
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groznych objawéw”. Na famach dziennika wyrazono opinie, ze zamordowany

prezydent Narutowicz w warunkach tak silnej atmosfery protestéw ofiarowanej

prezydentury nie powinien przyjac¢. Ostrzezeniem byly nastroje Warszawy, mani-

festacje i glosy prasy. Dla ludzi ,myslacych po polsku” bylo to bardzo jasne. Nie-

mniej wyrazono slowo bezwzglednego potepienia , takiemu sposobowi rozstrzy-

gania spraw pierwszorzednej, bo ogélnoparistwowej donioslosci”. Pisano, ze:

Jeszcze tego w Polsce nie bylo. Wielu widzialo i cierpialo zlo przez lata cale,
wielu lamalo rece z bezsilnosci, - ale zawsze prébowat naréd na drogach
zdrowych i prawych znalez¢ rozwiazanie probleméw, ktére nawet mogly
w pierwszej chwili zdawac sie bez wyjscia.

Musialo zatem dokonac sie wielkie przeobrazenie duszy narodowej, mu-
siala ona przejsc¢ jaka$ straszliwg probe dewastacji, skoro taki czyn stal sie
mozliwy.

Niewatpliwie winna tu jest atmosfera rozgoryczenia i atmosfera rozwy-
drzenia, wprowadzona przez skrajne, lewicowe zywioly, w codzienna juz
dzisiaj walke o byt panistwa, kraju, narodu. Ile bylo gabinetow w wolnej od
lat czterech niemal Polsce, ile posiedzer Sejmu Konstytucyjnego. Ile aktéw
panstwowych, ile dzialai, przedsiewzie¢ zamierzen, wszedzie nieodmien-
nie i bez ustanku powtarzaly sie atak i obrona. Atakowali w imig intereséw
klasowych jedni, bronili - w imie najswietszego dobra Ojczyzny - drudzy.
Az nadeszla chwila, z ktérej zdawalo sie trysnie Swiatlo nowego Odrodze-
nia: naréd pragnal rozpoczac zycie nowe, poniechac walki i zgodnie wpro-
wadzi¢ panstwo na szlaki rzetelnej, twérczej, budowniczej pracy. I w tej
chwili u wstepu jego poczynan stanelo widmo znienawidzonej obczyzny.
I ono chcialo rzadzi¢ w Polsce. Zakotlowalo na chwile. Og6t rozumial, ze
trzeba znéw zmudna, ale spokojna rozpoczad prace. Zycie weszlo tez ry-
chlo w normalny tryb i koleje. Czlowiek niepoczytalny, chorobliwie prze-
czulony, nie wytrzymal - i posunal sie do zbrodniczego czynu.

Razjeszcze powtarzamy, ze bezwzglednie potepi¢ trzeba wszelkie gwal-
towne rozwiazania takich zagadnien politycznych, ktdére jedynie droga
cierpliwej wspolpracy trwale i z korzyscia dla przyszlosci rozstrzygniete
by¢ moga*!.

Takze nastepnego dnia dziennik ten odniésl si¢ do tragedii, potepiajac mord.

Winnymi byli i Niewiadomski, jak i ci, ktérzy, wedlug redaktoréw pisma, dopro-

wadzili do napiec spolecznych za pomocg ,wulgarnej gry intereséw partyjnych”.

W kontekscie wczesniejszych artykuléw mozna domysla¢ sig, ze chodzilo o PSL

1 7amordowanie Prezydenta Narutowicza, , Dziennik Poznanski”, nr 288, 17 XI1 1922, s. 1.
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»Piast” i partie lewicowe. Uwazano, ze wyjsciem z sytuacji moze by¢ utworzenie
wiekszosci polskiej w Sejmie i zaprzestanie walki partyjnej. Odniesiono sie tez do
samej osoby zamordowanego prezydenta:

Slepy, nieobliczalny mord groza przejmujacy Polakéw, ugodzit w czlo-
wieka prawie bezimiennego, ktéry byt tylko ofiara konfliktu, raczej jako
symbol, nie jako czlowiek. [...] Byloby jednak nie do darowania, gdyby nie
umiano z tragicznego konfliktu wysuna¢ wlasciwych wnioskéw i trwano
przy dawnych grzechach i dawnym zaslepieniu®.

Sporo miejsca poswiecono osobie zabdjcy, opisujac okolicznosci morderstwa,
jak i przedstawiajac jego zyciorys®. 20 grudnia opublikowano oficjalne stanowi-
sko Rady Glownej konserwatywnego Chrzescijarisko-Narodowego Stronnictwa
Rolniczego. Rada ta zebrala sie 18 grudnia, a spotkanie mialo zwiazek z grudnio-
wymi wydarzeniami w Polsce. Przewodniczacy Grabowski wyrazil glebokie ubo-
lewanie z powodu zbrodni na prezydencie i wyrazil troske o zachowanie zasady
praworzadnosci w panstwie. Podczas dyskusji potwierdzono poparcie dla Naro-
dowej Demokragji, czyli tych postow, ktérzy wyznawali zasade solidarnosci pol-
skiej w sprawach dotyczacych najwazniejszych zagadnienn narodowych. Potepio-
no tez stanowisko Klubu Polskiego Stronnictwa Ludowego ,, Wyzwolenie”, ktére
o$wiadczylo, ze to wlasnie myslenie kategoriami solidarnosci narodowej stwo-
rzylo atmosfere zbrodni*. W kolejnych numerach ubolewano nad ograniczeniem
Narodowej Demokracji do roli ugrupowania opozycyjnego i juz duzo delikatniej
kwestionowano wybér osoby Stanislawa Wojciechowskiego na prezydenta®.
Opublikowano relacje z pogrzebu prezydenta Narutowicza®.

Reakcja konserwatywnego , Dziennika Poznanskiego” byla bardzo podobna
do zachowania sie wielu politykéw 6wczesnej prawicy narodowej. Przykladem
moze by¢ Jan Stecki, od 1919 1. prezes Zwiazku Ziemian w Warszawie, od stycz-
nia 1923 r. czlonek Klubu Senatorskiego Zwiazku Ludowo-Narodowego, a wiec
w tym czasie silnie zwiazany z Narodowa Demokracjg, ktory komentowat w , Ku-
rierze Warszawskim” zajscia na ulicach przed uroczystoscia zaprzysiezenia Na-
rutowicza. Pisal o ,godnej pozalowania swawoli” i ze rozlala sie krew, ale takie
zachowania tlumu byly spowodowane obraza instynktu narodowego i trwoga
0 przyszlos¢ ojczyzny. Stecki dystansowal sie od atakéw na sama osobe Naru-

2 Tragiczny konflikt, ,Dziennik Poznanski”, nr 289, 19 XI1 1922, s. 1.
B Po zamordowaniu Prezydenta Narutowicza, ,Dziennik Poznariski”, nr 289, 19 XI1 1922, s. 1.

Z Rady Glownej Chrzescijarisko-Narodow. Stronnictwa Rolniczego, ,Dziennik Poznanski”, nr 290,
20 X1 1922, s. 3.

% Stanowisko, , Dziennik Poznariski”, nr 292, 22 XII 1922,s. 1.
46 Pogrzeb Prezydenta Narutowicza, ,,Dziennik Poznanski”, nr 294, 24 XI11922, s. 1-2.
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towicza, uwazal, ze przy tak niewielkich uprawnieniach prezydenta dojdzie do
utworzenia takiego porozumienia politycznego, ktére na stale przejmie rzady
w Polsce. Wedlug Steckiego: , Wybér Narutowicza jest zapowiedzia rzagdéw sko-
alizowanej z zydami i rusinami lewicy, opartej o Klub Piastowcéw, rzadéw - jak
sie znéw mowi w zargonie bolszewickim: centrolewu”#. Ta cze$¢ ziemian, ktérej
przedstawicielem byl Stecki, oczekiwala zblizenia chadedji z endecja. Uwazajac,
ze polska scena polityczna uksztaltowala si¢ dwubiegunowo, z wyraznym po-
dzialem na prawice i lewicg, ziemianie w Warszawie pragneli wesprze¢ wlasnie
prawice. Zabicie prezydenta wywolalo szok. Stecki jako prezes Zwigzku Ziemian
w Warszawie i wiceprezes Rady Naczelnej Organizagcji Ziemianskich (prezesem
byl Kazimierz Fudakowski) wraz ze wspélpracownikami (Wladyslawem Wy-
dzga, Alfredem Morstinem, Gustawem Swida) wydal oéwiadczenie potepiajace
czyn szalonej jednostki. Pisat:

Zbrodnia, dokonana na osobie prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, na
osobie najwyzszego urzednika, majacego uosabia¢ autorytet panistwa i po-
wage prawa, musi by¢ potepiona zaréwno ze stanowiska etyki, jak i z punk-
tu widzenia praworzadnosci, a wiec najwyzszych intereséw politycznych
narodu. Aczkolwiek zbrodnia ta jest tylko szalonym czynem jednostki,
przeciez okrywa ona wstydem calg Polske i napelnia mysl wszystkich lu-
dzi, milujacych ojczyzne, ciezka troska o dalszy rozw6j spraw narodowych.
Dlatego w imieniu reprezentowanych przez nas organizacji wyrazamy gle-
boki zal i glebokie oburzenie®.

Nie wszyscy zajeli tak krytyczne stanowisko. Wielkopolska ziemianka, Janina
z Puttkameréw Zéltowska, w swoim Dzienniku pod data 18 grudnia 1922 r. od-
notowala atmosfere w kregach ziemianskich Poznania:

W miescie wszyscy przeze mnie spotkani uwazali $mier¢ Narutowicza jako
sprawiedliwe zrzadzenie losu. Biedna ksiezna Manieczka posunela sie tak
daleko, ze witajac sie Ze mng w niedziele i podajac mi reke z zaokraglonym
lokciem powiedziala: C'est la Sainte Vierge qui a fait ¢ca [W tym jest reka Matki
Boskiej]*.

7 J. Stecki, Préba odpowiedzi, , Kurier Warszawski”, nr 344, 15 XII 1922 [wydanie wieczorne], s. 2;
W. Mich, Zwigzek Zienian w Warszawie (1916-1926). Organizacja i wphywy, Lublin 2007, s. 391.

8 Chwila biezqca, ,Kurier Warszawski”, nr 346, 17 XI1 1922, s. 5.

¥ 1. z Puttkamerow Zottowska, Dziennik. Fragmenty wielkopolskie 1919-1933. Wyboér, opracowanie
i wstep B. Wysocka, Poznan 2006, s. 149, 155.
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Jednak nie byly to jedyne glosy grup konserwatywnych i ziemianskich. Sta-
nistaw Cat-Mackiewicz na lamach wileriskiego ,Slowa” nie kryl swej niecheci
do narodowcéw™. Cho¢ z kandydatow na prezydenta najchetniej widzialby na
tym urzedzie Maurycego Zamoyskiego, to jednak uwazal, ze , oglasza¢ republi-
ke i obieralnego prezydenta, a jednoczesnie zada¢ aby jedna trzecia obywateli
wstrzymala si¢ od wyboru prezydenta (nie wplywala na ten wyboér) jest nonsen-
sem”5!, Wskazal, ze zaréwno lewica, jak i prawica podsycaly wroga atmosfere,
ze to Narodowa Demokracja winna byla manifestacji, ale nie chciata smierci pre-
zydenta. Natomiast rzad, partie i prasa nie byly przygotowane na taki przebieg
wydarzen, a Polsce grozi wojna domowa®2. ,Stowo” uznalo Eligiusza Niewiadom-
skiego za zbrodniarza i potepilo jego czyn. Marian Zdziechowski na jego tamach
pisal o Polakach, jako o kiétliwym i anarchicznym narodzie®. Z kolei cytowany
wyzej Stanislaw Wachowiak oskarzat politykéw prawicy narodowej o stworzenie
atmosfery sprzyjajacej zamachowi. Pisat:

Wiadomo, ze Eligiusz Niewiadomski, drugorzedny malarz i fanatyczny en-
dek, byl tylko wykonawca cichego zyczenia pewnych grup 6wczesnej pra-
wicy. Trzeba bylo czyta¢ prase, aby z tego zdac¢ sprawe. Wyglosilem na ten
temat dos¢, jak na moj zwyczaj, namietne i gwaltowne przeméwienie w Sej-
mie. Przytoczylem druzgocace dokumenty, ze mord ten byl przez pewne
kola przygotowany™.

Bardzo krytycznie wobec atmosfery nagonki na prezydenta, zorganizowanej
przez Narodowa Demokracje, odniést si¢ krakowski ,Czas”, ktory przez kilka
tygodni nie ukazywal sie. Dopiero w artykule z 24 grudnia 1922 r., pt. Polska na
przetomie, czytamy:

Wypadki, jakie przezyliémy w ostatnich dwéch tygodniach powinny byty
wstrzasnaé calym naszym spoleczenstwem, ukazujac mu jasno i w nagltym
$wietle blyskawicznym dokad nas prowadzi rozdarcie wewnetrzne ijakie sa
konsekwencje metod politycznych, apoteozowanych przez nasze najwiek-
sze stronnictwa polityczne. ByliSmy w tych ubieglych tygodniach swiad-
kami dzikich niczym nieusprawiedliwionych napasci na legalnie wybra-

Na temat zwiazkéw ,Slowa” ze Stronnictwem Prawicy Narodowej zob. J. Gzella, ,Stowo” - pi-
siio konserwatystow wileriskich (1922-1939), [w:] Z dziejéw prasy konserwatywnej. Przeglad tytuiow...,
s. 141-161.

ol Cyt. za: S. Rudnicki, Dziatalnos¢ polityczna..., s. 162.

W. Mich, Role i metody. Ruch konserwatywny w I RLecvypospolite] ., 5469,
Tamze, s. 45.

S. Wachowiak, Czasy, ktore przezylen..., s. 93-95.
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nego, majestat panstwa w sobie reprezentujacego, zwierzchnika paristwa
polskiego - napasci stownych i obelzywych w prasie i na wiecach, napasci
czynnych na ulicach Warszawy. Bylismy swiadkami gwattow i brutalnych
eksces6w, skierowanym przeciwko poslom i senatorom paristwa. ByliSmy
Swiadkami préb, za pomoca ktérych bojéwki studenckie i kobiece mialy
sterroryzowac wole sejmu i przeszkodzi¢ najwazniejszemu aktowi konsty-
tucyjnemu. ByliSmy $wiadkami zatracenia w chwili stanowczej wszelkiej
réwnowagi umystowej i moralnej zar6wno przez przywédcéw partyjnych,
jak i przez osobistosci ambitne, bedace w reku narzedziem czy parawanem.
Bylismy wreszcie $wiadkami ohydnego morderstwa, ktdre nie jest niczym
innym jak tylko ostateczna konsekwencja wysnuta przez fanatyka partyjne-
go z tej apoteozy nienawisci i brutalnosci, jakie sie gloryfikuje i propaguje
od szeregu miesiecy w Polsce®.

Dalej, w tym samym artykule, uwazano, ze jesliby te wszystkie wypadki bedace
czarng plama na kartach naszych najnowszych dziejéw, nie wstrzasnely sumie-
niem i ,rozumem spoleczeristwa”, a tym samym nie staly sie poczatkiem zwrotu
ku lepszemu, to oznaczaloby, ze Polacy s pograzeni w anarchii réwnie mocno, jak
dawne spoleczenistwo szlacheckie. Swiadczyloby to o tym, ze narodowi polskie-
mu brak zrozumienia praworzadnosci, nakazujacej szanowac wladze panstwo-
wa nawet wowczas, gdy znajduje sie ona w reku przeciwnika politycznego. Ten
szacunek potrzebny jest dlatego, aby nie atakowac i nie niszczy¢ samego pojecia
wladzy zwierzchniej, gdyz spaja ona spoleczeristwo w jedna calosé. Stronnictwa,
ktore atakuja i niszcza pojecie wladzy, a takze pojecie wiekszosci i panstwa, sa
ugrupowaniami ,rewolucyjnymi i rozkladowymi”. Nawet wtedy, gdy zaslaniaja
sie najpigkniejszymi i najbardziej popularnymi hastami o charakterze narodowym
i chrzescijariskim®.

Franciszek Potocki w tym samym numerze podkreslal, jak straszna zbrodnia zo-
stala popelniona na Paristwie Polskim. Ofiarg jej zostal , najwyzszy dostojnik Rze-
czypospolitej - pierwszy jej obywatel, symbol paristwowosci polskiej”. Uwazal,
ze zamachowiec to czlowiek nieszczesny, , ktéry wierzyl..., moze dotad jeszcze
wierzy, ze spelnia obowigzek narodowy i czyn patriotyczny”¥.

Z kolei Jan Hupka w artykule Powody i nastepstwa kleski wyborczej grup centro-
wych ostro skrytykowal Narodowa Demokracje, piszac, ze zdobyla sobie sympatie

% polska na przetomie, ,Czas”, nr 230, 24 XI111922, s. 1.
% Tamze.
57 Ef pe, Dwie ofiary, ,Czas”, nr 230, 24 X1 1922, s. 1.
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w spoleczenstwie, stala sie uosobieniem i kwintesencja historycznych wad pol-
skich i polskiego warcholstwa.

Takze Stronnictwo Zachowawcze nie pozostalo obojetne w stosunku do zabdj-
stwa prezydenta. W jego organie prasowym, Biuletynie Stronnictwa Zachowawcze-
go, czytamy, ze zamach to ,ohydny czyn szalerica, ktéry godzac w pier$ Prezy-
denta Kraju, sponiewierat godnos¢ Narodu, jego przeszlosé, jego cnoty, i narazil
w przyszlosci jego losy”.

Po latach Konstanty Grzybowski opisywal nagonke na prezydenta w nastepu-
jacy sposoéb:

Odpowiedzia nacjonalistycznej prawicy na wybdr Gabriela Narutowicza
bylo najpierw haslo: ,Ich prezydent” - prezydent Ukraincéw, Bialorusi-
noéw, Zydc’)w, nie Polakéw - jak Stanistaw Stroniski okreslil prezydenta, za
ktorym glosowalo blisko 40% postéw Polakéw, skoro glosowali za nim po-
slowie mniejszosci narodowych, ktérym péltora roku wezesniej przyznano
réwnosé praw, takze politycznych, takze glosami jego przyjaciél politycz-
nych. Potem odpowiedzig, takze Stanislawa Stronskiego, bylo: ,zawada”,
zawada byl prezydent , nienarodowy”, zawade usunelo morderstwo, mor-
derca, Eligiusz Niewiadomski, byl tylko wykonawca jesli nie wyraznych
zadan, to intencji i programu nacjonalistéw polskich. Potem przyszedi
ponowny wybér. Taka sama niemal wiekszoscia, takze glosami mniejszo-
$ci narodowych, zostal wybrany prezydentem Rzeczypospolitej Stanistaw
Wojciechowski. Protestu juz nie bylo. Jesli nacjonalistyczna prawica nie
protestowala - wiedziala, co czyni. Jesli lewica i mniejszosci narodowe glo-
sowaly za Stanistawem Wojciechowskim - nie wiedzialy, co czynia®.

W podobnym tonie endecje oskarzal ziemianin Bohdan Hutten-Czapski, ktéry
w swoich Pamigtnikach opisywal:

Chociaz nie zamierzalem bra¢ udzialu w wielkiej polityce, to jednak uwa-
zalem za swoje prawo i obowiazek postepowa¢ w mysl moich zapatrywan
politycznych. W Poznanskiem i na Pomorzu, ktére nalezaly poprzednio do
Prus, przewazajacy wplyw polityczny mialo Stronnictwo Demokratycz-
no-Narodowe. Dzialalnos¢ jego od dawna uwazalem za niebezpieczna i,
nie baczac na stosunki osobiste, zawsze bylem jego przeciwnikiem. Pod

o8 J. Hupka, Powody i nastepstwa kleski wyborczej grup centrowych, ,Czas”, nr1,111923, s. 1-2.
= ,Biuletyn Stronnictwa Zachowawczego” 1923, nr 1, s. 4, cyt. za: J. Bartyzel, Konserwatyzim bez kon-

promisii..., s. 75.
0 K. Grzybowski, Piecdziesigt lat..., s. 99-100.
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tym wzgledem réwniez i w nowych warunkach nic sie nie zmienilo. Tak-
ze i w Polsce juz niepodleglej stronnictwo to pozostalo ze swym, wybitnie
antyniemieckim, stanowisku i zachowalo ustepliwos¢ wobec Rosji. Posia-
dalo ono male zrozumienie donioslosci samodzielnej polityki zagraniczne;j.
Bylo gotowe polaczy¢ sie z kazdym mocarstwem, ktére upatrywalo swéj
cel polityczny w przeciwstawieniu sie Niemcom i w ich pognebieniu. Po-
lityka Narodowej Demokragji byla jednak fatalna takze i w sprawach we-
wnetrznych. W rozgoraczkowanej atmosferze jej agitacji wylagl sie zamach
na pierwszego Prezydenta Rzeczypospolitej Gabriela Narutowicza, ktérego
jedyna wina bylo to, Ze go wybrano przy pomocy posléw mniejszosci naro-
dowych. Poza tym stronnictwo to, uprawiajace metody demagogiczne, nie
mialo odwagi przeciwstawic sie zasadniczo i stanowczo dazeniom do rady-
kalnej reformy rolnej, ktéra juz wtedy ludzie rozsadni i wolni od uprzedzen
politycznych uwazali za zgubng pod wzgledem gospodarczym. Narodowi
Demokraci zadowolili sie nieszczesliwym kompromisem?®'.

W nastepnych miesigcach po zamachu na prezydenta Gabriela Narutowicza
w $rodowisku ziemian o przekonaniach konserwatywnych nastepowaly kolejne
zmiany polityczne. Po rozwiazaniu 29 stycznia 1923 r. Stronnictwa Realnej Pracy
Narodowej, powstalego kiedy$ w wyniku secesji oddzialu warszawskiego Stron-
nictwa Prawicy Narodowej, czes¢ jego czlonkéw wstapila do Chrzescijarisko-Na-
rodowego Stronnictwa Rolniczego. Inni znalezli sie w Klubie Spoleczno-Politycz-
nym, powstalym w Warszawie z inicjatywy Stefana Dziewulskiego, Zygmunta
Jastrzebskiego, Erazma Piltza i Franciszka Pulaskiego. Klub skupial ludzi, kté-
rych faczyla nieche¢ do endecji. Oczywiscie jego dazenia byly bliskie Stronnictwu
Prawicy Narodowej i mogly ulatwi¢ konserwatystom z tego ugrupowania, sku-
pionym dotychczas w Krakowie i Lwowie, dzialania polityczne w Warszawie®.
Na jednym ze spotkan Klubu w 1925 r. Jézef Pilsudski wyglosil przeméwienie
o demokracji, a w jego stowach mozna bylo odnalez¢ zapowiedz przewrotu®.

Srodowisko ziemian bylo wiec bardzo podzielone ideowo. Podzial dotyczy! tak-
ze tych, ktérzy definiowali swoje poglady polityczne jako konserwatywne. Sytu-
acja goracego grudnia 1922 1. te linie podzialu bardzo wyraznie podkreslila. Wy-
znaczala ona stosunek ziemian-konserwatystéw do Narodowej Demokracji i checi
tworzenia pod jej sztandarami silnej polskiej prawicy politycznej.

B. Hutten-Czapski, Szeéédziesigt lat Zycia politycznego i towarzyskiego, t. II, Warszawa 1936, s. 616.
62 Tamze, s. 181-182.

W. Kamieniecki, Historycy i politycy warszawscy. Janusz Radziwitt (1880-1967), ,,Wiadomosci” [Lon-
dyn], nr 1311, 16 V 1971, 5. 2.
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