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PROBA BILANSU
DOTYCHCZASOWYCH HIPOTEZ
O RODOWODZIE

NARODU RROMSKIEGO

W KONTEKSCIE JEGO MIGRAC]I

W rzeczywistosci, spoleczeristwo czesto naklania Historie do milczenia;
i to milczenie staje si¢ historiq takg samq jak sama Historia.
Mare Ferro

Powszechnie znane jest powiedzenie Heinricha Schliemanna, ze w histo-
rii nie wolno poprzestawac na status guo. Niestety, pod wicloma wzgle-
dami tak wlasnie czyni si¢ odnosnie do historii Rromow. Ogolnie rzecz
ujmujgc, mamy dzis do czynienia ze swoistg mieszaning starych legend,
réznorodnych dziwacznych hipotez, ale takze konkretnych elementéw obok
zupehie blednych stwierdzen (blednych dlatego, iz oczywistym jest, ze nie
majg nic wspolnego z rzeczywista historig — sg bowiem nieraz ewidentnymi
anachronizmami). Ponadto od kilku lat obserwujemy wysilki podejmowane
w kreowaniu nowych tez, majacych tg jedyna wartosc, ze sa nowe. Jest to
rezultat zabiegdw instytucji, ktdre funduja tzw. badania i oczekuja w zamian
szybkich wynikéw, na ogdl nie zwracajac uwagi na ich wiarygodnos¢. Naj-
wyzsza wigc pora, aby ten ,,naukowy” balagan cho¢ trochg uporzadkowac.
Glosi si¢ czesto, ze historia Rroméw, a zwlaszcza jej pierwszy etap czy-
li exodus Rroméw z Indii 1 ich dalsza wedrowka do Azji Mniejszej, sa tak
nieprzeniknione, ze trudno si¢ spodziewac, iz kiedykolwick dowiemy si¢
jak bylo naprawde. Pono¢ nie ma zrddel, nie ma si¢ do czego odniesé, nie
zostaly zadne slady z przeszlosci. Jednakze nagromadzone dotad w nauce
materialy 1 analiza wnioskow, do jakich doszlo wielu uczonych od poczatku
XIX w., pozwalaja na odpowiednig selekcje dotychczasowego naukowego
dorobku 1 zaréwno odrzucenie teorii blednych, jak réwniez na sformulo-
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wanie innych, bardziej pewnych. Nowe materialy, jakie udalo si¢ odnalez¢
w ostatnich latach, stwarzajg mozliwos¢ konstruowania o wiele bardzigj
prawdopodobnych hipotez. Oczywiscie nadal sa to hipotezy, bowiem wia-
domym jest, ze historii nigdy do konca nie zglebimy, nie dowiemy sig, jak
bylo naprawdg, zwlaszcza w przypadku analizy tak odleglych czasow 1 ta-
kich krajow, ktore mialy do samego pojecia historii zupelie inny stosunek
niz Europa wspoélczesna. Ponadto, odkad Rromowie przebywaja w Europie
nagromadzito si¢ wokot ich pochodzenia sporo legend, mitéw czy teorii nie-
raz bardzo fantastycznych.

Niniejszy artykul jest proba krytycznej syntezy wynikéw najnowszych
badan, odkry¢ i docieckan odnosnie do najwczesniejszej historii Rromow
w kontekscie ich genezy. Tekst ten odnosi si¢ takze do kierunkow 1 szlakow
ich wedrowek, co do ktérych istnigjg wsréd Europejczykoéw zakorzenione
popularne poglady, niejednokrotnie dziclone przez samych Rromow.

1. PROBLEMY METODOLOGICZNE ZWIAZANE
7. ZAGADNIENIEM NAJSTARSZEJ HISTORII RROMSKIEJ

Histori¢ Rromow, przede wszystkim jej etap najstarszy, rozpatrywa¢ nale-
zy w dwoch odrebnych aspektach. Pierwszy — to historia opisowa, klasycz-
na 1 chronologiczna. Latwo ten aspekt historii poddac krytyce, zwlaszcza
warto$¢ niektorych twierdzen, ktorych kontekst jest malo znany, gdyz liczni
autorzy pisali na ten temat 1 nadal piszg, nie powolujac si¢ na konkretne zro-
dla. Sama analiza ich tez zamkna¢ by si¢ musiala w osobnym opracowaniu.
W tym momencie dotykamy drugiego aspektu rromskich dziejow, a miano-
wicie historii badan, kolejnych interpretacji 1 powtdrzen, ktore uprawiali,
jeden po drugim, rozmaici autorzy; a takze mitéw, legend 1 hipotez. Przy
tym wszelkie te zjawiska w nauce o historii Rromow mialy mocny zwigzek
z obowigzujagcymi w momencie ich pojawienia si¢ trendami umysltowymi
czyli historiografig. Nie sa one pozbawione wartosci poznawczej, wszak po-
kazuja w pierwszym rzgdzie rozwoj pogladow na temat Rromow nierrom-
skiej ludnosci 1 uczonych w Europie.

Otoz, jak tatwo wykaza¢, w naszej dziedzinie na ogdl wigcej pisze si¢
o historiografii, anizeli o samej historii, traktujac ja nickiedy jako histori¢
wlasnie. Pierwszych autoréw nastepni powtarzaja na ogdl bezkrytycznie
1 w koncu pewne interpretacje czy tezy zostaja uznane jako powszechne,
oczywiste 1 autorytatywne. Czasem jednak drobny blad albo niedopowie-
dzenie czy nieporozumienie potrafia zburzy¢ logike interpretacji calego
lancucha wydarzen historycznych 1 w rezultacie wplyna¢ w sposdb niespo-
dziewany na wlasciwe zrozumienie historii. I tak na przyklad niektore doku-
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menty Sredniowieczne zostaly w XIX w. przetumaczone na angielski i fran-
cuski tylko czgsciowo. Uczeni, opierajacy si¢ o taki ulamkowy przeklad,
nie majgc mozliwosci poznania calosci tresci niettumaczonych dokumen-
tow, zbudowali calkowicie mylny ich przekaz. Czgstym bledem uczonych
jest opieranie si¢ na ewidentnych anachronizmach. I tak na przyklad slowo
turek/Turek dzisiaj oznacza zupelnie co innego niz tysiac lat temu. Dzisiaj
istnigje nardd turecki identyfikowany z tureckim jezykiem, ktory jest spo-
krewniony z podobnymi jezykami Kazachstanu, Uzbekistanu, Azerbejdzanu
1 z réznymi jezykami z Syberii 1 Chin, ale przeciez az do rewolucji Mustafy
Kemala Atatiirka stowo furek znaczylo ‘zacofany chlop’. Dopiero rewolucja
kulturalna, ktora dokonala si¢ niecaly wick temu, nobilitowala to okreslenie
do rangi etnonimu. W $redniowieczu, na dalekim wschodzie, pojecie turek
okreslalo ‘barbarzynce, cztowicka niebezpiecznego, okrutnego’, a na bli-
skim wschodzie znaczylo to samo co saracen/Saracen czyli niewierzacy,
zle wierzacy, krzywo-wierzacy, jednym slowem muzulmanin, niezaleznie
od jezyka, jakim ten Turek si¢ postugiwal. Dodajmy, ze w tym samym zna-
czeniu uzywano niekiedy stowa sun/Hun. A 1 dzi$ dla wielu autoréw Turek,
muzulmanin czy Arab to synonimy.

Inne bledy uczonych dotycza traktowania granic politycznych czy geo-
graficznych, ktore wszak w ciggu wiekow ulegaly niejednokrotnie znacznym
zmianom. Przeciez samo pojecie Pendzab pojawia si¢ w zrodlach bardzo
pdzno — pierwsza wzmianka pochodzi dopiero z okolo 1580 r. *‘Historia Szi-
ra Szachia [Suria]”, autorstwa Abbasa Khana Sarwania). Tak wigc nazwa ta
zostala utworzona przez Wielkich Mogoldéw w jezyku perskim jako pojecie
geograficzne, podczas gdy indyjski odpowiednik panéanada (‘Pigé rzek’)
byl rzadko spotykany i miat charakter nie toponimiczny lecz tylko opisowy
(jak na przyktad w Mahabharacie). Podobnie jest tez z takimi okresleniami
jak np. dzati lub parias, ktore to terminy w zrodtach indyjskich sprzed ty-
sigca lat maja zupelnie inne znaczenie, nizli utrwalone w dokumentach bry-
tyjskiej policji krolowej Wiktorii w wieku XIX. Niestety wickszos¢ badaczy
opiera si¢ w dalszym ciggu na tym brytyjskim — policyjnym rozumieniu ter-
minologii, nie widzac potrzeby siggni¢cia do jej pierwotnego znaczenia, do
kontekstu, w jakim zostala utworzona.

Ogolnie rzecz uymujac, podstawowg trudnoscia przy probach ustalania
ciggu zdarzen historycznych, jest spory brak wiedzy badaczy-rromologéw na
temat historii $redniowiecznej Srodkowej Azji i Bliskiego Wschodu, jako tla
pierwotnej migracji pra-Rromow. 1 tak na przyklad, o ile w Europie zaledwie
slyszano o Mahmiidzie Ghaznawicie, to w krajach wschodnich niemal kazdy
obywatel kojarzy kim byl 1 jaka odegral role w historii. W Europie znane sg

' Dopiero w VI w. sami Turcy zaczeli postugiwac sie stowem Turek jako endonimem.



16 STUDIA ROMOLOGICA 5/2012

z grubsza zatargi miedzy sunnitami a szyitami, ale o wiele mniej wiadomo
o napicciach kulturowych migdzy $wiatami arabo-muzulmanskim i perso-
-muzulmanskim lub miedzy greko-prawoslawnymi a wschodnimi kosciotami
syriackim, jakobickim, nestorianskim itd. Aby zrozumie¢ kontekst pierwszych
wedrowek pra-Rroméw przez obszary, gdzie owe przeciwienstwa si¢ scieraly,
niezbgdne sa pewne objasnienia, dotad zbyt czgsto lekcewazone, co doprowa-
dzito do uproszczenia historii 1, rzecz jasna, mylnych jej interpretacyi.

Jakim pewnym materialem dysponujemy obecnie? Na czym mozna si¢
oprze¢ przy docickaniach na temat poczatkdéw historii Rromow? Dysponu-
jemy przede wszystkim jezykiem rromskim, ktory jest dokumentem unikal-
nym i bardzo wiemym, poniewaz zaden autor nie mial szansy wplynac na
jakakolwiek zmiang w jego strukturze, dla podparcia tej czy innej lansowa-
nej przez siebie tezy. Dysponujemy takze bezposrednimi i posrednimi do-
kumentami, oddajacymi tlo historyczne, o wiele liczniejszymi niz na ogot
si¢ sgdzi — co ilustruje zalaczona do tego tekstu bibliografia zrodlowa (zob.
Ancks 2). Niemniej dokumenty pisane nie sg zrédlem do konca wiarygod-
nym, z ktorego czerpa¢ mozna bezkrytycznie. Zostaly przeciez wytworzone
w konkretnych okolicznosciach, przez konkretnych autorow i zgodnie z ich
1 czy tez ich mocodawcow interesami. Dysponujemy w koncu legendami
1 mitami, ktérych wszakze nie mozna ani traktowac doslownie, ani tez od
razu odrzucac, poniewaz teksty te ilustruja mentalnos¢ charakterystyczng
dla danego obszaru kulturowego i danego okresu historii, moga tez zawieraé
elementy autentyczne, nieraz po prostu mylnie interpretowane.

Bardzo czgsto historic Rroméw przedstawia si¢ poczynajac od legend
1 hipotez. Tym razem postapimy na odwrot i postaramy si¢, z pomocg logiki,
okreslac stopniowo 1 coraz dokladniej, na ile to mozliwe, jakie wnioski moz-
na z dostepnego materialu wydoby¢.

2. JEZYK RROMSKI ]
JAKO WSKAZNIK MIEJSCA POCHODZENIA RROMOW

Indyjskie pochodzenie Rroméw znane jest w Europie od dawna. Najpierw
wiedza opierala si¢ na zeznaniach samych Rroméw, zarejestrowanych w se-
rii pol tuzina dokumentow?, poczawszy od roku 1422 (dziennik brata Gi-
rolamo Fiocchi [1348-1447] z Forli we Wloszech) az po rok 1636 (rejestr

2 Dokumenty te sg dostepne w oryginale i rromskim thumaczeniu w .. Informaciaqo Lil”,
1992, nr 7-9, Warszawa. Pozniej dopiero odkryta zostala wzmianka o wygnaniu ,,wszystkich
Kale 7 Hiszpanii z powrotem do Indii”, w Historii swiata Davida ben Szalomon Ganz (Praga,
1603) [zob. il. 1. Informaciaqo Lil”].
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e Rroma vaze dikiren sas godife so avile-sas andar-i India ?

Ake so lckhel o Hieronymus de Forlivio
(Forli, and-i Italia) pe divesenge lilenBe
and-o b, 1422 :

Eodem millesimo venerunt Forlivitm
guedam gentes missc ab Imperatore,
cupientes recipere fidem nosiram, et fuerunt
in Forlivio die vir augusti. Ef, ut avdivi, aliqui
dicebant, guod erant de India. Et steterunt
hinc inde per duos dies, gentes non multum
morigenate, sed quasi bruta animalia et
furentes. Et fuerunt quasi ducenti, et ibant
versus Romam ad papam, scilicet viri et
mulieres et parveli.” (Chronicum fratris
Hieronymi de Forlivio ab anno Mcccxovi
usque ad annum MCocCCXNXm™ Bologna,
Nicola Zanichelli editore — palikerav e don
Franco Zaghini, savo bi¢halda amenge akaja
informécia).

“Palem odova ber§ avile nesave
manusa bi¢halde kotar-o imperato thaj save
mangen-sas te len amaro pacapen, thaj resle
on and-o Forli 7-to avgisto. Thaj, sar
afundem, nesave phenen-sas so sas andar-i
India. Thaj achile akate duj dives, na sine but
amalikane no majbut dikh&n-sas sar divio ta
xasarde 3ivutre. Thaj sas lengo gin pretele
duj 4el thaj on zan-sas karing Réma k-o
papa, muréa, suvli ta tikne Ehave.”

Napal and-o ber§ 1590, jekh aver
Italiani, o Vecellio, lekhel :

“Questa & una sorte di gente, la quale

va errando tre giorni in un luogo & tre in
un'altro [..] Hanno un Signore, quale
dimandano il Ré di Colneut. [...] Questo tal
Ré& ha aleuni Bramini, ouvero sacerdofi”
(Degli habiti antichi et moderni di diverse
parti del monde — palikerav e Frédéric
Maxes, savo mothoda mange akala vorbi, so
akeso puc¢harda-sas).

“On si asave manufa, save 3an
phirindor trin dive anda jekh than, thaj trin
anda jekh aver [..] 8i len jekh raj, savo si
thagar and-o Kalikot (ja Kofikode, and-i
Keral, sud-ratiitnes kotar-i India) [...] Akava
thagar si les Bramind, ja ragaja”.

Asave liparimata arakhln maj palal 3i
k-0 bers 1636, kana e Rroma nakhle and-o
gav Bras (pag-o Sant-Maximin, and-o
Provénga) thaj ¢ gavutne dic len 20 galbéja te
3an tar ¢ gavesBar . “205 aux Bouemicns, le
vingt dud. baillés pour fere passer les Indiens
de se lieu™ Bi§ galbéja sas dine lenqge e
Indianenge te 3an tar kotar-o than.

1 éadutni origina e Rromengi
pal-odova bisterdili kana, e pharipnasBar, lie
e Rroma te mothoven i paramisi, so aven-sas
andar-i Epipta, thaj numaj pala 150 bers
arakhlilo palem o €adipen, and-o agor e
XVIII-tone $eliberfesqo. 1 €hib rromani
sikavdds o Eaco than kotar avile-sas e
Rroma. Sar phenel pes, i ¢hib rromani na

xoxavel...
1 @

1. Strona tytulowa mformatora Miedzynarodowej Unii Rroméw [, Informaciaqo Lil”]
7 1992 1., z wezesnymi cytatami o indyjskim pochodzeniu Rroméw (1422-1636)
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wsi Bras w gminie Sant-Maximin, jakies 50 km od Marsylii) a dopiero po-
tem popartych odkryciami uczonych. Jako pierwszy indyjski trop genezy
Rroméw wskazal Stowak, Samuel Augustini. W swoim opracowaniu z lat
1775-1776 opisal relacje wegierskiego studenta teologii, ktory spotkal na
uniwersytecie w Holandii kursantéw ze Sri-Lanki. Ci ostatni, uslyszawszy
stowo zingari ([tsingari] ‘cyganie” w owczesnej tacinie) skojarzyli je z na-
zwa swego jezyka [sinhalal® (nie odrozniaja [ts] 1 [s] na poczatku wyrazu)
1 powiedzieli mu, ze owszem u nich w Indiach jest ,taki pas ziemi, czyli
wyspa, ktéra ledwo wida¢ na mapie”. Oczywiscie skojarzenie to bylo bled-
ne, bo chodzilo o samg Sri-Lanke, ale wzigwszy pod uwage fakt, Zze indyj-
skie pochodzenie Rroméw nie bylo éwczesnym uczonym zupelnie obee?,
anegdota ta wystarczyla, aby ,przypomniano” sobie, skad Rromowie si¢
wywodza. Pierwszym, ktory naukowo potwierdzil, ze jezyk rromski jest bez
watpienia spokrewniony z jezykami Indii, byl Niemiec, Christian Ridiger.
W tym celu dokonal on poréwnania thumaczen 23 zdan®: na rromski przetlu-
maczyla je Barbara Makelin, Rromka z grupy Sinto, a na tzw. ,,indostanski”
dokonano thumaczen na postawie jezykowych zbiorow Backmeistera z Ro-
sji. Jednakze zdania te, tak w wersji rromskigj, jak 1 ,indostanskiej” okazujg
si¢ by¢ przekladem tak nickompletnym 1 blednym, ze z wielka trudnoscia
mozna taki material traktowac jako dowod w tej, swoja droga, poprawnie
interpretowanej kwestii.

Dopiero w XIX w. udalo si¢ znalez¢ przekonujacy zwigzek migdzy
tymi jezykami. Wykazano ponad 800 wspdlnych sanskryckich rdzeni, iden-
tyczng mikro-skladni¢ grupy rzeczownikowej 1 wiele innych cech. Wbrew
tym ustaleniom, do dzis spotyka si¢ jeszcze teorie negujace indyjskg geneze
Rromoéw. Majg one m.in. zwigzek z lansowaniem ich zydowskiego pocho-
dzenia, ideg ktora pojawia si¢ juz w XVII w., ale nie tylko. Na przyklad
Paul Wexler (Uniwersytet w Tel-Avivie) w sposob dos¢ zaskakujacy wywo-
dzi, ze Rromowie nauczyli si¢ jezyka od zydowskich kupcow, wedrujacych
mi¢dzy Indiami a Europa, ktérzy z czasem porzucili/zapomnieli ten jezyk,
podczas gdy Rromowie przejeli go 1 zaczeli traktowac jako swdj, macierzy-
sty®. Z drugiej za$ strony mamy ostrg polemike, gtéwnie w Internecie, ktora
steruje Sandor Abraham, twierdzacy, ze jezyk Rromow nie ma nic wspol-

3 Jez. sinhala — przyp. red.

* W innych publikacjach, jak na przyklad w przedmowie opracowania o alfabetach
$wiata, z roku 1771, autor, Biittner, bez wahania pisze, Ze w Europie jest ,nawet plemie indo-
afganskie, mianowicie Cyganie”.

5 Swoje odkrycie opublikowal w roku 1782 w , Neuester Zuwachs der teutschen,
fremden und allgemeinen Sprachkunde”, s. 37-84.

¢ W innym artykule (1997) Wexler, wbrew ewidentnym dowodom, pisze: ,,uderzajgce
jestto, ze sktadnik indyjski i w ogole azjatycki w dialektach rromskich jest niezwykle maty™.
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nego z ich pochodzeniem. Jako argument podaje przyklad ludow Ameryki
Poludniowej, méwigcych po hiszpansku, a przeciez nie majacych nic wspol-
nego z iberyjskim pochodzeniem. Natomiast w monoteizmie zarowno dzi-
sigjszych Rroméw, jak i Zydow, upatruje ich pokrewiefstwo.

W dalszym toku rozumowania daje si¢ zauwazy¢, ze analiza grama-
tycznego 1 leksykalnego zasobu jezyka rromskiego dowodzi, ze element in-
dyjski, 1 w ogole azjatycki (czyli tez persko-kurdyjski, ormianski, gruzinski,
grecki z Anatolii itd.), jest w nim bardzo jednolity, niezaleznie od narzecza.
Oznacza to, ze nalezy absolutnie odrzuci¢ przypuszczenie, izby Rromowie
pochodzili z r6znych, mniej czy bardziej odleglych od siebie regionow In-
dii — jak si¢ niekiedy probuje twierdzi¢. W takim przypadku bowiem 6w
indyjski element nie moglby by¢ tak zwarty 1 jednolity, jak tego dowodza
poréwnawcze badania. Wszystkie przyklady rromskich narzeczy od Turcji
do Lotwy, od Wloch i Hiszpanii do samej Rosji pokazuja, ze rromskie stow-
nictwo azjatyckiego pochodzenia jest dokladnie to samo (oprocz sytuacii,
kiedy w ogdle brakuje takiego czy innego stowa). Elementy gramatyki in-
dyjskiej tez sg zaskakujaco podobne w réznych narzeczach. Wynika z tego,
ze przodkowie Rroméw pochodzili ze stosunkowo zwartego 1 ograniczone-
go terytorium. Nastgpne pytanie, jakie sobie stawiamy, dotyczy geograficz-
nego okreslenia owego terytorium.

3. MIEJSCE JEZYKA RROMSKIEGO WSROD JEZYKOW INDII

Juz w 1927 1. brytyjski naukowiec sir Ralph Tumer wydal znakomita ksig-
zeczke pt. Miejsce jezyka rromskiego w indoaryjskiej rodzinie’. Sprobowal
tam wyodrebni¢ innowacje 1 archaizmy wspolne dla jezyka rromskiego
1 r6znych jezykow indoaryjskich czyli jezykoéw pdlnocnych Indii. Na pod-
stawie tego podzialu dowiodl on w sposdb bardzo przekonujacy, ze jezyk
rromski pochodzi z tej strefy, w ktorej obecnie mowi si¢ jezvkami awadhi
1 bradz, czyli z regionu dwoch podstawowych dialektdéw, ktore razem utwo-
rzyly jezvk hindi. Obszar ten znajduje si¢ w $rodkowej dolinie rzeki Ganges
czyli w dzisiejszym Uttar Pradesz, w okolicach Lakhnau (ang. Lucknow).
Argumentacja Turnera jest do tej pory akceptowana i nalezy jg uznac za bez-
bledna, jesli chodzi o wskazanie geograficznego obszaru. Jednak odnosnie
do historii czyli chronologii — zawiera pewna pomyltke. Zauwazyl on otoz,
ze jezyk rromski cechuje zamiana grup nt na nd, mp na mb 1 nk na ng jak np.:

" R. Turner, The position of Romani, Lomani and Domari in Indo-Aryan, Edinburgh,
1927, nowa edycja: Idem, The position of Romani in Indo-Aryan, Crescic, Paryz 2003.
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—andre ‘wewnatrz’ < sanskr. anfarah; sindhi andaru; kaszm. andar;

— dand ‘zab’ < sanskr. dantah; pendzab. dand,
—$erand ‘poduszka’ < sanskr. *siranta —,

—ivend, jevend ‘zima’ < sanskr. hemantah; nepal. hiiida ‘zima’;

—kangli(k) ‘grzebien’ < sanskr. kankatah; kaszm. kayguw!; hindi
kanght (zapozyczenie); marathi kankva lub kangva;

—bango ‘krzywy, kulawy’ < sanskr. vaykuh obok vakrah; sindhi wingo;

ale hindi bdka; sinhala vak;

— pan3 ‘pie¢” < sanskr. pafica; sindhi i pendzab. pafiz ale hindi pdc.
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2. Schemat Turnera

4. EXODUS Z INDII

Z jego spostrzezen wynikaloby, ze owa ewolucja nastgpila jednoczesnie
w jezyku rromskim i w pewnych jezykach typu kaszmirskiego lub pendzab-
skiego; w tych ostatnich zjawisko to mialo micjsce w I w. p.n.e. Turner
wywodzi stad, ze pra-Rromowie wyksztalcili swoj etnos 1 jezyk w obszarach
srodkowej doliny Gangesu w starozytnosci, stamtad przewedrowali przed
II w. do Kaszmiru (pomija on Pendzab), gdzie dokonala si¢ ewolucja fo-
netyczna ich jezyka i1 dopiero pozniej powedrowali dalej w kierunku Azji
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Mnigjszej 1 Europy. W takim rozumowaniu Turnera mozemy wskazac przy-
najmniej dwa bledy. Po pierwsze, potraktowal te ewolucje jako co$ zupelnie
osobliwego, niezwyklego, do czego — zeby zaistniala w rromskim — bylby
potrzebny wplyw innego jezyka. Jednakze zjawisko to, znane jako udzwiecz-
nienie spolglosek zwartych po homorganicznych nosowych, mozna znalez¢é
niemalze na wszystkich kontynentach 1 w najbardziej réznorodnych je¢zy-
kach, bo wynika z samego mechanizmu wymowy. Jego drugi blad polegat
na tym, ze obserwujac t¢ ewolucje skupil si¢ wylacznie na rdzeniach slow,
a ni¢ na wymianie morfologicznej. Okazuje si¢ jednak, ze jezeli wezmie-
my pod uwage rozwdj morfologii, taka sama ewolucje znajdziemy rowniez
w systemie tzw. postpozycji, a ten system jest zjawiskiem dopiero nowoin-
dyjskim, nie wezesniejszym niz VII, VIII w.:
— dandesqo [dandes-ko] ‘z¢ba’ ale dandenqo [danden-go < danden-ko]
‘zebow*
— dandesOar [dandes-tar| ‘z z¢ba’ ale dandenOar [danden-dar < dan-
den-tar| ‘z zebodw’

Wiynika z tego, ze taka regula fonetyczna, ktéra jest do pewnego stopnia
potwierdzona dla kaszmirskiego (i innych jezykow dardyjskich) w III w., nie
mogla w zaden sposob pojawi¢ si¢ w elementach morfologicznych jezyka
rromskiego, ktore zaistnialy dopiero tysigc lat pozniej. Tak wigc chronologia
Turnera ostatecznie jest calkowicie bledna, zwlaszcza ze to udzwieczenie
spolglosek okazuje si¢ powszechne w Sredniowiecznych jezykach Malej
Azji, przede wszystkim w ludowym greckim, i to wlasnie w okresie po po-
wstaniu postpozycji. W greckim obserwujemy udzwieczenie spolglosek nie
tylko wewnatrz leksem:

—mévre ‘pigt’ [‘pende < ‘pente]

— gumopro “handel” [em borio < em porio]

lecz rowniez na styku leksem (jak jest w rromskim przypadek z postpozy-
cjami):

— v tofépvo ‘[rodzajnik] tawerna’ [tin da’verna < tin ta’verna)|

—tov poto ‘[rodzajnik] pierwszy [tom ‘broto <ton ‘proto]

— v Kooéto ‘kaseta’ pr. [tin ga’zeta < tin ka’zeta

Zjawisko to nie ogranicza si¢ tylko do greki, lecz wystepuje rowniez
1 w innych jezykach — w Anatolii — w arabskim, ormianskim, tureckim, a na
Balkanach — w albanskim.

Sa poza tym inne zjawiska, ktore wskazujg, ze jezyk rromski ,,;ruszyl”
razem z poslugujacym si¢ nim ludem o wiele p6zniej, niz to przypuszczat
Tumner. Przekonujaca jest teza lana Hancocka z uniwersytetu w Austin
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w Teksasie, ktory zauwazyl, ze kiedy jezyki srednio-indyjskie stracily ro-
dzaj nijaki, rzeczowniki, ktore byly poprzednio w rodzaju nijakim musialy
sobie ,,wybra¢” w nowym ukltadzie albo rodzaj zenski, albo rodzaj meski.
Zjawisko to przebiegalo prawie identycznie (migdzy 90% a 100%) w jezy-
ku rromskim 1 w jezykach Indii Polnocnych. Otoéz w tych jezykach dawne
stowa rodzaju nijakiego, ktére w Indiach przeszly na rodzaj meski, takze
w jezyku rromskim przeszly na meski, podobnie stalo si¢ z rodzajem Zen-
skim. A wiadomo, ze utrata rodzaju nijakicgo nastgpila dopiero w VI, V11
albo nawet w VIII w. Oznacza to, ze jezyk rromski byt w bliskim kontakcie
z innymi jezykami Indii jeszcze w tych czasach. R6zni badacze, opierajac
si¢ na réznych przestankach, doszli do wniosku, ze pra-Rromowie opuscili
strefe, w ktorej ksztaltowal si¢ ich jezyk, czyli doling srodkowego Gangesu
w Uttar Pradesz, okolo 1000 r. Nie zdolano przy tym okresli¢ dokladniej
pochodzenia tego jezyka i narodu, ktory nim mowil. Kilku autoréw wigzalo
wyjscie proto-Rromow ze swojej praojczyzny z napadami Mahmiida Ghazni
(m.in. Adam Bartosz w ,,Przekroju” nr 2023, z 18 marca 1984). Napadal on
na Indie okolo siedemnastu razy, przede wszystkim na regiony sqgsiednie,
aby rzekomo nawrdci¢ na , wlasciwa wiarg” migjscowych krolow, ale tez
przy okazji oczywiscie pladrowac i rabowac¢ ich posiadlosci.

5. ZARZUTY ODNOSNIE TAKIEGO DATOWANIA

W literaturze spotyka si¢ dwa zarzuty odnosnie tak pdznej datacji exodusu
(niczaleznie od faktu, ze mozna znalez¢ w literaturze nicuargumentowane
— jeszcze poéznigjsze datowania), a mianowicie jeden jezykowy, a drugi hi-
storyczny. O tym drugim bedzie mowa ponizej, ale na wstepie przytoczmy
pierwszy, ktory stawiajg Dieter Halwachs, Gernot Windfuhr®, a najwyrazniej
wyartykulowany zostal przez Terence’a Kaufmana, ktory pisze ,,Niemozliwe
jest, aby jezyk cyganski uniknal arabskich zapozyczen, chyba ze przedostat
si¢ do Iranu 1 opuscil go przed rokiem 700. Wszelkie spekulacje, nieuwzgled-
niajace tych aksjomatycznych ograniczen, sa prozne; mowa o jakichkolwiek
rozruchach spotecznych w Indiach lub o migracjach z nigj kolo roku 1000 jest
calkowicie nicuzasadniona i jestem juz znudzony styszac wcigz, ze Cyganie
mogli opusci¢ Indie tak p6zno”. Na pierwszy rzut oka argument ten wydaje
sie przekonujacy. W istocie jest mylny, gdyz zaklada, ze Azja Srodkowa prze-
szla na arabski razem z przyjeciem islamu. Tymczasem we wszystkich iran-
skich krajach kultura perska nadal byla dominujaca a jezyk arabski jeszcze
bardzo dlugo funkcjonowal, ograniczony do sfery modlitwy, teologii 1 jury-

8 Zob. G. Windfuhr, Encyclopedia of Islam, Leiden 1995.
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sprudencji opartej o szariat. W swojej Historii Iranu, Elton L. Daniel® twier-
dzi nawet, ze sunnityzm Samanidéw nalezat do hanafickiej szkoly prawnej,
ktéra dopuszczala wiclka swobode uzywania w celach religijnych jezykow
innych niz arabski. Pod koniec pierwszego tysiaclecia naszej ery wydano
tam dekret, wedle ktorego ,.tutaj, w tym regionie, jezyk jest perski 1 krolowie
sa perskimi krolami'®”. W istocie jezyki iranskie juz od starozytnosci byly
jezykami populacji osiadlych na ogromnym obszarze, od dzisiejszej Arabii
Saudyjskiej az do chinskiego Turkiestanu (zwlaszcza w Chotanie). Jednocze-
sni¢ postugiwaly si¢ nimi koczownicze plemiona, jak na przyklad Scytowie,
ktorzy wedrowali po calej Azji, a z Mongolii docierali az do Polski!!.

Jesli zas chodzi o jezyk turecki (czyli raczej praturecki) przybyszy ze
Wschodu, to mowa ta odzwierciedlala swiat tak odlegly od tradycji spole-
czenstwa iranskiego, ze jej uzytkownicy nawet nie usifowali adaptowac jej
do nowego srodowiska w Azji Srodkowej. Jezyk turecki w trakcie dalszych
migracji trwal jako mowa do uzytku domowego, az w koncu, po roku 1300
zyskal ponownie statut jezyka oficjalnego. Na temat Turkéw Daniel pisze,
ze ,,Samanidzi [...] opracowali dlugofalowy system ¢wiczenia dla swoich
tureckich gulamow albo giermkow, aby ich [...] odpowiednio akulturowaé
do ich nowego srodowiska™?. Faktycznie arabski nie zastapil perskiego,
zasadnym jest wigc mowic o odrgbnej perso-islamskiej kulturze 1 o stalym
wzroscie jej wplywu w swiecie muzulmanskim. Niezaleznie od rozwoju na-
uki arabskiej, uzywano perskiego w archiwach panstwowych i tlumaczono
liczne ksiggi z jezyka arabskiego na perski. Wtedy tez przywracano pamieci
stare eposy narodowe, czego przykladem jest m.in. Szdchname Ferdousiego
(940-1025). I dopiero kiedy Osmanowie uzyskali pelni¢ wladzy w Anatolii,
narzucili na tym obszarze jezyk turecki, jako jezyk panstwowy, jednakze
w bardzo ziranizowanej formie. Turecki zastapil wtedy jezyk perski, ktory
byl jezykiem panstwowym od konca XI w. w seldzuckim sultanacie ze stoli-
ca w Konii (dzi$ Kongo). To miasto bylo dlugo waznym osrodkiem sufizmu,
z emblematycznym grobem Rumiego (1207-1273), gdy , klasyczna perska
poezja i sufizm byly prawie nierozlaczne™.

Marudne twierdzenie Kaufmanna swiadczy o braku odpowiednej wie-
dzy autora na temat 6wczesnych stosunkéw miedzy jezykami arabskim, per-
skim i tureckim w Azji Srodkowe;.

®E. L. Daniel, History of Iran, Greenwood Press, Westport 2012, s. 74 nn.

10 Ten dekret jest zwykle przypisany Ntahowi Il z Buchary (976-997), ibid.

' Aby uzyska¢ wiecej informacji na temat sytuacji iranskich jezykow w starozytnosci
zob. M. Courthiade, The India to Anatolia Rromani route: an attempt in consistent narrative
reconstruction [w:] T. Acton (red.), Festschrift Hancock [w druku].

12E. Daniel, ibidem, s. 76.

B E. Daniel, ibidem, s. 80.
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6. HISTORYCZNE SPRZECZNOSCI
ODNOSNIE DATACJI RROMSKIEGO EXODUSU NA XI WIEK

Autorzy tezy o wezesnigjszej migracji pra-Rromow z Indii odwoluja si¢ do
fragmentu Ksiegi Krolow [Shah-name] Ferdousiego z VI ksiggi jego eposu
(§ 39). Ten kierunck docickan jest dos¢ cieckawy, nie tylko ze wzgledow
historycznych, ale bardziej — metodologicznych. To arcydzieto swiatowej
literatury, jak si¢ okazuje, wlasciwie nie doczekalo si¢ do tej pory pelnej
naukowej analizy 1 w porownaniu z innymi literackimi zabytkami poswigco-
no mu stosunkowo niewicle uwagi. Tekst oryginalny zostal wydany dopiero
w poczatku XIX w. Az do naszych czasow istnialo tylko kilka obszerniej-
szych thumaczen tego eposu: na francuski (Mohl w r. 1838), wloski (Pizzi
w r. 1888), angiclski (Helen Zimmern w r. 1883 1 bracia Warner w latach
1905-1915) 1 na rosyjski (Cecilia Banu w latach 1957-89 1 Osmanowa w la-
tach 1960-71)". Na og6t cytowano tylko wybrane jego fragmenty. I dopiero
niedawno ukazala si¢ kompletna, osmiotomowa edycja dziela, w opracowa-
niu Dz. Khaleghiego Motlagha (1990-2008).

Powszechnie znany w literaturze cyganologicznej fragment opowiada,
jak to perski ,krol nad krolami” (Szachanszach) Bahram Gur (421-438)
otrzymal od swojego tescia, krola Indii 10 000 muzykéw zwanych Luri.
Mieli oni rozwesela¢ biednych iranskich chlopdw muzyka, kiedy po pra-
¢y w polu pili wino, podobnie jak to ludziom bogatym w takich sytuacjach
przygrywali dworscy minstrele. Owi Luriowie zostali odpowiednio wyposa-
zeni w zboze, osly 1 woly, aich zadaniem bylo muzykowanie. Trudno zliczy¢
teksty, ktorych autorzy z tych indyjskich Luri robig przodkow Rromow!>.
Jaka jest geneza tego skojarzenia? Otoz w rok po pierwszym pelnym wyda-
niu Szachname przez Tumera Macana w Kalkucie, w roku 1829, pewien
putkownik brytyjski, John Staples Harriott (1780-1839), wystapil przed
Krolewskim Azjatyckim Towarzystwem w Londynie z referatem pt. Uwagi
o wschodnim pochodzeniu Romaniczali, to jest plemienia mylnie zwanego

1 Co prawda, mozna wymieni¢ wezesniejsze thumaczenia na turecki, jak wierszowane
Hoseina ben Hasa Szerifa (XVI w.) lub Dervig Hasan Mehdiego (XVI w.). Por. Viktoria
Arakelova, Shahnameh in the Kurdish and Avmenian Oral Tradition, Yerevan 2008.

15 Pol wieku wezesniej arabski historyk Hamza z Ispahanu pono¢ opublikowat podobny
watek na temat owych Luri, ktory bywa cytowany wraz z watkiem zawartym w eposie
Ferdousiego. Poniewaz nie dysponujemy pelnym wydaniem jego rocznikéw (oprocz Daupoty
7 1932 r.) trudno stwierdzié, jak ten fragment zostal przedstawiony w oryginale. Co wiece],
nie posiadamy zadnego konkretnego odniesienia do tekstu oryginalnego, co nakazuje watpic
w wiernos¢ cytowanego fragmentu a nawet w jego istnienie.

16 Pierwsze wydanie z 1808 r. (Kalkuta) opracowane przez dr Lumdsen, obejmuje tylko
poczatek ksiegi 1 nie sigga do fragmentu, ktory nas tutaj interesuje.
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Gypsey i Bohemian. W oparciu o $wieze odkrycie indyjskiego tropu genezy
Rromoéw sformulowal tezg o rromskich zwigzkach z Lurimi Ferdousiego!’.
Przytoczyl tez odpowiedni fragment dziela w perskim oryginale z wlasnym
tlumaczeniem. Teze t¢ powtorzyl m.in. niemiecki orientalista Theodor Nol-
deke (1836-1930). Nabrala ona szczegodlnej mocy, kiedy bracia Warner wy-
dali dzielo Ferdousiego w wierszowanym przekladzie angielskim pt. The
Shdhndamah of Firdousi. Nalezy podkresli¢, ze thumaczenie to jest bardzo
staranne, wrecz wykwintne, ponadto poprzedzone solidnym wstgpem 1 ob-
jasnieniami w kazdym tomie. Niemniej, w VI ksi¢dze bracia pozwolili sobie
na ekstrapolacyjno-poetycki anachronizm, uzywajac stowa Gipsies zamiast
Luriowie, aby oddac przez to bardziej bezposrednio swe odczucia w stosun-
ku do tej populacji i przemowi¢ bardziej obrazowo do brytyjskiego czytelni-
ka. Od tej pory literacka transformacja Luriow w Rromoéw zostala przyswo-
jona przez autorow wielu kolejnych publikacji popularych.

Jest to przyklad calkowicie mylnej percepcji Szachname, dzieta poetyc-
kiego, bazujacego na mitach i legendach, a nie przekazu historycznego we
wspolczesnym rozumieniu. Anachronizmy sg w nim wszechobecne — wystar-
czy wspomnie¢ podréz Aleksandra Macedonskiego do... Mekki, po bitwie
z indyjskim krélem Porusem. Podobnie Ferdousi przedstawia wszystkich
szachow jako monoteistow, co wskazuje na dydaktyczno-alegoryczny charak-
ter jego dziela. Intrygujaca w tym dziele jest wielokrotnie wymieniona (20
razy) nazwa Kannuj, i to w odniesieniu do czaséw Aleksandra w IV wicku
pan.e. (§ 12) i pézniej Bahrama Gura'® w V wicku n.e. Ale w tym czasie migj-
scowos$¢, dzis znana jako Kannaudz, byla nieznaczaca wiosks, ktora zyskala
charakter miasta, z czasem wregcz stolecznego, dopiero w VII wicku ne. za
panowania kréla — a potem cesarza, Harsy (590-647). Natomiast Szachname
przedstawia Kannuj jako imponujace miasto. I opis ten zgadzaltby si¢ — poza po-
etycka fantazja — z jego wygladem w czasach Ferdousiego, ok. roku 1000 n.e.,
ale nie w czasach Aleksandra lub nawet Bahrama Gura. Ot6z wydaje sig, ze
Ferdousi popelnil pewien blad geograficzny. Nazwa Kannuj okresla on kraj
kréla Fura (czyli dla Grekow — Porusa) a wiadomo, ze kraj ten znajdowal si¢
nad rzeka Dzhelam/Dzhelam, w dzisiejszym Pakistanie. Potwierdzeniem tej
lokalizacji jest wlasciwa analiza fragmentow dziela, 1 tak np. na poczatku ksie-
gi XXI autor wigze Kannuj z Kabulistanem, Zabulistanem 1 innymi perskimi
obszarami, wszystkimi usytuowanymi dzis w Afganistanie. Czy chodzi, jak
sugeruje lan Hancock (w rozmowie osobistej) o plemi¢ Kamboja (Kambiija,

7 A. Marsh, ... the Strumming of their Silken Bows " — The Firdausi Legend of Bahram
Giir in the Context of Narratives of Origin in Romani History [w:| Gypsies and the Problem
of Identities, Stambul 2000, s. 48.

8 Ibidem, passim.
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Kambodzowie), z sasiednych gdr na polnocy tego regionu a reinterpretowane
blednie przez Ferdousiego jako Kannaudz — bo znal to, jemu wspoélczesne,
migjsce ze slyszenia? W Szachname Kannuj jest raczej obszarem, regionem
nizeli miastem; moze oznaczal po prostu — Indie? Al-Birini, wspdlczesny Fer-
dousiemu, pisal, ze w Indiach liczg si¢ tylko dwa miasta: Kannaudz 1 Mathu-
ra. W kazdym razie, ze wzgledu na chronologie, opis z Szachname nie moze
dotyczy¢ miasta nad Gangesem, ktore mial zdoby¢ Mahmiid w roku 1018,

Zastanawiajace jest, Zze z tak ogromnego, poetyckiego dziela, opisuja-
cego niesamowite przygody (jak na przyklad kilkumiesi¢czng tajng wizyte
iranskiego szacha Bahrama Gura, przebranego za markietana, u poteznego
krola Indii Szangula, albo jego bohaterskie ubicie wilka , tak duzego, az nie
przepuszczal wiatru” a potem 1 smoka, oraz liczne inne wyczyny mityczne,
czy tez alegoryczne), tylko krotki, wspomniany fragment, niecale pél strony,
zostal potraktowany jako prawdziwy przekaz historyczny.

Wracajac do wydania braci Warner, nalezy podkresli¢, ze w ich przekla-
dzie owi Luriowie-Cyganie sa potraktowani tagodniej niz przez Harriotta,
ktory dodawal, Ze ,,0d tej pory, Luriowie koczuja po $wiecie 1 obcuja z psa-
mi 1 wilkami, kradngc po drodze w dzien 1 w noc”. W cytacie tym odnaj-
dujemy echo opinii na temat Rromoéw, wyrazane niemalze we wszystkich
tekstach im poswigconych, od broszur Ahaswera Fritscha (1559 r.) 1 Toma-
siusa (1677) lub encyklopedii Zedlera (1732), az po opracowania Samuela
Augustiniego (1775-76) lub Biestera (1793). Jak pisze Marsh®, | przesady
putkownika Harriotta o Rromach zostaly ekstrapolowane w tekscie bra-
ci Wamer w sposob anachroniczny™. Nie dziwi taka reakcja pulkownika,
czytajacego o leniwych muzykantach, ktdrzy dostawszy wor pszenicy, wolu
1 osla, tylko bawili si¢ muzyka, zamiast od rana ora¢ ziemi¢ a wieczorami
po pracy stuzy¢ chlopom swoja muzyka. Tacy, co zyja jak pasozyty, nic nie
robigc 1 karmigc si¢ obca praca, tacy, co to tylko calymi dniami muzykowa-
li, objadajac si¢ darowanymi dobrami, mogli by¢ tylko Cyganami, ludzmi
o najgorszej slawie.

Oczywiscie warto do wszelkich legend podchodzi¢ z odpowiednig dozg
powagi, z reguly bowiem mogg zawiera¢ ukryte elementy prawdy. Odno-
s$nie powyzszej opowiesci chodzito jednak prawdopodobnie o rodzaj ale-
gorii politycznej. Moze chodzilo o to, aby w opowies¢ wples¢, znang sulta-
nowi Mahmiidowi, nazw¢ miasta Kannaudz, skad — jak si¢ wydaje — spro-
wadzal swoje ulubione perfumy. Interesujaca wydaje si¢ interpretacja tego

Y Grecki geograf, Klaudiusz Ptolemeusz (90-168), wspomina o miescie Kanogiza
(Kavoyla), ktore czasem bywa traktowane jako Kannaudz, ale podane tam wspolrzedne
geograficzne wskazujg na miejsce bardzo oddalone od prawdziwego Kannaudz.

20 A. Marsh, op. cit., s. 50.
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watku eposu przez Marsha, uwzgledniajgca dwcezesne relacje Bahram Gura
ze swoim tesciem Szangulem?'. Mianowicic Marsh widzi w dziele Ferdo-
usiego szczegolny panegiryk slawigcy sultana Mahmuda (w calej ksigdze
jest takich fragmentow sporo) przez poréwnanie jego czynow do dokonan
wielkich dawnych wladcow iranskich (szachanszachow), w tym zwlaszcza
Bahrama. Przeciwstawia mu natomiast balwochwalczego 1 dwulicowego
Szangula. W ten sposéb Ferdousi wpisywal si¢ w kontekst historyczny 1 po-
lityczny w jakim przyszto mu swe dzielo tworzy¢. Otz opisujgc dawne,
przedislamskie dynastie, mial $wiadomos¢ niechgci, z jaka opowiesci o tam-
tych wladcach mogl odbiera¢ sunnita Mahmiid, z pogarda traktujacy indyj-
skich krolow?,

Jak wida¢, analiza wczesniej odezytanych dokumentow, z pozycji kry-
tycznej, opartej o znajomos¢ kontekstu historycznego, pozwala na zupelnie
nowg ich interpretacj¢. Ot6z umozliwia potwierdzenie datacji, ustalonej we-
dlug zjawisk jezykowych, o ktorych wspomnielismy wezesniej, 1 jednocze-
snie wyklucza datacje opuszczenia Indii przez Rromow przed V w.

W swojej Historii Rromow Rajko Djuri¢ podkresla: ,,Z historycznych
kwerend 1 na podstawie logicznej analizy [wynika, ze] exodus Rromdw byt
skutkiem wypraw Mahmiida z Ghazni, [czyli] wydarzen historycznych,
a nie — jak twierdzono w rozmaitych opracowaniach — skutkiem przybywa-
nia 12 000 muzykow na zaproszenie perskiego krola Bahram Gur™>.

7. NOWE TEORIE W XIX-WIECZNEJ RUPIECIARNI

Okazuje si¢, Ze mozna si¢ postluzy¢ najnowoczesniejszymi metodami,
aby osiggna¢ potwierdzenie najbardziej przestarzalych teorii. Cheialbym
oto zwrbci¢ uwage na publikacje najnowsza, z dziedziny genetyki, arty-
kul opublikowany w listopadzie 20122, Wydawca poleca go jako rezultat

2l A. Marsh, op. cit., s. 52.

22 Ferdousi przybyl do Mahmada z Ghazni, aby przedstawi¢ mu swoj Szachname
7 nadziejg, ze dostanie od potgznego mecenasa obfitg zaplate (oczekiwal honorarium
w wysokosci 2 zlotych monet za kazdy z 60 000 wierszy); niezadowolony z tresci dziela
wladca skazat go na kare $mierci przez rozdeptanie przez stonia. Uratowala go interwencja
milosiernego kata, ktory przekonal wladce aby darowaé zycie 80-letniemu starcowi. Poeta
powrdceil do rodzinnego miasta Tusa 1 napisal tam ostrg i wyszydzajgcg suttana diatrybe, ktorg
ten zdecydowat si¢ odkupic¢ od autora za wielkg sume pieniedzy. Kiedy wielblady wiozace
poecie wynegocjowang naleznos¢ dotarly do miasta, z jego bramy wychodzil wlasnie orszak
pogrzebowy ze zmartym Ferdousim.

B R. Djurié, Povijest Roma, Zagrzeb 2007, s. 37-38.

* Yong-Gang Yao (red.), The Phylogeography of Y-Chromosome Haplogroup
Hlala-M82 Reveals the Likely Indian Origin of the European Romani Populations, Gy.
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,Jbardzo dokladnych badan genetycznych”, dokonanych przez nie mnie¢j niz
22 wspolautorow. Owi , genetycy” potwierdzajg ,naukowo” tuzin dziewiet-
nastowiecznych tez na temat Rromow:

— pokrewienstwo z niedotykalnymi z Indii (zob. ponizej w tym artykule),

— polnocno-zachodnioindyjskie pochodzenie Rromow (co faktycznie wyni-
ka z anachronicznego rozumienia stowa Pernzab; blad ten pdzniej forsowa-
ny jest przez pendzabskich nacjonalistow),

—tozsamos¢ Domow z Dalitami (zob. ponizej w tym artykule),

— datowanie emigracji Rromow z Indii na czas przed czternastu stuleciami
(sic)) (co prawda pisza dalej 1405 + 688, czyli miedzy rokiem 80 p.n.c.
1 1296 n.¢.) (bez komentarza)

— powolywanie si¢ na H. M. G. Grellmanna, jako ,,0jca teorii o indyjskim
pochodzeniu Rroméw” (jego opracowanie to banalny plagiat),

— etymologi¢ etnicznej nazwy Sinto z geograficznej nazwy Sindh (jesli na-
wet istnigje taki zwigzek, to weale nie jest on tak bezposredni, lecz wicle
bardziej skomplikowany, a w ogole nie ma zwiagzku z genetyka®),

— uwazanie j¢zyka domaki za pozostalos¢ rromskiego w Indiach (Jan Kocha-
nowski [Vania de Gila — przyp. red.], na postawie ubogiego zachowanego
materialu gwary domaki, dowiodl, Ze takiego zwiazku nie ma).

— pochodzenie Rromow z kast” kowali 1 minstreli (zob. nizej),

— wyznaczenie drogi ich migracji przez Gilgit (w Kaszmirze! — bez komen-
tarza),

— pokrewienstwo z DZatami (nie zwazajac na to, ze nie da si¢ naukowo zde-
finiowa¢ niezliczonych grup tych Dzatow?),

Chaubey et alii in Plos, San Francisco-Cambridge 2012. Nalezy zauwazy¢, ze brak badan
poréwnawczych nad nie-Rromami Europy znacznie ogranicza warto$¢ tego ,odkrycia™.
Wydaje sie, ze mamy tu do czynienia z kolejng genezg typowej nowej legendy o Rromach,
stworzonej w warunkach bardzo scjentystycznie nastawionego spoleczefistwa, przy uzyciu
nowoczesnej aparatury badawcze;.

2 Poeta Rajko Djuri¢ sugeruje (wyklad w INALCO), ze plemi¢ Sinties z wyspy
Lemnos (Gvdpeg Xivtieg), o ktorym wspomina Homer w Odysei (I, 594) mogloby si¢ wigzac
7 reminiscencjami dawnego indo-europejskiego plemienia, ktore by¢ moze wywedrowalo
do Indii, mianowicie do doliny dawnej Meluhhy (dzi$ Indus) i by¢ moze nadali regionowi
1 rzece swoje imi¢ (Sint~ > Sindh~ ? > perski Hind~ > greka jonska "Tvd~) — podobnie jak
protogreckie plemig Jonéw (< Javana) nadalo swoje imi¢ obszarom potudniowo-zachodnich
Balkanow (morze jonskie), kiedy si¢ tu przyniesli ze strefy egejskiej. Czy mozna jednak
polaczy¢ ten rdzen z etnikonem Sinto? Za wiele jest jeszcze fonologicznych niejasnosci, aby
pozwoli¢ sobie na jakakolwiek zdecydowang odpowiedz.

% Glowny problem ze stowem dZat polega na tym, ze zaleznie od opisdéw, czasow,
autoro6w, obszarow geograficznych 1 innych parametréw, okreslenie to odnosi si¢ do
catkowicie rozmaitych grup ludzkich: czy to zyjacych na morzu, w gorach, czy w miastach,
bez zadnego widocznego wspdlnego mianownika. Poza tym juz w roku 1888 Grierson,
jeden z najwiekszych znawcow jezykow Indii 1 autor monumentalnego Linguistic Survey
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—blisko$¢ Rroméw z Radzputami, ale tez z Bandzarami (wsrdd jencow
z Kannaudz mogli znajdowa¢ si¢ Radzputowie, ale ani oni, ani Rromowie
nie maja nic wspdlnego z Bandzarami 1 innymi Loharami — oprécz cech
powierzchownych, do czego zazwyczaj bezkrytycznie odnosili si¢ rozma-
ici podréznicy®),

— przypisywanie chorwackim Bajaszom rromskiej tozsamosci (tymczasem
naleza oni do tubylczej populacji poludniowej Serbii, mowiacej po mezo-
-rumunsku).

Sadzac po przypisach (ktore zresztg nie odpowiadajg odsylaczom w tek-
scie), najnowsze informacje autoréw o Rromach datujg si¢ na lata 20. ub.
wicku. Ani wzmianki na temat badan i publikacji z lat pézniejszych. Jako
cickawostke dodajmy, ze gléwny autor artykulu, mlody indyjski genetyk
z Benaresu, studiujacy obecnie w Estonii, jest zwolennikiem tezy, ze pierw-
szym czlowiekiem na ziemi byt Hindus (OQuf of India theory czyli OIT — ele-
ment nacjonalistycznego ruchu Hindutwa). Ponadto sami autorzy artykulu
przyznaja, Ze w genetyce grup ,,najwezszy czasowo przedzial” (margines
bledu) wynosi 6000 lat — co dla historyka czyni takie badania zupehie bez-
uzytecznymi®. To prawda, ze w ostatnich latach zeszlego stulecia genetyka
wzbudzila ogromna nadzigje u historykéw, ale niebawem okazalo sig, ze
metody badan genetycznych dajg rezultaty o wiele mnigj dokladne niz si¢
spodziewano. Stad nastgpil drastyczny spadek zaufania historykow do tej
mlodej nauki — poza historvkami z kregdw najbardziej nacjonalistycznych,
ktorzy dopasowuja swoje wyniki do tez ustalonych z géry. Nadchodzi dzien,
kiedy takie ,badania” beda traktowane tak samo, jak dzi$ traktujemy takie
,hauki”, w swoim czasie uznane, jak alchemia lub frenologia.

of India (w 11 tomach) dowiédl, ze teoria dZatow [o pochodzeniu Rroméw], wezesniej
zaproponowana przez Davida Macritchie, nie ma zadnej podstawy naukowej”. Mimo tego,
nadal wielu autoré6w pisze o dZatach, bez proby ich zdefiniowania.

77 To prawda, ze nawet czlowiek, znajacy rozne realia krajow egzotycznych, moze na
pierwszy rzut oka kojarzy¢ slumsy indyjskie z niektorymi dzielnicami rromskimi. Nie mozna
jednak takich skojarzen traktowac na réwni z metodami badawczymi. Mozna co najwyzej
doszukiwac si¢ podobienstw w warstwie ekonomicznej. I w tym sensie takie skojarzenie jest
rownouprawnione w stosunku do townshipéw Afryki Poludniowej czy w favelas Brazylii.

B Co prawda, sg tez tacy, ktorzy ostentacyjnie piszg o kontrowersyjnych , Ariach”,
aby zwrd6ci¢ na siebie uwagge 1 latwiej dorwad si¢ do funduszy (cyt. przez dr Steve Farmer).
Bedac w Chorwacji mialem okazje przyjrzec si¢ podobnym ,.badaniom™. ,.Badacze™ Rroméw
skupili si¢ na tamtejszej spolecznosci ubogich Rumunow, ktorych miejscowi chorwaccy
chlopi nazywali, ze wzgledu na ich ubostwo, cyganami. Poprawnos¢ polityczna badaczy
spowodowala, Ze nie przyszlo im do glowy zweryfikowac, na ile owi ,cyganie” mogg nie
by¢ Rromami. Nic dziwnego, ze rezultatem takich badan moze by¢ konstatacja, iz Rromowie
7 Serbii sg blizsi genetycznie Rromom w Portugalii anizeli Rromowie (a wlasciwie Rumuni)
7 Chorwacji.
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Dla nas szczegolnie zaskakujacym jest fakt, ze to genetyczne ,,odkry-
cie” w koncu 2012 r. odbito si¢ glosnym echem w indyjskich mediach, jako
szczegblna sensacja. Zwlaszcza zas ,odkrycie” pokrewienstwa Rromow
z niedotykalnymi®, poglad znany od 200 lat i dawno obalony przez dowody
historyczne 1 jezykowe. Kolejny to przyklad, ze brak informacji w tej dzie-
dzinie ciazy na rezultatach badan, zwlaszcza, kiedy podporzadkowane sg
one ideologii nacjonalistyczne;.

8. TEZA O NIEDOTYKALNYCH

Wigzanie genezy Rroméw z niedotykalnymi z Indii traktowac nalezy nie
jako tezg, ale raczej jako przyklad prostego etykictowania tego ludu, ma-
jacego rzekomo korzenie w niskim spolecznym pochodzeniu, co godzi si¢
z odczuciem powszechnej do nich pogardy. Co prawda nie dopatrywal si¢
takich z nimi zwigzkéw ani Samuel Augustini (1775-76), ani nawet Hein-
rich Grellmann. Ten ostatni, cho¢ raczej Romom nieprzychylny, kojarzyt ich
nie z ¢andalami/czandalami (wedle dzisiejszej terminologii dalitami, czyli
z osobami, ktore w ogole znajduja si¢ poza systemem warnowym — lub tzw.
kastowym”) lecz z siudrami®, czwartg 1 najnizszg warng tego systemu. Ale
czy siudrowie to niedotykalni? Otoz zalezy to od zrddla, do jakiego siggnie-
my. To prawda, ze trzy wyzsze warny dlugo odzegnywaly si¢ od nich, jako
niemajacych zwigzku z pierwotnym systemem warn, jednak w powszech-
nym rozumieniu za faktycznie ,,niedotykalnych” uwaza si¢ tylko dalitow.

Warto przesledzi¢ proces, w wyniku ktérego Rromowie, w oczach Fu-
ropejezykow, zostali zdegradowani z tej nisko wartosciowanej pozycji na
jeszeze podlejsza, ze przypisano im bledng identyfikacje z dalitami (zob.
wyzej). Kluczowa rolg w tym procesie odegraly malzonki brytyjskich ofi-
cerow, ktdre przyjmowaly na shuzbe tubylcdw z najnizszych warstw spo-
fecznych. Indyjski system spoleczny ilustruje kolumna z prawej strony sche-
matu. Wida¢ na nim, ze nad czandalami znajduje si¢ warna/varna siudrow
(wyzsze warny s3 pomini¢te na schemacie).

» Zdaje sig, 7e to ,,odkrycie” nastgpito nieprzypadkowo tuz po serii artykulow w prasie
indyjskiej o brutalnym traktowaniu Roméw z Rumunii przez wladze francuskie.

30 Przypomnijmy, ze trzy wyzsze wamy (bramini, kszatrija i waj$ja) w gruncie rzeczy
przyniesli z sobg indo-europejczycy, ktérzy okolo 1800 r. p.n.e. przywedrowali do Indii
7 Centralnej Azji. Ludno$¢ autochtoniczna, zwana Das, czgsciowo zostala zintegrowani do
tego systemu warn — stajac si¢ siudrami, a czesciowo — nie mogac czy tez nie chegce si¢
integrowac — pozostala poza tym systemem jako czandala, czyli niedotykalni we wlasciwym
znaczeniu tego stowa. Odwrotng teze, mianowicie o indyjskim pochodzeniu wszystkich
indo-europejczykow (lacznie z Polakami, Grekami, Walijezykami!) lansujg dzi$ nacjonalisci
7z ruchu Hindutwa (zob. wyzej).
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ANGLIA POLNOC POLUDNIE POLUDNIE
w oczach w oczach w oczach
Brytyjezykow  Brytyjczykow mieszkancow Indii
SIUDROWIE

(czwrata warna)

‘ ol _ paraja
i : ,-niedotykalni” :
/ domba ! tzw. parias /
,,GypSies” 3 ,,d.omba’v A// CANDALA
w Anghl ‘ ‘ dalitowie
prawdziwi ,,niedotykalni”

Wsrdd tych siudrow znajdowali sig tzw. pdraja, czyli — w jezykach dra-
widyjskich Indii poludniowej — bebniarze. Jako latwo rzucajgcy si¢ w oczy
muzykanci, zwracali na siebie uwage Brytyjczykow, ktorzy ich wlasciwg
nazw¢ wlasng pdraja uogélnili na wszystkich siudrow. Wiedzac, ze siudro-
wig to najnizsza warstwa w systemie warnowym (najnizsza, ale jednak w ra-
mach systemu, a ni¢ poza systemem jak candala), upraszczali sobie sprawe
traktujac ich na réwni z niedotykalnymi czandalami (znajdujgcymi si¢ poza
systemem) i nazywajac wszystkich juz teraz powszechnie znanym terminem
paria. Zjawisko to pokazuje druga kolumna na prawo. Z kolei na polnocy
Indii na bebniarzy méwiono domba® . Zjawisko przeniesienia na bebniarzy
okreslenia ,niedotykalni” (= paria), ktére dokonalo si¢ na poludniu, zosta-
lo przetransponowane na poétnoc i tamtejsi domba zostali ,niedotykalnymi”
(trzecia kolumna). Stad uproszczone skojarzenie Brytyjczykow: domba =
niedotykalni/paria = Cyganie/Gypsy.

Sprébujmy dociec, co naprawdg krylo si¢ pod terminem domba w In-
diach, okolo roku 1000? Na nic zagladanie do slownikdw, kazdy kolejny po-
wiela ustalenia poprzednikow, a wszystko oparte na spekulacjach Anglikow

31 Stowo pdria na poludniu i jego odpowiednik poétnocny domba majg pochodzenie
onomatopeiczne. Po raz pierwszy znajdujemy domba w tekstach krotko przed rokiem 1000
n.e., a dzisiaj nie jest znane w potocznych jezykach Indii. Na ogoét ludzie znaja je z literatury
brytyjskiej, ktora poswigcila mu wiele stron.



32 STUDIA ROMOLOGICA 5/2012

3. Bog Ganesa grajgcy na bebnach (fot. M. Courthiade, 2011)

(nawet slowniki wydane w Indiach). Ale w niedawno opublikowanym arty-
kule, indianistka, Jeanne Gamonet, szukajac wzmianki o tym slowie w tek-
stach klasycznych, doszlta do wniosku, Ze bebniarze nie byli zwigzani z zad-
ng konkretng warstwa spoleczng. Nickiedy (np. w horoskopach) wystepuja
w roli podobnej ksigzetom, kiedy indziej obcowanie krolow z nimi powodu-
je gniew bogdw. Ogolne rzecz biorac sg raczej niezbyt wysoko usytuowani
spolecznie, ani tez zupelnie nisko. Status nie jest szczegolna ich charaktery-
styka, wbrew temu co wynika z definicji zawartych w nowoczesnych stow-
nikach. Niskie usytuowanie spoleczne bebniarzy Brytyjczycy tlumaczyli
m.in. faktem, Zze w kulturze Indii kontakt ze skorg bebna powoduje skalanie.
Ale wedle indyjskiej tradycji takie skalanie wywoluje jedynie kontakt ze
swiezg skorg, a nie garbowang, jakg naciaga si¢ na bgben (albo robi si¢ z nigj
buty czy pasy). Wszak nawet bogowie grajg na bebnie [zob. il. 3] a wiadomo
z Owczesnej literatury, ze rowniez bramini chetnie zbierali sig, aby razem
spiewac 1 grac¢ na instrumentach perkusyjnych — z tym, ze dla przyjemnosci,
anie zawodowo. Dodajmy, ze Brytyjczycy nie byli pierwsi, ktorzy dombow
stawiali poza spoleczenstwem. Oto juz Al-Birtint pisal w rozdziale IX swojej
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ksiegi: ..Ludzie zwani Hadi, Domba, Candala i Badhatau nie sa zaliczani do
zadnej varny ani zati... Traktuje si¢ ich jako jedng klase, a r6znig ich tylko
wykonywane przez nich zaj¢cia. W istocie postrzega si¢ ich jako dzieci nie-
prawe, przypisujac im pochodzenie od ojca — siudry 1 matki — braminki...”
— co jest oczywistym bledem, chociazby w przypadku ¢andali.

Rromowie byli nie tylko utozsamiani z ludzmi spoza indyjskiego sys-
temu spolecznego, ale opinia o nich posungla si¢ jeszcze dalej, kontynu-
ujac ich degradacj¢ spoleczng. Poczgto ich identyfikowaé ze szczegdlnymi
podgrupami niedotykalnych, mianowicie ze wspolczesnymi domami, czyli
zlodziejami, rozbojnikami 1 innymi przestgpcami. I tak stali si¢ oni tematem
obfitej literatury o charakterze romantycznym, ale tez nickiedy pseudofilo-
zoficznym czy specyficznie ,naukowym”. Stawano w obronie tych prze-
stepcow, funkcjonujacych w swoistej opozycji do $wiata, reprezentujacych
dzungle wobec wioski, swobode wobec porzadku, przyrod¢ wobec miej-
skiej nieczystosci itp. Jednoczesnie za$ administracja tgpita ich z surowoscig
taka sama, jaka stosowala w stosunku do Rroméw na Wyspach Brytyjskich.
W rezultacie przekonanie o pokrewienstwie Rromow z dalitami umocnilo
si¢ w $wiadomosci kolonizatorow. Na skutek tego stowo ,.gypsy” (z malym
g~ w Indiach) zostalo zapozyczone przez rézne jezyki Indii jako najgorsza
obelga i to bledne, a wlasciwie obledne opisywanie Rroméw trwa w najlep-
sze do dzis. Co prawda w XI 1 ostatnim tomie swojego obszernego Lingu-
istic Survey of India, G. A. Grierson poswigca ponad 100 stron ,jezykom
gipsy”, pisze jednak wyraznie w przedmowie: ,,Weszlo w zwyczaj nazywaé
koczujace plemiona gipsies, ale okreslenie to nie wyraza zadnych zwigzkow
mi¢dzy nimi a europejskimi Cyganami. Stowo gipsy, ktore jak wiadomo jest
pochodnym od stowa Egipcjanin zostalo kiedys zastosowane do tych dobrze
znanych koczujacych plemion, poniewaz same siebie opisywaly jako pocho-
dzace z Egiptu™=2.

Na usprawiedliwienie tych, ktorzy tak dlugo stawiali znak réwnosci
mi¢dzy Rromami a niedotykalnymi, przytoczmy fakt, ze stowo cygan, po-
chodzace z greki sredniowiecznej, [a]Biyyavog (Ja]thinganos) oznacza ‘nie-
dotknietego’ — z tym, Ze to znaczenie ma zupelnie odwrotny wektor. O ile
w Indii stowo ,niedotykalny” znaczy ‘niski’, ‘obrzydliwy’, wlasciwie ‘pod-
ludzki’, to w Bizancjum termin ‘niedotkniety” odnosil si¢ do czystosci osoby,
ktorej nie wolno dotknaé, aby jej nie skalac, o czym bedzie mowa ponize;j.

32 G. A. Grierson, Linguistic Survey of India, t. 11,1922, s. 1.
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9. PRZYKLAD POMIJANEGO WATKU
Z WCZESNEJ HISTORII RROMOW

Powazne nieporozumienia w obszarze nauki wywoluje brak wiedzy na okre-
slony temat. Uwaga ta dotyczy na przyklad wiedzy na temat interdyktow in-
dyjskiej cywilizacji. Jednym z nich byl zakaz oddalania si¢ ze strefy siedmiu
swictych rzek (Saptasindhu), zwany kald pani (‘czarna woda’). Powodowat
lek przed podrdza poza kontynent indyjski. Opuszczajacy t¢ strefe podrozny
stawal si¢ skalany 1 w przypadku niespodzianej $mierci ,,za ciemnymi falami
morza” jego dusza zostalaby wykluczona z cyklu reinkamacji, pozbawiajac
go wszelkiej nadziei odrodzenia. Tabu owo nie ogranicza si¢ do oceanu, lecz
dotyczy jakiegokolwiek wyjazdu poza obszar $wigtych rzek, jak to opisuje
w swej ksiedze O dociekaniach, czym sq Indie al-Biruni. Arabski podroz-
nik daje opis dlugich, skomplikowanych, przy tym wrecz malo apetycznych
zabiegdw (kilkudniowy post 1 zanurzenie w mieszaninic mleka, krowiego
moczu 1 lajna, a potem jedzenie tego), jakie hinduski powracajacy musiat
przecierpie¢ po ucieczee od muzulmanow (koniec rozdzialu LXXI), przy
czym niektorzy bramini uwazali, ze calkowite oczyszczenie nie jest mozli-
we®. Jak pisze profesor Michel Angot: ,,W XIX w. Indusi jeszcze nie wiedza
co to swiat; nie widza go, nie znajg go, w ogdle nie podroézuja”.

Ten fakt, szeroko znany w kulturze indyjskiej, neguje wszelkie proby
przypisywania exodusowi pra-Rromdw takich przyczyn jak konflikty lo-
kalne, trzgsienia ziemi, susze, ubostwo, poszukiwanie lepszego zycia itp.
Tym bardzigj, ze Indie na przelomie milenium byly najbogatszym krajem
na $wiecie. Wszelkie porownania z dzisiejszg migracja zarobkowg z kraju
zniszczonego przez dwie kolejne dlugotrwale okupacje (mogolska 1 brytyj-
skg) nic maja sensu. Tylko przymusowa masowa deportacja, jakiej dokonal
Mahmiid, mogla naruszy¢ kluczowy interdykt, od ktérego odstepstwo ska-
zywalo dusze migrantow na tragiczny los.

3 Kiedy w 1902 r. maharadza Madho Singh IT wybierat si¢ do Londynu na koronacje
Edwarda VII, wzigl ze sobg trzy ogromne dzbany srebrne, po 8200 litrow kazdy (najwicksze
przedmioty ze srebra na §wiecie), aby dochowujac wiernosci nakazowi kala pani mie¢ na
trzy miesigce zapas wody z Gangesu. Indyjscy migranci do Afryki Poludniowej robili to
samo, cho¢ w sposéb bardziej skromny, raczej symboliczny. Z kolei Brytyjezycy, ktorzy byli
swiadomi zasad kald pani, zbudowali dla skazanych za przestepstwa polityczne wigzienie na
Wyspach Andamanskich, wiedzac ze dla indyjskich dzialaczy antybrytyjskich zeslanie tam
bedzie podwojng karg. Umierajac na obczyznie zgubiliby bowiem bezpowrotnie swojg dusze.
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10. DANE HISTORYCZNE

Po krytyce rozmaitych, czgsto powielanych hipotez i przypuszczen, czas
na analiz¢ nowych materialow. Wsrdd nich w pierwszym rzgdzie nalezy
postawi¢ opis najazdow sultana Mahmiida na Indie, zawarty w ksigdze pt.
Kitab al-Yamini, napisanej przez jego osobistego sekretarza, Abu Nasyr Al-
-‘Udbi’ego. Otéz do niedawna wielu autorow sadzilo, ze angiclska wersja
tego dziela, wydana w XIX w. przez Jamesa Reynoldsa (1858, na postawie
perskiego przekladu) stanowi calos¢ ksiggi. Tak np. niedawno opublikowa-
na znakomita czeska ksigzka pt. Déjiny Indie profesora J. Strmada (dzielo
zbiorowe — Praha, 2003) uwzglednia wylacznie te fragmenty ksiegi, ktore
zostaly przettumaczone z arabskiego w XIX w. Tymczasem calo$¢ ksiggi
Al-‘Udbi’ego przelozyl egipski doktorant Abdelali Alami dopiero pod ko-
niec XX w. Znajdujemy w niej informacje, z ktérych wynika, ze w czasie
najazdow na Indie sultan Mahmiuid przewaznie ograniczal si¢ do sasiedniego
Multanu czy kraju Hindu-Szachéw (Kabulistanu), ale ze takze po czterokroc¢
dotart do dalszych regionéw Indii. Przy tym dwa razy jego armia osiggnela
srodkowa doling Gangesu, az po miasto Kannaudz — raz w 1018 r,, drugi
raz w rok pozniej. Co prawda juz w 1014 r. wyprawil si¢ w tym kierunku,
ale dotart tylko do Mathura — innego miasta tego samego krolestwa, 250 km
od Kannaudz. Dalszg droge zagrodzily mu wojska indyjskiej koalicji woj-
skowej. Ostatnia jego daleka wyprawa miata miejsce 10 lat pdzniej, kiedy
spladrowal 1 zniszczyl miasto Somnath nad Morzem Indyjskim 1 zagamat
tam rowniez sporo niewolnikow.

Istotne w naszym przypadku jest to, Zze sultan Mahmiud, ktéry na ogdl
mordowal mieszkancéw zdobytych miast, zwlaszcza kiedy lokalny wladca
uciekl przed nim, w tym konkretnym przypadku uczynil zupelnie inaczej.
Zabral z soba do Ghazni zywych niewolnikow, mezczyzn, kobiety oraz
dzieci, zarowno z Mathury, jak 1 z Kannaudz. Uczynil tak, mimo ze krél
Kannaudz, Razyapala, na wies¢ o zblizajacej si¢ wrogiej armii uciekl na dru-
ga strong Gangesu**. Jak pisze Abu Nasyr Al-‘Udbi, sekretarz Mahmida,
z Kannaudz pojal on w niewolg 53 000 ludzi. Przyczyng takiego ich potrak-
towania byl fakt, ze wlasnie w tym czasic Mahmiud zdecydowal si¢ uczyni¢
ze swojego miasta Ghazni , stolicg wszechswiata”. Tak daleka wyprawa, jak
si¢ mozna domysla¢, podyktowana byla wiesciami na temat Kannaudz, mia-
sta ktore owszem nie bylo juz stolicg polityczng pélnocnych Indii, ale pozo-

W XTI w. Ganges plynat tuz przy Kannaudz, a dzi$ jego koryto jest oddalone od miasta
0 6 km.
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stalo nadal stolica duchowa, ckonomiczna, kulturalng i artystyczng®, co by¢
moze umiejetnie podpowiedzial sultanowi sam Ferdousi. Mahmiid najechal
to dalekie od jego stolicy miasto, aby dwczesnym zwyczajem pozyskac, eli-
tarny wowczas w Indiach, kontyngent bezplatnych i dobrze wyksztalconych
artystow, robotnikow, rzemieslnikow, a moze tez 1 wojownikéw. Opisujac
Ghazni, Qeyam ud-Din Ahmad zanotowal, ze miasto ,,zamieszkiwala mno-
gos¢ indyjskich jencow wojennych, wykwalifikowanych rzemie§lnikéw
1 uczonych mezezyzn, ktorych Sultan Mahmud zdobyl w Indiach™.

Poza rezultatami badan jezykowych Sir Ralpha Tumera, sytuujacymi
praojczyzne Rroméw w srodkowej dolinie Gangesu, mamy jeszcze inne do-
wody potwierdzajace tg tez¢ w sposob mnigj lub bardziej przekonujacy, ale
nie miejsce tu by o nich dyskutowac®®. Na korzys¢ takiej tezy moze przema-
wiac nastgpujacy watek: opickunka miasta byla Kali, bogini zemsty (jako
Kanja Kubdza chroma/kulawa dziewczyna; stad nazwa Kannaudz); jak
wspomina Rajko Djuri¢, bardzo podobng postacia w mitologii balkanskich
Rroméw jest z kolei budzaca Igk Bibia.

Dokladniejsza analiza tekstu Kitab al-Yamini kronikarza Abu Nasyr
Al-‘Udbi’ego pozwala utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, ze tekst ten traktuje
o genezie Romow, o exodusie pra-Rroméw z Kannaudz wlasnie. W kronice
mamy opis najazdu Mahmida, a dalej pojmania i deportowania ,,wszystkich
mieszkancow tego miasta, biatych i $niadych®, bogatych i ubogich, w licz-
bie 53 tysigcy”. Kannaudz jako osrodek kultury przyciaggal do siebie ludzi

3 Por. I. Kieniewicz, Historia Indii. Wroclaw, 1985.

36 Mozna na przyklad wspomnie¢ o dlugiej formie postpozycji posiadania: Sara kero
gad “wies Sary’, Sara keri ¢huri ‘16z Sary’, Sara kere dat ‘z¢by Sary’ (w innych regionach
Indii pélnocnych Sara ka/kilke), wobec rromskiego Saragero gav “id.”, Saraqeri churi “id.”
iSaraqgere dandfa] “id.’. Dluga rromska forma, ktéra charakteryzuje superdialekt O, pozostaje
jeszeze w codziennym uzytku m.in. w Polsce (w innych narzeczach Saraqo/Saraqi/Sarage).
Jednak, jak si¢ wydaje, jest to archaizm i1 wobec tego nie wiadomo, jakg ma wartos¢ zblizenia
rromskiej formy z formami regionu Kannaudz. To samo mozna powiedzie¢ o komitatywne;j
konstrukeji Sara say “z Sara’ pod Kannaudz (por. po rromsku Saraga), gdzie inne narzecza
Indii maja Sara ke sath, tdwniez o koncowcee —o rodzaju meskiego, spod Kannaudz (zob. po
rromsku -o, ale -a w wigkszosci jezykow Indii) itd. Inna cecha, specyficzna dla gwar tego
regionu (tez archaizm), to zachowanie podzialu na rodzaj meski i zenski zaimkow (dzo “on’
wobec dza ‘ona’), podczas gdy inne jezyki majg wspolna forme (ye) dla obu rodzajow.

3 Co doskonale tlumaczy, dlaczego do tej pory spotyka si¢ wsrdd Rromow osoby
zaréwno s$niadej karnacji, jak tez blondynow 1 bardzo jasnoskorych. Faktycznie kojarzenie
Rroméw z osobnikami ciemnymi nastgpilo historycznie dopiero, kiedy pojawili si¢ na
pétnocy Europy (Polska, Niemcy, Francja) u populacji, zaskoczonych niezwyktym dla nich
wygladem srédziemnomorskim. Mentalnie takie skojarzenie zostalo przeniesione do innych
regiondéw, co w efekcie doprowadzilo do okreslania mianem cyganow tubylezych populacji
mezo-rumunskich z Serbii 1 Bosni, ktore w istocie sg nawet na ogdl ciemniejsze nizeli sami
Rromowie.
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o rozmaitym pochodzeniu, m.in. artystow, ktdrzy pragneli si¢ uczy¢ sztuki
przekazywania eposow w teatrze ludowym, ktory funkcjonowal na terenach
przyswigtynnych. Wazng sprawnoscig takich aktorow byla umiejetnosé
gry na instrumentach perkusyjnych — a wigc nauka dombi, czyli zawodu
dombow, o ktorych bedzie jeszcze mowa dalej. Z calg pewnosciag Kannaudz,
jako osrodek kulturalny, cel wszelakich artystow i rzemieslnikow, bylo jed-
nym z miast o najbardziej réznorodnej etnicznie, stanowo 1 rasowo ludnosci
w Indiach. Bylo to przy tym miasto bardzo bogate, bowiem od 750 r. sta-
nowilo obickt pozadania i rywalizacji migdzy trzema dynastiami Gurdza-
réw-Pratiharow™®, Rastrakutow i Palow, a z racji tej rywalizacji nazywano
je Ltrojkatem Kannaudzu”. Réznorodnos$¢ populacji miasta, ktora opisuje
al-‘Udbi potwierdza obserwacja wspdlczesnych grup rromskich. Zwolenni-
kiem takiego stwierdzenia jest m.in. lan Hancock, ktory zauwaza, ze ,,lud-
no$¢ rromska byla mieszana od samego poczatku 1 w momencie exodusu
identyfikowala si¢ raczej wedle uprawianych profesji, nizli w poczuciu et-
nicznej tozsamosci”. Deportacja z Kannaudz réznych warstw spotecznych,
a wigc takze najwyzszych dostojnikow miasta (tym samym Indii w ogole)
tlumaczylaby, dlaczego pierwsi Rromowie, kiedy tylko dotarli do Europy,
z taka latwoscig zyskiwali dostep do najwyzszych hierarchow kontynentu
— krolow, cesarzy, papiezy itp. Bardzo trudno sobie wyobrazi¢, by potomko-
wie niedotykalnych byli z honorami przyjmowani na dworach krolewskich
czy cesarskich Europy. Archiwista Francois de Vaux de Foletier® pisze, ze
,.zachodnia arystokracja niejednokrotnie dopatrzyla si¢ w zwierzchnikach
przybywajacych ze Wschodu czlonkdw grupy spolecznej, podobnej do swo-
jej, acz przymuszonej do tulaczki”. Przy tym wlasnie réznorodnos¢ pocho-
dzenia spolecznego tej ludnosci pozwala thumaczy¢ fenomen zachowania az
do naszych dni Zywego jezyka rromani. Prawie w tysigc lat od wyjscia z pra-
-domowiny, wcigz méwi si¢ w tym jezyku niemal we wszystkich krajach
Europy. Z ogélnych obserwacji socjolingwistycznych wynika bowiem, ze
im bardzigj roznorodna jest jakas ludnos¢ w diasporze, im bardziej spolecz-
nie heterogeniczna, tym dluzej zachowuje wlasny jezyk przekazywany z po-
kolenia na pokolenie. I wprost przeciwnie, co wyraznie wida¢ w przypadku
wspdlczesnych emigrantdw (Turkow, Arabow czy innych , gastarbeiterow™),
ktorzy dos¢ szybko, po dwoch, trzech pokoleniach, traca jezyk ojczysty.
Dos¢ zagadkowym jest brak u Rroméw tradycji rolnictwa. Jak wia-
domo, dopiero w ostatnich dziesi¢cioleciach Rromowie zaczg¢li trudni¢ si¢

% ,0d Gurdzaréw pochodzg Radzputowie, ktorzy przez wiele stuleci kontrolowali
zachodnig czes¢ Indii. Ich zasadniczym zajeciem byla wojna. [ich] ustrd] republikanski
ulatwial asymilowanie przybyszow”, zob. J. Kieniewicz, ibidem, s. 218.

¥ F. de Vaux de Foletier, Le monde des tsiganes, Paris 1983, s. 25.
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rolnictwem, przede wszystkim w krajach komunistycznych, gdzie ich do
tego zmuszono administracyjnie. Otz mieszkancy Kannaudz réowniez nie
zajmowali si¢ rolnictwem. Jak pisal chinski pielgrzym Xuan-Zang (A2,
602-664, czasy dynastii Tang/Dang) po dlugim pobycie w Kannaudz na po-
czatku VII w. n.e.; ,,ziemia tego regionu jest bogata 1 plodna, duzo jest obfi-
tego ziarna, klimat cieply, ale bardzo malo tutejszych mieszkancow zajmuje
si¢ rolnictwem”. Wiadomym natomiast jest, Ze najwaznigjszym produktem
Kannaudz byly juz wtedy perfumy, a w zwigzku z tym na wszystkich polach
wokol miasta rosly kwiaty. Brak tez w rromskiej tradycji odniesienia do za-
wodow zeglarskich®. W tym przypadku z pomocg w interpretacji zjawiska
przychodzi wiedza na temat wspomnianego wyzej tabu kald pani.

11. MAHMUD IBN SEVUKTIGIN (SUBUKTIGIN) Z GHAZNI

Kim byl ten wojownik, ktory siedemnascie razy najechal Indie, gléwnie
ksigstwa sagsiednie, ale tez odbyl czterokrotnie wyprawy daleko w glab
kontynentu? Mimo, Ze stosunkowo mato znany historykom na Zachodzie,
Mahmiid z Ghazni jest postacig stynng w historii muzulmanskiej Azji. Jego
zyciorys pokazuje, Zze byl obdarzony niezwykle skomplikowana, wrecez fa-
scynujaca osobowoscia, nic mowige juz o jego niczwyklych przodkach. Jego
ojciec, Amir pochodzil prawdopodobnie z turskiego plemienia Kariik. Zas
wedlug Firiszty, byt potomkiem ostatniego perskiego wladcy Yazdidzurda-
1-Szachriar — zamordowanego w poblizu Merv na samym poczatku muzul-
manskiej ekspansji w tym regionie (ok. 650). Wedle tego, prawdopodobnie
hagiograficznego opowiadania, rodzina zamordowanego miala nastgpnie
uciec do Nakhistanu, gdzie zmieszala si¢ z miejscowg ludnoscia i zostala
uznana za oguz (termin pochodzacy z tureckiego stowa ok ‘strzalki’ i ozna-
czajacy symbolicznie ‘plemi¢’). Majacy zaledwie dwanascie lat mlody Amir
zostal porwany przez awanturnika i sprzedany jako niewolnik pewnemu
kupcowi, Naserowi Pielgrzymowi. Kupiec éw zabral Amira w trzy lata pdz-
ni¢j do Buchary 1 sprzedal z kolei Alptiginowi, Tadzykowi, ktory byl szam-
belanem na dworze Samanidow, ten zas uczynil z mlodego chlopca swego
kochanka. Kilka lat pdzniej Alptigin zostal mianowany przez ‘Abd al-Ma-
lika gléwnym dowddeg armii w Khorasanie 1 Tokharistanie (obszar dzisiej-
szego Balkh-Kunduzu, dawna Baktria) [zob. mape — il. 4]. Kiedy w 961 r.
al-Malik zmarl, Alptigin prébowal wspiera¢ jego bardzo mlodego i niesa-
modzielnego syna w walce o tron Buchary przeciw Abii Salih Mansurowi,

0 Aczkolwiek transport rzekami (ale nie morzem) byt bardzo rozpowszechniony w In-
diach w tych czasach.
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Zataka Bengaska

4. Tereny zawojowane przez Samanidow 1 (kolor ciemniejszy) tereny dynastii Hindu-Szachow
(rys. A. Kukulka)

bratu zmartego. Mansur jednak objal tron, co zmusilo Alptigina, odsunigtego
od wladzy przez nowego monarche, do wycofania si¢ do Ghazni, wraz ze
swoja osobistg gwardig oraz grupa iranskich ,,bojownikéw za wiarg”. Gha-
zni bylo wtedy gérskim miasteczkiem zwanym tez Zabul, stolica malego
krolestwa Zabulistan, na poludnie od Kabulu. Wyparl stamtad prawowitego
wladce Abu’a Bakra Lawika, oglosil niepodleglo$¢ i tym samym zalozyl
nowa dynasti¢ panujgcag w Ghazni. Alptigin mianowal Amira, teraz zwane-
go Seviiktigin (‘ukochany ksigze” — Alptigin za$ znaczy ‘wytrzymaly ksig-
z¢’), generalem armii, dal mu swojg corke za zong, po czym tego samego
roku zmarl, pozostawiajac krolestwo wlasnemu synowi, Abii Is’haq Ibrahi-
mowi. Abil zostal wasalem Mansura, ktéry w zamian potwierdzil t¢ sukce-
sji¢. Seviiktigin shuzyl nowemu wladcy — jednoczesnie szwagrowi, do jego
smierci w 966 r., potem jego nastepcy Balkatiginowi (wczesniej dowddey
wojsk) do 972 r. 1 wreszcie Pirai’owi, niewolnikowi Alptigina, ktory wstapit
na tron w podejrzanych okolicznosciach. Okrucienstwa Pirai’a sprawily, ze
jego poddani zwrdcili si¢ do syna bylego wladcy Zabulu, Abu Ali Lawika
1 wladcow sasiednich krélestw, aby pomogli obali¢ despotg. Seviiktigin po-
stawiony na czele ammii despoty zwyci¢zyl najezdzcow, po czym uniesiony
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tym zwycigstwem zwrocil si¢ przeciwko swemu wladey 1 w 977 r. przejat
wladze w krolestwie.

Wstagpienie Seviiktigina na tron zostalo zaakceptowane przez nowe-
go samadyjskiego wladce Buchary, Nih II ibn Mansura®, ktdry pozosta-
wit wasalowi dos¢ szeroka niezaleznos$é. Wkrotce Sevilktigin przylaczyl do
swojego krolestwa Bust, Kandahar, Dawar, Kusdar, Bamiyan, Ghiir i na po-
wrot caly Tukharistan, utracony okolo 20 lat wezesniej przez jego opickuna
1 tescia, Alptigina. Seviiktigin nadal rozszerzal swe posiadlosci, napadajac
na sasiednie ziemie Hinduszachow, czyli az do Lahore, zdobywajac w ten
sposob ogromne bogactwa w kampaniach, ktdre al-‘Utbi opisywal jako
swicte wojny szerzace islam. W wyprawach wojennych towarzyszyl mu syn
Mahmiid, od mlodosci obecny na polach bitew, bedacy swiadkiem czynow
ojca. Kiedy w 999 r. Seviktigin zmarl, Mahmiuid zajal tron, w nie catkiem
jasnych okolicznosciach. Byl bowiem drugim w kolejnosci synem i musiat
w jakis sposdb przekonaé starszego brata do ustgpienia na jego rzecz. Po-
mogl mu w tym sekretarz Abu Nasyr al-*Utbi’a (ten sam, ktéry potem napi-
sal biografic Mahmiuida), w niewiadomy sposdb sklaniajac starszego preten-
denta do tronu, do rezygnacji. Zaraz po przejeciu wladzy przez Mahmiida,
rozpoczal on seri¢ grabiezczych najazdéow na sgsiednie wschodnie ziemie,
poczawszy od krélestw Hinduszachow, potem do rejonu Multan (dzi§ w pa-
kistanskim Pendzabie) 1 innych miast nad Sindhem. Dodajmy, ze Mahmiud
byl pierwszym wladca w historii, ktory uzywal konsekwentnie tytutu suftan,
znaczacego po arabsku doslownie ‘moc, sile™2.

12. NAJAZD NA KANNAUDZ W ZIMIE 1018/19

Dnia 27 wrzesnia 1018 r, jak pisze Firiszta, Sultan , pozegnal si¢ z wygod-
nym snem 1latwym zyciem 1 wyruszyl wraz ze swoimi dzielnymi wojowni-
kami [ponad 31 000 — znaczna ich cze$¢ pochodzila z Transoksiany — MC]
w kierunku Kannaudz”. Wigkszos¢ lokalnych wladcow, napotkanych po
drodze, poddala si¢ sultanowi. Po dlugim 1 ucigzliwym marszu przez lasy
1 dzungle, Mahmiud osiggnal rzeke Jamune, ktdrg przekroczyl 2 grudnia, po
czym zdobyl kilka twierdz, bronionych czasem przez silne ammie, ale bez
szans na pomoc z zewnatrz. Nastepnie skicrowal swoje kroki przeciwko
swictemu miastu Mathura, bogatemu i1 ludnemu. Dodajmy, ze dla Hindusow
byl to odpowiednik chrzescijanskiego Betlejem, tu bowiem urodzil si¢ bog
Kryszna [zob. mapy —il. 51 6].

M1 Por. przypis 10. w niniejszym tekscie.
“ M. Hammer, Geschichte des osmanischen Reiches — erster Band. Pesth, 1840, s. 9.
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5. Krotkie wyprawy Mahmiida (rys. A. Kukulka)

6. Dalekie wyprawy Mahmtida (rys. A. Kukulka)



4) STUDIA ROMOLOGICA 5/2012

7, prawej strony poza miastem plonie $wiatynia Gauri Sankar (rys. Ferdinand Kogi)

Po spladrowaniu i zbezczeszczeniu wspanialych swigtyn Mathu-
ry, Mahmiid postgpit ku Kannaudz, pojawiajac si¢ przed bramami miasta
20 grudnia ,,na czele malego wojska, pozostawiajac wickszg cze$¢ swojej
armii w odwodzie”. Wedlug Firiszty, zobaczyl , miasto, ktore podniosto glo-
we do nieba, a ktore moglo si¢ pochwali¢, ze pod wzgledem sily i1 pickna
niec ma sobie rownego”. Ujrzal réwniez, Zze miasto polozone bylo bardzo
strategicznie, na prawym brzegu Gangesu, a jego fortyfikacje skladaly si¢
z siedmiu odrebnych twierdz. Wewnatrz pysznilo si¢ 10 000 $wigtyn o sta-
rozytnym rodowodzie. Kiedy krol miasta-panstwa, Radzyapal, uslyszat
o pochodzie Mahmiida, uciekl w panice na drugi brzeg Gangesu do lasu
Bari (okolo 50 km na wschdd od Kannaudz). Al-“Utbi opowiada, ze jego
astrolodzy 1 wrozbiarze przepowiedzieli mu porazke na podstawie pozycji
gwiazd 1 lotu pszczél. Natomiast o swym zwycigskim wladcy kronikarz
zapisal tak: ,,Sultanowi ukazal si¢ dobry znak, kiedy otworzywszy Koran
postawil palec na przypadkowym slowie, ktore — jak si¢ okazalo — mozna
bylo przeczyta¢ na dwa rézne sposoby. Slowo to — futuh [—<sz], oznacza
LZwycigstwo, nicoczekiwany zysk”, moze tez — w zaleznosci od znakow
diakrytycznych oznacza¢ Kannaudz [3osz] czyli nazwe miasta, ktore mial
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8. Poczatek rozdzialu o wyprawie na Kannaudz w Kitab al Jamini Kitab

DR B9 A Lo

R

9. Fragment z gra slow Kan[n]audz/Futuh *zwycigstwo’

zdoby¢ [zob. il. 8]. Uciekajac z miasta krdl Radzyapal polecil swoim podda-
nym, aby nie stawiali zadnego oporu 1 spokojnie pozostawili swe domy. Do
miasta, opuszczonego przez wielu mieszkancow, ktdrzy , pragneli si¢ ocalic
przed wscieklosciag muzulmandw, bez powaznej obrony wszed! Sultan, zajat
wszystkie siedem fortec w jeden dzien 1 dozwolil swoim Zohierzom grabic,
co si¢ da 1 pojmac jak najwigksza liczbe jencow™. W liscie do gubernato-
ra Ghazni, Mahmiud pisal, ze w Kannaudz ,istni¢jg niezliczone $wigtynie.
Zadne inne miasto nie moglo tak by¢ wzniesione w ciagu dwoch stuleci, ale
nasza armia zniszczyla je do szczetu w krotkim czasie”. Po zdobyciu Kan-
naudz, sultan udal si¢ do sgsiedniego Mundz, w poblizu Kanpur lub Etawah,
ktore bronilo sie przeciwko najezdzey przez 25 dni; kiedy twierdze zdobyto,
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ni¢ znaleziono zywej duszy, wigkszo$¢ obroncow popelnila samobdjstwo.
W dalszej kolejnosci Mahmud zajal Asi (16 km na polnocny-wschéod od Fa-
tehpur), cho¢ jego wladca Candrapala byl jednym z najbardziej wplywo-
wych dostojnikdéw Indii, znanym jako wybitny dowoddca wojskowy. Jednak
na wies$¢ o nadciagajacych wojskach wroga uciekl, pozostawiajac twierdze
na tasce Mahmiida, ktéry wymordowal wszystkich mieszkancoéw i1 pogrze-
bal ich w ruinach. Ostatnim etapem tego najazdu ,,bylo Sarwa (niedaleko
dzisigjszej Saharanpur), niezmiernie wysoki fort z masywnego kamienia”
broniony przez Candaradza; ten rowniez uciekl przed nadejéciem Mahmiida,
unoszac ze soba swoje skarby. Dnia 6 stycznia 1019 sultan dopad! go w lesie
1 ograbit z olbrzymigej ilosci zlota, srebra 1 perel. Samemu krélowi udalo si¢
jednak umkna¢ z zyciem. Swiadkowie, ktorzy udali si¢ do Kannaudz w rok
po najezdzie znalezli miasto ,,w ruinach 1 opuszczone”, jak pisze al Biruni.

Sultan wrécil do Ghazni z ogromnym tupem. Wyprawa przeciwko Kan-
naudz uczynila go panem majatku w wysokosci owczesnych 20 000 000
dirhaméw, wiezionych w rydwanach pelnych zlota, rubindw, perel 1 skar-
bow przerdznych, ,ktoérych si¢ nie zliczy”, a poza tym 385 sloni i 53 000
jencdéw wojennych, ,,w takich ilosciach, ze zme¢czylby sobie palce ten, ktory
by chcial te skarby policzy¢™. Skarby te staly si¢ fundamentem planow sul-
tana, wzniesienia miasta, ktore chcial uczynic stolicg swiata.

13. KOLEJNE NAJAZDY NA KANNAUDZ W LATACH 1020-21

Historia starozytnego Kannaudz nie skonczyla si¢ wraz z jego zniszczeniem
przez Mahmiida. Wkrotce po jego odstapieniu znad Gangesu, lokalny wlad-
ca Ganda, z dynastii Candella, zebral sasiednich wladcow na wyprawe kama
przeciwko tchorzliwemu Radzyapala. Sprzymierzone wojska poprowadzit
przeciwko nieszczgsnemu krolowi Vidhyadhara. Jak glosi napis odnaleziony
w Dubkundzie (okolo 120 km na potludnie od Gwalior), krél Radzyapala
zgingl w bitwie.

Mahmiud, uslyszawszy, ze hinduski krol zginal z tego powodu, Ze ,,pod-
dat si¢ jego wladzy”, postanowil ponownie najecha¢ niemajacych dla niego
szacunku ,,niewiermnych”. Uwazal bowiem pokonanego kréla Radzyapala za
swego wasala. W pazdzierniku 1019 r. (lub 1020), podjat kolejng wyprawe
w kierunku Kannaudz, w celu ukarania Vidhyadhary. Ten jednak zgromadzit
ogromng armi¢, skladajaca si¢ z 80 000 zoierzy 1 640 sloni 1 odpart atak.

Mahmiid nie zadowolit si¢ jednak kolejnym zwycigstwem 1 w 1021-
—1022 r. uruchomil nowg wyprawe przeciwko Vidhyadharze. Po drodze zdo-
byl twierdz¢ Gwalior 1 podszedl pod dowodzong przez Vidhyadhare twier-
dz¢ Kalafidzar. Po kilku dniach obl¢zenia Vidhyadhara wyslal do sultana
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emisariusza z propozycja pokoju, w zamian za 300 stoni i1 innych cennych
prezentow. Sultan zaakceptowal warunki 1 oblezeni wypuscili z twierdzy
stonie bez jezdzcdw, aby wprowadzi¢ najezdzcow w zamieszanie. Ci jednak
okielznali slonie, ku wielkiemu podziwowi Hindusow, ktorzy stracili ochote
do walki. Jak podaja muzulmanskie zrodla, Vidhyadhara sprobowal kolej-
nego sposobu wybrnigcia z sytuacji. Przeslal Mahmiidowi wiersz po san-
skrycku, wyslawiajacy jego wspaniale czyny. Tres¢ utworu ponoc tak ujela
sultana, ze swego niedawnego wroga oglosil nowym przyjacielem i pozosta-
wit mu dowddztwo nad hinduskimi twierdzami a sam powrécil do Ghazni.
Bardziej jednak prawdopodobnym wydaje si¢, ze Mahmiidowi ta wyprawa
nie powiodla si¢ 1 zostal zmuszony odstapic¢ od oblezenia.

14. DLACZEGO AKURAT KANNAUDZ?

Historiatoczy si¢ wedlug linii czasu i tak powinna by¢ w zasadzie opisywana,
ale nickiedy konkretne wydarzenie jest skutkiem zbiegu odrgbnych ciggdw
przyczyn. Warto wigc czasem sprobowac zdystansowa¢ si¢ do obrazu linio-
wego 1 uczyni¢ zwrot ku przesziosci. Tak wlasnie jest w przypadku docie-
kan o istotg Kannaudz w wyjasnieniu genezy Rromoéw. Jak juz wspomniano,
miasto to bylo w ostatnich stuleciach przed najazdem Mahmiida obicktem
pozadania i wasni mi¢dzy dynastiami Gurdzaréw-Pratiharow, Rastrakutow
1 Palow. Zanim jednak powrocimy do gléwnego watku opowiesci o najaz-
dach krola Mahmiida, cofnijmy si¢ o kilka stuleci. Ot6éz Kannaudz istniat
juz w czasach epickich pod nazwa Mahodya (*“Wiclka Pomyslnos¢’) 1 zostat
zalozony — jak opowiada Ramajana — przez Kusnabhe. Ksiaze ten miat sto
picknych corek 1 pewnego dnia, kiedy graly one w ogrodzie krolewskim,
Vaju, bog wiatru, zakochal si¢ w nich i chcial je wszystkie poslubic. Niestety
spotkal si¢ z ich strony z odmowa. Ze zlosci uczynil je garbatymi, czyli po
sanskrycku Kanja Kubdza, z czego wywodzi si¢ nazwa miasta. W innej wer-
sji opowiescl, ,.garbata dziewczyna” bylo przydomkiem niepelnosprawnej
wielbicielki Kriszny. Bog ten objawil si¢ gronu dziewczat jako ubogi we-
drowiec, a te zaczely drwié z niego. Tylko jedna, kaleka, przystapila do boga
1 namascila mu zdrozone stopy®, za co przywrécil jej pickne 1 silne cialo™.
Nazwa miasteczka wyewoluowala z czasem na Kannaudz*. Bylo to skrom-

# Narzuca si¢ wyrazna analogia do sceny Chrystusa i Marii Magdaleny z Nowego
Testamentu.

# Rajko Djuri¢ zauwazyl pewne podobienstwo indyjskiego mitu Kali z balkanskim
kultem Rroméw w stosunku do Bibii, Kali Bibi.

5 Inne nazwy miasta to: Kusasthali, Kusika i Gadhipuri (z osobistej rozmowy z prof.
Drzivana Sukla z Kannaudz,).
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ne 1 malo znaczace miasto*® — az do poczatku VII w. n.e., kiedy to w roku
606 przesiedlit si¢ tam mlody krol Thanesvaru (590-647). Jego szwagier,
wladajacy miastem, zostal bowiem zamordowany przez ,niegodziwego kro-
la” z Malwa, pozostawiwszy samotng wdowe Radzasr. Harsavardhan, ktory
wladzy nie pragnat i wolal oddawac si¢ medytacji, z dnia na dzien przestaé
by¢ asceta, by uratowac siostre, a potem na jej prosbe stal si¢ jej doradca.
Zostal wladca Kannaudz, panowal dlugo, w latach 606—647, 1 pozostawil po
sobie wspomnienie monarchy bardzo lubianego i szanowanego. Zastanawia-
jace jest, ze czlowiek tej miary z historii Indii jest zupelnie nieznany europe;j-
skiej historiografii. Stalo si¢ tak za przyczyna historykow angielskich, zupel-
nie przemilczajacych jego dokonania, bowiem jego polityka decentralizacji
panstwa nie odpowiadala brytyjskiemu modelu panowania. Tymczasem
Harsa byl nie tylko poteznym wiadca, jak zwykle powiada si¢ o cesarzach,
lecz ponadto zarzadzal panstwem, wprowadzajac w zycie caly szereg idei:

1. Po 15 latach toczenia wojen przeszed! na buddyzm, rezygnujac ze
stosowania przemocy. Uczynil tak po czesci pod wplywem siostry
Radzasri; jego historia pod tym wzgledem przypomina nawrdce-
nie cesarza Asoki, panujgcego 1000 lat przed nim, ktory poruszony
brutalnoscia wojny postanowil stosowac zasade na non violence.
Niemniej rozbudowywal nadal swe krolestwo, poszerzal zdoby-
cze, ale glownie droga negocjacji 1 dyplomacji. Ustanowil dobre
stosunki dyplomatyczne z wicloma dwczesnymi potggami, w tym
z Chinami i Persj3.

2. Mimo przyjecia zasady pokojowych rzadow, nie stosowal jej calko-
wicie rygorystycznie, utrzymujac potezna, gotowa do wojny armig,
budzaca powszechny respekt 1 potrafil jg wykorzysta¢ w razie po-
trzeby, chroniac swoje panstwo przed probami zadania mu gwaltu.

3. Zjednoczyl cale polnocne Indie, od Bangladeszu po Pakistan i od
Gudzaratu po dzisigjszy Assam. [zob. mape —il. 10].

4. Wyznawal zasadg, ze , panowanic ma by¢ sprawiedliwe 1 tagodne
dla wszystkich”.

5. Zawsze i w kazdych warunkach staral si¢ by¢ dostepny dla swoich
poddanych.

6. Zorganizowal w roku 643 pierwsze na $wiecie spotkanie, poswig-
cone pojednaniu i dialogowi miedzy religiami, ktore odbylo si¢
w miasteczku Prajag (dzi§ Allahabad — u ujscia Gangesu, Jamu-
ny 1 mitycznej Saraswati), ktore jest celem najwickszej na $wiecie

4 Wzmianka o nim pojawia si¢ jeszcze za czasow trzeciego poprzednika Buddy. Pézniej
za$ chinski podroznik Faxian (R, 337-424) pisze, ze ,mieszkancy tego kraju sg liczni,
bogaci i bez pordwnania o wiele bardziej szczesliwi niz gdzie indziej”.
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Zatoka Bengalska

10.

10. Cesartwo Harsy w 647. . (rys. A. Kukulka)

pielgrzymki Kumbh meld. Oglosil tam wyznawcom réznych religii
(wowczas wedyzm, hinduizm, buddyzm 1 dzinizm/dzinizm): ,nale-
z¢ do wszystkich waszych religii 1 kiedy ranicie si¢, walczac mig-
dzy soba, to jakobyscie moje cialo ranili”. Kiedy odkryl spisek 500
braminéw, ktorzy naslali na niego platnego morderce (byli zazdro-
s$ni o buddystéw), wygnal ich z pogarda, nie stosujac wobec nich
zadnej przemocy.

Co pigc lat dzielil si¢ swoimi dobrami z ngdzarzami 1 z medytujg-
cymi.

Napisal trzy sztuki teatralne Pigkna do oglgdania, Naszyjnik z perel
i Rados¢ wezy oraz esej o rodzaju w gramatyce. Jego tworczosé
teatralna jest zaliczana do najlepszych w literaturze sanskryckie;j.
Uznawal prawa kobiet do wladzy, sam bowiem zaczynal swa karie-
r¢ jako doradca swej siostry, wdowy.

Nie dazyl do centralizacji swojego panstwa, pozostawiajac spora
swobode lokalnym krolom, jego wasalom. To zresztg bylo przy-
czyna rozpadu panstwa po jego $mierci, a kiedy Brytyjczycy zajeli
Indie, jego spuscizng historyczna, jego idee traktowali z wielkim
lekcewazeniem, bo jego system wladzy byl odmienny od ich cen-
tralizmu (w przeciwienstwie do Mogolow, ktérych rzady Anglicy
uwazali za modelowe).
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11. Ztota moneta z V11 w. z profilem Harsy (wida¢ wiszgce u uszu ogromne kolczyki,
znak szlachty w Indiach, takie same jak te, ktére wedle opisow zaskoczyly
Europejezykow u pierwszych Rromow, ktorzy dotarli do Europy)

Jako cickawostke wspomnijmy fakt, Ze zero, jako matematyczne po-
jecie funkcjonalne, zostalo zdefiniowane przez osobistego astronoma krola
Harsy, Brahmagupta. Chinczycy 1 Arabowie z Iraku nauczyli si¢ krétko pdz-
niej tego nowego pojecia i ¢i ostatni przetransponowali je do Europy — nara-
zajac si¢ tym na wielka podejrzliwosé ze strony Kosciola.

Harsa uczynit ze swojej siedziby Kannaudz potgzne centrum kulturalne,
ktore przetrwalo przez kilka wiekow, przyciagajac artystow i rzemieslnikow
z calych Indii polnocnych — jak pisze Kieniewicz w Historii Indii*’. O pote-
dze Kannaudz swiadczy, ze ,,pomyslnos¢ ekonomiczna 1 rozwoj kulturalny
nie opuszczaly tego miasta, czynigc zen nieoficjalng stolice umysltowg Indii
Polnocnych™.

Jednym z kolejnych wladcow Kannaudz, ktory zapisal si¢ w historii,
aczkolwiek nie tak glosnym jak Harsa, byl Jasovarma (725-752), patron lite-
ratury w jezykach ludowych (prakrytach). W miescie tym takze Prattharowie
dokonali jednej z najwigkszych transformacji kulturowej 1 religijnej na pot-
nocy Indii, zwlaszcza w odniesieniu do braminow. Jak pisze w 916 r. arabski
kronikarz Abu Zayd ibn Yazid z Sirafi, liczni braminscy poeci, astronomo-
wie, filozofii 1 wrozbici przybywali do Kannaudzu, ktéry stal si¢ najbardziej
popularnym wsréd bramindéw centrum nauki 1 kultury®. Migrujac do innych
regionow glosili stawe Kannaudz, podkreslajac — i nadal z duma podkreslaja
— 1z s3 ,,braminami Kanii Kubdzy”. Do tej pory bramini o tej proweniencji
$3 uznawani za najwyzsza podwarng posrod wszystkich bramindw, a w re-
zultacie posrdd calej spolecznosci.

Te okolicznosci przyczynily si¢ do decyzji sultana Mahmiida, podjetej
wiele lat pdzniej, w poczatku XI w. Znajac bogactwa Kannaudz, nie tyl-

47 I Kieniewicz, ibid., s. 218.
8 Arabska nazwa tego regionu brzmiala al-Dzurdz, od imion Gurdzaréw-Pratthardw,
stad czeste mylenie go z Gudzaratem.
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ko materialne, ale przede wszystkim intelektualne 1 duchowe, tu postano-
wil poszuka¢ pozadanych dla uswietniania swej stolicy uczonych, artystow
1 rzemieslnikow. I dlatego w roku 1018 najechal na Kannaudz, uwozac zen
53 000 jencoéw do Ghazni — z ktorej cheial zrobi¢ |, stolice wszechswiata™.
Co oczywiscie nie wyklucza aspektow ambicjonalnych Mahmiuida, wszak
w Kitab al-Yamini czytamy: , Jego plany zmierzaly do pokonania Kannaudz,
miasta ktorego zaden poprzedni krdl nie potrafit zdoby¢”. Tak czy inaczej,
podbdj Kannaudz 1 wzigcie w niewolg jego mieszkancoéw — jak coraz moc-
ni¢j $wiadcza dowody — legly u podstaw formowania si¢ narodu rromskiego.

15. DALSZY LOS JENCOW Z KANNAUDZ

Sultan Mahmiid dos¢ rychlo rozczarowal sig, co do przydatnosci pojmanych
w Indiach artystow, muzykantow 1 $piewakow. Oczekiwal, ze beda slawic
kulture muzulmanska, $piewa¢ piesni religijne 1 uswietniac religijne uroczy-
stosci muzyka. Tymczasem dla nich kultura islamu okazala si¢ tak bardzo
odmienna od hinduskiej, tak trudna do adaptacji, ze w zupelnosci zawiedli
sultana. Inna byla sytuacja rzemieslnikow czy przedstawicieli pozostatych
profesji. I tak na przyklad z roznych przekazéow, m.in. z Kitab al-Yamini,
wiadomo, ze w tych czasach w Ghazni zostal zbudowany najwickszy wow-
czas meczet na $wiecie, wzniesiony wlasnie przez architektéw indyjskich
z Kannaudz. W tym samym czasie Mahmid polecil zbudowa¢ takze wielka
biblioteke oraz cos w rodzaju gabinetu cickawostek, w ktorym eksponowat
rozmaite mineraly, wypchane zwierzeta, stroje roznych ludéw z rozmaitych
krajow, o czym pisze Al-Biruni w swoim dziele O dociekaniach, czym sq
Indie. Jednak wigkszos¢ jencow z Kannaudz wydata mu si¢ malo przydatna,
ponadto zaczal si¢ obawia¢ obecnosci w miescie tego thumu obeych 1 wro-
gich mu brancdéw. W koncu sprzedal ich dostojnikom z Chorasanu, czyli
z pénocnej czgsci krolestwa, odziedziczonej podobnie jak Ghazni po ojcu.

Mahmiid z Ghazni zmart w 1030 r. Wladze po nim przejgl starszy syn,
Mohamad. Nie pogodzil si¢ z takim rozwigzaniem jego brat Mas’ud, ktory
wyhlupiwszy mu oczy, uwigzil go wraz z dzie¢mi, po czym zajal tron w Gha-
zni. W odréznieniu od ojca nie byl wojownikiem, nie urzadzal wypraw, nie
hupil sgsiadoéw 1 nie pozyskiwal lupdw. Zadowalal si¢ rozkoszami Zycia,
daleki od muzulmanskich nakazéw religijnych, trwonigc majatek zgroma-
dzony przez ojca. Taka polityka byla dla kraju bardzo kosztowna, pocia-
gala bowiem za soba koniecznos¢ $ciggania z poddanych coraz wyzszych
podatkdéw. Dolegliwos¢ ta dotykala zwlaszcza bogaty Chorasan, ktory byt
prawdziwie kwitngcym rajem sultanatu, o bardzo wysokim poziomie kultu-
ry, sztuki, ekonomii i handlu.
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W tym czasie na pélnocy Chorasanu (czyli w strefie miedzy Syr Darig
a Amu Daria, teren dzisiejszego Uzbekistanu), na obszarach Transoksanii,
réwniez nalezacych do sultanatu Ghazni’ego, krazyly turskie plemiona Sel-
dzukow. Juz wezesniej przyjeli islam (przynajmniej oficjalnie) oraz jezyk
perski jako jezyk oficjalnej komunikacji®. Do pdlnocnego Chorasanu przy-
wedrowali ze swoimi stadami w latach 40. XI w.°. Od razu rozpoczely si¢
starcia pomi¢dzy nimi a ludnoscig tubylczg. Kiedy konflikty zaczely nara-
sta¢, sultan Mas ud zdecydowal usankcjonowac ich obecno$¢ na swej ziemi
1 po pewnych regulacjach zezwolil im wypasac swe stada na tych terenach.
Kiedy jednak coraz wigcej Seldzukow naplynglo do Chorasanu, napigcia
z migjscowg ludnoscig spowodowaly zbrojng interwencje Ghaznawitow.
Z czasem jednak ludnos¢ ta, coraz bardziej uciskana przez wladce podat-
kami, zaczela opowiadaé si¢ po stronie Seldzukdéw. Wraz z nimi na stro-
n¢ przybyszow przeszli ich niewolnicy sprowadzeni swego czasu z Indii,
z Kannaudz. Wsrod nich spora liczba, moze kilkuset — byla wojownikami,
gulamami. Gulaméw czesto okresla si¢ jako ,niewolnikéw™, ale to slowo
przekazuje mylng konotacje, gdyz zaklada niski status spoleczny tych ludzi.
Tymczasem gulami (dostownie ‘giermkowie’, ale w dorostym wicku) dys-
ponowali sporymi majgtkami, byli zorganizowani 1 czgsto osiggali najwyz-
sze stanowiska wojskowe i cywilne. Z licznych dokumentow wiemy, ze licz-
ba niewolnych wojownikéw z Indii byla w armii Ghaznawitéw wysoka, ze
wzgledu na ich wiernos¢ 1 oddanie. Chorasanscy moznowladcy, takze z per-
skiej sfery kulturowe;j, posiadali niewolnikow, tak turskich, jak i indyjskich.
Ceniono ich z powodu ich lojalnosci, a trzymano w armii dla przeciwwagi
do mnigj pewnych co do lojalnosci Turkow.

4 Nie wiadomo, jakim jezykiem postugiwali si¢ jako domowym, prawdopodobnie
jakim$ narzeczem pra-turskim. Nalezeli do 12 lub 24 plemion Oguzdw. Jako calos¢ tych
plemion nazywali si¢ Turkmenami (doslownie “podobni do Turkow’, ze sogdyjskim sufiksem
-mand > -men), aby si¢ odrozni¢ od poganskich Turkow. Pierwotne znaczenie stowa Turek
(zdaje sig z chinskiego) bylo bowiem: ‘barbarzynca, prymitywny, niebezpieczny’. Mozna
przypuszczac, ze inme narody nazywaly ich Turkami wlasnie ze wzgledu na pejoratywny
charakter tego slowa. Samo stowo oguz nie znaczy nic wigcej niz “plemie¢, grupa’. Sama
wigc nazwa nie pomaga w okresleniu ich tozsamosci etnicznej. Prawdopodobne jest, ze ludy
okreslane mianem Oguzow postugiwaly si¢ tym samym jezykiem. Wszakze pewne jest tylko,
ze jezykiem kultury 1 urzedowym byl jezyk perski 1 to juz od drugiej polowy pierwszego
tysigclecia naszej ery.

0 Po raz pierwszy wlasciwie w 1028 r., jeszcze za zycia Mahmuda, ktéry ich latwo
wypedzit.
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16. BITWA POD DANDANAKANEM I DALSZA MIGRACJA

W 1040 . doszlo do bitwy pod Dandanakanem, uwazanej za najbardziej
krwawa w historii Azji Srodkowej. Starly sic w niej dwie wiclkie armie,
z jednej strony mlodego sultana Mas’tida a z drugiej zjednoczeni przeciwko
niemu Seldzucy/Seldzukidzi, Chorasanici — ich nowi sprzymierzency — oraz
niewolni wojownicy z Indii. Zwycigzcami okazali si¢ ci ostatni, ktorzy po
klesce scigali Mas’tida az do miasta Lahore, gdzie go zamordowali. Stad po-
dazyli w kierunku zachodnim. W 1055 r. dotarli do Bagdadu, gdzie ,,0swo-
bodzili” kalifa, ktory od dluzszego czasu oganial si¢ przed sitami bujidzkiej
sekty (szyitow). Dalsza trasa tej armii, pod wodzg Alp Arslana, wiodla w kie-
runku pélnocnym, az do Kaukazu i Armenii. W tej bardzo mieszanej etnicz-
nie armii, sporo bylo trudnych do okielznania turskich wojownikow, ktorzy
przylaczyli si¢ do zwycigzcow dla korzysci pladrowania zdobywanych tere-
now. Niezaleznie od wrogosci, jaka panowala mi¢dzy szyitami i sunnitami,
Arp Arslan przeciwny byl hupieniu ludnosci muzulmanskiej przez wlasne
wojska. Totez po niechlubnym, wedle niego, epizodzie w Bagdadzie, skiero-
wal swoje wojska ku polnocy 1 ziemiom bizantynskim [zob. il. 12].

Ponizszy schemat ilustruje kolejne etapy opowiedzianej dotad historii
odnosnie do odsetka substratu wojownikoéw w populacji Rromow po opusz-
czeniu Indii:

B Wojownicy momscy
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Pionowe linic od prawej do lewej strony wykresu oznaczajg kolejne
glowne punkty pobytu Rroméow: [A] krélestwo Kannaudz, |B] udzial w armii
Ghaznawitow, [C] udzial w armii Seldzukow, [D] udziat w sitach wojskowych
tuz po przybyciu do Europy, w konicu [E] — stan obecny. Pole ponad linig uko-
$na oznacza szacunkowy procent wojownikow w stosunku do calej populacji
zagarnictej przez Mahmiida w Kannaudz. I tak w Indiach wojownicy stano-
wili znaczny segment populacji, wszak chodzilo o bogate centrum, stolice
kraju. Podobny ich odsetek byl prawdopodobnie u Ghaznawitéw, natomiast
liczba ich znacznie spadla w czasie zwigzku ich z Seldzukami, zwlaszcza po
bitwie pod Dandanakanem. Po tej bitwie wojska Seldzukow pozostaly bez
naczelnego dowodztwa, zdemoralizowane klgska, zrozpaczone, na dodatek
panowala od dhuzszego czasu susza i glod. Elita wojskowa z gulamami ruszy-
la dalej w kierunku zachodnim (wlasciwie ku szyickiemu Egiptowi, bo takie
byly poczatkowe zamiary Seldzukow), a ich sprzymierzency, a zwlaszcza
jency z Indii nie mieli innego wyboru, jak trwac przy swych panach. Tyle, ze
wojownikow wsrod tej spolecznosci bylo juz coraz mniej.

17. SELDZUCY I ICH TOWARZYSZE W AZJI MNIEJSZEJ,
CZYLI SARACENF'

W 1064 1., czyli w niecale 10 lat po przejsciu przez Bagdad, koalicja Sel-
dzukow ze sprzymierzencami dotarla do Armenii 1 zdobyla 6wczesna sto-
lice kraju, miasto Ani. Trudno stwierdzi¢, ile w tej armii pozostalo jeszcze
wojownikéw z Indii 1 z Chorasanu, ale nie ma powodu podejrzewaé, ze ich
juz nie bylo. Napas¢ spowodowala ucieczke czesci ormianskiej ludnosci re-
gionu w gdry Taurus, gdzie zalozono Nowa, lub ,, Malg” Armeni¢ (Cylicjg).
Posuwajac si¢ dalej, w 1071 r. Seldzucy/Seldzukidzi ze sprzymierzencami
rozbili armi¢ bizantynska pod Manzikertem 1 pojmali Basileusa, czyli cesa-
rza Bizancjum, Diogenesa Romana IV. Kiedy cesarza, nagiego i okrwawio-
nego, postawiono przed zwyciezca, Arp Arslan wielkodusznie darowat mu
zycie, kazal wyleczy¢ jego rany, nakarmi¢, po czym odeslal do Konstanty-
nopola. Tymczasem jednak w stolicy pusty tron zajgl Andronikos Dukas,
ktéry powracajacemu nieszczgsnikowi kazal wylupi¢ oczy, do ran nalozy¢
robactwa 1 wsadziwszy na oslice, wypedzil na pustyni¢ anatolijskg, gdzie ten

3! Faktycznie slowo saracen — 0 nieznanej etymologii, bywalo uzywane juz na poczatku
n.e., dla okreslania przedmuzulmnskich arabskich plemion Potwyspu Arabskiego, a potem
w stosunku do muzutmanskich Berberow, ktorzy najechali Hiszpanie 1 Okcytanie. W Wiekach
Srednich stowo to odrodzilo sie w odniesieniu do najezdzcow ze wschodu (Seldzukow — czyli
muzulmanskich Turkéw, Chorasanitow 1ich gulaméw, indyjskich i turskich). Stowa zwigzane
7 rdzeniem islam/muzuiman- bylo wowczas nieznane w Europie.
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nicbawem zmarl pod miastem Kiitahyg (w klasztorze, gdzie si¢ schowal).
Byl to moment tragiczny dla niestabilnego juz w tym czasie cesarstwa bizan-
tynskiego. Seldzucy ze sprzymierzencami podbili prawie caly obszar Azji
Mnigjszej 1 zalozyli sultanat Ruma®” lub Konii (od nazwy stolicy ,,Konya”
< gr. Ikonion), lub jeszcze inaczej Yunana (od perskiej nazwy Grekow).

18. EPI1ZOD JEROZOLIMSKI

Tuz po smierci Arp Arslana (1072) mialo miejsce zdarzenie, ktore w sposob
szczegblny wplynelo na $wiatowa historie. Mianowicie Seldzucy wraz ze
sprzymierzencami najechali Ziemia Swieta z Jerozolima, ktore znajdowaly sig
wowczas pod okupacjg egipskich Fatymidow. W 1076 r. armia sprzymierzo-
nych, pod dowodztwem Seldzukow, pokonala wojska egipskie 1 wkroczyla do
$wigtego miasta Jerozolimy. Zajecie Ziemi Swictej przez Seldzukéw mialo
ogromne znaczenie dla swiata chrzescijanskiego. Do tamtej pory chrzescija-
nie za odpowiednia oplata mieli swobodny dostep do Grobu Swictego. Kie-
dy panami Jerozolimy stali si¢ Seldzucy, zerwali wszelkie kontakty z Europg.
Pielgrzymki do miejsc swictych w Jerozolimie okazaly si¢ niemozliwe. Wy-
darzenia te wywolaly wielki niepokd] Rzymu. Zdawano sobie sprawe, ze ci
dzicy koczownicy, znani roéwniez jako Saraceni, Hunowie lub Turcy, mogli
w kazdym momencie ruszy¢ dalej, w kierunku Europy. Posel z Bizancjum,
wyslany na synod w Piacenza, blagal Kosciél Zachodni o pomoc. Mimo ze
zaledwie 40 lat wezesniej, 16 lipca 1054 r. w Kosciele chrzescijanskim nasta-
pila schizma i patriarcha Konstantynopola Michal I Cerulariusz zostal wyrzu-
cony z lona Kosciola przez Watykan, papiez Urban Il przychylil si¢ do prosb
Konstantynopola. Juz 24 listopada 1095 r, w Clermont Auwemnii (Francja)
oglosil na soborze pierwsza wyprawe krzyzowa. Na jego glos chrzescijanie
wyruszyli, aby odebraé Ziemic Swicta z rak Saracenéw (pojecie muzudma-
nin ni¢ bylo wowczas znane w Europie). Pierwsza wyprawa, zwana w histo-
rii Jajdacky”, zostala zdziesigtkowana przez Madziaréw 1 Bulgarow, ale jej
uczestnicy zdolali wezesniej zamordowaé po drodze sporo Zydéw. Pierwsza
wyprawa rycerska dotarta do Konstantynopola w 1096 r. 1 po opracowaniu
planow dalszej wyprawy, ruszyla na Saracenow. W 1097 r. w rgce rycerstwa
chrzescijanskiego dostaly si¢ Nicea, Antiochia, Efez, Edessa itd. Po ponadmie-
sigcznym oblezeniu, 14 lipca 1099 1. krzyzowcy wdarli si¢ do Jerozolimy, wy-
cinajac niemal do nogi ledwie zywych z glodu 1 pragnienia obroncdw. Bronili
jej jednak juz nie Seldzucy/Seldzukidzi, lecz egipscy Fatymidzi, ktorzy rok

2 Slowo Rum pochodzi od ‘Rzym’ i znaczy po turecku ‘Grek prawoslawny,
chrzescijanin’, podczas gdy Yunan odnosi si¢ do starozytnej Grecji.
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wezesniej przegnali Seldzukéw i na powr6t obsadzili Swiete Miasto. Cofajaca
si¢ armia seldzucka stopniala o ich chorasanskich, turkiestanskich 1 indyjskich
sprzymierzencow, ktorzy pozostali na miejscu 1 poddali si¢ egipskiej wladzy.
Wtedy tez po raz pierwszy europejscy najezdzey spotkali si¢ z nowym ludem,
z Rromami. Nie odrozniali ich oczywiscie od reszty pogan, ktorych podobnie
jak innych, z jakichkolwick ludéw by si¢ nie wywodzili, nazwali po prostu
Egipcjonami — wszak to Egipcjanie byli tutaj gospodarzami. I tak Rromowie
w nastepnych wickach odnotowywani sa jako Egipcjanie wlasnie. Ta nazwa
w wickach pdzniejszych i az po nasze czasy, pod réznymi postaciami®3, wyste-
powala jako jedno z okreslen, jakimi Rromow si¢ nazywa.

CESARSTWO i
BIZANTY JSKIE ; 4

Konstamn tynao ' Manzikart

Dandgnﬂﬁan?ﬁ

1040
CHORABAN L

4 Fabul

Aal
—
Kannaudz
10138

INDIE

12. Migracje Rromoéw z Indii do Azji Mniejszej (rys. A. Kukulka)

19. O NARODZIE ZWANYM ,,ANGULANOWIE” W OPISACH
PIERWSZEJ WYPRAWY KRZYZOWEJ

Tekst Gesta Francorum® dostarcza nowych informacji, co do skladu etnicz-
nego i religijnego tych, ktorych Zrodla historyczne okreslajag mianem — Sara-

53 Zwlaszeza po angielsku Gypsy (< T'omtiog < Aryomtiog < Aryomtiog), po hiszpansku
Gitano (< I'vttavog < Aryvrtidvog), 1 podobno po albansku magjup, po grecku I'drrog...

% Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum, anonimowego autora, prawdopo-
dobnie z Sycylii, ktory brat udzial w pierwszej Wyprawie Krzyzowe;.
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cenow. Wymienia bowiem wiele narodowosci, ktore to pojecie obejmowalo
(Ormian, Syryjczykow, Grekow, Turkéw, Persdéw, Kurdow) 1 wyznan (azy-
mici, publikanie, syriacy), co mozna dos¢ tatwo zidentyfikowaé. Ale wymie-
nia tez jakich$ Angulanow, ktdrzy nie daja si¢ powigzac¢ z zadnym znanym
na Bliskim Wschodzie ludem. Henri Grégoire® sugeruje, Ze nazwe t¢ mozna
wywies¢ z arabskiego gulam ‘giermek’ (w znaczeniu podanym powyzej).
W sferze fonetyki hipoteza ta jest poprawna, poniewaz forma z czlonem a/-
gulam daje w grece konsekwentnie ayyoviauos > ayyoviavog [aggulanos|
1w lacinie Angulanus. Gesta Francorum dostarcza dodatkowego argumentu
za takim zwigzkiem al-gulam/Angulani. Pisze bowiem o Saracenach z prze-
bogatego Chorasanu, ktorzy , przysiggajg na wszystkich swoich bogdw” — co
jest dos¢ niezwykle w odniesieniu do muzulmanow-monoteistow. Wiadomo
jednak, ze w armiach Seldzukow wojownikom pozostawiano duzg swobode
wiary 1 rytualow, byle nie mialo to zwigzku z walecznoscig na polu bitwy.
Mozna si¢ w tych Angulanach dopatrywa¢ potomkéw niewolnikow z Kan-
naudz. Potwierdzeniem tej tezy jest fakt, ze w jezyku Rromow nie ma w za-
sadzie wplywow arabskich®. Stykali si¢ bowiem przez caly czas migracji
z Indii tylko z muzulmanami perskojezycznymi (jedyna mala grupa ktora
bezposrednio zetknela sie z Arabami zostala zmordowana przez Krzyzow-
cow po ich wtargnigciu w 1099 r. do Jerozolimy), a z uczonymi tekstami
religijnymi w jezyku arabskim przybysze z Indii nie mieli potrzeby si¢ za-
poznawac. Tak wigc brak arabskich wplywow w jezyku rromskim umacnia
tez¢ o ich wyjsciu z Indii w czasach Mahmiida, czyli w okresie przed rady-
kalng arabizacja jezykéw iranskich.

20. SLOWO CYGAN

Obok nazw Angulani, Egipcjanie 1 Saraceni, pra-Rromowie byli znani réw-
niez powszechnie jako Atsingani, co dalo, jak wiadomo, pdznigjsza forme
Cygan, Tigan (tez Tdgan, Tdgdn), Zigeuner, Cigain (st. francuski), I[biean,
Hueanun, Cikdn 1td. Pierwotnie, od VI w., w Bizancjum nazwa ta zwigza-
na byla z pewng sektg heretycka tzw. , czysto-wierzacych/prawowiernych”,

53 H. Grégoire, De Marsile a Andernas ou lislam et Byzance dans |'épopée frangaise,
,Miscellanea Giovanni Mercati”, 1946, 1. V, s. 456.

%6 W gruncie rzeczy nie jest do konca wykluczone, ze niektore arabskie stowa ze
sfery religii czy prawa mogly si¢ wtedy dosta¢ do jezyka rromskiego. Dzi$ nie jest mozliwe
wskazanie, ktore to slowa, bowiem w poZniejszym czasie Rromowie przebywali stale
w zarabizowanym tureckojezycznym otoczeniu i sporo tych wplywow jezyk rromski wehlongt
i zachowal (zwlaszcza na Balkanach), nie wiadomo jednak, ktore stowa sg wezesniejszego,
a ktore pozniejszego pochodzenia.
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wsrod ktorych sporo bylo Ormian 1 wyznawcdw wschodnich, niechalcedon-
skich kosciolow, uwrazliwionych na idee manichejskie z perskiego wscho-
du. Uprawiali skrajng ascez¢ i ubdstwo, praktykowali posty 1 wyrzekali si¢
kontaktow seksualnych. Czystos¢ ciala 1 duszy byla dla nich wartoscia pod-
stawowa, samg w sobie, do tego stopnia, ze nie dopuszczali, aby ktokol-
wiek z zaloZenia ,nieczysty” ich dotknal — stad ich przezwanie Atsingani,
tj. ‘niedotknigci/niedotykalni’’ (gr. affyyovor [abingani, dial. atsingani] ‘t.s.”
< Biyyw ‘dotykam’). W 1X w. zyskali spore polityczne znaczenie, przez co
narazili si¢ cesarzowi. Rozpoczeto ich przesladowac, az do caltkowitego wy-
tepienia na poczatku XI w., mnigj wigcej na 50 lat przed pojawianem si¢
pra-Rromow w ziemiach byzantynskich.

Mozna zapytaé, dlaczego pra-Rromowie nie postugiwali si¢ wlasna na-
zwa etniczng? Nie podawali tej nazwy, pytani o to, kim sa? Dlaczego przy-
pisano im tyle ,przypadkowych” okreslen? Jesli na sprawe spojrze¢ z Ow-
czesnej perspektywy, jasnym si¢ staje, ze nie mogli si¢ powolywaé na to,
z¢ s ,,Indusami”, , Bharatczykami”, , Kannaudzanami” lub ludem z Madhy-
ades czy kims$ takim, odwolujgcym si¢ do jakiegos micjsca w Indiach. Indie
wowczas skladaly si¢ z rozmaitych krélestw, nieznanych w Europie czy na
Bliskim Wschodzie i gdyby nawet jakas z tych nazw wymienili, to 1 tak nikt
by jej nie skojarzyl z Indiami, znanymi z opisow dawnych Grekow. Tym bar-
dziej, ze Rromowie nie mieli na swej drodze do czynienia z geografami, kto-
rzy znaliby Strabona, lecz z ludZzmi prostymi. W zwigzku z tym nie mieli po-
jecia, jak swoje pochodzenie sensownie okresli¢. Nie zapominajmy rowniez,
ze w czasie ich exodusu, pojecie India/lndie nie byto znane nawet na terenie
Indii. Takze zreszta stowo Rrom, pochodzace z sanskryckiego domba, tj. “ar-
tysta’, w zupelie prawidlowy sposob okreslajace najbardziej rzucajaca sie
w oczy ¢zgs$¢ te] populacji, mianowicie muzykow, tancerzy, aktorow 1 spie-
wakow, znalazlo si¢ w tekstach europejskich dopiero w 1371 r., wymienione
przez irlandzkiego mnicha, Simeona Simeonisa. Innego samookreslania nie
potrafili podac, a nazweg Saraceni dzielili z turskimi giermkami/gulamami.

Po dwustuletnim okresie przebywania na terenie Anatolii, przybywszy
do ziem bizantyjskich, pra-Rromowie zaczerpneli z greki nazwy Atsingani/
Egypt|an]i, ktére im nadali migjscowi. Pamigtajmy przy tym, ze koscioly
wschodnie, syriackie 1 ormianskie, byly wrogami chalcedonskiego kosciola
bizantyjskiego, 1 ze mieszkajace na tym terenie ludy stawaly po stronie Sara-
cendw w ich konfliktach z Bizancjum. Bizantyjczycy nazwali wigc Rromow
tsinganami, nie (albo — nie tylko) ze wzgledu na jakies zewnetrzne podobien-

57 Mylna interpretacja tego ludowego okreslenia doprowadzita w XIX w. do nalozenia
sie na brytyjskg interpretacje ,.niedotykalnosci” w Indiach (zob. powyzej §7), co mozna
jeszcze dzisiaj czasami spotka¢ w popularnych publikacjach.
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stwo do tutejszych heretykdw, lecz identyfikujac ich ogolnie — ze wschodnimi
herezjami. Dopoki Rromowie znajdowali si¢ na terenie sultanatu Konii, nie
bylo to dla nich bardzo istotne, jak ich zwano. Ale kiedy pokazali si¢ na ziemi
Bizancjum, przypisywanie im nazwy heretyckich 75iganow stalo si¢ dla nich
malo bezpieczne. Starano si¢ aby zdjac z nich odium tej heretyckosei, promu-
jac okreslenie Egipcjanie, pozbawione w Bizancjum konotacji negatywnej,
ktorg sami Rromowie z oczywistych wzgledow woleli, by byla im przypisa-
na. Jeszcze w XIII w. znajdujemy obok siebie te dwie nazwy, uzywane jakoby
w celu unikniecia jakiejkolwick pomylki, ale z czasem stowo Tsiganos znik-
nelo catkiem z dokumentow bizantyjskich. Zachowalo si¢ jedynie w grec-
kojezycznych kancelarach Muntenii-Oltenii® 1 Moldawii, gdzie stopniowo
(w ciggu 200 lat) zmienilo znaczenie z okreslajacego heretykow, z czasem
— grupe etniczng, a w koncu opisujac status tych ludzi jako niewolnikéw. Ta
ostatnia konotacja zachowala znaczenie az do czasu emancypacji rromskich
niewolnikéw w wymienionych ksigstwach, w latach 1855-56. W potocznym
rozumieniu, termin ten do dzi$ wigze si¢ na terenie Rumunii z Rromami. Stad
tez w kraju tym czgsto ma migjsce swoiste pomieszanie pojec¢ — kiedy bowiem
cudzoziemcy méwiag o Rromach, maja na mysli etnos, natomiast Rumuni, na-
wet jesli formalnie si¢ od tego odZzegnuja, z niby poprawnym obecnie termi-
nem Rrom wiaza nadal pojecie ‘potomka cygana, niewolnika’. Jak dotad nie
udalo si¢ w tym kraju zainicjowac odpowiedniej kampanii uswiadamiajace;j,
tak wsrod Rromow, jak 1 ogolu spoleczenstwa [zob. Aneks 1].

21. DALSZA WEDROWKA

Seldzucy/Seldzukidzi przejeli szybko kontakty handlowe Wenecjan ze
Wschodem. Z najstarszych zrodel wynika, ze pierwsi Rromowie dostali si¢
do Europy wlasnie przez kolejne enklawy weneckie. To z terenow tych en-
klaw pochodza pierwsze wzmianki na ich temat, z Cypru, Krety, Nauplionu/
Nafplio, Methoni (Mebavn), Wysp Jonskich, Raguzy (Dubrownika). Nie ma
natomiast dowodow na to, aby Rromowie przebywali w samej Wenecji. Ze
wschodniego wybrzeza Adriatyku przedostali si¢ do krolestwa Neapolu, po-
zostajacego pod okupacja hiszpanska, zas inne grupy dostaly si¢ do regionu
Molise, pod lokalng administracja. Ta zachodnig droga Rromowie przynie-
sli do Europy, nadang im jeszcze w Bizancjum, nazwe Egipcjanie. Wszelkie

8 W dziejach Polski o tym ksigstwie mowi si¢ na ogdt Woloszezyna, ale stowo to
pojawia sie w historii dos¢ pozno, jako okreslenie pogardliwe, zapozyczone z niemieckiego
(Vallachen < Viach °1. plemie celtyckie w dzisiejszej Belgii, 2. brudny prymitywny
cudzoziemiec’) 1 dlatego nalezy je stosowac ostroznie.
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wzmianki Sredniowieczne, mowigce o owczesnych Egipcjanach odnosily si¢
do Rroméw, poniewaz Egipt juz od starozytnosci nie istnial jako niepodle-
gle panstwo, lecz okupacje rzymska zastapila bizantyjska, a potem tereny
egipskie weszly w sklad $§wiata muzulmanskiego pod kolejnymi dynastiami:
omajjadzka/umajjadzka, abbasydzkg itd. W tym czasie o pierwotnych miesz-
kancach Egiptu mowilo si¢ jako o Arabach lub Saracenach. Na takie interpre-
tacje pochodzenia Rromow mogly mie¢ wplyw takze opowiadania biblijne
oraz 6wczesne wojny toczone z muzwlmanami. Wszakze w Biblii czytamy:
,A Jarozprosze Egipcjan pomigdzy narodami i rozdziele ich po krajach, aby
poznali, ze Ja jestem Pan™®. Oczywiscie logicznym bledem jest rozumowa-
nie, ze , Kazdy, kto zyje w rozproszeniu jest Egipcjaninem”, poniewaz ow
werset nalezy przeciez rozumie¢ na odwrot: , Kazdy, kto jest Egipcjaninem
bedzie rozproszony”. W poéznym $redniowieczu taki swoisty skrdt myslowy
pozwolil na coraz mocniejsza (i oczywiscie bledng) identyfikacje Rromow
z Egiptem. Sami Rromowie prawdopodobnie dostrzegli w takim ich postrze-
ganiu tendencje dla siebie korzystng lub tez takiemu ich postrzeganiu po pro-
stu si¢ bezrefleksyjnie poddali. By¢ moze ta z zewnatrz im nadana tozsamos¢
ulatwila im samym zrozumienie, skad pochodza, co mialo praktyczne zna-
czenie przy pytaniu — kim sa. Aby tozsamos¢ egipska lepiej udokumentowag,
do egipskiej legendy dolozyli watki, majace wywrzeé na Europejczykach jak
najbardziej przychylny stosunek. Stad rozbudowanie legendy o elementy na-
wrdcenia na chrzescijanstwo 1 nastgpujgce po tym przesladowania ze strony
muzulmanow, czy tez odwrotnie — zaparcie si¢ wiary w Chrystusa, 1 koniecz-
nos¢ odpokutowania za ten czyn. Nie ma znaczenia, ile w opowiesci bylo
prawdy, wazne, ze legenda, rozpowszechniona w Europie, umozliwiala im
otrzymywanie wsparcia ze strony wladz koscielnych i swieckich.

Druga fala migracji Rromow do Europy, o wicle wigksza od poprzed-
ni¢j, nastapila przez Balkany, mniej wigcej wtedy, gdy sultanat Ikonion po-
wigkszyl swe terytoria, drogg podbojow 1 zabiegow dyplomatycznych. Po-
ciagnelo to za soba znaczne rzesze Rromow, migrujacych z Azji Mniejszej
na Balkany i p6ézniej w Karpaty. Dalszy kierunek i czas migracji sg dosé¢
dobrze znane, dzi¢ki zapisom kronikarskim, odnotowujacym ich pojawienie
si¢ w kolejnych miastach Europy.

Ci Rromowie nie znali legendy, przez ktérg przypisywano im egipska
tozsamos¢. Docierajac do Wloch, Francji 1 Szwajcarii okreslali si¢, albo byli
tak okreslani przez bardziej $wiatlych ludzi, jako naréd pochodzacy z In-
dii. Pokazuje to tekst z 1422 r., dotyczacy wloskiego miasta Forli, nastgpnie
znajdujemy pigc takich notatek, az po ostatnig z 1630 r. Jednak wiedza o ich
pochodzeniu nie docierala do $wiadomosci Europejezykow, z ktorymi sty-

¥ Fz. 30, 26.
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kali si¢ Rromowie. W tych czasach bowiem Indie byly malo znane w Euro-
pie (albo raczej byly ziemia zapomniang, w stosunku do starozytnosci, kiedy
lepiej funkcjonowaly w powszechnej $wiadomosci). Tymczasem o Egipcie
wowczas opowiadano na co dzien, w zwigzku z rozwazaniami biblijnymi,
wiesciami o wyprawach krzyzowych, czy tez o zagrozeniu islamskim. Le-
genda zostala zaadaptowana przez samych Rromow, poniewaz przekonuja-
co tlumaczyla ich pochodzenie, podczas gdy wersja o indyjskich korzeniach
byla zarowno trudnigjsza do przyjecia przez Europejczykow, jak tez mniej
,korzystna” dla samych Rromédw.

W XVII w. i pozniej nie ma juz w zrodlach §sladow o przypisywaniu Rro-
mom indyjskiego pochodzenia. Ich pochodzenie jednak nadal intrygowalo
uczonych, ktdrzy usilujac wyjasni¢ ich geneze tworzyli na ten temat roézne,
najbardziej fantastyczne teorie. Domyslano si¢ oto, ze Rromowie pochodzg
z Libii, Kaukazu, Turcji, Egiptu, Etiopii a nawet z Sumerii czy Atlantydy
itp. Probowano interpretowac ich pochodzenie z Egiptu, np. dowodzac, ze
sa to Egipcjanie, ktérzy $cigajac przez Morze Czerwone Zydow, prowadzo-
nych przez Mojzesza, zostali w cudowny sposéb uratowani. Inna legenda
moéwita o Cygance, ktora przemycita malenkiego Jezuska przez straze rzym-
skie z Betlejem. Jeszcze inna historia dotyczyla gwozdzi z krzyza $wigtego
(wykonanych przez Cygana, czy tez przeciwnie — ukradzionych) itd. Te le-
gendy, jedna bardziej nieprawdopodobna od drugiej, sprawily, Ze wzmianka
o pochodzeniu z Rroméw z Indii postrzegana byla rownie fantastycznie, jak
kazda inna legenda, np. zwigzana z Sumerig czy Atlantydg. W r6znych kra-
jach (zwlaszcza w Hiszpanii i Niemczech) opowiadano, ze byli oni Zydami,
przebranymi cudacznie i z umorusanymi twarzami, majacymi udawac €gzo-
tycznych cudzoziemcodw. Powstala taka mnogos¢ tego rodzaju legend, ze ich
analizie poswigci¢ by mozna osobny tom. Interesujaca bylaby analiza wsze-
lakich watkow, jakie w zwigzku z pochodzeniem Rroméw powstaly, powia-
zani¢ ich z Owczesnymi przesgdami, wyobrazeniami o swiecie, panujagcymi
ideologiami, a takze z elementami prawdziwymi, jakie z historig tego ludu
byly zwigzane 1 jak te r6znorodne watki rozwijaly si¢ w formie zbiorowej
narracji. Rownie cickawe byloby przesledzenie, jak te legendy wplywaly na
zachowanie, mentalnos¢ 1 swiatopoglad owczesnych ludzi (nie-Rromoéw, ale
takze 1 Rromow).

Od XVIII w. w Europie panowalo przekonanie, ze Rromowie pocho-
dza z Egiptu lub tzw. Malego Egiptu (rzekomo istniejgcej w Azji Mniejszej
lub Gregji, kwitnacej, zielongj doliny pod ta nazwg), gdzie mieli mieszkaé
w namiotach rozbitych nad rzekami, w cieniu drzew. Faktycznie bylo to
wyjasnienie a tergo, podobnie jak wyzej przytoczone, w oparciu o werset
Ezechiela: migjscom tym nadano miano Malego Egiptu dlatego wlasnie, ze
mieszkali tam Egipcjanie. Podobne zjawisko jest przeciez dos¢ powszechne
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—jesli gdzies osiedli si¢ jakas grupa etniczna czy narodowa — mowimy wow-
czas, z¢ jest to np. Mala Francja, Mala Polska, Male Chiny (Chinatown),
Maly Madras (dzielnica La Chapelle w Paryzu) itd.

W XVIII w. wybitny erudyta William Jones, w wyniku bardzo gruntow-
nych badan nad sanskrytem, dowiddl, ze sanskryt jest spokrewniony z kla-
sycznymi jezvkami Europy, czyli starozytng greka i lacing. Jego odkrycie
nalozylo si¢ na postepujace polityczne zainteresowanie Indiami, a zwlaszcza
gospodarczg ekspansje w tym kierunku, m.in. brytyjska. Procesy te wzbu-
dzily wiclkie zainteresowanie sprawami indyjskimi w calej Europie, przede
wszystkim za$ w krajach germanskich. | Legende indyjska” poczeto weryfi-
kowac 1 z czasem traktowac juz jako ,hipoteze indyjska”.

Naukowe potwierdzenie indyjskiego pochodzenia Rromdw zostalo
blednie przypisane Grellmannowi, ktory wszakze wykorzystal informa-
¢je z innych, starszych zrodel, jak napisalismy powyzej. Obszerny watek
,Sciggania” przez uczonych ustalen innych naukowcow, plagiatow na temat
rromskiej genezy, ponownego ,,odkrywania” rzeczy juz wczesniej wiado-
mych, w koncu historia demaskowania tych zabiegow w dwiescie lat pdz-
ni¢j, to material na osobna, pasjonujacg opowiesc, wybiegajaca jednak poza
glowny watek naszych rozwazan.

Kolejne badania zblizyly uczonych do zrekonstruowania obrazu dro-
gi Rromow z Indii do Europy. Ustalono, ze rozpoczela si¢ ona pojmaniem
pra-Rromoéw 1 deportacja z Kannaudz do Ghazni, skad zostali sprzedani
do Chorasanu, nastgpnie wspdlnie z Seldzukami wyprawili si¢ na Bagdad
1 Manzykiert, a w koncu migrowali roznymi drogami, lub przymusowo byli
deportowani z migjsca na miejsce — po calej Europie, a stad do Ameryki
1 Australii. Te migracje mozna przedstawic z pomocg zalgczonego schematu.

W pionie zaznaczono o$ czasu, w poziomie — przestrzen geograficzna,
z Indii na wschodzie, do Europy i Nowego Swiata na zachodzie, umieszczo-
nymi po lewej stronie schematu. Pionowymi pasami oznaczono osiadle na
danym terenie grupy rromskie. Ukosne pasy zmierzajace w gore oznaczajg
wedrowke w danym kierunku. Paski spiralne — to znak grup wedrownych
na terenie zamknictych obszaréw geograficznych czy administracyjnych.
W ten sposob mozna zilustrowac skalg ruchow migracyjnych w stosunku do
tendencji osiedlenczych a takze natezenie liczebne tych zjawisk w r6znych
okresach i1 regionach. Uwzgledniajgc te parametry mozna podzieli¢ schemat
na nastepujace segmenty:

a) 1018 — poziomo: przymusowe przesiedlenie ludnosci z Kannaudz do
Zabulistanu (uczeni wspolczesnych Indii, by nie uraza¢ muzulmandw, mo-
wig obecnie o ,,zaproszeniu” tej ludnosci);

b) 1020-1030 — poziomo: sprzedaz tej ludnosci do Chorasanu;

¢) 1040-1071 - poziomo: po klgsce pod Dandanakanem Seldzukow
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13. Rozwdj jezyka rromani na tle wedrowek rromskich (rys. A. Kukulka)

oraz ich dalszy lupieski marsz do ziem chrzescijanskich wraz z ludami cho-
rasanskim, tureckim i hinduskim;

d) pas pionowy w Azji Mnigjszej: Rromowie w Anatolii, ktdrzy si¢ tam
osiedlili; stad mala ich grupa (zapewne w XVIII w.) wrécila do Iranu (d7),
wowczas ¢zgscl tego samego panstwa otomanskiego, gdzie do tej pory sg
znani jako Zargarzy (zlotnicy);

¢) poczatek XIII w. — poziomo: hipotetyczna mala migracja przez en-
klawy weneckie (pdzniejsza migracja w XV w. — jest pewna); jedna grupa
osiedlila si¢ na wybrzezu Adriatyku, zostawiajac za sobg rodziny na Cyprze
1 Krecie;

f) XIV w. — poziomo: na skutek zmian politycznych i ekonomicznych
(powstanie cesarstwa otomanskiego), znaczna migracja z ziem tureckich na
Balkany 1 w kierunku Karpat;
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g) pionowy pas ,balkanski” ukazuje zrdéznicowanie migdzy superdia-
lektami O i E%;

h) XV w. — poziomo: dalsza wedrowka w kierunku Polwyspu Iberyj-
skiego, czgsciowo lagdem (poludniem Europy) a czg$ciowo morzem (przez
Korsyke 1 Sycyli¢);

1) okoto 1500 r. — pozioma linia przerywana: wygnanie Rroméw z Bi-
zancjum na statkach bez wiosel, bez sterow 1 Zagli (hipotetyczne); podobno
ladowali w Katalonii, gdzie ich wzigli za Gringo (informacja ustna greckiego
uczonego Vangelisa Marselosa, ktdry znalazl wzmianke o tym wypedzeniu
w zrodlach bizantynskich, ale zmarl, zanim przekaza¢ nam mogt konkretne
informacje o tych Zrodlach — do sprawdzenia);

j) niektore grupy z Europy centralnej kieruja si¢ ku zachodnim krajom,
zwlaszcza Niemcom 1 Frangji;

k) pas pionowy w Niemczech: grupa Sintow, ktdrzy dos¢ wezesnie wy-
odrebnili si¢ z podgrupy karpackiej; grupa baltycka wlasciwie tez jest z nimi
zZwigzana,

1) spirala wychodzaca z tego samego miejsca, ale na terenie Francji: Rro-
mowie, ktorzy do tego kraju dotarli w 1417 r. (kolejni w sto lat pézniej); do
dzis$ ¢zg$¢ z nich prowadzi wedrowny tryb Zycia; o francuskich Sintach méwi
si¢ Manouches, a oni sami o sobie mowig Mensi, tj. ‘ludzie’ (< niem. Mensch),

m) z Polwyspu Iberyjskiego od 1621 r. Rromowie byli zsylani do Bra-
zylii jako degredados (napigtnowani dekretem); poczatek rromskiego osad-
nictwa w Ameryce Poludniowej;

n) do Polski kierujg si¢ Rromowie z krajow niemieckojezycznych oraz
z Poludnia (Europa Centralna, Ukraina Karpacka);

0) spiralny pasek w Wielkigj Brytanii: Rromowie z terytoridw baltkan-
skich lub karpackich (nie ustalono do dzis) docieraja na Wyspy Brytyjskie,
gdzie si¢ zatrzymuja (czg$¢ z nich prowadzi mobilny tryb zycia);

p) okolo 1800 r. grupy rromskie z okolicy Plowdiw w Bulgarii wedru-
ja w kierunku Anatolii, gdzie osiedlajg si¢ glownie na wybrzezu egejskim,
ale w latach 1922-23, na skutek umowy w Trianion, zostajg ,,zawroceni do
ojczyzny” (czyli do Grecji, gdzie ich przodkdw nigdy nie bylo; faktycznie
repatriowano ich jako poddanych prawostawnych);

q) w XIX w. migracja z Rumunii po emancypacji niewolnikow (glow-
nie dotyczy to superdialektu E) w kierunku Rosji, ale tez Austro-Wegier,
Skandynawii, Francji 1 Standéw Zjednoczonych (gdzie laczg si¢ z niewielkg
liczebnie migracja z Anglii); przyczyna migracji — podczas, gdy ich dawni

% Zob. M. Courthiade, ,, Alfabet odpowiedni dla jezyka cyganiskiego, oparty na naukowych
podstawach” — o pisowni jezyka rromani, . Studia Romologica™, 2009, nr 2, s. 115 n.
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panowie dostali odpowiednie odszkodowanie, to swiezo wyzwoleni Rromo-
wie znalezli si¢ bez zadnych $rodkéw do zycia;

r) takze w XIX w. grupa Rroméw wedruje z Gregji w kierunku Frangji
1 Hiszpanii, skad wigkszos¢ kontynuuje migracje do Brazylii z powodu wo-
jen swiatowych; mniej wigcej w tym samym czasie inni Rromowie wedrujg
z dzisiejszej Serbii bezposrednio do Brazylii 1 — w mniejszej ilosci — do in-
nych krajow Ameryki Lacinskie;j;

s) migracja z Bosni do Wloch;

t) koniec wedrowania w Polsce;

u) ostatnie znaczne ruchy przed 2000 r.: z bylej Jugoslawii w kierunku
Europy Zachodniej (zob. il. 13).

Powyzsze ustalenia oparliSmy na nietrudno dostepnych dokumentach,
starajac si¢ jednakowoz podda¢ je naukowej krytyce oraz spojrze¢ na nie
poprzez filtr interdyscyplinamych docickan. Staralismy si¢ zebra¢ rozmaite
watki rozproszone w réznych zrodtach, oddzieli¢ to, co anegdotyczne, od hi-
storycznie potwierdzonych faktow, a calos¢ przedstawi¢ w kontekscie histo-
rii $wiata, uwzgledniajge logike historii dynamicznej. Czy z powodzeniem
— o tym mogg przesadzi¢ tylko kolejne badania i krytyka zaprezentowanych
powyzej ustalen.

Oczywiscie, nie sposob przy uzyciu takiego schematu zaznaczy¢
wszystkich ruchow migracyjnych, czesto z braku wiedzy na temat konkret-
nej daty lub kierunku migracji®. Nie wiadomo na przyklad, kiedy Rromo-
wie Abruzzese przeptyneli przez Adriatyk z Grecji 1 Albanii do Wloch: kolo
1300 1.7 1400? 15007 itd. Nie uwzglednilismy tez ruchéw w kierunku Afry-
ki: czy to hiszpanskich Rromow (Gitanos) do Maroka w czasie hiszpanskie-
go protektoratu (1912-1956), czy tez krdtko trwajacej obecnosci Lowardw
w Afryce Poludniowej po II wojnie $wiatowej. Mamy jednak nadzieje, ze
dalsze badania z zastosowaniem najnowszej wiedzy 1 najnowszych metod
pozwolg t¢ skomplikowang siatke, obrazujacg dzieje rromskich wedrowek,
dopelni¢ 1 wyjasni¢ migjsca jeszcze niepelne 1 niepewne.

¢ Nalezy oczywiscie mie¢ $wiadomos¢, Ze siatka migracji rromskich jest bardziej zlo-
7ona, nizeli te trzy fale, ktore sg opisywane na ogoél przez badaczy zachodnich (a przy okazji
kopiowane przez badaczy ze wschodu) 1 w ktore wierzg politycy: pierwsza fala, ktora rozpo-
czela sie w poczatku XV w.  po kilku wiekach pobytu Rroméw na Balkanach”, , kiedy kilka
grup weszlo do Europy zachodniej” [etap j w naszym schemacie]; druga, ,.kiedy grupy koczu-
jacych Rroméw najechaly kraje Europy™ [etap q w naszym schemacie] a trzecia, poczgwszy
od lat 60. ubieglego wieku az po migracje obecne (Por. E. Marushiakova, Na Zachdd a nawet
na Wschaod, ,Dialog/Pheniben”, 2011, nr 1, s. 24).
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W grece wyraz ten oznaczal herezje, potem etnos, na poczatku w kon-
kurencji z I dgrog, ktore ok. 1400 r. zastgpilo pierwotne A0iyyovos — do kto-
rego z kolei powrdcono po Il wojnie §wiatowej, jako zapozyczenie z greki
srednowieczne;j.

W rumunskim oznaczal niewolnikéw, zwlaszcza Rroméow (90%),
ale nie tylko, tez tubylcow poludniowodunajskich (10%), a z czasem ludzi
biednych, ngdzarzy. Od 1994 r. oficjalnie i potocznie uzywa si¢ w odniesie-
niu do Rromoéw stowa Rom/Rrom, jako etnonimu. Stowem tym jednak row-
niez dzis blednie obejmuje si¢ czasami dawnych ludzi niewolnych, zwanych
wezesniej 1 nazywanych poprawnie Rudari lub Bdiegi.

Na slowianszczyznie balkanskiej najwczesniej oznaczal skojarzenie
z Egiptem, stad Edupak lub (przez turecki) Kiptijan, podczas gdy w Ragu-
zie/Dubrowniku spotyka si¢ Cinganus (pod wplywem weneckim). Z czasem
powszechnie uzywa si¢ Ciganin, [{ueanun. Dialektalny macedonski zacho-
wuje rdzen zwigzany z Egiptem — pyney, podobnie zreszta jest w albanskim
— magjup. Po 1l wojnie $wiatowej, nowy ustrdj jugostowianski wprowadza
powszechnie stowo Romi.

Na poludniu Wloch (dawne krolestwo Neapolu, nalezagce w XV-
—XVII w. do Hiszpanii), dominuje etnonim zwigzany z Egiptem (a tym
samym przeszedl do Hiszpanii jako Gitanos). Forma Cingaro/Zingaro do
1700 r. jest uzywana w potocznym jezyku wloskim. Natomiast na potno-
cy (panstwo papieskie 1 krolestwa sgsiednie), po krotkim okresie kojarzenia
z Egiptem, dominuje Cingaro, pochodzenia balkanskiego, ktére z czasem
staje si¢c powszechne na calym potwyspie. W pewnych kregach, pod koniec
XX w. pojawia si¢ niesmialo stowo Rromi.

We Francji najpierw, az do XVIII w., dominujg skojarzenia z Egip-
tem 1 Bohemig (Czechami, skad bezposrednio przybyli, legitymujac si¢
listami nadanymi im przez cesarza Zygmunta Luksemburskiego, $wiezo
koronowanego na krola Czech; otrzymali je na drugim spotkaniu z nimi
w Spisskym Hradzie w 1423 r.). Z czasem, pod wplywem innych naro-
dow (glownie Austriakow, ale tez dokumentéw greckojezycznych), Fran-
cuzi adoptujg forme Cigain, w XIX w. Tsigane, za$ pozniej (ok. 1860 r.)
jego wariant 7zigane (nasladujac egzotyczng nadwcezas dla nich wegier-
ska grafi¢ Czigany), ktory rozpowszechnia si¢ w jezyku formalnym. Na-
tomiast Bohémien zostaje w uzyciu potocznym do okresu mi¢dzywojen-
nego. W 1912 r. parlament zmienia znaczenie stowa nomade (z ,,sezono-
wo wedrujacy pasterz” na ,koczujacy”) 1 wprowadza je jako politycznie
poprawne — w znaczeniu ,,Rrom”. Ale poniewaz slowo nomade w czasie
wojny wskazywalo na osoby skazywane na zaglade, po wojnie odstapiono
od jego uzycia, proponujac w etnologii tsigane 1 w administracji gens du
voyage, okreslajace rozmaite grupy wedrujace, z ktoérych polowa nie jest
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Rromami. Obecnie w mediach 1 polityce obowiazuje pojgcie Rom, rzadziej
Rrom, przy czym grupa antropologéw usiluje popularyzowaé tsigane, nie-
zaleznie od etnii konkretnej populacji.

ANEKS 2
TYTUL AUTOR KOMENTARZ
ZRODEA ARABSKIE i PERSKIE
Oryginaly zaginione
_ . Fragmenty zachowany
0.1 Dawlat Namah Nieznany -
u Farruchia.
o, . Bohaterskie czyny
0.2 Tadzu’ I-Frutuh Nieznany Sultana Mahmida.
‘Abdu’ 1-Malik b.
L Muhammad b. Isma’11 M
03 j’tgf /i fj”;r_”l’: . ath-Tha’alibi Czesciowy przeklad
' Fc ar .Z._ Abou Mansour’Abd Al- Zotenberga, Paryz 1900.
s wasstyarum Malik ibn Mohammad ibn
Isma’ll Al-Tha’Alibi
Zaginiony ale duze
0.4 Magamat-i-Abit Nagr- | Abl’ 1-Fadl Muhammad fragmenty zachowane
: i-Muszkant b. Husain Bathaqi w Jawami u I-Hikayat
Atharw’ I-Wuzara.
Mudzalladat
[l()lé?—l 06_8 J_ Zachowaly sie tomy
Bab-i-Yamint — na _,
. . AbU’ I-Fadl Muhammad nr 6 [druga polowal],
0.5 podstawie archiwow . o L
afistwowveh b. Husain Baihaqi 7,8, 9, 10 [wlasnie
p vowye o Mahmidzie].
1 pamietnikow
Bab-i-Mas "adi
Korespondencja
— , Abu’ 1-Fadl Muhammad dyplomatyczna
0.6 Zinattu’-Kuitab b. Husain Baihaqi Mahmiida 1 jego syna
Mas’uda.
Historia powszechna . -
0.7 [do roku 1018] Mahmad-i-Warraq
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Tak zwane Pisma

Dhail Tadzaribu’ Hilal b. Muhassin b. . .
0.8 -Umam Ibrahim as-Sabt zwycigstwa Mahmuda in
extenso.
0.9 Faridu’ t-Tawarich Abu I-Ha_s an Muhammad Historia Chorasanu.
b. Sulaiman
Imam Muhammad b. ‘Al
Abt’ 1-Qasim ‘Imadi, tez
0.10 | Ta’rich-i-Mudzadwal | znany dzako Amir ‘Imadi | Opis u Bartholda, s. 24.
Mahmid b. al-Imam as-
SindzarT al-Ghaznavi
Abt’ 1-Hasan ‘Ali b. Zaid
011 Maszaribu’t-Tadzarib | b. Amirak Muhammad b.
’ (4 tomy) Husain b. Funduq (= Ibn
Funduq)
L Abi’ 1-Hasan al-Haitham
012 | Historia b. Muhammad-i-Nadzi
0.13 | Historia Chorasanu ﬁAbﬁ Muhamn}ad_H_élﬁn b. Autor zmarl w 1177/8.
Abbas al-Ma’mini
Ta’vich Mahmud b. Jamalu El_D_m Ab}_l
0.14 Subukticin wa Banihi I-Hasan “Ali b. Yasuf
& al-Qiftt
Wspolczesne teksty na temat exodusu
_ Dzielo o duzych
Kitabu ‘I-Yamini [do Abu Nasr Muhamm?d b. walorach artystycznych,
1.1 Muhammad al-Jabbaral- .
roku 1020] T ale powierzchowne,
Utbi ) .
ubogie w realia.
W zasadzie perskie
Abi’sz-Szaraf Nasir al- tlumaczenie
1.2 Kitab-i-Yamint Dzurbadqant (between poprzedniego utworu,
1186 and 1206) w formie adaptacji
dydaktycznej.
Dedykowane synowi
Mahmiuda Zainu’u —
stad ten tytul; jest to
., Abiu Sa’1id ‘Abdu’l-Hayy wlasciwie historia
1.3 Zainu’I-Achbar [do b. ad-Dahhak b. Mahmud | Iranu, ale przedstawiona

polowy XI w.]

al-Gardézi

bardzo szkicowo, przy
czym czasy Mahmiuda
przedstawione sg

obszernie 1 dokladnie.
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Tahgiq ma li’l-Hind

Abi Raihan Muhammad

Arcydzielo sztuki

1.4 ‘O dociekaniach czym | b. Ahmad al-Birtni (973- Swintowes
sq Indie’ 1048) J
O zyciu dworskim,
L5 | Tavich-iMas'adr>> | Abw 1-Fadl Muhammad lznatvlvylgraacgal Zilalvi(v)ﬁ““h"
| Bab-i-Mas 'iidi b. Husain Baihaqi awicta zaginiong
histori¢ Chorezmu
autorstwa al-Biriinia.
. S Wilasciwie romantyczny
Varka ile Giilsah Nieznany (istniejg utwér mitosny
1.6 . rozne hipotezy na temat
[Warka 1 Gtilszah] skomponowany na
autorstwa). .
dworze w Ghazni.
Nieco pozniejsze teksty
Anegdoty
Abi “All Hasan b. “AlT o Mahmidzie;
21 Siyasat Namah (= Nizamu’l-Mulk, wazir | nie jest to dzielo
’ (1091/2) of Seldzuk Sultan Malik historyczne ale zawiera
Szah) wiele szczegbolow
o administracji panstwa.
Udzmalu t-Tawarich Fragmentaly'czme
22 797 cytowane w innych
(1135) .
ksiegach.
Radzataraygint Jedyny tekst zrodlowy
2.3 (1150) Kalhana napisany przez Hindusa.
Cahar Magdla (1157) | Abu’l-Hasan Nizamu’d . _
o s . . O relacjach migdzy
Cztery mowy Din Ahmad b. “Umar b. -
2.4 s ... | Mahmudem, al-
Tytut alternatywny: Alf an-Nizami al-° Aradi . -
. . _ ~ Birtiniem 1 Ferdousim.
Madzma ‘al-nawader | as-Samargandi
Al-Muntazam fi
Tawarichi I-Muliik AbtU’l-Faradz “‘Abdu’r- Cvtaty z Dhail
55 | wal-Umam (ok. Rahman b. *Alf Tbnu’l- lg&zhim dg‘ 2 @
' 1200) “System Jawzi al-Bakr (1116- pi . Whil) ,
w historii krélow 1201) 1 Zwycieswa .
i narodoéw’
Dzielo niepelne, ale
Jamalu’ d-Din Ab0’l- zawiera catos¢ pism
26 Achbaru’d-Duwali’l- | Hasan “‘Alib. Abi’l- Mahmiida na temat jego
’ Mungati’a (ok. 1200) | Mansur Zafir b. al-Husain | zwycigstwa w bitwie

b. Ghazi al-Halabrt al-Azdi

o Somnath 1 zniszczenia
Swiatyni.
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Bitwy Mahmiida (m.in.
26 Zahiriddin Nasr Jawami ul-Hikayat wa w 1001 przy studni, do
' Muhammad ‘Aufi Lawami ul-Riwayat ktorej zostal wrzucony
kamien ,,Yedeh™).
Tavich-e-Tabaresta Przewaznie
27 | JgrCehetabaresian | oy Fstandrar o Mahmidzie
(1216/17) . .
1 Ferdousim.
Jawami 'u’l-Hikayat Anegdoty (niektore
28 1228) rzepisane z Bathaqta)
( Naru’d-Din Muhammad przep qia).
5o | Lubabu’l-Albab Awi Antologia poezji
’ (1228) 7 Zyciorysami autorow.
Muhammad b. Mansur Traktat o sztuce
210 Adabu’l-Mulitk wa b. Sa’id b. Abi’l-Faradz wojennej (sporo
Kifayatu’l-Mamlil al-Ql_lralle (= Fachr-i- 2 Mudzalladat).
Mudir)
Abw’l-Hasan ‘Al
b. “Abdu’l-Karam ]ig\?\fri(alfggilgzgtz;izg }Z/ycia
Al-Kamil fit-Ta'vich | Mubammadd. - \fahmada 7 cytatami
2.11 Muhammad b. ‘Abdu’l- . T
(1230) _ . B + Dhaila, z Kitabu’l-
Kartm b. ‘Abdu’l- . L
- - Yasmini i Maszaribu’t-
Wadzhhab asz-Szaibani Tadzarib)
(= Ibnu’l-Karim) ’
Mir atu’z-Zaman ft AbT’l-Muzaftar Yasuf'b. Kilka pism
212 | Tawarichi’l A’yan Qizughli (= Sibt [bnu’l- o zwycigstwach
(ok. 1260) Jawzi) Mahmida.
Tabagat-i-Nasirt -
shamil-i bist-u-yak Abt ‘Umar Minhadzu’d- | Sporo informacji nt.
213 | tabaqah az dzumlah- | Din ‘Uthman b. stosunkéw Mahmuda
i bist-u-sih tabaqah Siradzu’d-Din Jazdzani 7 Seldzukami.
(1259)
514 | Dzamial-Tawarich | Raszid ad-Din Fadlu’llah VTValla‘ZG Vovcli‘;lech
: (1303-1316) (1247-1318) WIArygocily
informacji.
Ta rich-i-Guzida Zbiér malo solidnych
2.15 o ,
(1329) mformacji.
Hamdu’llah b. Aba Bakr
b. Ahmad b. Nasr al-
216 | Zafar Namah (1329) | Mustawit Proba kontynuacji Szah-

nameh Ferdousiego.
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Madzma v 'l-Ansab

Muhammad b. “AlT b. ‘Ali

Historyczny kontekst
powstania dynastii
Ghaznawidow (zawiera

217 (1332) b. asz-Szaich Muhammad | caly tekst duchowego
b. Husain b. Abi Bakr testamentu Seviik
Tegtna pt. Pand-
Namah).
‘Abdu’r-Rahman b.
218 | Kitabw'l-Thar (1397 | Mubammad b. Chaldan
(znany raczej jako Ibn
Chaldtin) (1332-1382)
Zbidr zyciorysow
WezZyrow, zawiera
519 Atharu’l-Wuzara (ok. | Saifw’d-Din Hadzdzi b. dlugie cytaty
’ 1460) Nizam al-Fadli 7 zaginionego Magamat
[0.4] 1 wartosciowe
informacje.
Mudzmal-i-Fastht Fasthu d-DTnz_Ahmad_b. . . .
2.20 Muhammad (= Fasthi Tez cytaty jak powyzej.
(0k.1460) -
al-ChwafT)
Znacznie pozZniejsze teksty
Rawdatu’s-Safé (ok Muhammad b. Chwand Przewaznie fraimf.:nty
3.1 awdatu’s-5afa (0K | o2 1, Mahmad (= Mir- | S2STPane z perskiej
1500) Chwand) wersji Dzurbadqania
[1.2]; malo ciekawe.
32 Chulasatu t-Tawarich | Ghiyathu’d-Din b. Na postawie
Humamu’d-Din (= poprzedniego; tez malo
33 Habibu 5-Siyar Chwand-Amir) ciekawe.
R Mulla Ahmad Thatawi & .
34 Ta'rich-i-Alfi (1585) Asaf Khan Chronologia.
. - Nizamu’d-Din Ahmad b. Zawiera spore
35 iTg(l))g)qat—l-Akbar (©K. | ) fuhammad Muqim al- fragmenty z Zainu 'l-
Harawt Achbar [1.3].
Gulszan-i-Ibrahimt Szczegodlowe
36 [czesto cytowany Muhammad Qasim Hindi | 1 wiarogodne
’ jako Ta 'rich-i- Szah (= Firiszta) sprawozdanie
Firiszta] (1606) 7 najazdéw Mahmuda.
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Mir at-i-Mas "iidi

O Salarze Mas’ud-

3.7 1611 ‘Abdu’r-Rahman Chiszti 1-Ghazi, bratanku
(161h) Mahmiida,
Metne streszczenie
3.8 | Chulasatu'-Tawarich | Sudzan Ray ksiggl Firiszty
z elementami
z Rawdatu’s-Safa.
Kitab mu dzam al- . .,
3.9 buldan (1228) Stownik krajow.
Mu’dzam al-udaba Yagqit ibn-*Abdullah al- o
3101 (12069 Rami al-Hamaw (1179- | Slownik pisarzy.
1229)
Irszad al-arib ila .
3.11 ma rifat al-adib Stownik uczonych.
ZRODLA SYRIACKIE
Wyd. w Paryzu
w 1905; nowy
_ _ przekltad dokonany
4.1 Maktbg nut zabne Michal Syriacki przez Ciceka (ms. ),
(Kronika) . .
dla nas interesujgce sg
zwlaszcza rozdz. 14
i15.
42 Anonimowa kronika ﬁg@g?liﬁ?&i’e
) do roku 1234 P P
2 Edessy.
43 Maktbanut zabné - Bar “Ebroyo (Gregory Wyd. w Paryzu w 1890
) Chronicon syriacum Abt’l-Faradz b. Hartin) przez Pawla Bedjana.
ZRODLA ORMIANSKIE
Matenagrowt yan
banasirakan Sporo pomylek (1 to
5.1 k 'nnowt yown Aristakes Lastiverc’i POTo porny .
. . znacznych) w datacji.
Nieszczgscia
ormianskiego narodu’
52 Zhamanakagrutyun Mattheos Urhaetsi
) ‘Chronografia’ (z Edesy)
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Na obozie sportowym zorganizowanym przez LLambourne End (fot. T. Acton, 2008)



Thomas Acton, Sylwia Ingmire (Londyn, Anglia)

,I NIKT NIE RZUCA

W NIE KAMIENIAMI:

ROMSCY IMIGRANCI Z POLSKI

I ICH WKEAD DO POLITYKI
ROMOW/CYGANOW/WEDROWCOW
W ZJEDNOCZONYM KROLESTWIE!

I{zmowie/Cyganie/Sinti/W(.;drowcy2 1 podobne im grupy sg niezmiernie
réznicowane, stanowigc kalejdoskop czy tez mozaike®, ktorej granice
sg tak bardzo niepewne, ze politycznie poprawna terminologia zmienia si¢
w tempie uniemozliwiajgcym dotrzymanie kroku przez starajgcych si¢ oka-
za¢ szacunek politykdéw. Nawet gdy sa na biezaco, kazde z uzytych przez
nich okreslen moze okaza¢ si¢ dla ktorejs z grup obrazliwe. Réwniez nie-
zwykle skromne slowo ,the Romas™, ktorego swiadoma niepoprawnosé
gramatyczna zdaje si¢ mie¢ na celu obrazenie wszystkich w jednakowy
sposob, jest odrzucane przez pedantow. Z tego wlasnie wzgledu czlonkowie
Gypsy Lore Society utrzymywali dawnigj, ze spojna romska polityka jest
niemozliwa, gdyz ni¢ istnieje wspdlna tozsamos¢ ani wspolnota interesow,
ktora by jednoczyla jej rdézne nurty.

Nic dziwnego, ze ci sposrdd nas, ktérym spora cze$¢ zycia uplynela
na pracy dla spolecznosci Romow/Cygandw/Wedrowcow, nie zgadzaja sie
z takimi pogladami. Nawet jesli — jak w przypadku wszystkich politycz-

! Tekst referatu, wygloszonego na konferencji Gypsy Lore Society, Graz 2011.

2 Jest to politycznie poprawna forma, stosowana czasami w literaturze anglojezycznej.
Jej skrot to RGST, albo (czesciej spotykane) RGT — przyp. thum.

3 J.-P. Liégeois, Gypsies and Travellers, Council of Europe, Strasburg 1987, s. 37mn.

* W j. polskim nie ma odpowiednika tego stowa, uzywanego czasami w literaturze an-
gielskojezycznej, jako politycznie poprawny termin na oznaczenie wszystkich grup, znanych
jako Cyganie, ktory jednoczesnie nie pokrywalby si¢ z etnicznym etnonimem Zadnej z nich
(jak ma to miejsce np. w przypadku slowa Roma). Jego niepoprawnos¢ gramatyczna polega
na tym, ze stowo Roma, bgdace w liczbie mnogiej, zgodnie z regulami jezyka romani, otrzy-
muje ,.dodatkowq™ liczbg mnoga, tym razem zgodnie z regulami j. angielskiego — przyp. thum.
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nych tozsamosci o charakterze narodowym — mi¢dzynarodowa polityka
romska jest konstrukcja spoleczna, reprezentujaca wyobrazong wspolnote,
ktorej rzeczywiste istnienie, jak kazdego narodu, ugruntowane jest w wy-
obrazeniach, w r6znych doswiadczeniach historycznych, jakie poszczegolne
grupy Roméw/Cyganow/Wedrowcow wnoszg do walki z antycyganizmem,
1 w réznorodnych interesach tych grup, to jednak wspdlnota ta jest calo-
scig wickszg od sumy swych czgsci. W ninigjszym artykule twierdzimy, ze
jakkolwiek polityczne tradycje polskich Roméw sa wysoce specyficzne, to
mogg one stanowi¢ szczegdlny wklad 1 warto$¢ dodang do migdzynarodowej
polityki romskiej, na pewno za$ do polityki brytyjskich ,,Cyganéw/Romow/
Wedrowcow”. W szczegolnosci przedstawimy tu powstanie Romskiej Gru-
py Wsparcia (Roma Support Group), jednej z dlugiego szeregu organizacii,
ktore od poczatkow ubieglego stulecia laczyly Romow 1 gadzidw, w celu
poprawy klopotliwych relacji migdzy nimi.

Najwczesniejsze romskie organizacje przepadly w katastrofie 11 wojny
swiatowe], a bedace jej czescig ludobdjstwo Romow i1 innych grup stano-
wilo dobitny dowdd potrzeby nowego rodzaju polityki. Polityka ta stala si¢
rzeczywistoscia po wojnie — inaczej w kapitalistycznej Europie Zachodniej,
inaczej za$ w komunistycznych krajach Europy Wschodniej®. W krajach
zachodnich ruch praw obywatelskich, wzorowany na antyrasistowskiej po-
lityce dekolonizacji 1 walce Afroamerykandw, doprowadzil do powstania
ruchu ludzi ubogich, stawiajacego sobie za cel obrong praw ,.ckonomicz-
nych nomadow™. W przeciwienstwie do tego, w ,socjalistycznym raju”
zakladano, ze prawa obywatelskie zostaly Romom przyznane, nomadyzm
zas byl sposobem zycia niewielkiej grupy, nawet zanim Chruszczow wpro-
wadzil polityke przymusowego osiedlania. Polityka kulturalna byla jednak
dozwolona. Obecnie w modzie jest twierdzenie, ze o komunizmie nie mozna
powiedzie¢ niczego dobrego. Takie twierdzenie jest zdrada pamigci wszyst-
kich tych, ktérzy odwaznie 1 bez wytchnienia pracowali na rzecz romskiej
kultury 1 poprawy polozenia Roméw, w tym pelnych poswigcenia urzedni-
kow panstwowych o szerokich horyzontach, jak na przyklad wspaniala [lona
Lackova na Slowagcji. Formalna réwnos¢ w spoleczenstwach panstwowe-
go socjalizmu umozliwila rowniez niewielkiej grupie romskiej inteligencji
osiggniccie najwyzszego poziomu wyksztalcenia, a komunistyczni urzed-
nicy mogli stlusznie wytyka¢ swoim kapitalistycznym odpowiednikom, ze
w zachodnich spolecznosciach romskich przed poczatkiem lat 90. nie bylo

5 1. Klimova-Alexander, The Romani Voice in World Politics, Aldershot, Ashgate 2005.

¢W oryginale commercial nomads. Termin ten odnosi si¢ do koncepcji tzw. ustugowego
nomadyzmu, traktujacego wedrowny sposob zycia Roméw, jako konsekwencje ich sytuacji
ekonomicznej, nie zas kultury — przyp. thum.
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praktycznie warstwy osob z uniwersyteckim wyksztalceniem. Wielu dziala-
czy, wyksztalconych w panstwach komunistycznych, jest ciggle aktywnych,
by wspomnie¢ takie nazwiska jak Agnes Daroczi, Nicolac Gheorghe, An-
drzej Mirga, Waldemar Kalinin, Stahiro Stankiewicz czy Rajko Djuri¢. Bez
takich ludzi migdzynarodowy ruch romski bylby czyms zupelie innym.

Pierwszag proba polaczenia socjalnej polityki zachodniocuropejskich
Roméw i dziatalnosci kulturalnej Roméw z Europy Wschodniej byt I Swia-
towy Kongres Romski w 1971 r., zorganizowany przez, zalozony w 1966 r.
w Anglii, Gypsy Council, wspolpracujacy z Comite Internationale Rom. Po-
czynajac od 1979 r. zostalo zorganizowanych siedem kolejnych Swiatowych
Kongreséw Romskich, zas w ostatnich 15 latach na sceng wkroczyly nowe
organizacje, takie jak Romski Kongres Narodowy (Roma National Con-
gress) czy Federacja Europejskich Romow 1 Wedrowcow (European Roma
and Travellers Federation) oraz, ostatnio, Europejska Unia Romow (Europe-
an Roma Union), stworzona przez weteranow romskiej polityki w bylej Ju-
goslawii: Rajko Djuri¢a i Dragoljuba Ackovi¢a. Pomimo niepewnosci odno-
snie do finansowania i struktur administracyjnych, istnienie tych organizacji
jest wazne z tego powodu, ze rzady i organizacje migdzynarodowe, takie
jak Unia Europejska, maja palaca potrzebe posiadania romskich partnerow
do negocjacji. Przywodcey romskich organizacji stojg zas w obliczu bardzo
trudnego zadania. Przez cale zZycie marzyli o tym, aby méc rozmawia¢ z rzg-
dami 1 broni¢ sprawy swojego narodu, lecz przekonali sie, ze rzady stuchaja
tylko tego, co checa ustysze¢ 1 dostarczajg funduszy tylko pod warunkiem
dostosowania si¢ do ich regul. Organizacje te majg bardzo wysokie ambicje
przy bardzo niewielkich zasobach: cale ich istnienie polega na zachowy-
waniu rownowagi pomiedzy utratg dostepu do tych, ktdrzy maja wladze,
a utrata szacunku swego wlasnego ludu. Romska Grupa Wsparcia z Londy-
nu, do powstania ktdrej przyczynil si¢ pierwotnie impuls plynacy ze strony
romskich imigrantéw z Polski, a ktora obecnie prowadzi dzialalnos¢ wsrod
wszystkich romskich imigrantow, stanowi interesujacy przypadek radzenia
sobie z naszkicowanym powyzej kryzysem romskich organizacji.

1. MIGRACJE POLSKICH ROMOW
DO ZJEDNOCZONEGO KROLESTWA

Nie ma potrzeby przypominania w tym gronie dlugiej historii Romow w Pol-
sce. Wraz z powstaniem pisma ,,Studia Romologica™ historiografia polskich
Romoéw wkracza w nowa fazg, poddajac teoretycznej refieks;ji sposob, w jaki
relacje migdzy Romami a gadziami wytworzyly pojecie ,,bezczasowosci
Cyganow”. Przykladem moze tu by¢ krytyka dokonana przez Kapralskie-
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go’, skierowana wprawdzie przede wszystkim przeciwko antropologicznej
ortodoksji Michaela Stewarta®, lecz stanowigca tez niewatpliwie podstawe
do krytycznego ponownego odczytania dawniejszych cyganologow®, takich
jak Jerzy Ficowski'. Zamiast tego chcemy wskaza¢ na kilka elementow,
wyrozniajacych polskich Romow, ktore mogly uksztaltowaé ten szczegolny
wklad, jaki wniesli oni do spoleczenstwa Zjednoczonego Krolestwa.

Po pierwsze trzeba tu wspomnie¢ o dlugiej, skomplikowanej 1 czasem
dysfunkcjonalnej historii urzedu Szero Roma, ktérego korzenie siggaja sys-
temu podatkowego, istnicjacego w Krolestwie Polskim. Dawniejsi cyga-
nolodzy traktowali ten urzad jako wyjatek potwierdzajacy regule, zgodnie
z ktorg nie ma czegos$ takiego jak ,,cvganscy krolowie™. Pehil on pierwotnie
funkcje mediacyjne, posredniczac migdzy Cyganami a instytucjami wladzy,
by z czasem przeksztalci¢ si¢ w co$ zblizonego do urzgdu dziedzicznego
sedziego. Wedlug Actona'', jesli sprobowac zaklasyfikowaé romski (a w za-
sadzie kazdy) system kontroli spolecznej, zgodnie z tym, ktdry system war-
tosci jest w nim najwazniejszy: tradycja, konsensus czy odpowiedzialnos¢
osobista, to charakterystyczna dla Polskiej Romy instytucja Szero Roma
stanow1 oczywisty przypadek dominacji tradycji. Wlasciwy dla tej instytu-
¢ji nacisk na legitymizacje jest tym, co czlonkowie naptywowych Romow
z grupy Viach, nalezacy do rodu Kwickow, starali si¢ przeja¢ w latach 30.,
tworzac cyganskg monarchi¢ w celu regulacji ich kontaktow z panstwem
polskim.

Po drugie, w tworzeniu modelu wzglednej autonomii Romoéw, w ra-
mach danego systemu spoleczno-ekonomicznego, pomocna moze by¢ ana-
liza szczegodlnej roli spolecznej zawodowych muzykow. Aczkolwiek jej
polityczny wymiar nie zostal, o ile wiemy, udokumentowany w kontekscie
polskim w taki sposob, jak w przypadku Rosji zrobila to Lemon'?, to jednak

7'S. Kapralski, Jak Romowie pamigtajq?, ,,Studia Romologica”, 2009, nr 2, s. 213-232.

8 M. Stewart, Remembering without Commemoration: the mnemonics and politics of
Holocaust memories among European Roma, ,Journal of the Royal Anthropological Insti-
tute”, 2004, t. 10 (3), 5. 561-582.

® Autor uzywa tu zwrotu Gypsylorist authors, ktory jest czym$ w rodzaju etykiety,
w jakg wyposaza si¢ obecnie podejscia zblizone do tych, ktore dawniej charakteryzowaty
cztonkow Gypsy Lore Society, zwlaszcza zas te, w ktorych postrzega sie romskie zycie, jako
Jromantyczne” 1 ,.egzotyczne” — przyp. thum.

10J. Ficowski, The Gypsies in the Polish People s Republic, ,,Journal of the Gypsy Lore
Society”, 1956, Seria 11, t. 35, s. 28-38; I. Ficowski, The Gypsies in Poland — History and
Customs, Interpress, Warsaw 1990.

T, A. Acton, A Three-cornered Choice: Structural consequences of value-priorities in
Gypsy Law as a model for more general understanding of variations in the administration of
Justice, ,American Journal of Comparative Law”, 2003, t. 51, nr 3 5. 639-665.

12 A. Lemon, Between Two Fires: Gypsy Performance and Romani Memory from Push-
kin to Postsocialism, Duke University Press, Durham 2000.
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polscy Romowie niewatpliwie przyniesli w latach 90. do Zjednoczonego
Krolestwa pewien model polityki kulturalnej, ktory wywart wplyw na bry-
tyjskich Cyganow/Romow/Wedrowcow.

Po trzecie, mozna postawi¢ hipoteze, ze omawiane zjawisko ma istot-
ny wymiar religijny. Wigkszos¢ romskich imigrantdéw, przybywajacych do
Zjednoczonego Krolestwa z Europy Wschodniej, stanowily spolecznosci
posiadajace historyczne zwigzki z islamem lub prawoslawiem, ktore w ostat-
nich dekadach znalazly si¢ w krggu oddzialywan ruchdéw zielonoswiatko-
wych. W przeciwienstwie do tego, Polska Roma wywodzi si¢ z tradycji
rzymskiego katolicyzmu, za$ najwaznigjszym wyzwaniem dla religijnosci
tych czlonkéw grupy, ktorzy znajdujg si¢ w Zjednoczonym Krélestwie, nie
sg zielonoswigtkowcy, lecz $wiadkowie Jehowy. O ile w centrum wigkszosci
form chrzescijanstwa, wlaczajac w to tradycje prawostawna, katolicka, pro-
testanckg 1 zielono$wigtkowa, znajduje si¢ idea odkupienia i zbawienia przez
laske boza, swiadkowie Jehowy kladg nacisk na dobre uczynki wiernych.
Mozna zaryzykowac tezg, ze zardwno katolicki absolutyzm, jak i legalizm
1 pacyfizm nauk $wiadkéw Jehowy wywarly wplyw na styl organizacyjny
polskich Romow w Zjednoczonym Krolestwie.

Polscy Romowie zaczgli naplywa¢ do Anglii w poszukiwaniu azylu
w poczatkach lat 90. Wczesniejsza fala romskiej emigracji z Polski, miala
miegjsce na poczatku lat 80., w nastgpstwie aktow antyromskiej przemocy,
na przyklad takich, jak atak na Romow w Oswigcimiu w 1981 1.2, przyj-
mujacych posta¢ pogromow, inspirowanych nacjonalizmem w stylu gen.
Moczara. Emigranci z lat 80. kierowali si¢ gldwnie do Niemiec Zachodnich
1 Ameryki Pélnocnej.!* Fala obejmowala glownie Romow z grupy Viach,
podczas gdy czlonkowie grupy Polska Roma zaczgli przybywac do Anglii
dopiero po upadku komunizmu. Z rozmow z czlonkami grupy Polska Roma,
ktorzy przybyli do Anglii w latach 90. mozna odnie$¢ wrazenie, ze rowniez
wedlug nich Romowie Viach byli bardziej przestraszeni sytuacja z poprzed-
niej dekady 1 uwazali, ze poglady nacjonalistyczne, reprezentowane we wila-
dzach przez gen. Moczara®>, moga zaszkodzi¢ raczej im, niz lojalnym wobec

3 8. Kapralski, Refleksje o pogromach. Na marginesie wydarzen w Oswigcimiu
w 1981 r., . Studia Romologica™, 2009, nr 2, s. 233-252.

1 Wydaje sie, 7e jako kierunek migracyjny, wickszg niz Ameryka Pénocna rolg odgry-
wala wowczas Skandynawia, gdzie poczatkowo udali si¢ Romowie po wspomnianych przez
Actona wydarzeniach o$wiecimskich — przyp. thum.

15 Gen. Moczar w latach 198081 zostal ponownie czlonkiem Biura Politycznego KC
PZPR 1 byl przez niektorych dzialaczy partyjnych rozpatrywany jako alternatywa dla ow-
czesnego | sekretarza — Stanistawa Kani. Wydaje si¢ jednak, ze Autor uzywa jego nazwiska
raczej jako symbolu nacjonalistycznych 1 ksenofobicznych tendencji w tonie partii komuni-

stycznej — przyp. thim.
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panstwa Romom z grupy Polska Roma!. Z drugiej jednak strony uwazali
oni , swoich”, tzn. pochodzacych z Polski, Lowardw 1 Kelderaszy, z ktory-
mi czasami zawierali zwigzki malzenskie (zwlaszcza w ramach wspélnoty
swiadkow Jehowy), za o wiele mnigj zastraszonych niz bosniaccy Kelde-
rasze z grupy Serbijaja, ktdrzy przybyli do Londynu w tym samym czasie.

Romowie z grupy Polska Roma zaczgli przybywac do Anglii, poniewaz
po 1989 r. zmalalo wsrdd nich poczucie bezpieczenstwa, a dluzsze zakorze-
nienie w Polsce przestalo ich chroni¢ przed atakami z pobudek rasistowskich
1 dyskryminacjg. Najwczesniejszy dokument, przygotowany przez dziataczy
Gypsy Council i zawierajacy poparcie dla poszukujacych azylu w Londynie
Roméw z grupy Polska Roma pochodzi z 1994 1. 1 zostal przygotowany
przez dra Donalda Kenricka'”. Mozna w nim znalez¢ wiele informacji o in-
cydentach, ktore bezposrednio dotknely informatorow Kenricka i tylko dwie
linijki o pogromie w Mlawie z 1991 r, ktory z perspektywy czasu wydaje
si¢ by¢ znaczacym punktem zwrotnym w procesie utraty przez Polskg Romeg
wiary w mozliwos¢ dalszego funkcjonowania w Polsce. W archiwum Gypsy
Council mozna znalez¢ regularnie uaktualniane informacje, wykorzystywa-
ne w celu wsparcia wnioskow azylanckich polskich Roméw — az do 2002 r.,
kiedy Europejskie Centrum Praw Romow (ERRC) opublikowalo swoj ra-
portdla ONZ (ERRC 2002)'s, czynigc tym samym zbe¢dng dalsza dzialalnosé
Gypsy Council w tym kierunku.

Od poczatku lat 90. Agencja ds. Bezdomnych Rodzin 1 Stuzba ds. Edu-
kacji Wedrowcow (Homeless Families Agencies and Traveller Education
Services) zaczely si¢ interesowa¢ losem polskich Roméw w polnocnym
Londynie. Gypsy Council®® wyznaczyl dwdoch, méwiacych w romani, nie-
romskich czlonkow swojego komitetu — Thomasa Actona i Donalda Ken-
ricka do pracy z romskimi imigrantami. Na koncu tego artykulu zalaczamy
notatke (z pewnym zawstydzeniem zwigzanym z j&j naiwnoscia), przygoto-

16 Wielu Romoéw z grupy Polska Roma zapewne nie zgodziloby si¢ z takg opinig —
przyp. thum.

7 D. Kenrick, Letter in Support of Polish Roma Asylum seekers, Gypsy Council, Lon-
don 1994.

8 ERRC (European Roma Rights Centre), Written Comments of the European Roma
Rights Center Concerning Poland For Consideration by the United Nations Committee on
Economic, Social and Cultural Rights at its 29th Session, 11-29 November, ERRC, Budapest
2002.

¥ W tym momencie swej historii, noszgcy nazwe Gypsy Council for Education, Cul-
ture, Welfare and Civil Rights 1 bedacy najwazniejszg galezig Gypsy Council, zalozonego
w 1966 1. Romscy czlonkowie tej organizacji mowili angielskim romani (za wyjatkiem Ir-
landzkich Wedrowcow, postugujacych si¢ takze dialektami Cant i Gammon), blizszym an-
gielskiemu niz romani, ktéry nie jest zrozumialy (z wzajemnoscia) dla uzytkownikow naj-
wazniejszych dialektow romskich, jak rowniez miedzynarodowego romani.
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wang przez Thomasa Actona na spotkanie, ktére odbylo si¢ 20 lipca 1995 r.
w siedzibie Fundacji Coram — bogatej organizacji pozarzadowej z pdinocne-
go Londynu, prowadzacej dzialalnos¢ wsrod dzieci. Obawiamy sig, ze notka
ta ukazuje, iz Acton byl bardziej zainteresowany tym, co Gypsy Council
moze uzyska¢ dla innych, gorzej zorganizowanych grup romskich poszuki-
waczy azylu (w szczegolnosci Kelderaszy-Serbijaja, okreslanych przez in-
nych Kelderaszy jako Czergasze, w mniejszym stopniu zas Roméw stowac-
kich). Trzeba tez przyznaé, ze w owym czasie Acton nie czul si¢ najbardzi¢j
komfortowo, majac do czynienia z grupami mowigcymi rozmaitymi dialek-
tami romskimi, co zmienilo si¢ dopiero po dekadzie pracy z imigrantami.

Juz wowcezas bylo wida¢, ze grupy polskich Roméw w zorganizowany
sposob poszukiwaly wspolpracy z pracownikami socjalnymi, ktérzy mo-
gliby pomoc ich spolecznosci. Dla owych pracownikdéw byla to atrakeyj-
na propozycja, w poréwnaniu z doswiadczeniami, jakie mieli oni z innymi
grupami Cyganow/Romdow/Wedrowcodw. Polskich Romow charakteryzowat
ogromny glod edukacji, przynajmniej jesli idzie o ich dzieci, koncentracja
na dajacych si¢ osiggnac, ograniczonych celach, cierpliwos¢ dla biurokracii,
szacunck dla urzedu 1 pokorna wdzigcznos¢ za to, co juz zostato dla nich
zrobione.

Kilka tygodni pozniej Acton zabrat Nicolae Gheorghego, by odwiedzié
jedng z rodzin, zamieszkalych w przyznanych im mieszkaniach, w bardzo
niespokojnej czesci King’s Cross. Sciany byly pelne prac wykonanych przez
dzieci w szkole — jednym z glownych powodow, dla ktorych rodzina ta po-
szukiwala azylu bylo, podobnie jak w przypadku wielu innych polskich Ro-
moéw zamieszkalych na wsi 1 w malych miasteczkach, wykluczenie jakie
dotykalo ich dzieci w polskim systemie edukacyjnym. Gdy wychodzilismy,
ojciec powiedzial nam: , Anglia to cudowne miejsce. Wszystkie rodzaje
przeroéznych ludzi zyja tu w pokoju i nikt nie wyrzuca naszych dzieci ze
szkoly. A nasze kobiety mogg spacerowac po ulicy w swoich dlugich spod-
nicach i nikt nie rzuca w nie kamieniami!”

Wigkszo$¢ narodowych spolecznosci romskich imigrantow powolalo
do zycia efemeryczne organizacje (kilkanascie w przypadku slowackich
Romow), ktore czasami otrzymywaly kréotkoterminowe granty, a czasami
polegaly na pracy woluntariuszy. Gypsy Council byl najbardziej zaangazo-
wany w pomoc bosniackim Kelderaszom-Serbijaja (Czergaszom), najmnigj
uspolecznionym sposrdd imigranckich spolecznosci romskich jesli chodzi
o formalne organizacje, ktérzy w swoich wewngtrznych sprawach najbar-
dziej polegali na instytucji krisu, dopoki prowadzony przez jedng z rodzin
interes, polegajacy na udzielaniu ochrony innym, nie doprowadzil do spo-
row, w rezultacie ktorych wiele rodzin opuscito Londyn. Nadzieje, wyra-
zane na spotkaniach takich jak to z 20 lipca 1995 r, nie ziscily sig. Wybor
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rzadu laburzystowskiego w 1997 1. byl ciosem dla obroncow praw Roméw.
Zamiast przyjac bardziej humanitarng postawe wobec poszukiwaczy azylu,
nowy rzad coraz bardziej dokrecal srubg, odbierajac im zasilki 1 utrudniajac
procedury apelacyjne, a jego ministrowie, jak np. Jack Straw, dodawali do
tego ogolng, antycyganska retoryke?.

2. ROMSKA GRUPA WSPARCIA

Wlasnie w niesprzyjajacym klimacie 1997 r., gdy wladze lokalne czgsto
zabranialy swoim podwladnym udzielania pomocy osobom starajgcym si¢
o azyl, Sylwia Ingmire, ktora przybyla z Polski jako studentka w 1988 r.
1 wyszla za angielskiego pracownika biura podrézy, Andy’ego, zaczela po-
magac nieformalnemu stowarzyszeniu Romow poszukujgcych azylu. Rom-
ska Grupa Wsparcia zostala formalnie zalozona jesienig 1998 r. przez trzech
stowackich Romdw, ktorzy wraz z kilkoma nieromskimi przyjacidlmi chcie-
li poprawi¢ sytuacje swojej spolecznosci przez zapewnienie jej dostepu do
informacji oraz naglosni¢ problemy Romoéw, starajacych si¢ o azyl. Zorgani-
zowali oni otwarte spotkanie w kosciele sw. Krzyza w King’s Cross 1 przy-
jeli pierwszy statut wraz z listg celow 1 zadan. Polscy Romowie dolaczyli si¢
1z czasem zdominowali obrady. W zimie 1999 r. organizacja otrzymata lokal
w kosciele sw. Stefana w Royal Oak, gdzie otworzyla centrum doradcze
1 rozpoczela dzialalnos¢ spoleczng opartg na wolontariacie.

W 2000 r. organizacja przyjeta nowa konstytucje, przewodniczacg zo-
stala polska Lowarka, Roza Kotowicz, a Sylwia Ingmire pozostala na sta-
nowisku koordynatora. Obie pelnig swe stanowiska do dzis, a ich partner-
stwo lezy u podstaw wspolpracy Romow i1 gadzidw w organizacji. Przed
opuszczeniem Polski Roza byla bibliotekarka, zwigzang przez malzenstwo
z czlonkami Polskiej Romy. Wspolnie z Anng 1 Wanig Krawczykami po-
swigcila si¢ organizacji zespolu muzyczno-tanecznego Romani Rad, dla
ktorego Andy Ingmire, maz Sylwii, organizowal rezerwacje i sale prob. Ro-

20 Bylo to szczegdlnym rozczarowaniem dla Actona, jednego z zalozycieli 1 ostatnie-
go przewodniczgcego Laburzystowskiej Kampanii na Rzecz Praw Wedrowcow, ktory cho-
dzit do szkoly z Jackiem Strawem 1 osobiscie lobbowal za nim na konferencji Partii Pracy.
W 1996 r., po jednym ze spotkan w Coram’s Field, ktore przypadkiem odbywalo si¢ w tym
samym czasie 1 w tym samym budynku, co spotkanie laburzystowskiego gabinetu cieni,
Acton, wraz z dwoma rozmownymi polskimi Romami, podszed! do Jacka Strawa 1 Franka
Dobsona, przypomnial o tym, ze sg znajomymi 1 zapytal o to, co przyszly rzad Partii Pracy za-
mierza zrobi¢ w sprawie Romow. Wystuchali uprzejmie przemowy Roméw, towarzyszgcych
Actonowi, a nastepnie doradzili im kontakt z reprezentujgcymi ich czlonkami parlamentu,
starannie unikajgc jakichkolwiek tematow politycznych. Acton moze mie¢ jedynie nadzieje,
7e jego nieporadny gest nie pogorszyl sprawy.
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mani Rad, ktérego menedzerka jest obecnie Tania Gessi, stal si¢ flagowym
przedsigwzigciem Romskiej Grupy Wsparcia, pierwszym z wielu zespolow
zwigzanych z tg organizacja.

Dzialalnos¢ obejmowala nie tylko lekcje dla poczatkujacych, prowa-
dzone przez doswiadczonych muzykow, czy kursy tanca, lecz takze warszta-
ty szycia, poniewaz mlodzi wykonawcy sami szyli swoje kostiumy. Byli oni
zdolni wystawi¢ duze przedstawienia, ktore przyciggaly kilkusetosobowa
romskg widownie, wlgczajgc w to rodziny wszystkich wykonawcow, w miej-
scach takich jak Union Chapel. Koncerty te ogladali takze zaproszeni przed-
stawiciele innych organizacji Cyganow, Romow 1 Wedrowceow oraz wielu
nauczycieli ze Shuzby Edukacji Wedrowcow z okolic Londynu. Wszystkie
wigksze spotkania Romskiej Grupy Wsparcia lacza ze soba wystepy arty-
styczne 1 dziatalnos¢ spoleczna. Ten model mobilizacji spolecznosci stal si¢
w ostatnich 10 latach wzorem dla wielu innych organizacji, zwlaszcza dla
przegladu talentdow, organizowanego jako czgs¢ krajowego Miesiaca Historii
Cyganow, Roméw 1 Wedrowcow (Gypsy Roma Traveller History Month).

Dzialalnos¢ kulturalna jest nie tylko czynnikiem mobilizujacym spo-
fecznos¢, ale réwniez ,ambasadorem™ spolecznosci romskiej w $wiecie.
Gdy Ken Livingstone zostal burmistrzem Londynu, Romani Rad zaczal re-
gularie wystepowaé w takich migjscach, jak Trafalgar Square. W 2005 r.
grupa wydala swoja plyte Journey. Wystgpowala tez przed publicznoscia,
oczekujacg na papieza, podczas jego wizyty w Londynie. I przy tym wszyst-
kim czlonkowie Romani Rad majg pelng swiadomos¢, ze stanowia zjawisko
spoleczne, a nie sa przedsiewzigciem komercyjnym.

W przededniu Dnia Narodu Romskiego, 7 kwictnia 2006 r., Romani
Rad przybyl na wystepy do Brentwood Theatre (za honorarium niewie-
le wigksze od poniesionych wydatkow). Brentwood to mala micjscowosée
w Essex, ktorego rada miejska toczyla ciggla walke o likwidacje znajdu-
jacych si¢ w okolicy niewiclkich migjsc postojowych dla Cyganow 1 We-
drowcow. Jest to miasteczko-sypialnia, zamieszkale przez osoby pracujace
gdzie indziej, ktdre nie zdaja sobie sprawy, ze nie tylko angielscy Cyganie,
lecz takze szkoccey 1 irlandzcy Wedrowcy stanowig od wickow czgs¢ lokal-
nego krajobrazu. W Brentwood od 1988 r. dziala niewielka Grupa Wsparcia
Cyganow, ktorej sekretarzem jest Acton, a funkcje przewodniczacej pelni
charyzmatyczna Bernadette Reilly, pochodzaca z mieszanegj rodziny irlandz-
kich 1 szkockich Wedrowcow. Walczac z propaganda, gloszaca ze Cyganie/
Wedrowcy sa obcym cialem w Brentwood, grupa ta zorganizowala wystawe
historii lokalnych Cyganow i Wedrowcow, zawierajaca dane ze spisow po-
wszechnych, stare rysunki i1 zdjecia, rowniez nagrobkdw. Podczas towarzy-
szacego wystawie wieczoru teatralnego, przedstawiono sceny z historii Cy-
gandw/Romoéw/Wedroweow, a Romani Rad rozpoczal i zamknal wystepy.
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Przed koncertem Jake Bowers, angielski Cygan i dziennikarz, pro-
wadzacy lokalny program radiowy Rokker Radio, przeprowadzil wywiad
z Anng Krawczyk. Zaczal agresywnie, pytajac, co, do licha, te¢ wszystkie
wspaniale kostiumy 1 egzotyczne tance, wpisujace si¢ w romantyczny ste-
reotyp Romow, majg wspolnego z codzienng walka angielskich Cyganow
1 Wedroweow o miejsce, w ktorym mogliby si¢ zatrzymacé. Z blyszczacym
wzrokiem odpowiedziala, ze dziewczeta na co dzien si¢ tak nie ubieraja,
a kostiumy przygotowaly specjalnie na wystepy, szyjac je godzinami. Nor-
malnie ubierajg si¢ jak wszyscy 1 wychodza szukaé pracy aby przezy¢, zu-
pelnie tak samo jak angielscy Cyganie. I tez wiedzg, jak to jest doswiad-
cza¢ rasizmu — dlatego musialy przyjecha¢ do Anglii i s3 w Brentwood, aby
wspomoc angielskich Romow, cierpiacych z powodu rasizmu tak samo jak
one.

Byla to bardzo skuteczna odpowiedz i, co zrozumial od razu Bower,
swietnie brzmigca w radiu, nawet w thumaczeniu. Sam Bower stal si¢ p6z-
ni¢j jednym z glownych lokalnych organizatorow Miesigca Historii Romow,
Cyganow 1 Wedrowcow oraz zagorzalym zwolennikiem wspolpracy miedzy
réznymi spolecznosciami cyganskimi. Oczywiscie taka polityka kulturalna
nie jest niczym nowym: wielu muzykow, nalezacych do Romskiej Grupy
Wsparcia, bralo udzial w finansowanych przez panstwo wydarzeniach mu-
zycznych za czaséw komunistycznych. Czesto tez krytykowali brak wspar-
cia ze strony panstwa dla muzykow takich jak oni. W romskim $wiecie, od
Toronto do Belgradu, romscy muzycy prowadza polityke kulturalng. Ale
w Zjednoczonym Krélestwie bylo to czyms nowym (a przynajmniej niewi-
dzianym od czasow, pochodzacego z grupy Kalo, Johna Robertsa, harfisty
krolowej Wiktorii).

Podstawowa aktywno$s¢ Romskiej Grupy Wsparcia opiera si¢ na
dzialalnosci pracownikow spolecznych. Wiosng 2000 r. otwarte zostaly
dwa osrodki doradcze: w White City Community Centre w Hammersmith
1 w Froud Community Centre w Manor Park, Newham. W 2001 r. otrzyma-
Iy one grant przyznany przez Association of London Government?, ktory
umozliwil stworzenie projektu doradztwa 1 wsparcia, realizowanego przez
pracownikdw zatrudnionych na pot etatu. W 2002 r. Romska Grupa Wspar-
cia otworzyla osrodek w Newham Renewal Project Centre, w Upton Park,
Newham 1 otrzymata fundusze od Fundacji Pamigci Diany, Ksi¢znej Walii,
ktére pomogly w rozwinigciu dotychczasowych projektow 1 powstaniu ini-
cjatywy na rzecz wykorzystania sztuki 1 sportu dla integracji spoleczne;.

21 Bylo to stowarzyszenie wladz lokalnych gmin, skladajacych si¢ na Londyn, ktore
w 2006 r. zmienilo nazwe na ,.London Councils”, aby unikng¢ pomylek z , L.ondon Assem-
bly™.
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Sport stal si¢ wazng sferg pracy Grupy. Mlodziezowa druzyna pilkar-
ska wzbudzila spore zainteresowanie, poniewaz jej najlepszym graczem
(i kapitanem) byla dziewczyna, ktora probowala dostac si¢ do zeniskiego ze-
spolu Leyton Orient, a ostatecznie poszla na uniwersytet studiowaé wiedzg
o sporcie. Druzyna ta brala udzial w turnicjach zespolow Cygandéw 1 We-
drowcow z Londynu. Jeszcze bardziej spektakularny jest kurs karate, prowa-
dzony przez Stanislawa Kierpacza, wolontariusza pochodzgcego z rodziny
o mieszanych (Polska Roma 1 Viach) korzeniach, posiadacza czarego pasa
1 6. stopnia mistrzowskiego w karate Shotokan, wielokrotnego medalisty mi-
strzostw Polski 1 Europy. Uczestnicy kursu urzadzaja pokazy, podczas kto-
rych mlodzi ludzie, od 4 az do nastolatkéw, nienagannie ubrani na bialo roz-
bijaja deski i demonstruja sztuke walki, postugujac si¢ formalnymi komen-
dami w jezyku japonskim, a poza tym — romani. Wiclu zapisuje si¢ na kurs
1 wielu odpada, gdyz nie sg w stanie wytrzymac ostrej dyscypliny. Rodziny
1 nauczyciele tych, ktdrzy wytrwali, s jednak przekonani, ze ta dyscyplina
przyczynia si¢ do sukcesow we wszystkich dziedzinach zycia szkolnego.

W latach 2002-2003 Romska Grupa Wsparcia rozszerzyla swg dzialal-
no$¢ 1 wydala pierwsza publikacje — album sztuki dziecigcej, uzupelniony
historiami autorstwa dzieci, zatytulowany Kolory nadziei. Jesienig 2004 r.
Grupa przeprowadzila si¢ do nowej siedziby w Canning Town, skupiajac
swa prace spoleczng we wschodnim Londynie. Tego samego roku Grupa
poprosila Actona, aby zostal jej patronem. Acton wspolpracowal z organi-
zacjami Romow, Cyganow 1 Wedrowcow od 1967 r., zaczynajac jako po-
mocniczy nauczyciel wolontariusz, pracujacy z dzie¢mi nomadycznych
Wedrowcow, ktore w latach 60. ubieglego wicku nie byly przyjmowane do
szkol. Nastepnie byl pomocniczym sekretarzem lub skarbnikiem w wielu
stowarzyszeniach, ktore nie mogly sobie pozwoli¢ na placenie personelowi,
majgc dzigki temu przywilej uczenia si¢ kultury Romow, Cygandéw 1 We-
drowcow oraz pisania o ni¢j. Rola patrona byla poczatkowo czysto dekora-
cyjna; zadnych rachunkéw do prowadzenia czy protokolow do spisywania.
Jak zauwazyl Acton w swoim przemdwieniu z okazji dziesigtego, jubile-
uszowego, dorocznego zebrania Grupy: ,,To bylo tak: Jaw andre, profesori,
bes talaj. Te pijes kafaj? 1e pijes mol??... 1 wtedy, gdy juz usiadlem wygod-
nie w pierwszym rzgdzie. .. pojawily si¢ tanczace dziewczgta!”

Polityka kulturalna Romskiej Grupy Wsparcia nie byla wyborem stra-
tegicznym, lecz rezultatem naturalnego, organicznego procesu. Wyrosla
z potrzeby autockspresji we wlasnych, romskich kategoriach 1 z afirmacji
wlasnego istnienia, poprzez rozwijanie kultury. Jak ujela to jedna z mlodych
romskich tancerek z zespolu Romani Rad: ., Tancze, by inni ludzie mogli

22 rom.: Chodz, profesorze, siadaj. Napijesz si¢ kawy? Napijesz si¢ wina?
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si¢ nauczy¢ romskiej kultury 1 doceni¢ ja”. Uzywajac kultury jako $rodka
komunikagcji, Romska Grupa Wsparcia dziala na rzecz sprawy romskiej na
wielu poziomach, skutecznie bronigc intereséw romskiej spolecznosei i two-
rzac sie¢ wspierajacych ja osob 1 instytucji. Jednoczesnie jej dzialalnosé
przyczynia si¢ do zrozumienia przez nie-Roméw romskiej kultury 1 historii,
stwarzajac tym samym pomost mi¢dzy naszymi spolecznosciami i szans¢ na
to, ze bogactwo romskiej kultury zostanie rozpoznane i1 zaakceptowane nie
jako egzotyczne zjawisko, lecz jako ¢zg$¢ naszego wspolnego, europejskie-
go dziedzictwa historycznego 1 kulturalnego.

Romska Grupa Wsparcia pracowala z setkami romskich rodzin, ubiega-
jacych si¢ o azyl, dostarczajac im pomocy prawnej, walczac z nielegalnymi
deportacjami, wspierajgc ich w aresztach, zbierajgc 1 rozpowszechniajac in-
formacje o dyskryminacji Romoéw w krajach Europy Wschodnigj 1 pomaga-
jac najubozszym. Paradoksalnie jednak, najwaznigjsze zadanie, ktore mialo
wielki wplyw na sytuacje spolecznosci romskiej, stanglo przed Grupa pod
sam koniec ,,azylanckiego™ rozdzialu najnowszej historii Romow w Zjedno-
czonym Krélestwie. Akcesja panstw wschodnioeuropejskich do Unii Euro-
pejskiej w 2004 r. (w tym m.in. Czech, Slowacji 1 Polski), miala przyczynié
si¢ do wickszej integracji 1 wolnosci obywateli Unii, w rzeczywistosci jed-
nak oznaczala dla Romow wykluczenie — ,.ostateczny” wysilek brytyjskich
wladz imigracyjnych na rzecz wyrzucenia ich z Wielkiej Brytanii. Po wie-
lu mrocznych latach aresztow i1 deportacji, rozszerzenie Unii Europejskiej
okazalo si¢ dla tysigcy wschodnioeuropejskich Roméw w Zjednoczonym
Krolestwie ciosem, a nie promykiem nadziei. W jednej chwili odebrano im
status starajacych si¢ o azyl i zwigzane z tym wsparcie, ni¢ oferujac w za-
mian nic, oprocz niewaznych imigracyjnych dokumentéw tozsamoscei, ktdre
zabranialy im podejmowania pracy. Romska Grupa Wsparcia, we wspolpra-
cy z prawnikami, zorganizowala permanentng kampani¢, w rezultacie ktorej
brytyjskie Ministerstwo Spraw Wewngetrznych zmienilo swojg polityke. Za-
pobieglo to chaosowi, deportacjom 1 pogorszeniu warunkow egzystencji ty-
siccy Roméw w Zjednoczonym Kroélestwie 1 dalo im szansg¢ na nowe zycie.

Rownolegle do pracy socjalnej na rzecz spolecznosci romskiej, rozwi-
jala si¢ tez dzialalnos¢ kulturalna, wspomagana coraz wickszymi, jesli idzie
o zdobywanie funduszy, umiejetnosciami Sylwii Ingmire. W 2006 r. ukazalo
sic DVD Be Roma or Die Tryin’, przedstawiajace wypowiedzi 1 wystepy
mlodych, polskich Romoéw, grajacych tym razem rap, a nie muzyke tradycyj-
ng, co wzbudzilo kontrowersje, zwlaszcza wsrdd bardziej konserwatywnych
rumunskich Roméw. W tym samym roku Grupa uczestniczyla takze w pro-
jekcie Historia Spolecznosci Uchodzcow 1 w wystawie Belonging: Voices of
London's Refiigees, zorganizowanej w Museum of London, ktora przedsta-
wiala Romow w kontekscie dlugiej historii Londynu jako miejsca, do ktore-
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go przybywali uchodzcy z Europy. Doprowadzito to w 2008 r., w 10. roczni-
c¢ istnienia Grupy, do zorganizowania wystawy Dekada Romskiej Migracji.
W 2007 r. zorganizowany zostal Pierwszy Londynski Przeglad Romskich
Talentow, w ktorym uczestniczylo ponad 100 dzieci 1 mtodziezy romskiej.

W 2008 r. Romska Grupa Wsparcia zostala zasilona finansowo przez
Wydziat ds. Dzieci, Szkél 1 Rodzin, w celu zorganizowania dwoch koncer-
tow, w Londynie i w Leeds, bedacych czescia pierwszego ogdlnokrajowego
Miesigca Historii Cygandéw, Romow 1 Wedrowcow. Wydarzenie to zwigk-
szylo znaczenie Grupy w skali calego kraju 1 przyciagnelo wicksza liczbe
pracownikdw socjalnych 1 edukacyjnych na organizowane przez nig konfe-
rencje. Podczas odbywajacego si¢c w 2009 r. Organising Young People Roma
Awareness Seminar, ktore mialo miejsce w starym London County Hall,
pomniku prawdziwego socjaldemokratycznego lokalizmu Herberta Morri-
sona, panel zlozony z pél tuzina swiezo upieczonych, dumnych, romskich
absolwentow brytyjskich uniwersytetow, uczestniczyl — naprzeciw ponad
stu uczestnikow z calego kraju — w prezentacji raportu ewaluacyjnego, doty-
czacego Mentoring Project, prowadzonego przez Grupe Wsparcia. Podobna
liczba uczestnikow wzigla udzial w konferencji w 2010 r. pt. The Big Issue
for Roma: Exclusion or Engagement?, ktora odbyla si¢ w Old Town Hall
w Stratford, w londynskiej gminie Newham.

Romska Grupa Wsparcia jest obecnie zarejestrowang organizacja do-
broczynna, spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig, administrowang
przez komitet zarzadzajacy, ktorego czlonkowie sa takze jego powiemika-
mi. Mnigj wigcej polowa powiernikow to Romowie, w wigkszosci z grupy
Polska Roma, aczkolwick obecnie dolaczylo do nich dwoch rumunskich
Romow. Sa oni wybierani na dorocznych zebraniach plenarych. Jesli cho-
dzi o Actona, to uwaza on, ze sposrod wielu organizacji Cyganow, Romow
1 Wedrowcow w Anglii, w ktorych zarzadach zasiadal w ciggu minionych
43 lat, ta jest jedyna, ktorej romscy czlonkowie regularnie zglaszaja wnioski
proceduralne 1 sprawdzajg w statucie czy podejmowane dzialania sg zgodne
z przyjetymi zalozeniami. Polska Roma posiada kadre przywodcow, ktorzy
dobrze orientuja si¢ w procedurach biurokratycznych i przyniesli ze sobg
z Polski szczegdlny nacisk na prawomocnosc 1 porzadek. Raporty finansowe
s drobiazgowo sprawdzane na kazdym zebraniu, a jakikolwiek nieprzeko-
nujacy wydatek moze si¢ sta¢ przedmiotem burzliwej debaty. Z duzym na-
ciskiem podkreslaja tez, ze ich dzialalnos¢ nie ma charakteru politycznego:
w poczatkowym okresie mieli spore watpliwosci odnosnie kierowania li-
stow do rzadu, obawiajac si¢, Ze takie dzialania mogg by¢ uznane za oznake
braku szacunku lub niepotrzebnie skupi¢ na nich uwage wladz.

Nawet jednak jesli unikaja stowa ,polityka”, to z pewnoscig majg kul-
ture polityczng, ktdra sprawila, ze Romska Grupa Wsparcia stala si¢ obec-
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ni¢ najlepiej finansowang 1 najwigksza romska organizacja pozarzadowa
w Wielkiej Brytanii, a takze najwigkszym sukcesem wspolpracy dzialaczy
romskich z nieromskimi sympatykami, od heroicznych czasow Gypsy Co-
uncil w latach 60., poprzedzajacych pierwszy Swiatowy Kongres Romow.
To, co zaczelo sie w 1988 r. jako grupa samopomocy dla kilku romskich
rodzin, rozwinglo si¢ w organizacj¢ spoleczng, zarzadzang wspolnie przez
Romow 1 gadzidw, dzialajacg dla ponad tysigca rodzin, liczacych razem po-
nad 5000 osob. Posiada ona romskich czlonkow zarzadu i1 romski personel,
odpowiedzialny za szerokg game projektow: od wspierania edukacji i porad-
nictwa, po kursy muzyki i zajecia z pilki noznej czy karate. Projekty te opie-
rajg si¢ na romskich wolontariuszach, nicocenionych jako pracownicy spo-
feczni, thumacze czy konsultanci, oraz na wielkim wkladzie pracy ze strony
nieromskiego personelu 1 wolontariuszy. Wlasnie wspolpraca i solidaros¢
Romow 1 nie-Romow stanowi o sukcesie 1 skutecznosci dzialan Romskigj
Grupy Wsparcia. Wspierajac Romow, Grupa pomaga jednak rowniez nie-
-Romom: umozliwia im zrozumienie ich wlasnej historii, spoleczenstwa
1 systeméw, jakie wytworzyliSmy 1 w ktorych zyjemy: ich nietolerancji, nie-
réwnosci 1 nieekonomicznych biurokratycznych procedur. Codzienna dzia-
lalnos¢ Grupy pozwala zakwestionowac te systemy, walczy¢ ze zwigzang
z nimi nierownos$cia, a w sumie doprowadzi¢ do zmian, ktore na dhuzsza
mete mogg przyczynic si¢ do stworzenia bardziej sprawiedliwego 1 toleran-
cyjnego spoleczenstwa, nie tylko dla Romdw, lecz réwniez dla wszystkich.
W Wielkiej Brytanii jest wiele organizacji Cyganow/Romow/Wedrow-
cow, twierdzimy jednak, ze najlepiej zorganizowang i najaktywniejszg gru-
pa, ktéra ma najwigcej pracownikdw spolecznych, najlepszych muzykow
1 tancerzy, a takze najlepsze jedzenie podczas zebran, jest Romska Grupa
Wsparcia. Kapital kulturowy 1 polityczny, ktory polscy Romowie przynie-
sli ze sobg z Polski, umozliwil im przetarcie szlaku dla polityki Romow,
Cyganoéw 1 Wedrowcow w Zjednoczonym Krélestwie 1 wspolnej dla nich
wizji wspolistnienia réznych grup ludzkich, strzegacych swojego dziedzic-
twa 1 jednoczesnie dzielacych si¢ nim z innymi oraz zwalczajacych rasizm?.

B Romska Grupa Wsparcia ma strong internetows: http://www.romasupportgroup.org.uk,
na ktorej mozna znalez¢ szczegoly jej aktualnych projektow 1 sprawozdania roczne.
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ANEKS 1

Spotkanie z pracownikami stuzb mieszkaniowych, nauczycielami i polskimi

Romami. Raport T. Actona dla Gypsy Council.

20 lipca 1995 r. Field Lane Homeless Centre, Mecklenberg Square.
Spotkanie polskich Roméw, ubiegajacych si¢ o azyl, zorganizowane w celu
omowienia edukacji dzieci 1 strategii politycznej. Oba tematy beda kontynu-
owane. Obecni:

— polscy Romowie (Polska Roma) z zonami i dzie¢mi

— personel Agencji ds. Bezdomnych Rodzin

— Georgina Anderson (zajmujgca si¢ sprawami socjalnymi 1 mieszkaniowy-
mi)

— Brian Miller (wspierany przez Stana Newensa, czlonka Parlamentu Eu-
ropejskiego, zainteresowany reakcja Parlamentu Europejskiego i premiera
polskiego rzadu na problemy spolecznosci romskich)

— Hilary Horton (Wedrowcezyni, nauczycielka z Islington, zainteresowana
rozpoczgciem akcji wspierania romskich dzieci w szkole, zwlaszcza jesli
chodzi o jezyk romski)

— Waldemar Kalinin (bialorusko-polski Rom, thumacz)

— Sonny 1 Rosemary Gibbard (misjonarze ruchu Gypsies for Christ)

— Ogo Okoye (z projektu Healthy Islington 2000, inspektorka ds. zdrowia,
pracujaca z uchodzcami, ktora bezgranicznie uradowala zgromadzone ko-
biety swoja catkiem dobrg polszczyzna).

Zebrani Romowie to czlonkowie grupy Polska Roma, ktérzy zdecydowanie
odcinali si¢ od Kelderaszy, zarowno polskich, jak 1 bosniackich czy serb-
skich. Kladli nacisk nato, ze popierajg oni edukacje zarbwno mezezyzn, jak
1 kobiet, 1 rzeczywiscie nie musieli si¢ stara¢, aby udowodnic, ze ich kobiety
sg przygotowane do publicznego zabierania glosu 1 wyrazania swych opinii
podczas zebran. Gdy bronilem idei wspdlnego wystapienia do rzadu brytyj-
skiego w sprawach dotyczacych azylu dla wszystkich Romow, niczaleznie
od kraju pochodzenia, czlonkowie Polska Roma oraz Waldemar [Kalinin]
stwierdzili, ze woleliby wczesniej odby¢ spotkanie we wlasnym gronie, aby
przygotowaé si¢ do wspdlpracy z innymi grupami romskimi. Sugerowali
tez, Ze nauczycielom i pracownikom socjalnym byloby prosciej uczy¢ si¢
polskiego romani** zamiast kelderaskiego.

Hilary 1 Georginia byli zainteresowani mozliwo$cig stworzenia grupy,
uczacej si¢ romani, przy jednoczesnej pomocy dla Romdw, uczacych sie
angielskiego. Réwniez Waldemar [Kalinin] uwazal, ze bedzie to mozliwe

# Autor ma na mysli romani, uzywany przez czionkéw Polska Roma — przyp. thum.
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po jego powrocie. Obiecalem poruszy¢ te sprawe z Donaldem [Kenrickiem]
1 GCECWR.

Mysle, ze moglaby to by¢ jedna z najlepszych okazji, aby stworzy¢ cos,
na czym GCECWR zalezalo od dawna: klasg jezyka romani z prawdziwe-
go zdarzenia. Field Lane Centre wydaje si¢ by¢ dobrym do tego miejscem.
Chociaz obecni na spotkaniu Romowie podkreslali roznice pomi¢dzy pol-
skim? akelderaskim romani, to obate dialekty majg jasne 1 dobrze zachowa-
ne struktury gramatyczne, co sprawia, ze sg one dla swoich uzytkownikow
wzajemnie zrozumiale, zwlaszcza gdy moéwig nimi ludzie wyksztalceni.
Poza tym, ich zdaniem, polski romani®, jako dialekt z grupy péinocne;j, jest
blizszy angielskiemu romani jesli chodzi o stownictwo 1 fonetyke?’.

Dyskusja o polityce musiala jednak ustapi¢ miejsca planowaniu dziatal-
nosci letniej 1 jesiennej. Kolejne spotkanie poswigcone strategii polityczne;,
zaplanowano na pigtek 4 sierpnia o 11.00 w Field Lane Centre. Uzgodniono
mniej wigeej, Ze tym, na czym nam zalezy, nie jest atak na panstwo polskie
z powodu dyskryminacji, lecz wykazanie, ze polityka rzadu nie jest w sta-
nie powstrzyma¢ rasizmu i lokalnych aktow przemocy, takich jak pogrom
w Mlawie w 1991 r. Tym, czego potrzebujemy, jest zatem dwukierunkowa
polityka, polegajaca z jednej strony na pomocy panstwom takim jak Polska,
Rumunia i1 Bulgaria w budowaniu lepszych stosunkéw spolecznych, przy
udziale bedacego czescig OSCE Biura Instytucji Demokratycznych i Praw
Czlowieka (ODIHR), Rady Europy, Funduszu Know-How itd., z drugiej zas,
na ludzkim traktowaniu uchodzcéw, a nie odsylaniu ich do domu, jakbysmy
nie przejmowali si¢ przemoca, z jakg mogg si¢ spotka¢ po powrocie. Jesli
w madry 1 konstruktywny sposob zajmiemy si¢ dzis uchodzcami i umozli-
wimy im udziat w programach rehabilitacyjnych 1 edukacyjnych (np. te, ofe-
rowane Cyganskim Mediatorom przez Uni¢ Europejskg, wyszczegolnione
w ostatnim wydaniu , Interface”), to dzisiejsi uchodzcy przestana by¢ ofia-
rami 1 przyczynia si¢ do znalezienia rozwigzania probleméw swoich krajow,
kiedy przyjdzie czas na ich powrot.

Jesli chcemy unikna¢ wzrostu fali ludobdjczych atakow w Europie
Wschodniegj powinnismy:

1. Wspiera¢ wysitki instytucji, takich jak OSCE, Rada Europy, Mig-

dzynarodowa Unia Roméw, Stala Konferencja Organizacji Rom-
skich, na rzecz zainicjowania autentycznego programu informacji

25 JW

26 JW

7 W rzeczywistosei tak nie jest, z wyjatkiem podobienistwa charakterystycznego dla
polskiego romani (patrz jw. — przyp. thum) parikerav tut i parrika tut, wystgpujacego w an-
gielskim romani. Stwierdzenie to zostalo jednak uzyte po to, by przekona¢ Gypsy Council do
pomystu polskich Romow.



T. ACTON, S. INGMIRE — | NIKT NIE RZUCA W NIE KAMIENIAMI... 93

mi¢dzynarodowej 1 budowania relacji spolecznych, w celu zmniej-
szenia wystgpowania aktéw przemocy w krajach pochodzenia
uchodzcow.

2. Traktowac uchodzcdw jako konstruktywnych aktordw tego proce-

su, ni¢ za$ jako zagrozenie dla niego.

Tym samym musimy przerwa¢ bledny tok rozumowania, zgodnie
z ktérym akceptacja wniosku o azyl polityczny jest rownoznaczna z krytyka
dobrej woli kraju pochodzenia wnioskodawcy. W przeciwienstwie do tego
bedziemy twierdzi¢, ze niektore rzady, zwlaszcza w Europie Wschodniej,
nie wypracowaly, z powodow historycznych, techniki, know-how 1 wystar-
czajacej determinacji, odnosnie do ochrony swoich romskich mniejszosci
1 innych grup obywateli przed rasizmem i przemoca.

Jesli po prostu odeslemy z powrotem romskie ofiary przemocy, to za-
negujemy tym samym fakt, ze przemocy takiej doswiadczyly, co pocigga za
soba ryzyko wzrostu sity skrajnie prawicowych partii w Europic Wschod-
nigj, ktore mogg przeksztalcic to, co jest obecnie rezultatem stabosci rzadow,
w swiadoma, oficjalng polityke. Gdyby tak si¢ stalo, moglibysmy oczekiwaé
wystapienia aktow antyromskiej przemocy na o wiele wigkszg niz obecnie
skale 1 niepowstrzymanej ucieczki z Europy Wschodniej 2-3 milionow lu-
dzi, poréwnywalnej z ucieczka Zydow w koncu XIX w. i w latach 30. XX w.

Czlonkowie Polska Roma w Londynie byli raczej niechetnie nastawieni
do dzialalnosci politycznej osob takich jak Stahiro Stankiewicz®, twierdzac,
ze stali si¢ ,jak gadzie”. Posuwali si¢ do spekulacji, ze Szero Rom (jedyny
w swoim rodzaju s¢dzia grupy Polska Roma, osoba niemajaca odpowiednika
w innych grupach romskich), jest tak zdesperowany tolerancja agresji wobec
Roméw w Polsce, ze rozwaza mozliwo$¢ szukania schronienia na Zachodzie®.

Oczywiscie jest to perspektywa tych, ktorzy zdecydowali si¢ uciec na
Zachod, zamiast stawiac czola swojemu losowi w Polsce. Ci, ktorzy pozo-
stali w Polsce, moga ze swej strony uwazac ich raczej za uciekinieréw niz
meczennikéw — 1 mogg nawet popierac enuncjacje polskiego rzadu, odma-
wiajace im prawa do poszukiwania azylu.

W przeciwienstwie do takich sporéw, powinnismy popiera¢ wspolprace
wszystkich stron na rzecz ztagodzenia napig¢, a duzg rolg w tym procesie po-

B Stankiewicz odwiedzil Angli¢ tego samego roku i spotkal si¢ z Romami poszuku-
jacymi azylu, podczas wydarzenia kulturalnego, zorganizowanego przez polskg ambasade.
Zdobyl sobie ich przychylno$C, szczerze przyznajac, ze jako dobrze zarabiajgcy czltowiek,
mieszkajagcy w warszawskiej dzielnicy klasy $redniej, nie doswiadcza tych samych proble-
moéw dyskryminacji 1 agresji, z jakimi spotykajg si¢ probujacy wigzac koniec z koncem Ro-
mowie z ubogich dzielnic.

¥ Co zresztg bylo odwiecznym, niespelnionym pragnieniem cztonkéw Polskiej Romy
w Londynie.
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winni odgrywa¢ uchodzcy. Nie powinnismy natomiast opiera¢ naszej dzia-
lalnosci na budowaniu politycznych podzialow migdzy uchodzcami a rzada-
mi ich krajow pochodzenia lub tymi, ktorzy w tych krajach pozostali. Jest
to tez droga wiodaca do uniknigcia niekontrolowanego naplywu uchodzcow
z Europy Wschodniej. Utrudnianie zycia i stwarzanie nowym uchodzcom
jak najgorszych warunkéw nie przyniesie rezultatu: moze to tylko uprawo-
mocni¢ to, z czym spotykaja si¢ w krajach pochodzenia.

W celu realizacji takiego programu potrzebujemy:

1. Kampanii politycznej, prowadzonej wspolnie z Gypsy Council, do-
tyczacej sytuacji Romow w ogole.

2. Szczegdlowej dokumentacji przypadkdéw przemocy 1 represji, ja-
kie spotkaly osoby aplikujace o azyl, ktoéra powinna by¢ dolaczona
do wnioskéw azylanckich. Napotyka to na trudnosci, poniewaz dla
wielu takich 0sob sg to czesto zbyt bolesne wspomnienia.

Na krotkg mete Council zorganizuje w ciagu lata szereg wydarzen dla
dzieci (w ktorych dzieci romskie beda uczestniczyly razem z innymi dzie¢mi
0soOb przebywajacych czasowo w Anglii); dobrze widziane byloby rowniez
przygotowanie mowiacych po romsku lub polsku wolontariuszy, ktdrzy np.
pomagaliby oprowadza¢ po Museum of London.

Sugerowane dzialania:

1. D. Kenrick (GCWECR) rozwazy mozliwos¢ stworzenia w Field
Lane Centre klas jezyka angielskiego 1 romani.

2. Labour Campaign for Travellers’ Rights zwroci si¢ do Glyna For-
da (deputowanego do Parlamentu Europejskiego) 1 poprosi go
o wspolprace ze Stanem Newensem (rowniez deputowanym do PE)
w kwestiach romskich.

3. G. Mundy (doktorant na Uniwersytecie Greenwich) przygotuje
notatke o implikacjach planowanych dzialan i1 bedzie uczestniczyt
w spotkaniu 4 sierpnia, o ile to mozliwe.

4. J.-P. Liégeois przygotuje opini¢, odnosnie do pytania, czy program
ksztalcenia cyganskich mediatorow moze mie¢ znaczenie lub shu-
zy¢ jako zrodlo finansowania programu treningowego dla czlon-
kow polskiej spolecznosci romskiej™.

Ttum. Slawomir Kapralski

30 Sugestia ta pokazuje, ze Acton nie zdawal sobie wowczas sprawy, jak bardzo Komisja
Europejska porzucila idealy rezolucji z 22 maja 1989 r., dotyczace] poprawy warunkéw zycia
Roméw w Europie Zachodniej, jako niedajgcej si¢ pogodzic z politycznym celem, jakim stalo
sie zapobieganie migracji ze Wschodu na Zachod.
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Thomas Acton and Sylvia Ingmire

THAJ KHONIK NA CHUDEL PRA LENOE BARRA”: RROMA
POLSKA®AR THAJ SO ANEN JONE AND-I POLITIKA RROMA/CHYP-
SY/PHIRUTNEGA3E ANGLIAGE

And-o artiklo drabavas so i specifiko aj vasni kontribucia, savi Rroma Polskaar
anen and-i politika “Rroma/Chypsy/Phirutnegaze” Angliafe, $aj te xalovddl ko-
toral ¢ kulturalone kapitalesbédr, so ande pumencar andar-i Polska. Ande jone
jekh nevo stilo kulturalone politikaqéro aj khetanipnasqére organizaciaqéro, savo
zorajlds katar-o organizacie akharde “Rroma/Chypsy/Phirutnegaze” andar-o ja-
véra khetanimata. Sarkon ber§ and-o Baredivaj kerddl and-i Anglia o “¢hon e
Rroma/Chypsy/Phirutnegaze Historiaqéro™, savo zordrel o sa-rromano pativitko
aj vervéritko somzanipen, aj odolesfir vi o Sajutnimata khetane akciengére.

Thomas Acton and Sylvia Ingmire

AND NOBODY THROWS STONES AT THEM”: POLISH ROMA MI-
GRANTS AND THEIR CONTRIBUTION TO ROMA/GYPSY/TRAVEL-
LER POLITICS IN THE UNITED KINGDOM

This paper argues that the distinct and important contribution that immigrant Po-
lish Roma have made to the development of general Roma/Gypsy/Traveller Politics
in the United Kingdom is partly explicable in terms of the cultural capital they have
brought with them from Poland. They have introduced a new style of cultural po-
litics and community organisation which has been emulated by Roma/Gypsy/Tra-
veller organisations from other communities, and has strengthened the possibilities
of common action, underpinned by a new kind of diverse and tolerant pan-Romani
consciousness embodied in the UK’s Gypsy Roma Traveller History Month in June
cachyear.



