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Streszczenie

Ponizszy artykut jest prezentacja i prébg oceny Rysu hi-
storii medycyny powszechnej, dzieta autorstwa jednego
z wybitniejszych polskich historykéw medycyny wieku
XIX, Jézefa Oettingera. Oettinger byt jednym z pierw-
szych wéréd lekarzy, ktéry w sposob swiadomy cheiat sie
poswieci¢ badaniu przeszlosci swego zawodu. Omawiana
przeze mnie praca miata by¢ w zatozeniu zwienczeniem
jego wieloletnich badan i przemyslen. Nigdy jednak,
poza paroma fragmentami, nie byta drukowana. Do-
trwat natomiast do naszych czaséw kompletny rekopis
przechowywany w zbiorach specjalnych Katedry Historii
Medycyny Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego. Rys historii medycyny powszechnej nie miat
szczedcia do badaczy. Wspomina sie o nim niekiedy, lecz
jak dotad zaréwno jego zawarto$é, styl narracji, ukltad
wewnetrzny, jak i ewentualne inspiracje, ktére mogty
towarzyszy¢ powstawaniu dzieta, nie byty przedmiotem
glebszej analizy. Ten tekst ma na celu w pewnym stopniu
te luke uzupetnié.

Stowa kluczowe: historia medycyny, historiografia, ana-
liza Zrédel, syntezy historyczne

Summary

The following article presents and attempts to assess The
Outline of the General History of Medicine, a work by one
of the most eminent Polish historians of medicine of the
nineteenth century, Joseph Oettinger. Oettinger was one
of the first physicians who deliberately wanted to study
the past of his profession. The Oettinger’s work discussed
in this paper was intended to have been the culmination
of the years of his research and historical reflection. His
text, however, apart from a few fragments, has never been
published. However, a complete manuscript has survived
to our days and it is kept in the special collections of
the History of Medicine Department of the Jagiellonian
University. The Outline of the General History of Medi-
cine has had no luck with researchers. It is mentioned
occasionally but so far its content, the style of narration,
the internal structure and possible influences that may
have accompanied its writing have not been subjected
to further analysis. This text is aimed to fulfill this gap
to some extent.

Keywords: history of medicine, historiography, the
analysis of sources, historical synthesis

W Zaktadzie Historii Medycyny U] CM znajduje sie,
78Zyty W trzy opaste tomy, zbidr r¢kopismienny, bedacy
brudnopisem przygotowywanego podrecznika, ktdrego
tytul brzmiat Rys historii medycyny powszechnej. Auto-
rem tej liczacej w sumie 3418 numerowanych kart pracy
jest Jézef Oettinger (1818-1895), nadzwyczajny profesor

historii medycyny U]}, jeden z wybitniejszych history-
kéw medycyny na ziemiach polskich. To juz w zalozeniu
monumentalne dzieto nigdy nie stalo si¢ znane szer-

Y A. Bodzon, . Lisiewicz: Oettinger J6zef (1818-1895), PSB 1978,
T. XXIII, s. 584-586.
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szej publicznosci, jak rowniez pozostato w znacznym
stopniu nieznane historykom medycyny. Nie udato sie
bowiem, poza drobnymi fragmentami, catosci przedto-
zy¢ drukiem2 Do rekopisu za$ siegneto niewielu i poza
jego og6lnym ogladem nie poddano go analizie3 Rzecz
to o tyle zaskakujaca, ze jest to w istocie praca o kapi-
talnym znaczeniu dla historiografii medycyny polskiej.
Spogladajac, bywa krytycznie, lecz zawsze z szacunkiem
na Historie medycynyfilozoficznie ujetg Wadystawa Szu-
mowskiego, zwykliSmy o niej mysle¢ jako o pierwszej
monografii o charakterze podrecznikowym piéra pol-
skiego historyka medycyny. W istocie byta ona pierwsza
wydana drukiem i jej znaczenia dla ksztatltowania sie
badan nad historig medycyny w Polsce nie spos6b nie
docenia¢. Warto jednak pamieta¢, ze kilkadziesiat lat
wczesniej inny polski historyk medycyny skreslit obszer-
ne i szczegétowe dzieto, ktdre tylko za sprawg nieprzy-
chylnego losu nie ujrzato Swiatta dziennego4

Rekopis przechowywany w zbiorach Zaktadu Historii
Medycyny UJ CM miesci sie w trzech oprawionych intro-
ligatorsko w ciemnobrgzowy karton tomach. Na grzbie-

2Na tamach ,Przegladu Lekarskiego” drukowano w roku
1879 w trzech odcinkach tekst Nieco z dziejow lekarskich przedhi-
storycznych, bedacy, jak zaznaczono, wyjatkiem z obszerniejszego
rekopisu. Patrz: Przegl. Lek., 1879, R. XVIII, s.12-13, 24 -25i 35-36.
Nie wiemy, kto dokonat wyboru. Mozna podejrzewaé, ze sam
Oettinger. Sa to fragmenty pochodzace z rozdziatow 59-64, 104-
-1051i107 oraz 110-111 tomu I. Nastepne, obszerniejsze fragmenty
z rekopisu byty publikowane juz po $mierci Oettingera w roku
1904. I w tym przypadku nie wiemy, kto dokonatwyboru tekstow.
Niewykluczone, ze byt to Walery Jaworski, éwczesnie profesor
interny UJ i twérca Muzeum Historycznego dla Wydziatu Le-
karskiego UJ, w ktérego zbiorach znajdowat sie rekopis. Mogt
byé to Adam Wrzosek (1875-1965), juz wéwczas zywo zainte-
resowany historiag medycyny. Mogtby to tez by¢ Jan Laks, ktory
darzyt Oettingera duzym szacunkiem. W kazdym razie kolejnym
sze$ciu odcinkom nadano tytuly. Dla pierwszych czterech przyjeto
Plgsawica w stuleciu X1, X111, X1V i XV, zaznaczajagc w przypisie,
ze jest to urywek pochodzacy z niepublikowanego rekopisu Rys
historii medycyny powszechnej. Dla dwéch odcinkéw przyjeto tytut
Urywki z ,Historyi Medycyny”przez Bt. p. prof. Dra J6zefa Oettin-
gera, a prezentowano w nich zjawisko tzw. wypraw dzieciecych
oraz tradycje $redniowiecznych pochodéw biczownikéw. Patrz:
Przegl. Lek. 1904, R. XLI11, s. 621-624, 635-637, 651-652, 663-665,
676-679, 744-747. Za kazdym razem dano tekst zpewnymi skr6-
tami i bez stowa komentarza.

3Nieco informacji o charakterze tego rekopisu podatw swym
artykule o Oettingerze Jerzy Strojnowski. Patrz: idem:Jézef Oet-
tinger, pierwszy habilitowany docent i profesor historii medycyny
napolskim uniwersytecie (1818-1895), Kwart. Hist. Nauki i Techn.,
1970, R. XV, s. 63.

4Nalezy przypomnie¢, ze przed Oettingerem préby catoscio-
wego ujecia przesztosci medycyny podjat sie Fryderyk Hechel
(1795-1851), profesor medycyny sagdowej i policji lekarskiej Akade-
mii Krakowskiej. Pozostawit po sobie rekopis Historia Medicinae,
ktory miat spetniac role podrecznika akademickiego. Rekopis ten
powstawat w latach 40. X1X wieku.

ryc.l. JozefOettinger

tach wszystkich tomoéw widoczne $lady po kalkomaniach,
prawdopodobnie z numeracja. Oktadki, zaréwno przed-
nie, jak i tylne dwoch pierwszych toméw nie zawierajg
zadnych znakow informacyjnych. Na przedniej oktad-
ce trzeciego tomu znajdujemy centralnie usytuowang
kalkomanie, na ktérej widnieje pieczatka w czerwonym
tuszu o treSci: MUZEUM HISTORYCZNE dla Wydziatu
lekarskiego Uniw. Jag. Pod nig pochylym odrecznym
pismem w czarnym atramencie skreslono: Historia sztuki
lekarskiej w Polsce. Oettinger. Rekopis przygotowany do
druku. L. inw 8. Pod spodem umieszczono kolejng, pro-
stokatng kalkomanie, z btekitng ramka obwddki. Na niej
pochyltym odrecznym pismem w czarnym atramencie
widnieje informacja: Zwrot na rece prof. W. Jaworskiego.
Kopernika 15. Napisy na obu kalkomaniach skreslone
zostaty inng reka. Pierwszy, na co wskazuje poréwnanie
charakteréw pisma, zostat wykonany najprawdopodob-
niej przez Walerego Jaworskiego, ten drugi, informujacy
0 zwrocie, mogt wyjs¢ spod reki Adama Wrzoska, cho¢
pewnosci tu réwniez nie mamy.

Oktadki wszystkich trzech tomoéw majg wymiary
zblizone 180 mm x 220 mm. Podobnych wymiaréw sa
kolejne karty samego rekopisu. Wszystkie, poza stronami
tytutowymi i koricowymi, zostaty zapisane jednostronnie
1dodatkowo wyraznie podzielone pionowym zagieciem
karty w potowie jej szerokosci. W powstatych w ten spo-
séb dwoch polach, tekst wiasciwy wypetnia wytacznie
prawe pole, lewe pozostawiajgc wolne na ewentualne
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uwagi lub korekty. Innymi stowy tekst wtasciwy obej-
muje sobg jedynie czwartg cze$¢ kazdej z kart. Nawet
pobiezny oglad pozwala stwierdzi¢, ze tekst wtasciwy
i towarzyszace mu czesto notatki byty pisane przez rozne
osoby. Jak sie wydaje, mozemy wyrozni¢ przynajmniej
trzy charaktery pisma, zaréwno w tekscie wiasciwym, jak
iw uwagach. Na niektoérych kartach widoczne sg réwniez
uwagi oraz skreslenia wykonane otdwkiem i niebieska
kredka nieznanego nam recenzenta (recenzentéw?)5.
Odnajdujemy réwniez $lady nielicznych wpiséw czy-
nionych reka samego Oettingera.

Pierwszy tom liczy 1258 stron numerowanych oraz
trzy nienumerowane. Na stronie przedtytutowej posrod-
ku umieszczono duzy napis czerwong kredkg: Oettinger.
Nad nim odcisk pieczatkiw czerwonym tuszu: MUZEUM
HISTORYCZNE dla Wydziatu lekarskiego Uniw. Jag.
W prawym dolnym rogu strony odcisk pieczeci w ciem-
nogranatowym tuszu z godtem UJ posrodku i napisem
u szczytu: ZAKELAD HISTORII MEDYCYNY. Po bokach
tarczy z godtem litery; po prawej: UN, po lewej: JAG. Na
dole tarczy potkoliscie utozony napis: w KRAKOW IE.
W prawym dolnym rogu kartki otéwkiem wpisany nu-
mer inwentarza: Dz. VIII. Nr. 102. Na stronie tytutowej
w gornej czesci widnieje wpisany czerwong kredka napis:
L. inw. 6. Pod nim bezposrednio w dwéch liniach czar-
nym atramentem: Rys Hystoryi Medycyny powszechnej.
Ponizej: Cze$¢1. Medycyna starozytna oraz stowo skreslit.
W dolnej partii strony tytutowej: DrJ6zefOettinger prof.
Uniw. Jag. Nazwisko zostato podkreslone grubo czerwo-
ng kredka. Dobrze widoczny jest takze odcisk pieczatki
w czerwonym tuszu: MUZEUM HISTORYCZNE dla
Wydziatu lekarskiego Uniw. Jag.

Drugi tom liczy 1173 numerowane karty (numeracja
od 1259-2432) oraz dwie strony nienumerowane. Na stro-
nie przedtytutowej, podobnie jak w tomie pierwszym,
centralnie czerwong kredka napisane i podkreslone na-
zwisko: Oettinger, takze dwa odciski pieczeci: Muzeum
Historycznego dla WL UJ w czerwonym tuszu i owalnej
pieczeci Zaktadu Historii Medycyny w ciemnoniebie-
skim tuszu. W prawym dolnym rogu otéwkiem wpi-
sany numer inwentarza: Dz. VIII. Nr. 102. Dodatkowo
na samej gorze strony, w prawym rogu wpisana otow-
kiem uwaga: brak stron 2099 i2100. Na stronie tytutowej
w gornej czesci widnieje wpisany czerwong kredka napis:
L. inw. 7. Pod nim bezpos$rednio czarnym atramentem
w dwach liniach: Rys Historyi Medycyny powszechnej.
Ponizej: Czes$¢ Il. Medycyna $redniowieczna oraz stowo
skreslit. W dolnej partii strony tytutowej: DrJ6zefOettin-
ger prof. Uniw. Jagiell. Imie oraz nazwisko zostato pod-
kreslone grubo czerwong kredka. Podobnie jak w tomie

5J. Strojnowski: J6zef Oettinger...
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ryc. 2. Strona tytutowa Il tomu Rysu historii medycyny po-
wszechnej

I widnieje tu pieczagtka Muzeum Historycznego dla WL
UJw czerwonym tuszu.

Tom trzeci liczy 985 numerowanych kart (numera-
cja od 2433-3418) oraz dwie karty nienumerowane. Na
gorze strony tytutlowej czarnym atramentem wypisany
tytut: Rys Historyi medycyny powszechnej. Czes¢ Il, po-
szyt3 ci. Ponizej czerwong kredkg duzy, odreczny napis:
Oettinger. Nazwisko podkreslone kredka takiego samego
koloru. Ponizej niebieska kredka napis: Historya sztuki
lekarskiej w Polsce. Wyraz ,Polsce” podkreslony dodat-
kowo niebieskg kredka. Na stronie tytutowej widniejg
takze trzy pieczatki. Dwie tej samej tresci: MUZEUM HI-
STORYCZNE dla Wydziatu lekarskiego Uniw. Jag. Jedna
z nich oddanaw czerwonym, druga w fioletowym tuszu.
U spodu strony, lekko w prawo od jej srodka odcisk pie-
czeci owalnej Zaktadu Historii Medycyny. W prawym
dolnym rogu kartki otéwkiem wpisany numer inwen-
tarza: Dz. VIII. Nr. 102.

Calos¢ dzieli Oettinger na 464 réznej objetosci roz-
dzialy, ktorym nadaje osobne tytulty. W zamysle autora
takie uszczegétowienie miato zapewne dopoméc przy-
sztemu czytelnikowi w szybkim dotarciu do interesu-
jacych go zagadnien. Trudno dzisiaj jednoznacznie
rozstrzygnaé, ale wydaje sig, ze miat by¢ to podstawo-
wy schemat podziatu przygotowanego materiatu. Tom
pierwszy posiada rozlegly wstep, zawierajacy rys histo-
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riografii medycznej oraz krétkie omdéwienie gtéwnych
nurtéw mysli filozoficzno-medycznej. Miesci w sobie
rozdzialy poswiecone czasom prehistorycznym, staro-
zytnym cywilizacjom Bliskiego i Dalekiego Wschodu,
wreszcie cywilizacji greckiej i rzymskiej. W tomie dru-
gim oméwiona jest medycyna $redniowieczna, ktérg
Oettinger chce zamkng¢ pomiedzy rokiem 200 n.e.
a rokiem 1500, czyli, jak to sam okrelit: ,,od Galena do
Wesala™. Tom trzeci, bedacy de facto kontynuacja tomu
drugiego, précz dalszego wyktadu historii powszechnej
medycyny doby $redniowiecza zawiera réwniez histo-
rie medycyny polskiej. Nie jestesmy w stanie dokladnie
wydatowac tego dzieta, lecz mozemy przyjac, ze rekopis
powstawal w latach 70. XIX wieku. Wydanie pierwszych
fragmentéw rekopisu przypadio w roku 1879.

*

Na samym poczatku swojej ksigzki Oettinger rozwazat
istote funkcji, jakg ma do spetnienia historia, podkres-
lajac przede wszystkim jej porzadkujacy i korelacyjny
charakter’. Historia ma bowiem za zadanie wytlumaczy¢
geneze kazdej nauki, bez zrozumienia ¢zego nie mozna
wilasciwie oceni¢ wspdtczesnosci i wskaza¢ drég rozwoju
medycyny na przysztosét.

Nastepnie Oettinger przystapit do okreslenia réznych
postaw badawczych, jakie byly obecne w medycynie
i jakie nadal w niej obowigzuja. Wyrdznit tutaj stano-
wiska: teologiczne, ktére utozsamia z dogmatycznym,
tzw. pozytywne (pozytywizm), materialistyczne, spiry-
tualistyczne, rozwojowo-historyczne (culturhistorische),
krytyczne’.

Stanowisko teologiczne (dogmatyczne) uznat Oettin-
ger 7a najstarsze i jednoczesénie juz przebrzmiate. Zazna-
czal jednak, ze i wéwczas mozna byto spotkacd sie z taki-
mi pogladami, przytaczajac w tym miejscu niemieckiego
historyka medycyny Johana Leupoldta oraz Francuzéw
— Felixa Fredaulta i Paula Henriego Boyera!®. Oettinger
podkredlal, Ze medycyna, jak wszystkie inne nauki, ma
swoje zrédlo w religii''. Wraz z rozwojem powoli zatra-
ca swoj wymiar dogmatyczno-religijny, zyskujac coraz
bardziej empiryczny charakter.

Za gléwny we wspdlczesnej sobie medycynie uwazat

¢ J. Oettinger: Rys Historyi medycyny powszechnej. Czgs¢ I1,
Rekopis, KHM/Dz. VIII/Nr 102/T. II/k. 1259.
7 Ibidem, T. I/k. 1-2.

8 ,Procz tego Historya jest zegarem wskazujgcym nie tylko
godziny juz ubiegle, ale dobitnie i jasno obecng, nie tylko stano-
wiska przebyte, ale i zdobyte. Bez niej niepodobna rozpoznac,
gdzie jeste$my i dokad dazymy”. Ibidem, T. I/k. 7.

° Ibidem, T. I/k. 9.

Y Ibidem, T. I/k. 10.

UTbidem, T. I/k. 13.

Oettinger ,kierunek tzw. pozytywny”, ktérego krotka
charakterystyke podat w punktach w széstym z ko-
lei rozdziale zatytutowanym: ,,Zastugi pozytywizmu”
Przede wszystkim uwypuklit kodyfikujaca, hierarchi-
zujacy i uogdlniajgcy role, jakg odegrata doktryna po-
zytywistyczna w stosunku do teorii nauki. W si6dmym
rozdziale, réwniez w punktach, tyle ze bardziej od po-
przednich rozbudowanych, przedstawit wady pozyty-
wizmu. Pierwszy wymienit brak jednoznacznego okre-
$§lenia, czym w istocie jest sam termin ,,pozytywizm’, za
czym idzie zmienno$¢ znaczenia wyrazu ,,pozytywny”
W jego stosowaniu do poje¢ i zjawisk. Oettinger podnosit
problem oceny pojeé metafizycznych z pozycji doktryny
pozytywnej. Stawial pytanie: ,,Czy pozytywne sg wra-
zenia?”, dajgc na nie przeczacg odpowiedZ. Podobnie
rozwazal problem: ,Czy nalezy wylaczyé wszystko co
[jest] utworem wyobraZni i nie sprawdzone zmystami?”
i co tym samym wymyka sie pozytywistycznej doktry-
nie. Dalej zastanawiat si¢ nad istotg wzglednosci poje,
wskazujac, ze wspdtczesna nauka musi czesto siegaé po
bardzo zréznicowany i zmienny system opisu rzeczywi-
stodci, a zatem trudny do jakiej$ odgdrnie narzuconej
unifikacji. Pozytywizm, dazgc do wyrugowania sadow
metafizycznych jako sadéw niepewnych, sam czesto
prowadzi do sprzecznosci, ktére mozna rozwigzywaé
tylko na gruncie metafizyki wlasnie. Wowczas, piszac
stowami Oettingera, ,,przedzierzgnat sie w koncu w istny
mistycyzm nowej religii opartej na Wielkiej Istnosci”*2.
Mozna zatem powiedzieé, ze Oettinger przyjmowat
postawe krytyczng i sceptyczng wobec filozoficznych
pryncypiéw formutowanych przez Comte’a, dostrzega-
jac w nich wewnetrzne sprzecznosci. Miat jednak duzo
uznania dla wktadu doktryny pozytywistycznej do me-
todologii nauki.

W ésmym rozdziale: ,,Stanowisko sensualistyczne
i spirytualistyczne: bliZnieta z jednej matki” zréwnywat
tytutowe terminy z pojeciami odpowiednio realizmu
i idealizmu lub materializmu i dynamizmu. Oettinger
postrzegatl je jako przeciwienistwa tej samej calosci,
ktorej to jednak catoséci nie nazywat jakim$ odrebnym
terminem, a jedynie w kolejnym, dziewigtym rozdziale,
pisat: ,,ow6z spdlnem Zrédlem czyli matka obu kie-
runkéw jest podmiotowa dowolnoé¢ ludzkiego umystu
polegajaca na wyborze wedtug sktonnosci lub ochoty
pewnych tylko pierwiastkéw lub sktadnikéw doswiad-
cZenia z pominieciem innych nie mniej waznych lub
istotnych”®. W nastepnych rozdziatach rozpatrywat
réznice miedzy realistami (materialistami) a idealista-
mi (dynamikami) w rozumieniu i ocenie zjawisk, by

21hidem, T. 1/k. 28.
B Ibidem, T. 1/k. 30.
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w rozdziale trzynastym przejs¢ do oméwienia historii
medycyny Henryka Haesera (1811-1885)", ktérego trzy-
tomowe Lehrbuch der Geschichte der Medizin und der
epidemischen Krankheiten byto w czasach Oettingera
jednym z fundamentalnych opracowan tego przed-
miotu’. Odwolujac si¢ do tréjstopniowego podziatu
w rozwoju nauki lekarskiej (okres teurgiczno-empi-
ryczny, artystyczny i naukowy), Oettinger poddawat
go krytyce w tym wzgledzie, ze Haeser okresowi teur-
giczno-empirycznemu odmawial cech odrebnej epoki
historycznej. Oettinger odrzucal réwniez haeserowski
model nastepstwa, ktéry zaktadal, ze medycyna pier-
wotnie miata charakter wylgcznie empiryczny (sztuki),
by dopiero z czasem nabra¢ cech nauki. Dla Oettin-
gera sztuka lekarska i nauka sg w medycynie obecne
od samego poczatku, biegnac obok siebie réwnolegle,
cho¢ catkowicie osobno. Pisat: ,,Sztuka i umiejetnos¢
nalezy kazda do innego zakresu; tamta odnosi sie do
dziatania, wykonastwa, tworzenia, ta do badania, wy-
najdywania i zbogacania wiedzy”'. Rozwijat te mysl
w kolejnych rozdziatach, kiedy méwit o medycynie sta-
rozytnej, w ktérej wypadku mozna wyraZnie wskaza¢
na obecno$é w niej naukowego podejscia, i gdy pisat
o medycynie nowozytnej, podkreslajac znaczacy udziat
umiejetnosdci praktycznej (sztuki) w jej codziennosci.
Co wiecej, starat sie¢ udowodnié, ze w czasach nowo-
zytnych pierwiastek sztuki jest dominujacy w medy-
cynie. Byt zatem Oettinger wyraZznym zwolennikiem
spogladania na medycyne jako na sztuke leczenia
przede wszystkim'®. Jednak mimo krytycznego ogla-
du haeserowskich zatozenh metodologicznych nie opart
sie pokusie nasladowania ukladu i sposobu narracji
prowadzonej przez niemieckiego badacza. Biorgc do
reki haeserowski Lehrbuch i oettingerowski Rys, trudno
tego podobienstwa nie dostrzec.

“ Haeser, Heinrich, [w:] Biographisches Lexikon der hervor-
ragenden Arzte aller Zeiten und Vilker, T. 111, Berlin-Wien 1931,
s. 9-11.

5 Pierwszy raz historia medycyny Haesera ukazala si¢ dru-
kiem w Jenie w roku 1845 pod tytulem Lehrbuch der Geschichte
der Medizin und der Volkskrankheiten nakltadem wydawnictwa
Friedricha Maukego. Wowczas byla to praca jednotomowa, liczaca
ponad goo stron, z wyraznym podzialem na trzy epoki, rozdziaty
ipodrozdzialy. Ten sam ukltad bedzie obecny w drugim, juz dwu-
tomowym wydaniu z roku 1853, ktérego tytut brzmial Lehrbuch
der Geschichte der Medizin und der epidemischen Krankheiten. Ko-
lejne wydania dwutomowe ukazaly sie w1859 11865 roku. W roku
1875 rozpoczeto pod tym samym tytulem publikacje wydania trzy-
tomowego, ktére nadal zachowywato 6w trdjstopniowy podzial.

16]. Oettinger: Rys Historyi..., T. I/k. 39.

Y Ibidem, T. I/k. 41-43.

BTen problem bedzie potem przedmiotem dyskusji w tzw.
polskiej szkole filozofii medycyny.

W rozdziale dziewietnastym i dwudziestym Oettinger
odnosit sie do nurtu w historiografii niemieckiej Cul-
turhistorisch (Kulturgeschichte), ktéry znalazt swego
przedstawiciela na polu medycyny w osobie Heinricha
Rohlfsa (1827-1898)". Oettinger tltumaczyt te nazwe jako
nurt ,,o$wiatowo-historyczny” i definiowat jako , kieru-
nek zmierzajacy do wyjasnienia stosunku wzajemnego
miedzy postepem oswiaty ogdlnej, a rozwojem lekar-
stwa”®. Samg nazwe kierunku Oettinger oceniat krytycz-
nie, poniewaz, jak argumentowal, historia z zasady musi
opisywac rozwéj mysli ludzkiej. Nie zgadzat sie réwniez
z negatywnym ogladem przez Rohlfsa innych kierunkéw
(realizmu czy spirytualizmu), gdyz i one majg swdj udziat
w tworzeniu sie i rozrodcie ludzkiej wiedzy.

Wraz z rozdzialem dwudziestym pierwszym Oet-
tinger przeszedt do omdéwienia wyodrebnionego przez
siebie wczesdniej ,,stanowiska krytycznego”, ktdrego po-
czatkéw upatrywal w filozofii Kanta. Stanowisko kry-
tyczne uznal Oettinger za najwlasciwsze w badaniach
naukowych, gdyz pozwolilo ono na skupienie uwagi
wokdé! zagadnien istotnych wynikajacych czy tez beda-
cych skutkiem doswiadczenia?'. Przy okazji omawiania
powyiszego problemu przywolywat postaé Jana Snia-
deckiego (1756-1830) jako przeciwnika kantyzmu, za-
rzucajgc mu istotne niezrozumienie filozofii ,,Samotnika
z Krélewca” Podobnie, mimo péZniejszej popularnosci
filozofii Fichtego, Schellinga i Hegla, ktére Oettinger
czyni odpowiedzialnymi za, jak sie wyrazit: ,,zboczenia
dogmatyczne” w medycynie, podkreslit site, jaka niesie
z sobg kantyzm, owe ,,zboczenia” przezwycigzajgcy?.
Dalej omawial, czym jest istota krytycyzmu, ze szcze-
26lnym uwzglednieniem krytycyzmu naukowego, ktéry
stoi u podstaw doswiadczenia rozumianego jako pozy-
skiwanie wiedzy. Doswiadczenie za§ Oettinger dzielit
na zmystowe i dane bezposrednio naszemu umystowi,
ktérego pierwszym celem jest rozréznienie przedmiotu
od podmiotu, czyli tego, co jest poznawane od tego, co
poznaje. Wrazeniom Oettinger przyznawat cechy pod-
miotowe, podkreslajac jednoczednie ich wzglednos¢,
a zatem brak pewnoéci co do wartosci poznawczej. Idgc
dalej, stwierdzat, ze ,,pewnosé oczywista t. zw. przedmio-
towa nie moze wiec polegaé na gotem wrazeniu zmysto-
wem zwodniczem, gdy jest zostawiona samemu sobie,
lecz na jego rozumowemu wyjasnieniu i ttumaczeniu

Rohlfs byt zalozycielem czasopisma Deutsche ,, Archiv fir
Geschichte der Medizin und medizinische Geographie” oraz au-
torem czterotomowej Geschichte der deutschen Medizin, Tomy
1-2: Stuttgart 1875-1880; tomy 3—4: Leipzig 1883-188s. Patrz: Rohlfs
Heinrich, [w:] Biographisches Lexikon..., T. IV, 1934, s. 855.

], Oettinger: Rys Historyi..., T. I/k. 43.

A Ibidem, T. 1/k. 48—49.

2Ibidem, T. I/k. 51.
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czyli okresleniu stosunkéw i warunkéw, w jakich po-
wstato™. Réwnoczesnie jednak Oettinger przestrzegat
przed nadmiernym zaufaniem pokladanym w czynnosci
umystu. Tak jak zmysty moga dostarczy¢ ztudzen, tak
umyst moze staé si¢ przyczyna wyrojen, ktére powstaja,
2dy spekulacja nie zostala skonfrontowana ze spostrze-
Zeniami. Za istote do$wiadczenia krytycznego Oettinger
przyjmowat $wiadome rozgraniczenie tego, co zmysto-
we od tego, co jest wytworem umystu®. Krytyczne do-
$wiadczenie jest podstawa, jak pisat Oettinger, budowy
»$wiadomosci o cielesnym ustroju cztowieczym i w ogdle
zwierzecym”?. Ta z kolei jest osnowg catej umiejetnosci
lekarskiej.

Samg medycyne postrzegat Oettinger jako zwia-
zek réznych gatezi (dyscyplin) i kierunkéw lekarskich,
z ktérych kazdy jest systematycznie wyktadany i posia-
da wlasng, odrebng literature. Medycyna bylaby wiec
zbiorczg nazwa licznych i czesto od siebie odlegtych
specjalnosci, majgcych swojg przesztos¢ i perspekty-
wy rozwoju. Nauka, ktéra moze i powinna daé swoista
synteze tych probleméw szczegdtowych jest wlasnie
historia medycyny. Oettinger pisal: ,,...przedmiotem,
ktéry nas zajmowaé bedzie tj. historya medycyny, be-
daca niejako nauka lek. uwazang w ruchu wobec nauki
dzisiejszej bedacej obrazem jej w jednej obecnej chwili
czyliw spoczynku”?. Bylo to do$¢ oryginalne spojrzenie
na historig, jako nauke dynamiczng wobec statycznej
wspdlczesnosei?. Oettinger wskazat tez na istotny cel
istnienia historii medycyny: ,,Gdy umiejetnosé¢ lekar-
ska jest wypadkiem doswiadczenia, to jej historya nie
moze by¢ czem innym jedno okreéleniem dziejow tego
do$wiadczenia w zastosowaniu do zycia cielesnego™:.
Historia medycyny, genetycznie z medycyng zwigzana,
staje przed tymi samymi problemami metodologiczny-
mi, a zatem przedmiotowoscia i podmiotowosciag w ba-
daniu zjawisk i proceséw. Przedmiotowo$¢ zasadza sie
na bezposdrednim, niejako zewnetrznym do$wiadczeniu,
ktore na drodze empirycznej wzbogaca wiedze lekarska.
Podmiotowo$¢ w naukach lekarskich wigze si¢ z poste-
powaniem eksperymentalnym i spekulacjg intelektualna,
z ktérych wywodza si¢ teorie i systemy lekarskie. Tak jak
juz wspominatem wyzej, Oettinger byt zdania, Ze rézne
nurty i kierunki sg stale i réwnocze$nie obecne w me-
dycynie, tyle iz w réznym natezeniu. Stad tylko metoda

B Ibidem, T. I/k. 58.

% Ibidem, T. I/k. s9-60.

 Ibidem, T. I/k. 61.

% Ibidem, T. I/k. 63.

7 Pézniej tak wladnie bedzie patrzed na histori¢ medycyny
Wiladystaw Szumowski.

2], Oettinger: Rys Historyi..., T. I/k. 63.

krytyczna umozliwia wlasciwe zrozumienie i wywazenie
sadow o medycynie ijej historii?®. Oettinger, jakkolwiek
dostrzegatl konieczno$¢ poszukiwania i rozstrzygania
podstaw zycia organizméw w oparciu o zasady mate-
rialne (fizyczne), to wyraZnie podkreslat konieczno$é
odwolania sie do jego rozumowej (celowej) konstytucji*.
Tym samym zblizat si¢ do propozycji holistycznych.

W rozdziale czterdziestym drugim omawiat Oet-
tinger wzajemne zaleznosci sztuki i nauki lekarskiej
od przemian zachodzacych w $wiecie, podkreslajac,
ze niejednokrotnie zmiany zachodzace w dziejach po-
wszechnych wplywaty na ksztalt i charakter medycyny,
podobnie jak odkrycia czy nowe techniki zabiegowe
w medycynie oddziatywaly na bieg wypadkéw, ktére
opisuje historia powszechna. Sama historia medycyny
jest naukg ztozona. Tak o tym pisat Oettinger: ,,...nauka
nasza jest juz nie tylko historyg ale i samg naukg przy-
rodnicza, gdyz tylko ona zdofa dostarczy¢ nieodzow-
nego zasobu spostrzezen odnoszacych si¢ do pojawéw
(sic!) przekraczajacych znacznie diugodcia trwania wiek
pospolity jednego czlowieka, jednego pokolenia a prze-
biegajacych w okresach wielowiekowych. Bo i cielesne
zycie ma swoje dzieje, réwnie ustrdj zdrowy, jak chory™.
Znaczenie historii medycyny w historii powszechnej jest
szczegdlnie widoczne wéwezas, gdy dotykamy zjawisk
patologicznych, ktére w sposéb czesto nagly i rozlegly
oddziatywaja na wickszg grupe ludzka, tak jak dzieje si¢
to w trakcie epidemii. Petne zrozumienie zjawisk epide-
micznych moze zachodzi¢, zdaniem Oettingera, tylko
dzieki $cistemu zwigzkowi historii powszechnej i tego,
co okreéla mianem ,historycznej patologii®®2. Stowem
historia medycyny jest istotng czescig historii cztowieka
w ogdle, koniecznym jej dopelnieniem?.

Osobno Oettinger pisat o pozytku ptynagcym z istnie-
nia i uprawiania historii medycyny. Wyliczat trzy gléwne
powody; dla ktorych ten przedmiot winien by¢ uprawiany,
tj.: naukowy, praktyczny oraz osobniczy (podmiotowy).
Naukowy, gdyz bez wlasciwej perspektywy historycz-
nej nie sposéb zrozumieé wspdlczesnosci. Praktyczny,
gdyz wiele rozwigzan z przesztosci moze i wspdlczesnie
zostaé zastosowanych. Przez osobniczy (podmiotowy)
powdd Oettinger rozumial wplyw historii medycyny
bezposrednio na mtodego lekarza, ktéry, poznajgc prze-
szto$¢ swojej profesji, ksztatci wiele ,,nieodzownych dla
lekarza zdolnoéci i przymiotow™. W dalszej czesci Rysu

PIbidem, T. 1/k. 71.
®Ibidem, T. 1/k. 73.

A Ibidem, T. 1/k. 79.

2 Ibidem.

3 Ibidem, T. I/k. 83-84.
*Ibidem, T. I/k. 90-91.
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Historyi medycyny powszechnej Oettinger odnosit sie do
problemu periodyzacji dziejéw medycyny, przyjmujac
bez komentarza podzial na pie¢ epok Haesera®. Na-
stepnie na jedenastu kartach (k. 97-106) podawat doé¢
rozbudowany spis pozycji bibliograficznych.

Na tym, mozna powiedzieé, Oettinger konczyl swoje
rozwazania co do natury, funkcji i znaczenia historii, me-
dycyny i wreszcie samej historii medycyny. Gdyby chcie¢
podsumowac poglady, jakim holdowat Oettinger, nale-
zatoby wyjsé¢ od jego zapatrywan filozoficznych. Mozna
zaryzykowa¢ stwierdzenie, chociaz Oettinger wyraZnie
nigdzie tego nie sformutowat, ze byt umiarkowanym
kantystg, przyjmujacym za niejako naczelng dla nauki
zasade odréznienia podmiotowosci od przedmiotowo-
$ci. W metodologii byt zwolennikiem krytycyzmu po-
znawczego i racjonalnej epistemologii, nie popadajac
jednak w materializm. Bliskie mu byly intuicje badaw-
cze holizmu i do pewnego stopnia witalizmu, zwlaszcza
wowezas, gdy podkreslal teleologiczny charakter nauki,
jaka winna sta¢ sie historia medycyny. Sama medycyne
postrzegal jako jeden z przejawdw ludzkiej cywilizacji,
historie medycyny zas jako czes$¢ ogdlnego wyktadu z hi-
storii powszechnej. Historii medycyny przypisywal takze
role porzadkujacy i spajajacg rdzne profesje lekarskie
w caloé¢. Patrzyl na nig réwniez jako na skuteczne na-
rzedzie w opisie i rozumieniu réznych zdarzen z historii
powszechne;j.

*

Od karty numer 106 i rozdziatu 56 rozpoczynat Oettinger
wilasciwy wyktad historii medycyny. Jest to, w zgodzie
z haeserowska periodyzacjg, ,,Okres I, obejmujacy, jak
to zaznaczyl autor, czas: ,Od poczatku rodu ludzkie-
go az do powstania umiejetnosci lekarskiej u Grekéw
czyli od czaséw niepamietnych az do Hippokratesa,
tj. 1. 400 przed Chr”*. Oettinger wyodrebnit najpierw
dzieje pierwotne, ktdre omdwil na czterech kolejnych
kartach w sposéb bardzo ogdlny, wskazujac, ze medy-
cyna byla koniecznoscig wynikajgcg zaréwno z biegu
codziennego Zycia, jak i z potrzeby rozumienia $§wiata®.
Dalej nastgpito pismiennictwo, a zaraz za nim rozdziaty,
w ktorych Oettinger wskazywal na to, Ze poczatki cywili-
zacjiludzkiej, i co za tym idzie medycyny, siegaja czasow,
gdy nie byto Zrédet pisanych, a wiec narracja o nich ma
charakter rekonstrukeji. GIéwna role beda tu, zdaniem
Oettingera, odgrywa¢ ewolucjonizm (Darwin, Huxley,
Lyell, Biichner, Haecker) oraz jego przeciwnicy (Vicq
d’Azyr, Lawrence i in.). Oettinger podkreslat, ze jakkol-

% Ibidem, T. I/k. 95-97.
36 Ibidem, T. I/k. 106.
3 Ibidem, T. I/k. 110.

wiek ewolucjonizm stara si¢ dostarczy¢ licznych dowo-
déw potwierdzajacych swoje zalozenia, to jest li tylko
hipoteza i to stabo udokumentowana®. Wsrdd dyscyplin
pomocnych w rekonstruowaniu pradziejéw ludzkosci
wymieniat Oettinger takze paleontologie, komentujac
XVIII- i XIX-wieczne znaleziska kosci przodkow wspdt-
czesnego cztowieka (karty 133-138).

W rozdziale 79 (karta 139) Oettinger prezentowat
swojg periodyzacje prehistorii cztowieka, czyli, jak to
okreflal: ,,podziat dziejow pierwotnych”. Wyrdzniat tutaj
dwa gtéwne okresy: wiek kamienny i wiek kruszcowy®.
Wiek kamienny dzielit si¢ na trzy epoki: epoke zwierzat
catkowicie wymartych, epoke zwierzat jeszcze dzi$ zy-
jacych, lecz w innych warunkach, oraz epoke zwierzat
oswojonych (epoka kamienia polerowanego). Z kolei
wiek kruszcowy dzielit si¢ tylko na dwie epoki: brazu
i zelaza. W rozdzialach 89-93 (karty 141-169) Oettinger
prezentowal stan badan archeologicznych i antropolo-
gicznych nad dziejami cztowieka w ,wieku kamiennym,
czyli wedlug dzisiejszej periodyzacji z grubsza paleolitu
i gérnego neolitu. Ten sam schemat przyjat w rozdziatach
94-99 (karty 169-180) odniesieniu do ,wieku kruszcowe-
go” (neolit, mezolit, epoka brazu i epoka zelaza). W roz-
dzialach od 100 do 105 (karty 180-191) Oettinger omawiat
dwezesne poglady co do rozwoju osobniczego cztowieka,
zaréwno gdy chodzi o cielesno$d, jak i o ksztattowanie
sie jego mentalnosci, w tym rozwdj mowy. W rozdzia-
tach 106-109 (karty 191-203) Oettinger odnosit sie do
archeologicznych i paleoantropologicznych $ladéw
schorzen i urazéw, jakie zachowaly sie przede wszyst-
kim w materiale kostnym. W rozdziatach 110-111 (karty
203-215) dokonatl obszernej analizy dowodéw $wiad-
czacych o zazyciowym i po$miertnym wykonywaniu
zabiegu trepanacji czaszki, wskazujac, zZe obok ztozen
koéci i nastawiania zwichnie¢, byl to jeden z najstarszych
zabiegéw chirurgicznych.

Dalej Oettinger zastanawiat si¢ nad geneza powsta-
wania pierwszych lekéw, upatrujac Zrédet farmakognozji
w empirii i wierzeniach religijnych. Nastepnie na paru
kartach podawat réznice dzielgce cywilizacje Wschodu
i Zachodu, by przystapi¢ do charakterystyki medycyny
starozytnych Indii (rozdzial 116, karta 232). Wychodzac
od ogdlnych informacji o potozeniu i historii kraju, po-
przez religie i ksiegi Wedy, dochodzit Oettinger do bédstw
staroindyjskich zwigzanych z medycyng oraz do tych,
ktére w praktyczny sposdb paraly sie leczeniem. Od-
wotywal sie réwniez do staroindyjskich Zrddet pisanych,
miedzy innymi do Ajuwerdy, w ktérej odnaleZé mozna
cenne informacje dotyczgce historii medycyny hindu-

B Ibidem, T. I/k. 132.
P Ibidem, T. 1/k. 139.
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skiej. Dalej doé¢ szczegdtowo rozwodzil sie nad staroin-
dyjska anatomia (rozdziat 131, karty 263-268), patologia
(rozdziat 132, karty 268-272), farmakologia i toksykolo-
gig (rozdziat 133, karty 272-275), chirurgia (rozdziat134,
karty 275-278), potoznictwem i ginekologig (rozdziat 135,
karty 276-287). W dalszej kolejnosci Oettinger zajmowat
sie medycyna starozytnych Perséw (rozdziaty 138-140,
karty 287-301) i starozytnych Chin (rozdzialy 141-143,
karty 302-310). Potem na ponad czterdziestu kartach
(310-353) dat wyklad o medycynie egipskiej, poswigcajac
duzo uwagi Zrédtom papirologicznym oraz kwestiom
zwigzanym 7 tradycjg balsamowania zwlok. Wyodrebnit
tez medycyne Kolchéw (rozdziat 153, karta 353), czyli
greckich kolonistéw osiadlych na wschodnich wybrze-
zach Morza Czarnego, chociaz medycyny tu malo, wiecej
za$ historii religii i obrzedowosci. Dalej nastepowat wy-
ktad o medycynie Fenicjan (rozdziat 154) oraz starozyt-
nych Ebredw, czyli Hebrajezykéw (rozdziat 155).

Poczawszy od rozdziatu 160, zatytulowanego: ,,Po-
czatki lekarstwa u starozytnych Hellenow”, Oettinger
pisat o medycynie starozytnych Grekéw. Zrédel medycy-
ny greckiej upatrywat przede wszystkim w wierzeniach
religijnych, ze szczegdlna rolg, jaka odgrywat kult Apolla
i Asklepiosa. O funkcji, jaka petnita medycyna $wigtyn-
na, zwlaszcza ta uprawiana w Asklepionach, pisat na bli-
sko czterdziestu stronach (399-437). Nastepnie przeszedt
do medycyny rzymskiej czaséw jeszcze przedrepubli-
kanskich, koncentrujac si¢ ponownie na zagadnieniach
religijnych, by w rozdziale 174 (karta 459) powrdci¢ do
Grekdw, tym razem poswiecajgc ponad czterdziesci kart
filozofii greckiej, od wczesnych filozoféw przyrody po-
CZ3aWSZy, a na pitagorejczykach skonczywszy. Wérdd nich
pada takze imi¢ Democedesa (Demokedesa) jednego
z najstarszych znanych nam z imienia lekarzy®. W roz-
dziale 188 (karty 511-516) Oettinger pisal o szkotach le-
karskich w starozytnej Grecji, podkreslajac szczegdlng
role szkoty knidyjskiej, by dalej przejs¢ do proby uchwy-
cenia roli i pozycji lekarzy w spoleczenistwie starozytnej
Grecji. W rozdziale 190 (karty 522-534). Oettinger starat
sie odtworzy¢ kondycje zycia Grekdw w starozytnosci,
Zwracajac uwage zaréwno na warunki zewnetrzne $ro-
dowiska, jak i na tryb zycia i rodzaj pozywienia. Wreszcie
w rozdziale 191, zaczynajacym sie od karty 534, pojawia
sie znamienny tytul: ,Wyzwolenie nauki lekarskiej wigze
sie z imieniem wielkiego Hippokratesa™.

Na pierwszych 18 kartach tego rozdziatu przedstawio-
ny zostat zyciorys ,,0jca medycyny”. Nastepnie Oettinger
gladko przeszedt do pracy francuskiego historyka me-
dycyny Emiliana Litrrégo Oeuvers d’Hippocrate, beda-
cej pelnym, krytycznym opracowaniem spuscizny po

O Ibidem, T. I/k. 502.

Hipokratesie. Oettinger poddat ocenie zaréwno prace
Litrrégo, jak i spuscizne hipokratejska, podkreslajac, ze
ostateczny jej ksztatt uformowano w egipskiej Aleksan-
drii*!. Z pedantyczna wprost pieczotowitosécig dokonat
krytycznego rozbioru wszystkich dziewieciu tomdw
Oeuvers d’Hippocrate na blisko stu trzydziestu kartach
(rozdziaty 203-223, karty 595-724). Pokusit sie réwniez
o rozbudowang ocen¢ medycyny hipokratejskiej, wska-
zujac na to, ze to wladnie w niej doszlo po raz pierwszy
do zlaczenia empirycznego postepowania lekarskiego
z racjonalnym (filozoficznym) tltumaczeniem zjawisk zy-
ciowych i chorobowych*. Jest zatem Hipokrates wedtug
Oettingera tym, ktéry zapoczatkowat prawdziwie nauko-
wa medycyne®. Cechg nadrzedng jest dla niej przyjecie
zasad rozumowania indukcyjnego*. Oettinger podkre-
$lat réwniez, ze to dzieki Hipokratesowi narodzita sie
higiena i dietetyka. Dalej koncentrowat sie na anatomii
racjonalno-spekulacyjnej oraz na fizjologii opierajgcej
si¢ na zasadzie czterech cieczy, skad zreszta bierze swdj
poczatek réwniez hipokratejska patologia. Podkreslat tez
range nauki o rokowaniach i terapii, bioraca si¢ z prze-
konania o uzdrowicielskiej mocy samej natury. Konczac
omawianie medycyny hipokratejskiej, wyodrebnit jesz-
cze chirurgie, okulistyke i potoznictwo.

W rozdzialach 239-242 (karty 791-814) zostata zapre-
zentowana filozofia Platona, w tym réwniez jego poglady
co do zjawiska choréb iich leczenia®. W dalszej kolejno-
$ci przywolana zostata nauka Arystotelesa, stanowiagca
fundament racjonalizmu oraz istotny poczatek przyro-
doznawstwa®. Nastepnie na ponad czterdziestu kartach
Oettinger omawial gtéwne zalozenia stoikéw i réznych
szkdt dogmatyceznych w filozofii greckiej?, by przejsé¢ do
omdéwienia historii i zastug tzw. szkoty aleksandryjskiej,
ze szczegdlnym uwzglednieniem dorobku badawczego
Herofilosa i Erasistratosa®. Po aleksandryjczykach mowa
byta o empirykach i metodykach, z czotowym ich przed-
stawicielem Asklepiadesem®. Poprzez lekarzy greckich
dziafajacych w czasach rzymskich doszedt Oettinger do
Celsusa (rozdziat 272, karta 1028) i encyklopedystéw
(rozdziat 273, karta 1043), doktadnie omawiajac prace
Celsusa z zakresu medycyny. Nastepnie prezentowat tych
rzymskich badaczy, ktérzy interesowali si¢ zagadnienia-

A Ibidem, T. I/k. 582.

2Ibidem, T. I/k. 728-729.
S Ibidem, T. I/k. 730.

“Ibidem, T. I/k. 740-745.
* Ibidem, T. I/k. 809-814.
4 Ibidem, T. I/k. 814-841.
Y Ibidem, T. I/k. 841-886.
®Ibidem, T. I/k. 886-936.
“Ibidem, T. 1/k. 936-993.
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mi anatomicznymi oraz nauka o leku. W rozdziale 284
(karta 1100) pisze o Dioskoridesie, pdZniej o Pliniuszu,
wreszcie o szkole pneumatykéw i réznych kierunkach
w medycynie rzymskiej, by dojé¢ do eklektykéw i Are-
jatosa z Kapadocji®®. W rozdziale 293 (karta 1164) podjat
Oettinger problem genezy badan nad rozpoznawaniem
i klasyfikacjg zjawisk chorobowych w historii, przyta-
czajac pisma antycznych myslicieli i lekarzy. Odwotywat
sie do takich wydarzen, jak epidemia w Attyce podczas
wojny peloponeskiej, co zostalo uwiecznione w pismach
Tukidytesa®, a ktérej to kwestii Oettinger poswiecit po-
nad 50 kart tekstu (karty 1185-1238), czy do tzw. zarazy
sycylijskiej z lat 395 i 212 p. Chr. opisanej przez Diodora
Sycylijskiego. Pierwszy tom konczy sie opisem dzumy.
Poczatek drugiego tomu, zatytutowany: ,Okres I1I”
obejmuje sobg czasy od, jak to nazywat Oettinger, ,,utwo-
rzenia teoryi galenicznej™?, az po dzielo anatomiczne
Wesaliusza. We wstepie zostala scharakteryzowana epo-
ka $redniowiecza, z akcentem potozonym na zwigzki za-
chodzace pomiedzy spirytualizmem a chrzescijanstwem
(rozdziat 308, karty 1267-1273) oraz na niekorzystny
wplyw, jaki spirytualizm wywierat na nauki lekarskie
(karty 1275-1284). Od rozdziatu 312 (karta 1287) Oet-
tinger omawiat zycie, dorobek pisarski i teorie nauki
Galena. Z niezwyklym wprost pietyzmem stworzyt kata-
log pism lekarskich rzymskiego lekarza obejmujacy sto
prac oryginalnych (rozdziaty 315-316, karty 1318-1375),
prac przypisanych lub podpisanych imieniem Galena,
cho¢ obcego autorstwa (rozdziat 317, karty 1375-1395)
oraz prace zachowane fragmentarycznie (rozdziat 318,
karta 1395-1402). Wszystkie one zostaly omdwione,
ze wskazaniem na istotne tresci w niech zawarte. Da-
lej w rozdziale 319 (1402-1410) Oettinger wymienit te
z pism Galena, ktére stanowity komentarz do nauki
Hipokratesa, jak réwniez pisma zaginione (rozdziat 320,
karty 1410-1412). Nie pomingt kwestii pdZniejszych wy-
dan pism Galena jak réwniez, choé sam zaznaczyl, ze
czynito ,,na boku’, stylu i jezyka, w jakim pisat rzymski
lekarz (rozdzial 322). W rozdziatach 323-324 oméwit
zastugi Galena zar6wno na polu medycyny ogdlnej, jak
i dla poszczegdlnych jej dyscyplin. Nastepnie scharakte-
ryzowal fizjologie (rozdzial 325, karty 1454-1462), zarys
pogladéw filozoficznych (rozdzial 326, karty 1462-1490),
teorie patologiczng (rozdzial 327, 1490-1502), terapie
(rozdziat 328, karty 1502-1511), nauke o leku (rozdziat
329, karty 1511-1518), patologie szczegbtowa i nozologie
(rozdzial 330, karty 1518-1526). Podsumowujac niejako
to, co pisat o Galenie, Oettinger ponownie wskazat na

S0Ibidem, T. I/k. 1136.
S Ibidem, T. I/k. 118s.
S2Ibidem, T. II/Kk. 1259.

zastugi Galena na polu medycyny i jego wplyw na ko-
lejne pokolenia lekarzy.

Wraz z rozdzialem 335 (karty 1557-1560) Oettinger
przeszedt do medycyny grecko-rzymskiej po Galenie,
wymieniajac lekarzy, m.in.: Antylosa, Philagrosa czy Po-
sejdinosa, a takze filozofa i lekarza Marcellusa Empiryka.
Dalej odwotat sie do filozofii wezesnego sredniowiecza,
odnoszgc sie do zmystowo-rozumowego sposobu oce-
ny zjawisk, szkoty nestorian, neoplatonczykéw (szkoty
aleksandryjskiej drugiej). Osobno (rozdziat 342, karty
1622-1626) komentowat znaczenie kabaty w ksztattowa-
niu kultury wiekéw $rednich. W nastepnych rozdziatach
pisal o wzajemnym przenikaniu si¢ tradycji antycznej
i barbarzynskiej, o szerzeniu si¢ zabobondw, o wplywie
astronomii i astrologii na nauke, wreszcie o Zznaczeniu sa-
mego chrzescijanstwa (rozdziat 346, karty 1639-1653).

W rozdziatach 347-360 (karty 1653-1813) Oettinger
szczegdtowo oméwit medycyne Orybazjusza z Pergamo-
nu, nadwornego lekarza cesarza Juliana Apostaty, autora
licznych prac pomieszczonych w siedemdziesieciu tomach
pod wspdlna nazwa Zbiory lekarskie. Na dalszych kar-
tach Oettinger przywolal péinych przedstawicieli drugiej
szkoly aleksandryjskiej, wérdd nich Aecjusza, pdiniejsze-
go przywédcey sekty aecjan. Jego pisma medyczne zostaty
zaprezentowane w rozdziatach 362-364 (karty 1824-1859),
ze szczegdlnym uwzglednieniem okulistyki i chirurgii.
Rozdzialy 365-369 (karty 1859-1927) poswiecone zostaly
omdéwieniu medycyny Aleksandra z Trales. Na nastep-
nych kartach jest mowa m.in. o Pawle z Eginy (rozdziat
370) czy Michale Psellusie (rozdziat 373). Rozdziat 375
(karty 1982-1987) jest wstepnym omdwieniem historii
medycyny bizantyjskiej w latach 1203-1453. Pierwszego
wymienit Oettinger Demetriusza z Pergamonu (rozdziat
376), dalej Johannesa Actuariusa (rozdzial 377).

Rys historii Arabdw, ich kultury i nauki, w tym medy-
cyny, zostat zawarty w rozdziale 378 (karty 2006-2040).
Dalej Oettinger pisat o roli, jakg odegraty arabskie prze-
ktady pism starozytnych Grekéw, a nastepnie przeszedt
do oméwienia wyktadu medycyny Rhazesa (rozdziat
381) oraz lekarzy zyjacych w kregu cywilizacji islamu, jak
[zaak ben Amran czy Abu Dzafar Ahmad ben Abrahim
(karty 2085-2114). Rozdziat 284 (karty 2114-2134) zo-
stat poswiecony Awicennie. Osobne miejsce przeznaczyt
Oettinger filozofii Awerroesa i Majmonidesa (rozdziat
388, karty 2161-2169). Wraz z rozdziatem 391 (karta 2194)
rozpoczat Oettinger opis historii medycyny cywilizacji
zachodniej, wychodzac od nakreslenia ogdlnego tta kul-
turowego, a siegajac az do czaséw prehistorycznych™.
Poprzez uzdrawiaczy (lekarzy ludowych) i medycyne

5 Jak to okreslat Oettinger ,,od czaséw bajecznych”; patrz: ibi-
dem, T. II/k. 2212.
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klasztorng, doszedt Oettinger do Szkoty w Salerno (roz-
dziat 395, karta 2249) i stynnego Compendium Salerni-
tanum (rozdzial 396, karta 2258). Stworzyt takze katalog
lekarzy zwiazanych z Salerno w pierwszym okresie jej
istnienia (rozdziat 398, karta 2290). Rozdziat poswiecony
kobietom w szkole salernitanskiej byt czterechsetnym
z kolei. Dalej Oettinger przeszed! do omawiania konco-
wego, trzeciego okresu w Zyciu szkoly. W rozdziale 402
(karty 2336-2340) zajal si¢ organizacjg stanu lekarskiego
w epoce $redniowiecza. Dalej odnidst sie do wptywu,
jaki na sztuke i nauke lekarska wywarty wyprawy krzy-
zowe. Dzieki zarysowi historii najstarszych uniwersyte-
tow przeszedl do oméwienia filozofii wiekéw $rednich
(rozdziat 405, karty 2362-2372) i medycyny uniwersytec-
kiej opartej na zasadach scholastycznych. W osobnych
rozdziatach zatytutowanych: ,lekarze Grecysci” i, leka-
rze Arabisci” wskazywal na dwa gtéwne, przeciwstawne
zreszta sobie, nurty w medycynie wiekéw $rednich, ktdre
czerpaly z tradycji bad7 to greckiej, bad7 to arabskiej —
rozdziat 410 (karty 2392-2397). Historia szkoty medycz-
nej w Montepellier zostala oméwiona w 411 rozdziale
(karty 2397-2414), ktéry konczy tom IL

W tomie I1I Oettinger dat wyktad historii medycyny
polskiej, poczawszy od czasow prehistorycznych, przez
weczesne $redniowiecze az do czasu zatozenia Akade-
mii Krakowskiej (rozdziat 416, karty 2470-2482). Sporo
miejsca pos$wiecit nauczaniu medycyny na uczelni kra-
kowskiej. Nastepnie w rozdziale 419 (karty 2521-2549)
zajal sie¢ medycyna w Czechach, wskazujac, Ze wladnie
stamtad przenikala na ziemie polskie wiedza medycz-
na zachodniej Europy. W dalszej czeéci odnidst sie do
dziejow anatomii w wiekach $rednich pomiedzy XII
a XIV stuleciem. Szczegdlnie wyrdznit osobe anatoma
i chirurga Zyjacego na przetomie XIII i XIV wieku —
Mondina de Luzziego. PdZniej oméwit historie chirur-
gii wieku XIIT i XIV (rozdziat 423, karty 2581-2588).
W rozdziatach 424 1 425 przedstawil Oettinger Guya de
Chaulliaca, uwazanego za najwiekszy autorytet chirur-
giczny XIV-wiecznej medycyny europejskiej. Osobno
pisal o chirurgii plastycznej i o poloznictwie XIV i XV
wieku. Nastepnie zajat sie kwestig pozycji, jaka zajmo-
wal w $redniowiecznej medycynie lekarz (rozdziat 428,
karty 2626-2642). W dalszej kolejnosci zaprezentowat
historie rozwoju szpitalnictwa europejskiego, jak réw-
niez weterynarii.

W rozdziale 430 (karty 2652-2671) Oettinger przywo-
tat powszechne schorzenia, jakie wystepowaty w epoce
$redniowiecza w Europie. Osobne rozdziaty poswie-
cit epidemiom, poczagwszy od tych najwczesniejszych,
siegajgcych IIT wieku. Oettinger staral si¢ réwniez na-
kresli¢ geneze epidemii ospy i odry, odwolujac si¢ przy
tym do pokaznej liczby Zrédet pisanych (rozdziat 435,

karty 2715-2739). Zebrat catkiem bogaty rejestr opiséw
odry i ospy sporzadzonych rekoma éwczesnych leka-
rzy, od opisu Rhazesa poczgwszy>* (rozdzial 436, karty
2739-2754). Rozdzialy 437 1 438 dotyczg w calosci $re-
dniowiecznych pogladéw na temat pochodzenia tradu
i $rodkéw zapobiegawcezych, jakie przeciw niemu stoso-
wano. Dalej przyszltemu czytelnikowi zostaly przyblizone
zagadnienia zwigzane w ogdle ze sredniowieczng teorig
choroby. W rozdziale 2834 Oettinger odnidst sie do przy-
czyn rozprzestrzeniania si¢ tradu. Nastepnie opisywat
zjawisko gwaltownych postepéw epidemii we wezesnym
$redniowieczu, co okre$lano wéwczas mianem Swietego
Ognia. W rozdziale 444 (karty 2885-2911) Oettinger pisat
o dzumie w $redniowieczu i prébach jej zapobiegania.
W kolejnych rozdziatach rozwijat ten problem, odno-
szgc sie m.in. do sposobéw rozpoznawania i opisywania
przypadkéw dzumy, przytaczajac liczne Zrédia pisemne
pochodzace z epoki. W rozdziale 447 (karty 2949-2975)
wskazywal na zjawiska, jakie zachodzily w $wiecie przy-
rody, na podstawie ktérych starano sie odczytaé znaki
przepowiadajgce wybuch epidemii. W rozdziale 449
(karty 3018-3037) oraz 450 (karty 3037-3050) zajal si¢
Oettinger tzw. Czarng Smiercig, w szczegdlnosci jej
przyczynami oraz sposobami zapobiegania. Nie pomi-
jal rébwniez analizy skutkéw spolecznych tej choroby,
w tym przesladowan Zydéw, ktérych obwiniano o po-
wstale nieszczedcia. Niewatpliwie ciekawe jest spojrzenie
Oettingera na skutki, jakie niosta ze sobg Czarna Smieré,
gdy pisat o pozytywnych skutkach zarazy (rozdzial 454,
karty 3135-3141)%. Zajmowat sie réwniez zjawiskiem
lykantropii (rozdzial 456, karty 3152-3162), jak i bar-
dzo drobiazgowo plgsawicy (rozdzialy 457-463, karty
3162-3259). Osobno odnidst si¢ do tarantyzmu (rozdziaty
463-464, karty 3259-3319). W rozdziale 466 dat obraz
$redniowiecznych pochodéw dzieciecych, a w rozdziale
467, ostatnim (karty 3373-3418) oméwit zjawisko biczow-
nictwa. Na tym koniczy sie rekopis.

*

Praca Oettingera przyttacza swoim ogromem i szczego-
fowoscig. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze autor cierpial na
swoisty horror vacui, starajac si¢ wypelnic trescig wszel-
kie znane mu problemy i zagadnienia z historii medy-
cyny, odnoszgc je niejednokrotnie do dziejéw nauki,
w szczegdlnoscei filozofii oraz tego, co dzi$ okreslamy
socjologig historyczng. Brakuje zatem selekcji zgroma-
dzonego materiatu, jego krytycznej oceny, co wyraZnie
wytykat (wytykali?) mu recenzent (recenzenci?). Czesto

S Ibidem, T. 1I1/k. 2739-2741.
% ,Skutki zbawienne $mierci czarnej’; patrz: ibidem, T. III/k.
3135.
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pojawiajace si¢ powtdrzenia nie utatwiajg lektury tekstu,
podobnie jak ,kwiecisty” styl pisarski, ktéry zaciem-
nia istote sprawy. Widoczne na marginesach adnotacje
i skredlenia w samym tekscie, czynione otéwkiem lub
niebieska kredkg, nie pozostawiajg zadnych watpliwosci,
ze dzieto Oettingera nie zostato dobrze przemyslane. Na
osobnych kartkach (osobnych dla kazdego tomu) czar-
nym atramentem wypisano numery stron, na ktérych
mozemy odnaleZé wszystkie uwagi, ktérych w sumie
poczyniono kilkaset. Najwiecej zastrzezen byto danych
dla tomu I, zdecydowanie mniej dla tomu IT 1 ITI. W to-
mie ITT obok poprawek i uwag sporzadzonych ofowkiem
grafitowym, pojawiajg si¢ §lady poprawy bezposrednio
czynione w tekscie za pomocg niebieskiej kredki.
Wszystkie komentarze recenzenta (recenzentéw?)
mozna podzieli¢ na kilka grup. Najpierw uwagi styli-
styczne, odnoszgce si¢ zaréwno do sposobu narracji,
jak i do budowy zdan oraz uzywanego przez Oettingera
stownictwa. Do tej grupy mozna zaliczy¢ np. adnotacje
z [ tomu ze strony 30, gdzie nieznany recenzent napisat:
»Za duzo poréwnan, a za malo tresci rzeczywistej” czy
ze strony 50 tego samego tomu: ,,[roche za poetycznie,
jak na dzieje sztuki lekarskiej”. Ta ostatnia uwaga odno-
sita sie do fragmentu tekstu, w ktérym Oettinger pisat
o ,pewnosci wzglednej’, jaka daje nauka: ,Tak peczek
promieni $wiatfa rozproszony w ciemnej niezmiernej
przestrzeni nie rozwieje glebokiej pomroki, skupiony za$
na punkt jeden rozjasni¢ go zdota doktadnie” Na stronie
232 [ tomu recenzent stwierdza wprost; ,,§ 112—115 napisa-
ne rozwlekle po literacku, zawierajg w sobie ledwie §la-
dy tredci historycznej”. Widoczne sa, zwlaszcza w tomie
I11, uwagi stylistyczne w samym biegu tekstu; chociazby
strony 2441, 2449, 2451 tomu III. Sg tez wskazania na
braki w pi$miennictwie, jak to ze strony 82 tomu I czy
ze strony 235 tegoz, gdzie zostalo napisane: ,,Bibliografia
zestawiona nieporzadnie i wielu objagnienn wymagajgca”
Wiréd uwag krytycznych sg tez te, ktére dotycza niepo-
trzebnych powtérzen (strony 456, 9o7, 872, 1166 tomu I)
lub tez wprost bleddw (strony 459 i 758 tomu I).
Powazniejsze zarzuty dotycza samej zawartosci
rekopisu, gdzie na marginesie strony 191 znajdziemy
adnotacje: ,,§ 72-105 obejmujac paleontologie i antro-
pologie przed historyczng zgofa do dziejéw lekarskich
nie nalezg”. I trudno si¢ z tym osgdem nie zgodzi¢. Po-

dobnie jak z uwagg pochodzacy ze strony 349 tomu I:
»$ 145-152 dzieje polityczne sa tu zbedne..”. Wreszcie
spotykamy uwagi, ktére wykazujg ztg konstrukeje pracy
—na stronie 868 I tomu krytyk wytyka Oettingerowi, ze
czgs¢ poswiecong dogmatyzmowi w medycynie winien
da¢ w innym miejscu. Podobny charakter nosi zapis na
stronie 1164 tomu I, wskazujgcy na wilasciwe miejsce
wstawienia zyciorysu Galena, ktéry pojawit sie pdzniej,
w innym miejscu rekopisu. W tomie II1 recenzent wprost
skregla niektdre tytuly rozdziatéw, proponujac inny uktad
pracy (strony 2470, 2482, 2493, 2521). Sg tez zarzuty co do
warstwy interpretacyjnej, jak to zostato zwerbalizowane
na stronie 173 tomu I, gdzie pisze sie o braku obiektywi-
zmu autora w ocenie epoki §redniowiecza. Pojawia sie tez
uwaga na marginesie strony 1185 tomu I wskazujaca, jesli
nie na plagiatowanie, to na daleko posunieta kompilacje
z dziel innych twdrcéw. Recenzent odnotowywal; ,Caty
wstep ten wziety z T. [1I dzieta Haesera autor niepotrzeb-
nie rozciggnal nie dodajgc faktéw lecz frazesy’

To, co zostalo powiedziane powyzej, jest jedynie
gtéwna, mozna powiedzie¢ reprezentatywna grupg uwag
i zastrzezen, jakie zglaszano pod adresem pracy Oettin-
gera. Podczas czytania rekopisu i analizy uwag krytycz-
nych z wiekszoscig z nich przyjdzie nam sie zgodzié. Dla
potrzeb niniejszego artykutu dokonatem jedynie wyboru
co bardziej charakterystycznych i celnych zarzutéw. Od-
nosi sie wrazenie, Ze autor nie zapanowat nad ogromem
materiatu, ktéry chciat powigzaé w spdjna i logiczna
catosé¢. Zdaja si¢ na to wskazywac liczne powtérzenia
i zaburzenia w chronologii. Trudno dzi§ wyrokowad,
jakiego ksztattu ostatecznego nabratby Rys historii me-
dycyny powszechnej i czy ostatnie karty rekopisu miaty
by¢ ostatnimi w druku. Brakuje bowiem oméwienia me-
dycyny czaséw nowozytnych i byloby nieco zaskakujace,
gdyby Oettinger zamierzat zakoniczy¢ dzieje medycyny
powszechnej de facto na epoce $redniowiecza i renesan-
su. Z drugiej strony na okladce trzeciego tomu, o czym
juz wspominano, wyraZnie wida¢ adnotacje §wiadczaca,
ze rekopis byt gotéw do druku. Czy Oettinger nie zdgzyt
ukonczy¢ prac nad rekopisem, czy zniechecit sie pod
wplywem krytycznych uwag, jesli zostaly poczynione
za jego zycia, czy sam widzac niedoskonatosci tego, co
napisat, zrezygnowat z dalszej pracy nad nim — tego
dzisiaj nie wiemy.



