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PRZESTRZEN AUTOPREZENTACJI — PRZESTRZEN DIALOGU
POLITYCZNEGO — PRZESTRZEN KONTROLI PANSTWOWEJ

O PRZESTRZENI PUBLICZNEJ WARSZAWY W PIERWSZEJ POLOWIE XIX WIEKUl

WSTEP

Terminem ,,przestrzen publiczna” okresla si¢ te czesSci miasta, ktore znajduja si¢ we wia-
sno$ci miasta lub panstwa i sg ogdlnie dostepne dla mieszkancow. Tak wigc jest nig przede
wszystkim przestrzen otwarta: ulice 1 place miasta. Nie spetniajg $cisle tej definicji wnetrza
obiektéw, nawet tych bedacych wlasnoscig miejska lub panstwowa, gdyz dostep do nich jest
z reguty w jaki$ sposob zawezony. Tym bardziej nie spetniajg jej wnetrza sklepow, centrow
handlowych 1 innych miejsc stanowigcych wilasno$¢ prywatng. Przestrzen publiczna stuzy
przede wszystkim gromadzeniu 1 integracji jej uzytkownikéw. Stuzy ponadto manifestacji
splendoru 1 sity wtadzy (ceremonie, zgromadzenia, pochody), a z drugiej strony manifestacji
pogladow samych jej uzytkownikow (pokojowej lub agresywnej — np. zamieszki). Oprocz
tego przestrzen publiczna jest miejscem odbywania si¢ codziennych formalnych lub niefor-
malnych spotkan. To, co si¢ dzieje w przestrzeni publicznej, wptywa na opinie 1 nastroje spo-
teczenstwa, ktore obserwuje ja na zywo lub za posrednictwem mediow.

Aby mogta zaistnie¢ przestrzen publiczna miasta (sensu stricto), musi zosta¢ spetnio-
nych kilka warunkow. Po pierwsze, musi istnie¢ panstwo wraz z siecig centralnych urzedow
1 mechanizmow kontroli tego, co si¢ w tym panstwie dzieje. Panstwo to, integrujagce obywate-
li mieszkajacych w obrgbie jego granic, musi mie¢ realny wptyw na to, co si¢ dzieje w bada-
nym miescie. Musi przede wszystkim zarzadza¢ (czgsto za posrednictwem organéw wiadz

miejskich) obszarami wyznaczonymi w miescie jako wspolne, publiczne. Co oczywiste, musi

! Artykut ten powstal na bazie niepublikowanej jak dotad pracy magisterskiej, napisanej w Instytucie Historycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego pod kierunkiem prof. Marii Nietykszy.
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istnie¢ rowniez prywatne posiadanie ziemi i budynkéw, bedace przeciwwaga posiadania przez
panstwo ziemi i budynkoéw publicznych. Aby gromadzenie si¢ ludzi i funkcjonowanie takiej
przestrzeni nie bylo czysto mechaniczne i przypadkowe, potrzebny jest jaki$ glebszy powod?
1 sens tego zgromadzenia. Najbardziej dojrzalym powodem gromadzenia si¢ ludzi — w moim
przekonaniu — jest ch¢¢ wplywania na swoj los oraz na wladz¢ zwierzchnig poprzez kontakt
z innymi obywatelami, uzytkownikami tej samej przestrzeni. Jest to par excellence funkcja
polityczna przestrzeni publiczne;.

Termin ,,przestrzen publiczna” pojawit si¢ dopiero w dwudziestowiecznej urbanistyce
(wcze$niej nie znano tego poj¢cia — uzywano co najwyzej okreslenia bardziej konkretnego
w rodzaju ,,miejsca publiczne”), dlatego przytoczone ponizej rozwazania i przyktady pozwola
na ustalenie, czy terminu tego (sensu stricto) mozna uzy¢ takze (anachronicznie) do opisu

przestrzeni centralnych Warszawy pierwszej polowy XIX w.
PRZESTRZEN AUTOPREZENTACII

Przestrzen publiczna jest przestrzenig kulturowa, a wigc przetworzong przez cztowieka
(jest wynikiem spolecznego wytwarzania przestrzeni’). Poniewaz w celu jej wytworzenia po-
niesiono pewne koszty, jest tez kategoria ekonomiczna®. Co wigcej, koszty zwigzane z jej kon-
sumpcja zazwyczaj nie rekompensujg kosztow jej wytworzenia. Stuzy ona jednak waznej funk-
cji autoprezentacji swych wytworcow: ich potegi, szczodrosci, ich bogactwa oraz wyznawa-
nych przez nich wartosci (dzi$ nazwaliby$my to funkcja propagandow3).

Ulice starozytnych miast, a potem suwerennych wtoskich komun miejskich $rednio-
wiecza 1 renesansu bywaty oczkiem w glowie miejscowych wtadz z tego wtasnie powodu.
W starozytno$ci wladcy miast starali si¢ poprzez prace nad upiekszeniem przestrzeni central-
nych zostawi¢ $lad swej chwaty. Przypomnijmy fora rzymskie, stawiane przez kolejnych ce-
sarzy w stolicy (Forum Cezara, Oktawiana, Trajana, Nerwy). Ich pigkno i monumentalnos¢
odzwierciedlaly godno$¢ i potege urzedu ich fundatoréw. Jednym stowem, przestrzen ta od-
zwierciedlata splendor wtadcy, a po jego Smierci po wsze czasy przypominata o jego dokona-

niach. W $redniowieczu i1 epoce nowozytnej powstawata rowniez w miescie przestrzen cere-

? Jak chociazby: prosty przymus — jak to si¢ prawdopodobnie dzialo w starozytnych panstwach despotycznych,
gdy wladca w jakim$ konkretnym celu gromadzit swych poddanych; koniecznos¢ zyciowa — jak to si¢ dziato

na rynkach $redniowiecznych miast, gdzie gromadzili si¢ kupujacy i sprzedajacy; zakorzeniony zwyczaj —

jak to si¢ dziato w przestrzeni kultowej miast, gdzie ludzie gromadzili si¢, aby czci¢ Boga lub bogow; czy tez
prosta cickawos¢ — jak to si¢ dziato dawniej, gdy ludzie chcieli zasiggna¢ réznego rodzaju informacji, do ktorych
nie mieli dostgpu w zaciszu domostwa.

* Na ten temat pierwszy pisat H. Lefebvre (La production de I’espace, Paris 1974), w Polsce B. Jatowiecki (Spo-
teczne wytwarzanie przestrzeni, Warszawa 1988).

4T, Markowski, Przestrzen publiczna wobec procesu metropolizacji, ,,Urbanista” 2007, nr 3/51, s. 10-15.
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monialna, w ktorej odbywato si¢ co$, co nazwatbym ,,spektaklem chwaly wladcy”. Droge,
ktéra wladca wjezdzat do miasta i docieral do patacu lub katedry, nazywano Via Regia
lub Via Imperialis’. Jej przebieg byt Scisle okreslony. Dekorowano ja specjalnie na okazje
takiej intrady. Przyktadem moze by¢ krakowska trasa od Bramy Florianskiej przez Rynek
na Wawel lub tzw. Trakt Krolewski w Warszawie. Cze$¢ centralng tej drogi zdobiono czg¢sto
tukami triumfalnymi i nazywano forum. Specyficzng funkcja drogi, skroconej do przestrzeni
miedzy zamkiem/patacem a katedrg, byla oprawa pieszego marszu nastepcy tronu na korona-
cje. Przestrzen taka zmieniata si¢ na moment w przestrzen u§wigcong obrzgdkiem koronacyj-
nym (Via Sacra). Tak zaaranzowany spektakl, czesto zawierajacy podtekst religijny, miat
za zadanie wywota¢ glebokie uczucie czci i przywigzania do wladcy — namiestnika Boga.
Przyktady takich drog znajduja si¢ rowniez w Ratyzbonie, Augsburgu, Frankfurcie nad Me-
nem, Pradze, Bratystawie czy Wiedniu.

W Sienie, w latach jej $wietnosci w XV w., istnial specjalny urzad zwany Ornato®
(,,pickno”), ktorego funkcjonariusze mieli za zadanie aktywnie wplywaé na wyglad gldwnej
przelotowej drogi miasta — trasy pielgrzymek do Rzymu, zwanej Strada Romana. Mieli oni
mozliwo$¢ z jednej strony wymusza¢ na wlascicielach domoéw potozonych przy tej ulicy nie-
zbedne renowacje fasad oraz usuwanie wykuszy wystajacych nad ulicg i1 psujacych jej wy-
glad, a z drugiej strony wspiera¢ finansowo tych, ktorzy zdecydowali si¢ wyremontowaé swo-
ja nieruchomos¢’. To, jakie wrazenie wywolywalo centrum takiego miasta, jego gtéwne ulice
1 place (dzi§ powiedzielibySmy: przestrzen publiczna), §wiadczyto o elicie miejskiej, o patry-
cjacie. Dzialo si¢ tak dlatego, ze to te warstwy spolecznosci byly wytworcami przestrzeni
publicznej; one stawiaty okazate siedziby w najlepszych cze$ciach miasta; one byly w stanie
te przestrzen zdominowac, a co za tym idzie — kontrolowac¢ jej wyglad (cho¢by poprzez sta-
nowione prawo); one w koncu w najwigkszym stopniu tozyly pienigdze na budowe¢ gmachow
publicznych, przestrzen te¢ wspottworzacych.

Z biegiem wiekow jednak aspekt religijny 1 transcendentny przestrzeni miasta stawat
si¢ coraz mniej istotny. Monumentalno$¢ drog triumfalnych XVII 1 XVIII w. (Viae Triumfalis

absolutyzmu®) nie reprezentowata juz boskiej harmonii czy tez powrotu do splendoru czasow

> Na temat roli i wygladu takiej przestrzeni publicznej patrz: J.E. Chroécicki, Przestrzer ceremonialna w nowo-
zytnym miescie, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1993, nr 2, s. 213-224; idem, ,, Viae Regiae” w Srod-
kowowschodniej Europie w XVII I XVIII wieku, ,,Rocznik Historii Sztuki” 1987, s. 267-282.

S F.J.D. Nevola, ,, Per Ornato Della Citta”’: Siena’s Strada Romana and Fifteenth-Century Urban Renewal,
“The Art Bulletin” 2000, nr 1, s. 30.

" Ibidem, s. 32-33.

¥ J.E. Chroscicki, ,, Viae Regiae” ..., ed. cit., s. 279.
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antycznych (jak w czasach renesansu), ale czysta, naga potege wladcy doczesnego’. Tego
typu proces da si¢ przesledzi¢ juz na dworze Ludwika XIV. Wielko$¢ Wersalu byla emanacja
prywatnej potegi krola, w matym stopniu lub zgota niepodpartej Chwala Boza. To wtadca,
ow ,,Krol Stonce”, miat odbiera¢ cze$¢ w tym przybytku. Innym, wyrwanym z kontekstu
przyktadem jest prostokatny paryski Place Vendome (dawniej de Nos Conquétes), ktdrego
pierwotnym celem bylo wienczenie trasy z Wersalu do Paryza oraz oprawa architektoniczna
dla ceremonii z udziatem ambasadorow. Ukrytg za$ jego funkcjg byto odwrdcenie uwagi dy-
plomatéw od centrum Paryza, tak nielubianego przez krola'®.

Paryz, miasto w $redniowieczu olbrzymie, przechodzito szczeg6lnie duzo zmian w hi-
storii. Gdy wzrastata ich wladza, krolowie Francji starali si¢ naznacza¢ miasto swoim pigt-
nem, fundujagc monumentalne 1 ujednolicone fasady obiektom tworzacym jego przestrzen.
Proces ten zaczal si¢ juz w XVI wieku, a inspiracj¢ czerpano poczatkowo z Wioch''. Wiek
XVII przynidst eksplozje fundacji i inwestycji krolewskich w przestrzeni publicznej, poczy-
najac od Place Royale (dzisiaj des Vosges; 1605-12), gdzie krol zastrzegl prawnie wyglad
fasad nowo powstajacego, regularnego placu na planie kwadratu. Akt ten stal si¢ poczatkiem
rozej$cia si¢ drog rozwoju fasad budowli 1 ich wngtrz, tzn. inne prawa zaczety rzadzi¢ jednym
1 drugim. Jednolita obudowa stworzonych za czasow Ludwika XIV dwoch placow miejskich
— wspomnianego juz dzisiejszego Place Vendome oraz kolistego Place des Victoires — roOw-
niez kryla prywatne apartamenty. Oba mialy pierwotnie uswietnia¢ osobg krola i do obu archi-
tekt — Jules Hardouin-Mansart — uzyt ,,krélewskiego” rozwigzania fasady. Sktadatly sie na nia:
arkadowy cokol, czes¢ srodkowa ozdobiona wysokimi pilastrami wznoszacymi si¢ na wyso-
kos¢ dwoch pigter (tzw. ,,wielki porzadek™) oraz zwienczenie pigtrem mansardowym — kom-
pozycja znana w Paryzu z niedawno ukonczonej wschodniej fasady krélewskiej rezydencji
Luwru. Los budynkéw wokot Place Vendome byl do§¢ zawity; ostatecznie staly si¢ one rezy-
dencjami burzuazji. W ten sposob fasada reprezentujaca i przypisana niejako sferom najwyz-
szym (krolowi) nieco si¢ zdemokratyzowata, wzbogacajac repertuar paryskich form architek-
tonicznych'?.

Dalszy etap tego rozwoju mial miejsce w XIX wieku. Krélewski wielki porzadek
nie obowigzywat juz od kilkudziesigciu lat, gdy w latach 1853-54, w czasie wielkiej przebu-

dowy Paryza, fasada tego typu zostala uzyta przez architekta Jacques’a Hittorffa do ozdobie-

’ T. Totwinski, Urbanistyka, Tom I, Warszawa 1948, s. 283.

' R. Ziskin, The Place de Nos Conquétes and the Unraveling of the Myth of Louis XIV, “The Art Bulletin” 1994,
nr1,s. 147-162.

'C. Mead, Urban Contingency and the Problem of Representation in Second Empire Paris, “Journal of the So-
ciety of Architectural Historians” 1995, nr 2, s. 138-174.

" Ibidem, s. 160.
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nia budynkéw flankujacych olbrzymie rondo Place de I’Etoile. Kilka lat pdzniej, w 1858 r.,
wszechwtadny prefekt Sekwany zatwierdzit wtasnie taka — niegdys$ krolewska — kompozycje
do zastosowania w mieszczanskich, burzuazyjnych kamienicach wokot Place Saint-Michel.
Od tego prosta droga wiodta do uzycia takiej fasady wzdtuz Avenue de ’Opéra w 1860 r.,
a potem do zrobienia z niej statego motywu wykonczenia kamienic wzdtuz paryskich bulwa-
réw. W ten sposob uczyniono z fasady budynku element przynalezny do przestrzeni publicz-
nej, a przez to niezalezny od prywatnej przestrzeni mieszkania, ktore si¢ za nig znajdowatlo.

Przejdzmy teraz do przestrzeni dziewigtnastowiecznej Warszawy. Miasto to, doznaw-
szy upadku i licznych zniszczen wojennych, dostato ponowng szanse rozwoju po roku 1815.
Nowy jej wladca, car rosyjski Aleksander I Romanow, zapragnat uczyni¢ z niej metropoli¢
na miare Paryza", by jej pickno $wiadczyto o dobroczynnych skutkach jego rzadéw oraz
0 jego potedze. Szacunek 1 przywigzanie do nowo pozyskanego kraju manifestowal cesarz
nie tylko decyzjami podejmowanymi w ciszy gabinetow, ale rowniez gestami wykonywanymi
w przestrzeni publicznej miasta. Zgodnie z pamigtnikami hrabiego Fryderyka Skarbka, Alek-
sander I jeszcze w 1815 r. ., konno w mundurze wojsk polskich, ze wstega Orta Biatego na so-
bie, odbyl uroczysty wjazd do stolicy przez Alej¢ Ujazdowska 1 plac Trzech Krzyzy, na kto-
rym w wystawionej bramie triumfalnej witanym byl przez wtadze miasta 1 thum zgromadzone;
publicznosci”'®. Doda¢ trzeba, ze przez ustawiona brame triumfalng nie zdecydowat sie prze-
jecha¢", co $wiadczylo o jego skromnosci. W ten sposob publicznie okazywane wzgledy za-
pewnity mu wdzigczno$¢ Polakoéw w nie mniejszym stopniu niz decyzje polityczne. Czytamy
dalej: ,,Przyjecie monarchy w Warszawie bylo bardzo Swietne 1 serdeczne nawet, bo sama
ujmujgca powierzchowno$¢ jego 1 przybranie w kolory narodowe wzbudzaty uniesienie
i przychylno$é, nie tylko w ludzie zapetiajacym ulice, ale i w obywatelach”'®. Samo przy-
ozdobienie placu Trzech Krzyzy i postawienie tuku triumfalnego mozna interpretowac¢ jako
che¢ stworzenia miejskiego forum, koronujacego droge triumfalnego wjazdu wiladcy do cen-
trum stolicy (Via Regia). Planowane byto postawienie statego tuku triumfalnego w tym miej-
scu, ale na wyrazne zadanie cesarza zmieniono plany i zbudowano w tym miejscu kosciot
$w. Aleksandra.

Warszawa tych czasoéw stawata si¢ miastem nowoczesnym, z szeregiem monumental-

nych siedzib urzgdéw centralnych (ktorych brakowato w czasach 1 Rzeczypospolitej).

> W. Trzebinski, Aleksander I a dzialalnos¢ urbanistyczna rzqdu Krélestwa Polskiego w latach 1815-1821,
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1989, z. 1-2, s. 35-85.

' Pamietniki Fryderyka hrabiego Skarbka, Poznah 1878, s. 59.

5 A.E. Kozmian, Pamietniki z dziewietnastego wieku, Tom I, Poznan 1867, s. 138.

"% Tbidem.
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Aby podkresli¢ znaczenie rzadow rosyjskich w Warszawie (obserwowanej przez sygnatariu-
szy Traktatu Wiedenskiego), cesarz inspirowal nowe plany urbanistyczne lub akceptowal juz
istniejgce. Jeszcze zima przetomu 1817 1 1818 r. zaczgto tworzy¢ pierwszy nowy, reprezenta-
cyjny plac. ,,Kiedy zaczeto mysle¢ o upickszeniu Warszawy, podniesiono kilka rownocze$nie
projektéw ku temu celowi. Zacz¢to najprzéd od Zamku Krélewskiego. Zrzucono najpierw
brame Krakowska i rzad kamienic zapeiajacych plac dzisiejszy”'’. Wezeéniej istniat tu tyl-
ko nieduzy placyk wokot samej kolumny Zygmunta. Prace trwaty az do 1823 r.; w tym czasie
wyburzono sze$¢ kamienic, cz¢s¢ murdw oraz zabudowania gospodarcze, tworzac trojkatny
plac przed Zamkiem Kroélewskim zgodnie z koncepcja Jakuba Kubickiego. Plac ten, zwany
Placem Zamkowym, stat si¢ pierwsza nowga przestrzenig publiczng Warszawy okresu Krole-
stwa Kongresowego.

Byt to czas, gdy ksztattowal si¢ ostatecznie tez wyglad przysziego placu Bankowe-
go'®. Juz w 1818 r. patac Zielinskich zostat wykupiony i przeznaczony na Komisje Rzadowa
Przychodow i Skarbu. Byl to patac z obszernym cour d’honneur, szczelnie zabudowanym
oficynami, z wjazdem od ulicy Rymarskiej. Przebudowat go w 1824 r. Antonio Corazzi, mto-
dy architekt wtoski, osiadlty w Polsce. 20 kwietnia 1824 r. Komisja ostatecznie zdecydowala
si¢ zakupi¢ sgsiedni patac Oginskich na mieszkanie dla ministra Lubeckiego na pigtrze. Patac
ten posiadal obszerny dziedziniec, ktory zajmowatl teren az do ulicy Rymarskiej. Z uwagi
na przebiegajacy obok dawny wal Zygmunta III Wazy miala ona tor uko$ny wzgledem sa-
siednich ulic. W listopadzie tego roku namiestnik zgodzit si¢ na wyburzenie oficyn pataco-
wych, co doprowadzito (w styczniu 1825 r.) do powstania trojkatnego placu przed siedzibg
Komisji Rzadowej 1 patacem ministra. W sierpniu 1825 r. Corazzi wykonal projekt patacu
ministra oraz budynku na $wiezo kupionej dziatce naroznej migdzy plantowanym w tym cza-
sie placem a ul. Elektoralng. Miata to by¢ przyszta siedziba Banku Polskiego. Niestety,
nie zrealizowano projektu stworzenia regularnego prostokatnego placu. Prace nad patacem
ministra trwaty od 1825 do 1830 r., za$ narozny, zaokraglony gmach banku powstat w latach
1825-1828. Zrealizowano wigc w praktyce tylko jedna strong placu, za to bardzo imponujaca:
powstata dluga monumentalna kolumnada, biegnaca przez wszystkie trzy nowe budynki

1 skrecajaca w ulice Elektoralna'’.

7TK.W. Wojcicki, Pamietniki dziecka Warszawy i inne wspomnienia warszawskie, Tom 1, Warszawa 1974,
s. 262.

'8 O genezie placu patrz: J. Zachwatowicz, Regulacja Placu Bankowego w Warszawie wedlug projektu Co-
razziego, ,,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 1934, nr 3, s. 174-179; niemal identyczny opis: S. Loza, Szkice
warszawskie, Warszawa 1958, s. 51-55.

19 7. Stepinski, Siedem placéw Warszawy, Warszawa 1988, s. 11 i n.
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Druga potowa lat dwudziestych to tez czas powstania placu Teatralnego. W 1825 r.
zdecydowano si¢ zburzy¢ wielki gmach handlowy tzw. Marywilu przy placu Ratuszowym
1 na jego miejscu postawi¢ reprezentacyjny gmach teatru autorstwa Corazziego. Fasada teatru,
rownolegta do poinocnej, nieregularnej linii placu, rowniez nie miata prostoliniowego ksztat-
tu. Ogromny gmach teatru, poprzedzony klasycystycznym portykiem, stangt przy pustym pla-
cu publicznym, najwigkszym jak dotad w centrum Warszawy, porownywalnym tylko do pla-
cu Saskiego (dtugos¢ 200 m). Posadzka, zgodnie z projektem Corazziego, zostala wytozona
jednolitym brukiem; zielen, jako obca miejskiej architekturze wiloskiej, nie zostata wprowa-
dzona. Obudowa placu byla w wigkszosci klasycystyczna. Na parterach miescity si¢ liczne
sklepy. Plac spetniat funkcje kulturalne (teatr, redakcja nowej gazety, bale urzadzane w ratu-
szu™), administracyjne (ratusz), reprezentacyjnego mieszkalnictwa, komunikacyjne (ulica Se-
natorska 1 Wierzbowa) oraz towarzyskie. Teatr ukonczono w 1833 r., za$§ nazwa placu ,,Te-
atralnego” przylgneta do tego miejsca ok. 1840 r.

W ten sposob ulica Senatorska, przechodzaca przez wszystkie nowe place publiczne
(Zamkowy, Teatralny i Bankowy), skupila najelegantsza przestrzen publiczng Owczesnej
Warszawy, a przy okazji byla pierwsza wielkomiejska ulica miasta poza starym traktem bie-
gnacym od placu Krasinskich na potudnie, ku placowi Ztotych Krzyzy.

Po 1831 r., po upadku powstania listopadowego (ktore bylo reakcjg na coraz §mielsze
famanie konstytucji przez wtadze) nastapita rusyfikacja przestrzeni publicznej miasta. Miato
to swdj wyraz w nowych budynkach stawianych w stolicy oraz uwidocznionej publicznie
zmianie funkcji niektorych dawnych gmachow. Przede wszystkim zaborcy postanowili zbu-
dowa¢ w Warszawie caly szereg cerkwi prawostawnych, co wigzato si¢ dodatkowo z potrze-
bami stacjonujacych w Warszawie garnizonow rosyjskich oraz pracujacych tu coraz liczniej
urzednikow wyzszych. Do 1830 r. nie istnialty w miescie prawie zadne $wiatynie prawostaw-
ne. Klasztor 1 kosciol Bazylianow przy ul. Miodowej stuzyly wyznaniu greckokatolickiemu
(podobnie jak cerkiew przy Podwalu), a cerkiew prawostawna znalazta si¢ w 1764 r. w patacu
Briithla®' (i wystarczata, gdyz Rosjan bylo w Warszawie niewielu). W okresie 1815-1830 ist-
niala przede wszystkim kaplica nadworna na Zamku Krolewskim (od 1815 r.). W sumie zad-

na z nich nie wyro6zniata si¢ w krajobrazie miasta.

2 K.W. Wojcicki, op. cit., s. 326: ,,najdobransze towarzystwo, nie tylko Warszawy, ale i catego kraju, zgroma-
dzato si¢ na te zabawy”.

1 O cerkwiach w Warszawie patrz: P. Paszkiewicz, Architektura cerkiewna w Warszawie do powstania stycz-
niowego, [w:] Architektura XIX i poczqtku XX wieku, red. T. Grygiel, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1991,

s. 85-99.
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W 1834 r. erygowano biskupstwo prawostawne z soborem metropolitalnym w War-
szawie, co bylo wstepem do szerszej rusyfikacji miasta. Na sobor ten zlecono architektom
Andrzejowi Gotonskiemu i Corazziemu przebudowaé (1835-1837) dawny koscidt pijarow
przy ulicy Dhugiej, znajdujacy si¢ przy trasie przejazdow cesarskich. Rezultat bardzo rzucat
si¢ w oczy. Dach budowli ozdobiono pigcioma charakterystycznymi dla architektury cer-
kiewnej poztacanymi kopulami. W sgsiedztwie soboru katedralnego, przy ulicy Miodowe;j,
powstal szereg budynkéw koscielnych z cerkwig Przemienienia Panskiego (1837 r.), patacem
arcybiskupim, seminarium nizszym i konsystorzem. Oprocz tego w 1849 r. powstata cerkiew
Matki Boskiej Pokrowskiej przy ulicy Diugiej, w sasiedztwie wspomnianego kompleksu pra-
wostawnego. Wspomnie¢ nalezy jeszcze o cerkwi nadwornej, ktorag dobudowano w latach
1844-46 do nalezacego do rodziny carskiej patacu Na Wodzie w Lazienkach. Przestrzen pu-
bliczna stuzy¢ miata autoprezentacji wladz rosyjskich.

Rownolegle starano si¢ usuwac z przestrzeni publicznej wszystko to, co kojarzyto si¢
z Polska jako krajem suwerennym. Usuwano wigc przede wszystkim wszelkie orly biate z fa-

sad 1 wne¢trz budynkow publicznych. Jak wspominat Stefan Witwicki:

(...) przeciw wizerunkowi tegoz ptaka [orta biatego] robili [studzy carscy] wyprawe
po wszystkich miejscach publicznych. Wstepnym bojem zdobyli go na ratuszu,;
a dojrzawszy, iz w innym egzemplarzu byt takze osadzony pod sufitem wysokiej sali
teatralnej (gdzie spoczywajac przez lat szesnascie nie razit nawet oka niegdy$ w. ks.

Konstantego) i tam go ostatecznie pokonali i zniszczyli**.

Juz w 1846 r. zaczeto tez wprowadzac (na razie nie bezwzglednie) nakaz umieszczania na ta-

bliczkach nazw ulic w jezyku polskim i rosyjskim®.

PRZESTRZEN DIALOGU POLITYCZNEGO

W przestrzeni publicznej manifestowano rowniez swoje sympatie polityczne oraz nie-
che¢ do zbyt serwilistycznie nastawionych Polakow, a potem do samych wtadz. Najaktyw-
niejszym kontestatorem zastanego porzadku politycznego tych czaséw byta miodziez akade-
micka. Glo$na byta swego czasu sprawa studenta, ktory obmyslit sobie sposdb manifestowa-
nia swego nonkonformizmu i zarazem uczu¢ patriotycznych. Oddajmy gtos Adamowi Edwar-

. , . .04 . .
dowi KoZmianowi™", w owym czasie studentowi:

22 S. Witwicki, Moskale w Polsce, [w:] idem, Zbiér pism pomniejszych, Tom I1, Lipsk 1878, s. 39.

2 K. Dumata, Dzielnice Warszawy w okresie zaborow, , Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1989, nr 1,
s. 29.

* AE. Kozmian, op. cit., s. 138.
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Utaskawiony [po jednym ze swoich wybrykéw w 1820 r.] Albert Potocki stat si¢
dla calej mtodziezy wzorem, ideatem, kazdy nim by¢ chcial. (...) Sam nasz bohater
szkolny, zasmakowawszy w pozyskanej slynnosci, nowej zapragnal i wkrotce
po ulaskawieniu swoim nagle wsrod szkoty ukazat si¢ w dawnym stroju polskim:
w kontuszu, w zupanie, w czapce bialej, brakowalo tylko karabeli. Kolory tych roz-
maitych czesci ubioru tak byty jaskrawe, tak dobrane dziwnie, ze nie tylko w szkole
najwigksze uczynity wrazenie i ogélny entuzjazm wywotaty, ale po ulicach wszyst-
kich przechodzacych Sciagaty uwage. Nie uszedt i policji oka ten zupan i kontusz
na miodym cztowieku, gdyz strdj polski juz rzadko kiedy napotka¢ mozna bylo
i to tylko u najstarszych. (...) W pare dni kilku innych mtodych ludzi, tak z Liceum,
jak z Uniwersytetu, a najprzéd Henryk Nakwaski, poszedt za przyktadem Potockie-
go; maskarada zaczgta si¢ szerzy¢ i doszla zaraz do wiadomosci i namiestnika

i W. Ksiecia®.

Wigcej aktywnosci wykazali studenci w 1826 r., na co wptyw mialy zapewne rowniez
tajne zwiazki studenckie. W styczniu tego roku zmart Stanistaw Staszic, ktérego postac
w szybkim czasie urosta do rangi bohatera narodowego. Jego pogrzeb byl przyktadem eks-

plozji uczu¢ patriotycznych.

Pogrzeb ten [Staszica] stat si¢ niespodzianie obchodem narodowym przez nikogo
naprzod nie zapowiadanym, z niczyjej strony nie tamowanym, a pomimo tego tak
$wietnym i z tak jednomy$lnym uznaniem czci i uwielbienia odbywanym, izby ro-
zumie¢ mozna byto, ze istniata jaka§ zmowa migdzy calg ludnoscia Warszawy, ce-
lem wyniesienia zmartego nad wszystkie znakomitosci krajowe, wowczas przy zyciu
zostajace. Byto to tym wazniejsze, ze Staszic, jak to juz nadmienitem, nie uzywat po-
litycznej popularnosci (...). A jednak cata ta ludno$¢ stolicy poniosta go do grobu
i to o mile drogi. (...) Naprzdd cztonkowie Towarzystwa wyniesli z przedsionku gma-
chowego uboga trumng¢ zawierajacg tak drogie im szczatki, a nastepnie oddali jg aka-

. , e L oege . .. . 2
demikom, ktorzy jej nie popuscili az do samego miejsca wiecznego spoczynku?®.

Tym postgpowaniem studenci dali wyrazny dowdd swych upodoban i uczué patriotycznych,
ktory na pewno nie uszedl uwagi i policji, 1 wielkiego ksigcia Konstantego, brata cesarskiego
1 nieformalnego wlodarza miasta.

Na symbolicznym pogrzebie cesarza Aleksandra w tym samym roku studenci zamani-
festowali swoja nieche¢ wobec panujacego rezimu oraz samego monarchy, ktéry zdazyl sig
juz uprzykrzy¢ ludnosci Krolestwa, gwatcac zasady jego autonomii. Oddajmy gtos Tymote-

uszowi Lipinskiemu: ,,Uczniowie Uniw[ersytetu] wcale nieprzyzwoicie si¢ znalezli przez caly

 Ibidem, s. 197-198; chodzi oczywiscie o wielkiego ksiecia Konstantego.
2% Pamietniki Fryderyka hrabiego Skarbka, op. cit., s. 100.
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czas; wystapili niedbale ubrani, szli w nietadzie itd., stowem, ze wszystkim si¢ to nie podoba-
10”?”. Dodajmy, ze nienaganny strdj byt koniecznym wymogiem, a zarazem $wiadectwem sza-
cunku wobec zmarlego.

Ostatnim przyktadem, ktory z uwagi na niewielkie rozmiary artykulu mogg tu przyto-
czy¢, jest zachowanie si¢ mtodziezy na pogrzebie zastuzonego senatora, sedziwego przewod-
niczacego stawnego Sadu Sejmowego (ktory wywotywal bardzo zywe oddzwieki w spotecz-
nosci stolicy), Piotra Bielinskiego. Gdy umarl 6 marca 1829 r., zgotowano mu wspaniaty po-

grzeb. Jak opisywal A.E. Kozmian:

W objawieniu zalu po zmartym i czci dla niego publicznos¢ stoteczna chciata okazaé
swoje patriotyczne uczucia i niech¢¢ dla panujacej wiadzy. (...) Pochdd byt wspania-
ly. Senat, obywatele, wszyscy przytomni, mimo pory wilgotnej i btotnej, postgpowali
pieszo za karawanem. Wtenczas to idacego takze pieszo generata Krasinskiego
[Wincenty Krasinski, powszechnie znienawidzony lojalista i wiceprezes Sadu Sej-
mowego] uczniowie szkot, czy podmoéwieni, czy z wlasnego zuchwatego popedu,
$cisngwszy w tlumie miedzy soba, wtracili jakby przypadkiem w rynsztok, tak iz le-

dwo w nim nie upadt, i obryzgali blotem®®.
I dalej Lipinski:

Stangwszy przed kosciotem $w. Krzyza, juz dobrze wieczorem wnies$li senatorowie
trumng; mndstwo za$ policji zaczeto wzbrania¢ wstgpu do koSciota; tu powstal krzyk
1 wrzawa, a za danym haslem hurmem rzucita si¢ mtodziez, postracata stuzalcow po-

licyjnych ze schodéw i niejako szturmem zdobyta podwoje §wiatyni®.

PRZESTRZEN KONTROLI PANSTWOWEJ

Warszawa w czasach rzadéw Mikotaja I (brata i nastepcy Aleksandra I — lata 1825-
-1855) byla miastem uciemi¢zonym. Nurt Zycia miasta biegl dwutorowo: oprocz oficjalnych,
czesto radosnych zdarzen, tlito si¢ w miescie nieoficjalne, zazwyczaj w ukryciu, Zycie naro-
dowe. Na niektoérych salonach, w prywatnych izbach kamienic, a takze na zebraniach tajnych
organizacji kultywowano tradycje patriotyczne, krytykowano posunigcia Rosjan i informo-
wano o kolejnych zsytkach na Sybir. Na co dzien jednak miasto byto zniewolone i $ci$le kon-

trolowane, by nie powtorzyly si¢ juz wypadki lat 1830-1831.

*"'T. Lipinski, Zapiski z lat 1825-1831, Krakow 1883, s. 31.
2 AE. Kozmian, op. cit., s. 122-123.
¥ T, Lipinski, op. cit., s. 124.
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Publicznym spektaklem uleglo$ci mieszkancow miasta wobec dygnitarzy rosyjskich
byty réznego rodzaju ozdoby i architektura okazjonalna, przygotowywana przy okazji wizyt
1 przemarszéw Rosjan przez pogodzonych z zaborca, cz¢sto zastuzonych wcezesniej dla miasta
architektow. W 1838 r. car odwiedzil Warszawe. Z tej okazji, chcac udobrucha¢ caty czas nie-
chetnego miastu cesarza, wystawiono przed Kolumng Zygmunta (przy wjezdzie z ulicy Sena-
torskiej) specjalny tuk triumfalny projektu A. Gotonskiego™ z inicjatem cesarza na szczycie,
potem wystawiono tuk nad Krakowskim Przedmiesciem. Dzigki takiemu przyjeciu car osta-
tecznie ,,pogodzil” si¢ z miastem po powstaniu.

Oprocz tego statym elementem wizyt rodziny cesarskiej byly transparenty i ozdoby
budynkow, wzdhuz ktérych goscie przejezdzali. Nie tylko jednak zdobiono je na okolicznos¢
wizyt, ale takze urodzin, imienin i uroczystosci rodzinnych dworu. Sposréd bardzo licznych
tego typu przyktadoéw uleglosci zacytujmy opis prasowy dekoracji z 1841 r. z okazji imienin

cesarskich:

(...) Perystyl patacu Kazimierzowskiego okazaly przedstawial widok, wokoto ko-
lumn portyku i po obu jego stronach rozwieszono festony z lampami, a na ganku
wznosit si¢ transparent dtuga kolumnade w perspektywie przedstawiajacy. (...)
W glebi ottarz ofiary, a nad nim cyfra i korona NAJDOSTOJNIEJSZEGO SOLENI-
ZANTA. (...) Pigkny ten transparent przez uczniow szkot gimnazjal[nych] (...) wy-

1
malowanym zostat’'.

Przytoczmy jeszcze pean na cze$¢ pigknego i kosztownego transparentu na gmachu patacu

Raczynskich:

(...) przechodzaca publiczno$¢ zwracata szczegdlniej uwage z wyrazeniem podziwu
i pochwaty na zupelie nowy i dotad jeszcze w tutejszym miescie nie widziany
transparent na patacu dawniej Raczynskich. (...) Przezrocze to sztucznie i kunsztow-
nie urzadzone przez p. Jakéba Pik; optyka hon[orowego] M[iasta] Warszawy, we-
dhug wlasnego jego pomystu w guscie gotyckim. (...) Front jego przedstawia cyfre,
ktora zmienia¢ si¢ moze stosownie do obchodu uroczystosci, z malowanych kwia-
tow ulozona, wewnatrz przez lampy z metalicznymi rewerberami o§wiecona, nad nia
unosi si¢ korona cesarska szktami brylantowymi otoczona, a po obu stronach gwiaz-
dy i laury ze szkiet pryzmatyczno-optycznych, malowanych i réznokolorowych uto-

zone (...)*2.

30 p. Paszkiewicz, Carskie pomniki i architektura okazjonalna w Warszawie (1815-1915). Tresci i funkcje ide-
owe, ,.Biuletyn Historii Sztuki” LII, 1990, nr 3-4, s. 287-315.

3! Kurier Warszawski” [dalej KW], nr 338 z 19 XII 1841 r., s. 1601.

KW, nr 182z 11 VII 1847 1., 5. 875.
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Innym przyktadem oddawania honoroéw byta tzw. iluminacja budynkoéw. Polegata ona
na stawianiu $wiec we wszystkich wychodzacych na ulice oknach dla oddania hotdu przeby-
wajacemu w miescie cesarzowi lub jego rodzinie. Celowaly w tym gmachy urzedéw publicz-

nych:

Gmach Najwyzszej Izby Obrachunkowej (...) wyzej jeszcze postgpit w iluminacji
3ch dni ostatnich z okazji przybycia w nasze mury najdostojniejszej MONARCHINI.
(...) Oprocz korony, ktorej nowego rodzaju oswietlenie imitujace ztoto, perty i dro-
gie kamienie cata publiczno$¢ podziwiala, przybyty pod draperia cyfr¢ N. PANI
unoszacy, festony z mienigcego si¢ ztota, blaskiem lamp stosownie przyrzadzonych,
doskonale oddanego. Na 3ch za$ balkonach tego gmachu, od frontu Nowego Swiatu,
roztaczaty §wietne swoje kolory bukiety lampowe z nasladowanych réz lub kamelii,

. e .. . 33
tulipanéw i niezapominajek ztozone™.

Gest ten nie byl wszakze dobrowolny, co z przekasem podkreslita Paulina Wilkonska: ,,Wia-
domo, ze w Warszawie przy lada sposobnos$ci bywaja nakazywane iluminacje pod karg pigciu

rubli od okna, co Niemcy cywilizowani zwiedzajacy Warszaw¢ barbaryzmem azjatyckim by¢

a3
mienig”™”".

Innym sposobem okazywania swego oddania zaborcy bylo publiczne noszenie zatoby
po $mierci czlonkdéw rodziny cesarskiej. Taka manifestacja miata swoja oczywista wymowe.
Nienoszenie jej moglto narazi¢ szanowane jednostki na dezaprobat¢ wtadz, z drugiej za$ stro-
ny noszenie jej moglo czasem wywolywac niechetne komentarze warszawskiej ulicy. Jak po-

daje Wilkonska w konteks$cie $mierci Mikotaja I:

Osoby nalezace do dworu i u dworu bywajace maja ten obowiazek, a zreszta zaleza-
o to od dobrej woli poddanczej. Bywaty wszelako i osoby, ktore przez préznosé
ubieraty si¢ zalobnie, jak gdyby je niby to ich wysoka pozycja do tego zmuszata.
A zwracaly tym jedynie uwage $miesznosci, ile ze warszawska publiczno$¢ tatwo
kazda zdrozno$¢ spostrzega i notuje. Bytam w zatobie po matce mojej. Idac w tym
czasie przez Krakowskie Przedmiescie (...) poslyszalam za sobg wyrazy: «Polka
i w zatobie!». «W zalobie, ale po matce» — odrzeklam odwracajac si¢ nagle. «Prze-

praszam, przepraszam» — odpowiedziano®.

P KW, nr 14726 VI 1846 1., 5. 697.
3 p. Wilkofiska, Moje wspomnienia o Zyciu towarzyskim w Warszawie, Warszawa 1959, s. 227.
* Ibidem, s. 60.
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Tak wigc szczegolnie osobistos$ci zwigzane z dworem (chocéby przez noszenie ktorego$
z honorowych tytutéw dworskich) oraz osoby uszlachcone przez cesarza mialy obowigzek
publicznie okazywac¢ zalobg, czego ilustracja niech bedzie owo obwieszczenie cesarza Miko-

fajaz 1845 r.:

Z powodu zgonu JEJ CESARSKIE] WYSOKOSCI WIELKIEJ XIEZNEJ ELZBIE-
TY MICHALOWNY, matzonki panujacego ksiecia nassauskiego, przywdzia¢ u CE-
SARSKIEGO DWORU zatobe, dla pierwszych klas pigciu na trzy miesiace, poczy-
najac od d[nia] 24 biez[acego] stycznia. Kawalerowie maja nosi¢ na mundurach
zwykla zatobg; a damy poditug nastepnych podzialow: 1) Przez 4ry tygodnie, nosic¢
suknie z krepy czarnej, na glowie stroje czarne. 2) Przez 4ry tygodnie damy majg no-
si¢ czarne suknie jedwabne i 3) przez 4ry tygodnie damy nosi¢ maja czarne suknie

jedwabne ze wstazkami kolorowymi*®.

Tak zaordynowana zatoba podkreslata stosunki dominacji migdzy wtadza a niektorymi oso-
bami korzystajacymi na co dzien z przestrzeni publicznej miasta.

Dominacji owej stuzyla rowniez codzienna kontrola tej przestrzeni. Sprawowala ja
dzienna i nocna straz uliczna policji (ostawieni stojkowi, pozostajacy pod zarzadem oberpo-
licmajstra) oraz szpiedzy tajnych policji. Mowienie o kontroli przestrzeni miasta w owym
czasie jest jak najbardziej uzasadnione, czego swiadectwo znajdujemy 1 w prasie, 1 we Wspo-
mnieniach. Z jednej bowiem strony istniata sie¢ agentoéw i szpiegdw na terenie Krolestwa,
ktorzy pomagali namiestnikowi, autokratycznemu Iwanowi Paskiewiczowi, sprawowac¢ dys-

kretng rolg str6za porzadku w kraju:

Do tej groznej powagi Paskiewicza w Krolestwie Polskim przyczynita si¢ bardzo po-
licja polityczna, niezwykle zrecznie uorganizowana. (...) Paskiewicz miat dobrych
agentow we wszystkich warstwach spolecznych w Krélestwie Polskim i na emigra-
cji. (...) Précz tego namiestnik potrafit wszystkich wybitniejszych ludzi w Krole-
stwie Polskim $ciagnaé do Warszawy i przez to budzi¢ ich przekonanie o swej suro-

wej i nieustannej bacznosci®’.

Z drugiej strony istniaty specjalne oddziaty do pilnowania porzadku w Warszawie.
O ich aktywnos$ci §wiadcza posrednio ustepy ze wspomnien Pauliny Wilkonskiej, m.in. nastg-

pujaca anegdota z 1849 r.:

KW, nr43z 14111845 ., 5. 203.
T M. Szczerbatow, Rzqdy ksiecia Paskiewicza w Krélestwie Polskim (1832-1847), Warszawa 1900, s. 101.
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Jozef Zochowski, [niezrownowazony] profesor fizyki (...) stangl nagle w czasie
mszy $wigtej na podnézu pomnika [Stanistawa Matachowskiego w katedrze §w. Ja-
na] i krzyknat na cate gardto: «Do broni, bracia! Do broni!» Policja — ktdrej nie brak
nigdzie — $ciagneta go zaraz, zawiozla na Ratusz i wlozyta mu kajdanki. (...) Zostat
skazany i wywieziony do Bobrujska, gdzie po latach niewielu bolesnego dokonat zy-

cia®®.

Gdzie indziej podaje taka scen¢ warszawska:

[major bylych wojsk polskich Narwon] poczciwego, polskiego serca, dowcipny,
trafny, rzucat niekiedy glo$ne uwagi swoje o Moskalach. (...) Gdy zmieniono mun-
dury szkolne na ciemnozielone z kotnierzem pasowym i takiez furazerki — zupet-
nie jak nosi policja — Narwon stanat na Krakowskim Przedmiesciu w potudnie,
a gdy mtodziez starsza i mlodziutka wysypata si¢ z klas gimnazjalnych koszar Alek-
sandryjskich, poczat wola¢ na cate gardlo: «Gwattu! Gwaltu! Policja si¢ okocila!»

c, . . . 39
Aresztowano g0 0CZywiscCIe, ale i puszczono niebawem~’.

Podane przyktady §wiadcza, jak skutecznie reagowano na wszystko, co dzialo si¢ na ulicach.

Oprocz tego miasto patrolowane bylo takze w nocy:

(...) postanowieniem Rady Administracyjnej z dnia 14 maja 1833 roku zaprowadzo-
na [zostata] straz nocna policyjna czyli kompanie halabardzistow, tak zwanych bud-
nikow, obecnie [koniec lat czterdziestych] z 176 osob skladajaca sig, ktorych obo-
wigzkiem jest pilnowac czystosci ulic, a w nocy czystosci ulic i porzadku, na po-
mieszczenie za$ ich wystawiono w réznych czesciach miasta 56 domkoéw drewnia-

nych (budek)*.

Aby za$ jeszcze bardziej ograniczy¢ szans¢ poruszania si¢ po miescie pod ostong no-
cy, po 1831 r. zakazano w ogdle chodzenia po miescie po godzinie 23.00*'. Zakaz ten szybko
cofnigto, w zamian dajac inne ograniczenie: ,,Warszawski Ober—Policmajster: (...) Kazda
osoba przechodzaca przez miasto po godzinie 11tej w nocy powinna mie¢ przy sobie latar-
ke z zapalong $wieca, wylaczaja sic od tego wojskowi™*. Aby skuteczniej $cigaé ztodziei
(ale podejrzewam, ze roOwniez konspiratorow), nakazano zamyka¢ w nocy bramy domostw,

o czym oglaszal ,,Kurier Warszawski”:

¥ p. Wilkoniska, op. cit., s. 235.

* Ibidem, s. 194-195.

* F.M. Sobieszczanski, Rys historyczno-statystyczny wzrostu i stanu m. Warszawy, Warszawa 1974, s. 246.
*1'S. Witwicki, op. cit., s. 27.

KW, nr 57228 11 1846 1., 5. 266.
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Wedlug dawniejszych urzadzen bramy, furtki oraz drzwi od doméw w miescie tutej-
szym najp6zniej o godzinie 11tej w nocy zamykane by¢ powinny. Obecnie dostrze-
glszy, ze w wielu domach prywatnych po calych nocach bramy sa zupetie otwarte
i bez dozoru pozostawione, co przeszkadza dziataniom policji w zapobieganiu kra-
dziezom, albowiem ludzie podejrzani, widzac nadchodzacy patrol, przed takowym

z tatwoscig ukrywac si¢ mogaf43 .

Dobrg okazjg do zaprezentowania dominacji byta ceremonia odstoni¢cia pomnika wier-
nych carowi ofiar Nocy Listopadowej na placu Saskim w 1841 r. Na uroczysto$¢ t¢ wybrano
oczywiscie rocznice wybuchu powstania, dat¢ droga kazdemu polskiemu patriocie. Ceremo-
ni¢ kazano odprawi¢ polskim duchownym, co miato wywota¢ jeszcze wigksze uczucie kleski

1 bezradnos$ci. Po nabozenstwie w kos$ciele $w. Krzyza...

(...) o godzinie 10tej rozpoczeta si¢ solenna procesja przez Krakowskie Przedmie-
scie; wzdtuz ulicy utozony byt srodkiem pomost. (...) Przy wyruszeniu orszaku zain-
tonowanym zostat hymn pogrzebowy Dies Irae, $piewany w ciggu procesji przez
kler i zakony. Za duchowienstwem postgpowat J.O. ks[ig]z¢ Namiestnik (...). Lud
mnogi napetnit przystepy placu i przylegte ulice. W czasie przechodu Duchowien-
stwa z KRZYZAMI S[wiety]mi okolo piechoty i kawalerii, wojsko ustawione szpa-
lerem prezentowato bron. W chwili wstapienia duchowienstwa na plac Saski odkryte
zostaly napisy na pomniku. (...) Po przybyciu do ottarza rozpoczgto zatobne nabo-
zenstwo. (...) Nastgpnie J.W. J.X. Kotowski pratat, dziekan metropolitalny, miat sto-
sowng do okolicznosci przemowe (...), po czym ods$piewano hymn BOZE CESA-
RZA chron. (...) Uroczystos¢ t¢ zakonczyta parada wojskowa. Caty oddziat wojsk

zgromadzonych defilowat ceremonialnym marszem™.

Z racji tego, ze nie liczac obecnosci wojska 1 wyzszych urzednikow, byla to uroczy-
stos¢ czysto polska, z udziatem polskiego duchowienstwa (nawet polski byt twoérca obelisku —
A. Corazzi), mozna odnie$¢ wrazenie, ze byl to rodzaj publicznie zaaranzowanej ekspiacji
za grzech targnigcia si¢ na zycie generatow.

Wojsko rosyjskie, cho¢ skoszarowane, czesto wychodzito na ulice miasta. Brato udziat
w licznych paradach wojskowych, asystowato rodzinie cesarskiej podczas ich intrad (wjaz-
dow) do miasta czy przemieszczato si¢ miedzy koszarami. Jeszcze jedng okazja do ukazywa-

nia warszawianom potegi wojskowej zaborcy byly manewry wojenne, istne ,,mate wojny”,

B KW, nr313z24 X1 18461., s. 1485.
MKW, nr320z30XI11841r.,s. 1517.
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w ktorych lubowat si¢ Paskiewicz, a ktoérych programem czesto bylo ponowne odgrywanie
akcji zdobywania miasta z wrzesnia 1831 roku®.

Oprocz tego wszystkiego na Warszawe padat przez caly czas cien rozbudowywane;j
za kar¢ od 1833 r. w poinocnej dzielnicy miasta Cytadeli. Co dzien niemal transportowano
do niej lub z niej wigzniow. Nikt oficjalnie nie informowat o aresztowaniach dzialaczy nie-
podleglosciowych ani o ich zsytaniu na Syberig, jednak wiesci te krazyty w obiegu nieoficjal-
nym. Szczegdlnie ponury nastrdj dominowal przy kazdej okazji, gdy w Warszawie odbywaty
si¢ egzekucje. Oddajmy glos ks. Szczerbatowowi: ,,W Warszawie w koncu listopada tegoz
[1833] roku rozegrat si¢ ostatni akt krwawego dramatu «wyprawy» Zaliwskiego przez strace-
nie publiczne jego gldéwnego pomocnika, [Artura] Zawiszy. Stracenie to wywarlo ogromne

.. L, , . . 46
wrazenie na calg ludno$¢ Krolestwa Polskiego, a zwtaszcza Warszawian”

. Egzekucja odbyta
si¢ poza miastem. Cytadeli jeszcze nie byto, wigc powieszono go niedaleko rogatek Jerozo-
limskich (dzi$ plac jego imienia).

Na koniec przytoczmy przyktad niespokojnego roku 1846, gdy wybuchto powstanie
w Qalicji oraz padl przedwczesny sygnat do powstania w Krélestwie. To, co si¢ odbywato

w przestrzeni publicznej, opisata Wilkonska:

Nastal rok 1846! Aresztowania bez liku, egzekucje krwawe i szubienice. Po wszyst-
kich placach Warszawy dniem i nocg palono ognie i biwakowato wojsko. Patrole
bezustanne przebiegaty ulice: jeden wyjezdzat, a drugi wjezdzat. Odbywaty si¢ kaz-
dej nocy rewizje. O zmierzchu nie wolno bylto bez latarki wychodzi¢. Trzy osoby
z sobg na ulicy rozmawia¢ nie mogly. Kto ukazat si¢ z brodg, tego schwytano na ra-

tusz, gdzie mu ja zgolit zostajacy tamze na ciaglej stuzbie golibroda®’.

% A. Moczulska, Warszawskie ,, mate wojny” Paskiewicza, ,,Kronika Zamkowa” 1995, nr 1, s. 115-124.
M. Szczerbatow, op. cit., s. 87.
7 p. Wilkonska, op. cit., s. 216.
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ABSTRACT

The functioning of urban public spaces has traditionally been conditioned by three main factors: display of pow-

er, social communication and public control.

Throughout the centuries public display was the most prominent element of the public space. The example
of ancient Rome or Medieval Siena shows how the municipal and state authorities affected the way the public
space of streets and squares was created and altered. Such interventions were performed in order to make
the urban space a means of expressing power, splendour and the generosity of the authorities. The public space
of Paris witnessed particularly large urban transformations and renewals starting from the 17" century that re-

sulted in the famous restructuring of the city under the Second Empire.

The example of Warsaw as the capital of the newly recreated Kingdom of Poland (after Poland’s partition be-
tween 1772 and 1795) under the formal reign of Tsar Alexander I Romanov shows how the city experienced
a magnificent period of embellishment and modernization after the Congress of Vienna in 1815. Senatorska
Street gained much of its future importance due to the creation of three new public squares: near the Warsaw
Castle, around the new theatre and in front of the new commercial buildings complex that included the National

Bank.

There was growing public discontent those days with the Russian way of governing the Kingdom, especially
with the excesses of the informal governor, Prince Konstantin Romanov, who used some of Warsaw’s squares
as if they were his own property. Public space became a field of communicating peoples’ feelings during public

ceremonies held under Russian auspices, thus including public funerals (like the one of Alexander I).

The second period covered by the study (1831-1856) pictures the Russian authorities (angered by the Polish
November Uprising of 1830-1831) trying to control the society by controlling the public space of the city. Tsar
Nicholas I’s policemen had everything that was happening in the streets and inside public buildings under con-

stant surveillance and scrutinized public behaviour.
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