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Tozsamos$¢ nauk o mediach. Obszary,

perspektywy, postulaty

Marek Jablonowski, Tomasz Gackowski

d pamigtnych stéw o londyriskiej prasie
jako ,czwartym stanie”, wypowiedzia-
nych przez Edmunda Burke’a podczas obrad
brytyjskiego parlamentu, minety niemal trzy
stulecia. Przez ten czas prasa przeszta dlugg
drogg. Przestata mie¢ charakter elitarny, dwor-
ski. Stata si¢ medium masowym, demokratycz-
nym. Wplyw na zmiane¢ charakteru prasy mia-
ty nie tylko istotne wydarzenia historyczne,
wielkie procesy spoteczne czy tez przeobraze-
nia ustrojowo-polityczne, na ktére stusznie
zwracaja uwage historycy mediéw. Nie mozna
zapomnieC, ze to przeciez przede wszystkim
rewolucja technologiczna z poczatku XX w.
sprawila, iz prasa, z kazdg kolejng dekada,
przestawata by¢ jedynym srodkiem masowego
przekazu. Pojawienie si¢ mediéw elektronicz-
nych — radia i telewizji — przeobrazito rzeczy-
wisto$¢ spoteczng, polityczng, ekonomiczng
oraz kulturowg (w tym réwniez religijng, by
wspomnie¢ tylko Sobor Watykarnski II) w spo-
sob niemal tak przelomowy, jak ruchome
czcionki Gutenberga z potowy XV w. zapowia-
dajgce er¢ Renesansu. Dzigki mediom swiat
stal si¢ dla wielu milionéw ludzi blizszy,
mniejszy, bardziej dookreslony, mozna by rzec
— ,,bardziej rzeczywisty”, bo widziany, stysza-
ny, niemal namacalny — bez koniecznosci opu-
szczania wlasnego domu.
Badacze oraz teoretycy mediéw sg zgodni,
iz mediatyzacja rzeczywistosci, a wigc uwzgle-

dnienie w dziataniu ludzi, grup spolecznych,
partii politycznych, instytucji ekonomicznych,
kulturalnych czy tez religijnych logiki mediéw,
sprawia, iz media masowe odgrywaja dzisiaj
przemozng rol¢. I nie chodzi tylko o to, ze lu-
dzie poznaja dzisiaj Swiat przez pryzmat me-
diéw, ze te staly si¢ wzmocnieniem i imponu-
jacym przedluzeniem ich zmystéw. Jak nie-
zwykla role petnig dzis media, mozna si¢ prze-
kona¢ chocby poprzez wymienienie najwaz-
niejszych zjawisk, z jakimi mamy dzisiaj do
czynienia wiasnie dzigki albo raczej przez me-
dia (réwniez przy ich udziale), np. tabloidyza-
cja, marketyzacja, konwergencja i koncentra-
cja mediéw, alfabetyzacja medialna (edukacja
medialna), personalizacja, globalizacja, deter-
minizm technologiczny, przetadowanie infor-
macyjne, netykietyzacja, haktywizm, kon-
sumpcjonizm, komputeryzacja, sondazokracja,
teatralizacja, cyfryzacja (digitalizacja), manipu-
lacja, intertek-stualizacja (hipertekstualizacja),
formatyzacja, wirtualnos¢ (grozba eskapizmu),
interaktywnos¢, intermedialnos¢, infotainment,
postpolityka, ekshibicjonizm medialny czy
wreszcie problem mediokracji, a w szczegdl-
nosci zagadnienia mediatyzacji polityki i poli-
tyzacji medidw, ktére w ostatnim czasie szcze-
g6lnie zyskujg na znaczeniu. Do tego, o ile tzw.
stare media (od ksigzki po telewizj¢) umozli-
wily swoim odbiorcom odkrywanie swiata, je-
g0 monitorowanie, a przede wszystkim zrozu-



mienie, o tyle nowe medium — internet (w tym
strony www, portale, wortale, media spolecz-
nosciowe, aplikacje, rowniez mobilne, a wigc
Web 2.0, oraz rozumiejace, semantyczne, czy-
li Web 3.0) — uczynilo ludzi-internautéw krea-
torami rzeczywistosci wirtualnej, jej interak-
tywnymi zarzgdcami, nieustannymi ,,nadaw-
cobiorcami”. Nowe media w spos6b dotad nie-
spotykany poszerzajg granic¢ wolnosci uczest-
nikéw komunikacji. Drastycznie skracajg dy-
stans miedzy nadawcg a odbiorcg, zmuszajg do
interakcji, znoszg biernos¢, motywuja do dzia-
tania, stawiajg nowe problemy (np. ACTA, IN-
DECT itd).

To wszystko sprawia, iz media masowe
oraz uczestnicy procesu komunikacji stusznie
stanowig od ponad pét wieku przedmiot uwagi
badaczy, wywodzacych si¢ nierzadko z innych
niz medioznawstwo dyscyplin naukowych.
Warto podkresli¢, ze nauki o mediach jako dys-
cyplina naukowa — znana na swiecie pod taki-
mi pojeciami, jak ang. Media Studies, Media
Science, Communication Studies, Journalism
Studies czy niem. Medienwissenschaft, Kom-
munikationswissenschaft — poswigcona tak po-
wszechnemu i nieodigcznemu elementowi zy-
cia wspoélczesnego cztowieka, sg swoistym wy-
zwaniem o charakterze badawczym i teoretycz-
nym, funkcjonalnym i teleologicznym, ontolo-
gicznym 1 aksjologicznym czy wreszcie po-
znawczym i racjonalistycznym.

Badania nad mediami masowymi oraz
uczestnikami komunikowania spotecznego by-
ty i s prowadzone na polskich uniwersytetach
od polowy ubiegtego wieku — przez socjolo-
26w, politologéw, psychologéw czy tez neoling-
wistéw. W 2011 r. Minister Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego dostrzegl uzasadniong potrzebe
umieszczenia medioznawstwa na liscie dyscy-
plin naukowych w obrebie nauk spotecznych
pod nazwg nauki o mediach.

Nalezy zauwazy¢, iz nie wszyscy akceptujg
przyjete rozwigzania. Jednakze nie ulega wat-
pliwosci, iz decyzja ministra dyskusja nad sta-
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tusem, zakresem, wreszcie tozsamoscig nauk
o mediach, dyscypliny od dekad de facto obe-
cnej na uniwersytetach, od 2011 r. zas de iure,
zostala rozpoczgta. Zasadna wydaje si¢ wige
konstatacja, ze jestesmy, jako srodowisko, mo-
ze nie na samym poczatku, jednak na pewno
w przelomowym momencie wilasnej drogi.
Drogi, ktéra beda musialy przemierzy¢ przede
wszystkim osrodki prowadzace kierunek
»dziennikarstwo i komunikacja spoteczna”,
wsparte fachowymi periodykami, a takze reflek-
sja badaczy wielu dyscyplin ,,stowarzyszo-
nych” — w szczegdlnosci politologii, socjologii
czy tez psychologii.

Nalezy podkresli¢, iz badacze mediéw z za-
granicznych osrodkéw naukowych (amerykan-
skich i brytyjskich, niemieckich i francuskich,
dusiskich i szwedzkich itd.) juz od blisko sied-
miu dekad prowadza wieloptaszczyznowe ba-
dania w ramach wtasnej dyscypliny — nauk
o mediach. W Polsce formalne ukonstytuowa-
nie si¢ tej dyscypliny nastapito dopiero teraz.
To opdZnienie, majace charakter przede wszy-
stkim prawny, anizeli merytoryczny, sprawia,
iz polscy badacze mediéw winni ze zdwojong
sitg wigczyé si¢ w prowadzone obecnie mig-
dzynarodowe projekty badar komparatystycz-
nych, prezentujac w nich ustalenia odnoszace
si¢ do polskiego system medialnego, jego spe-
cyfiki, struktury oraz charakteru. W tej aktyw-
nosci niezb¢dne sg migdzynarodowe kontakty,
jakie srodowisko polskich medioznawcow po-
winno nawigzywac i rozwija¢ podczas ré6znych
konferencji oraz przy wspdlnym redagowaniu
tekstow naukowych.

Redakcja ,,Studiéw Medioznawczych”
w przededniu dorocznej czerwcowej konferen-
cji Instytutu Dziennikarstwa Uniwersytetu
Warszawskiego — ktdrej istote zawarto w hasle:
,,Jozsamos$¢ nauk o mediach” — uznata za celo-
we odniesienie si¢ do kilku wybranych zaga-
dniefi, m.in.: przedmiotu, celu, zakresu nauk
o mediach, ich otoczenia, zwigzkéw z innymi
dyscyplinami czy tez metod badawczych.
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Z tych wzgledéw autorzy byli w trudnej sytua-
cji, trzeba byto bowiem okresli¢ przedmiot za-
interesowan i zdecydowaé si¢ na konieczne
ograniczenia. Czy byt to zamyst udany — ocena
nalezy do odbiorcéw!.

Eklektyzm nauk o mediach

Wedtug zaproponowanego przez Ministra Na-
uki i Szkolnictwa Wyzszego rozwigzania dys-
cyplina nauki o mediach znalazta si¢ w obsza-
rze nauk spotecznych, co z perspektywy funk-
cjonalistycznej rodzi wiele konsekwencji i im-
plikacji dla samej ,,nowej’/starej dyscypliny
nauki. Otéz medioznawstwo jawi si¢ obecnie
jako nauka rozdrozy, pogranicza, skrzyzowa-

Obszar nauk spotecznych

nia réznych perspektyw teoretycznych i ba-
dawczych, ktérych korzenie siggaja wielu
okrzeptych dyscyplin naukowych. Eklektyzm
nauk o mediach nie jest bynajmniej jej obcig-
zeniem. Wrecz przeciwnie. Interdyscyplinar-
nos¢ i otwartos¢ medioznawstwa moze swiad-
czy¢ wlasnie o dojrzatosci nauk o mediach, ta-
czacej roznorodne podejscia ze wzglgdu na cel
prowadzonych badan, uzyteczno$é tworzo-
nych teorii czy tez funkcjonalnosé stosowanej
metodologii.

Nalezy zauwazy¢, iz nauki o mediach s3
rozpiete w przestrzeni trzech obszar6w nauk —
spotecznych, humanistycznych i technicznych
— 1 trudno przyporzadkowac je wprost do jed-
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Rys. 1. Dyscyplina nauki o mediach na tle wybranych obszar6w nauk

! Artykut powstawat w formule materiatu dyskusyjnego, w zwigzku z przygotowywang konferencjg. Jego za-
lozenia zostaty skonsultowane w catosci lub w czesci, z grupg badaczy, a jednoczesnie przyjaciét ,,Studiow Medio-
znawczych”. Biorgc na siebie odpowiedzialnos¢ za wszelkie braki i utomnosci przedstawionego materiatu, chcieli-
bysmy podzigkowac serdecznie — za inspirujace, w czesci krytyczne uwagi — profesorom: Januszowi W. Adamow-
skiemu, Bogustawie Dobek-Ostrowskiej, Wojciechowi Jakubowskiemu, Tomaszowi Goban-Klasowi, Jackowi Sob-

czakowi oraz Maciejowi Mrozowskiemu.



nego z nich. Niemal kazdy projekt badawczy
z zakresu nauk o mediach odnosi si¢ w swoich
zalozeniach teoretycznych do nauk spotecz-
nych czy humanistycznych, a w praktycznym
wymiarze czerpie z dos§wiadczen i metod réw-
niez nauk technicznych. Otoczenie przedmio-
towe nauk o mediach jest zatem tak réznorod-
ne i wielosektorowe, ze mozna zaryzykowac
teze, iz sg one jesli nie jedyna, to na pewno jed-
ng z nielicznych dyscyplin naukowych, ktdéra
taczy w sobie tak wiele aspektéw innych dzie-
dzin nauki — w swoim przedmiotowym
i podmiotowym charakterze.

Na nauki o mediach oddzialtywuje cale
spektrum dyscyplin z obszaru nauk spotecz-
nych, takich jak: socjologia, filozofia (etyka),
politologia, ekonomia, antropologia czy prawo
(rys. 1). Z drugiej zas strony nie nalezy zapo-
mina¢ o wplywach tak nobliwych dyscyplin
z obszaru nauk humanistycznych, jak historia,
jezykoznawstwo czy kulturoznawstwo. Nie bez
znaczenia sg réwniez nauki techniczne, ktérych
rola ro$nie wprost proporcjonalnie do postepu-
jacej technicyzacji i komputeryzacji otaczaja-
cego nas Swiata — w tym, a moze przede wszy-
stkim mediéw masowych. Dzisiaj trudno wyo-
brazi¢ sobie kierunek dziennikarstwo i komuni-
kacja spoteczna bez przedmiotéw poswigco-
nych technologiom informacyjnym. Warto
wigc wymieni¢ tu réwniez tak silnie oddziaty-
wujace dyscypliny naukowe z obszaru nauk
technicznych, jak: informatyka, cybernetyka,
elektronika i elektrotechnika czy telekomuni-
kacja i logistyka.

Nauki o mediach

w obszarze nauk spotecznych?

Nie nalezy zapomina¢, iz dla wielu badaczy
mediéw, ale nie medioznawcéw (deklarujg on
bowiem przywigzanie do swoich macierzy-
stych dziedzin) wywodzacych si¢ z dyscyplin,
ktére w mysl przyjetego rozwigzania znalazty
si¢ w obszarze nauk humanistycznych, a nie
spotecznych, sytuacja wykreowana przez mini-
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sterialne rozporzadzenie jest trudna do zaak-
ceptowania. Przyktadowo dotyczy to stosunko-
wo licznie reprezentowanych wsréd medio-
znawcow historykow medidw, filozoféw ko-
munikacji, jezykoznawcow, etnograféw czy
kulturoznawcéw, badajacych m.in. uzytkowe
aspekty mediéw masowych. Warto wigc wyra-
zi¢ przekonanie, zZe optymalnym rozwigzaniem
byloby umieszczenie dyscypliny nauki o me-
diach w dwoéch obszarach nauk: spotecznych
i humanistycznych. Jest to o tyle zasadne, iz
medioznawcze instrumentarium badawcze
sktada si¢ z metod charakterystycznych dla obu
wspomnianych obszaréw naukowych.

Z refleksji nad umiejscowieniem nauk
o mediach na tle wybranych obszaréw nauki
wytaniajg si¢ kolejne pytania, zwlaszcza
w kontekscie poszukiwania tozsamosci dyscy-
pliny. Pierwsze dotyczy kwestii jej granic.
Gdzie znajdujg si¢ granice nauk o mediach? —
czy w ich zakresie znajdzie si¢ wszystko to, co
stanowi refleksj¢ nad mediami — a wiec przed-
miot rozwazan sytuuje badacza na pozycji me-
dioznawcy, a moze to metodologia uzywana
przy projektach badawczych poswigconych
mediom determinowataby przynaleznos¢ ba-
dawcza? Jesli tak, to jakie metody mozna na-
zwac ex definitione medioznawczymi? Tu rodzi
si¢ kolejny problem — czy to rozrdznienie
w ogdle jest konieczne przy tworzeniu funda-
mentéw dyscypliny? Przeciez instrumentarium
badawcze dostosowywane jest do specyfiki
projektu badawczego, nie jest samo w sobie
istotg nauk o mediach. Te watpliwosci wypada-
toby rozwazyé w swietle zblizajacej si¢ konfe-
rencji ,,Tozsamos¢ nauk o mediach”.

Otoczenie nauk o mediach

Inng wazng kwestig jest zakreslenie przestrzeni
funkcjonowania nauk o mediach na tle innych
obszaréw badawczych, ze szczegélowym
wskazaniem najwazniejszych dyscyplin ,,sto-
warzyszonych”, a takze pokazanie szerszego
kontekstu, jakim jest obszar sztuki (dziedzina
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sztuk plastycznych, muzycznych, filmowych
i teatralnych) — rys. 2. Tworzy to swoiste oto-
czenie nauk o mediach, w ktérym nalezy oczy-
wiscie uwzgledni¢ takze przestrzen ekono-
miczng — rynek pracy oraz rynek pracodawcy,
dla ktérych absolwenci kierunku dziennikar-
stwa 1 komunikacji spolecznej stanowig poza-
dane kadry dla realizowanych przedsigwzigé
medialnych (,,stare” i ,,nowe” media) i okoto-
medialnych (PR, marketing, inwestor relations
itd.). Te wlasnie rozwazania legly u podstaw
idei czerwcowej konferencji Instytutu Dzienni-
karstwa UW.

nosci nauk o mediach. Jednoczesnie owa
otwartos¢ medioznawstwa moze nastrgczac
wiele probleméw natury terminologicznej, me-
todologicznej oraz teoretycznej. Ot6z, kazda ze
wspomnianych nauk stanowi odrebng dziedzi-
n¢ wiedzy z wlasnym przedmiotem badan. Jed-
nakze wszystkie one moga by¢ i bardzo czgsto
sg ,,metodologicznym rezerwuarem” dla bada-
cza nauk o mediach, fundamentem jego war-
sztatu naukowego.

Wyodrebnienie si¢ i staly rozwdj nauk
o mediach sprawia, ze liczba ,,nauk stowarzy-
szonych” nieustannie rosnie. Rozwoj ten pozo-
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Rys. 2. Dyscyplina nauki o mediach na tle wybranych dziedzin nauk

Badajac zjawiska zwigzane z szeroko poje-
tym procesem komunikacji, nalezy wykorzy-
stywaé metody wywodzace si¢ z wielu dyscy-
plin, w tym takze z nauk technicznych. To
Swiadczy o interdyscyplinarnosci i eklektycz-

staje w zwiazku z postepem nie tylko nauk hu-
manistycznych i spolecznych, ale i réznorod-
nych dziedzin technicznych (np. informatyki, te-
lekomunikacji, fotografii). Korzystajac z dorob-
ku tych dziedzin, medioznawca moze ,,przejac”



rozliczne teorie, r6znorodne metodologie oraz
wielorakie perspektywy, ktére umozliwiaja mu
w spos6b kompleksowy analizowaé¢ media ma-
sowe, ich charakter, cechy, zaleznosci, a takze
wielopoziomowe procesy komunikacji maso-
wej, ich oddzialywanie na inne przestrzenie
rzeczywistosci spolecznej, politycznej, ekono-
micznej oraz kulturowej, wreszcie samych
uczestnikéw interakcji komunikacyjnej. To
z jednej strony swiadczy o bardzo uzytkowym
i funkcjonalistycznym charakterze nauk o me-
diach, ktérych nie ograniczaja zadne konwe-
nanse, teorie czy tez metodologie, lecz przede
wszystkim teleologia (cel i charakter postawio-
nych pytain badawczych), z drugiej zas wyma-
gaja od medioznawcéw szerokich horyzontéw
badawczych, iscie renesansowego wyksztalce-
nia, znajomosci réznorodnych metod badaw-
czych oraz wielorakich teorii pochodzacych
z ,,nauk stowarzyszonych”.

Oczywiscie, giéwna osig rozwazan medio-
znawcow sg media masowe i to, w jaki sposob
wplywajg na otaczajgcg ich uzytkownikéw (wi-
dzéw, stuchaczy, czytelnikéw, internautéw)
rzeczywistos¢ — spoleczng, kulturalng, poli-
tyczng czy ekonomiczng. Nie mozna zapomi-
naé, iz oddzialywanie mediéw masowych ma
rézne wymiary, prowadzi do réznych konse-
kwencji, nierzadko negatywnych, zagrazaja-
cych wspdlnocie spolecznej, defragmentuja-
cych jej kompozycje i sp6jnosé, zmieniajacych
w sposéb nieobliczalny jej garnitur wartosci
czy zbudowany konsensus wokét wspélnych
celéw, zasad, struktur i hierarchii (wystarczy
7 jednej strony wspomnie¢ Facebookowe po-
czatki arabskiej wiosny, z drugiej — fatalne
w skutkach, niepotwierdzone doniesienia me-
diéw o koniecznosci szczepienia si¢ przeciwko
Swiniskiej grypie, ktére w niektérych krajach
nieomal wywotaly masowg histerie).

Zadania nauk o mediach
Podstawowym zadaniem nauk o mediach, jak
w kazdej dyscyplinie, jest poznanie. W cen-
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trum rozwazan znajduja si¢ przede wszystkim
media masowe oraz ich uzytkownicy — z jednej
strony nadawca — personel mediéw, z drugiej
zas odbiorcy. Nie mozna zapomina¢ o samym
przekazie i jego zawartosci, a takze o gtéwne;j
funkcji mediéw masowych — posredniczenia —
ktéra zmusza badaczy do kazdorazowego
udzielenia odpowiedzi na pytania: — w czym
dane medium masowe posredniczy, migdzy
kim a kim, do kogo jest skierowane, wreszcie —
z jakim skutkiem? Dlatego tez medioznawca
nie jest bynajmniej zwolniony z rozwazan gra-
nicznych, ktére niejednokrotnie okreslilibysmy
mianem politologicznych, socjologicznych, et-
nograficznych, kulturoznawczych czy tez in-
formatycznych. Ponadto owo poznanie winno
okreslic relacje zachodzace migdzy myslg ludz-
kg (poglady, programy, doktryny, teorie) a dzia-
faniem (np. publikacjg prasowq, audycjq radio-
wa, emisjg telewizyjng, multimedialng twor-
czoscig internetowg — blog, tweet, wideoblog,
kolaz itd.). Jezeli relacje, tendencje i prawidto-
wosci istniejagce w rzeczywistosci wspottwo-
rzonej (zaposredniczonej — zmediatyzowanej)
przez media masowe zostang okreslone, po-
wstanie podloze (przestanki) do wyprowadze-
nia uogélnieri, zasad, wspéizaleznosci, wre-
szcie teorii, ktére stanowig ,.,gmach” kazdej
dyscypliny. Nauki o mediach majg umozliwié¢
naukowg analiz¢ i ocen¢ Srodkéw masowego
przekazu i charakteru ich funkcjonowania

w réznorakich przestrzeniach (spotecznej, poli-

tycznej, ekonomicznej, kulturowej, prawnej,

religijnej itd.).

Reasumujgc, warto wskazaé szczegbélowe
plaszczyzny zainteresowar badaczy nauk o me-
diach. W tej grupie znajdujg si¢ m.in.:

— opis obiegu informacji zachodzacego z wy-
korzystaniem mediéw, w skali od mikro-
(indywidualne wykorzystanie mediéw), az
do makro- (migdzynarodowej),

— analiza relacji migdzy Swiadomoscig odbior-
c6w przekazéw medialnych, trescig przeka-
zO6W 1 zamierzeniami nadawcéw tych prze-
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kazéw (z uwzglednieniem czynnikéw psy-
chologicznych, ekonomicznych i ideolo-

gicznych),

— badania nad korzystaniem z mediéw
w zmieniajagcym si¢ spoleczenstwie i srodo-

wisku medialnym,

— badanie prawnych, ekonomicznych i poli-
tycznych uwarunkowan funkcjonowania

medidw,

z6w medialnych jako wiarygodnych Zrédet
historycznych,

— opis historii i uwarunkowan historycznych
rozwoju mediow,

— badanie oferty programowej specyficznej
dla kazdego srodka przekazu oraz ich po-
réwnywanie — analiza konwergencji me-
diow,

— badanie jezyka mediéw.

— opis specyfiki organizacyjnej instytucji spo-

tecznych, jakimi s media,

— stworzenie narzedzi umozliwiajacych szaco-
wanie i prognozowanie wptywu mediéw na
Swiadomos¢ odbiorcéw i opini¢ publiczna,

— budowa modeli funkcjonowania systemow

medialnych,

Metodologia nauk o mediach

Instrumentarium metodologiczne nauk o me-
diach zawiera zaré6wno metody charaktery-
styczne dla nauk humanistycznych, jak i spo-
tecznych — coraz czgsciej z wykorzystaniem na-
rzedzi informatycznych. Warsztat badawczy

Tabela 1. Metodologia nauk o mediach z perspektywy badawczej

Obszar badawczy

Metody badawcze i analityczne

Teorie komunikacji masowe

metody filozoficzne i matematyczne, stuzgce budowie teorii o réznych
stopniach formalizacji

Badania wptywu mediéw

ilosciowe metody sondazowe (CAPI, PAPI, CAWI, CATI), ilosciowe
metody eksperymentalne (badania psychologiczne), ilosciowa

i jakosciowa analiza zawartosci mediéw, jakosciowe badania
recepcji i rozumienia przekazéw medialnych

Badania zawartosci mediéw

ilosciowa i jakoSciowa analiza zawartosci mediéw, analiza semiologiczna

Jezyk mediéw

metody jezykoznawcze — ilosciowe badania frekwencyjne, badanie
formalnych aspektéw komunikacji medialnej, metody kulturoznawcze
i filologiczne, analiza retoryczna

Historia mediow
i dziennikarstwa

opis 1 krytyczna analiza zachowanych zrédet historycznych dotyczacych
mediéw, analiza przekazéw medialnych jako materialéw historycznych

Ekonomika mediéw

ilosciowe metody badawcze w ekonomii, modelowanie matematyczne
zjawisk ekonomicznych

PR i marketing medialny

ilosciowe i jakosciowe metody badari marketingowych, analizy
na potrzeby planowania mediéw i promocji

Zarzadzanie 1 logistyka
medialna

metody analiz decyzyjnych w zarzadzaniu, formalny opis probleméw
decyzyjnych i logistycznych w zarzadzaniu na podstawie metodologii
badari operacyjnych

Estetyka mediow

filozoficzne metody refleksji estetycznej, badanie psychologicznych
aspektow percepcji i oceny funkcjonalnosci estetyki mediéw

Komunikowanie polityczne

ilosciowa i jakosciowa analiza zawartosci, wywiady, wywiady pogtebione,
ankiety, badania poréwnawcze

Audytoria medi6w

badania pomiaru ogladalnosci telewizji, czytelnictwa prasy, stuchalnosci
radia i uzytkowania internetu

— budowa efektywnych modeli dziatania me-

diéw jako organizacji,

— udostgpnienie narzgdzi do analizy przeka-

medioznawcy sktada si¢ z metod typowych dla
humanistyki, zwtaszcza dla nauk filologicznych
oraz historycznych, z drugiej zas w istotnym



stopniu bazuje na terminologii oraz metodologii
nauk spotecznych, w tym metod ilosciowych.
Studia nad mediami sg prowadzone z wykorzy-
staniem empirycznych metod nauk spotecznych
(specyficzne metody badania tresci, ktére moz-
na okresli¢ mianem stricte medioznawczych,
np. analiza zawartosci (nie mozna zapominac
o analizach frekwencyjnych, analizie dyskursu
oraz CAD) oraz metody badania odbiorcéw —
telemetria, badania czytelnictwa, analizy sieci
spotecznych, sondaze i in.). Ponadto medio-
znawcy korzystajg z innych, jakosciowych me-
tod i technik badawczych nauk spotecznych
(np. eksperyment, obserwacja, wywiad, grupy
fokusowe), metod statystycznych czy tez pro-
graméw komputerowych (sieci neuronowe).
Z punktu widzenia praktyki badawczej mozemy
zatem wyrézni¢ réznorodne metody badan
i analiz wykorzystywane w naukach o mediach
w poszczegbélnych plaszczyznach omawianej
dyscypliny (zob. tabela 1).

Kreatywnos$¢ nauk o mediach
Badacze mediéw, mimo eklektycznego charak-
teru nauk o mediach, wypracowali specyficzng
nomenklature oraz charakterystyczne teorie do-
tyczace rozmaitych aspektéw funkcjonowania
mediow. Wsréd najwazniejszych mozna wy-
mieni¢ m.in.:

— wplyw mediéw na opini¢ publiczng (np. te-
oria agenda setting, teoria spirali milczenia),

— funkcjonowanie mediéw jako systemu (np.
teorie systeméw medialnych),

— wplyw mediéw na Swiadomos¢ odbiorcy
(np. teorie primingu i framingu),

— normatywne aspekty dzialania mediéw (np.
teoria liberalna, autorytarna, marksistowska,
katolicka doktryna medialna),

— teorie interakcji medium—odbiorca (m.in.
teorie McLuhana, teoria uzycia-nagrody),

— teorie wplywu medidw na instytucje spo-
leczne (np. teorie mediatyzacji),

— krytyczne teorie mediéw (w tym teorie femi-
nistyczne),
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— teorie spoleczeristwa informacyjnego,

— teorie spoleczeristwa sieciowego,

— teorie medium (gatunkéw, genologiczne),

— teorie kultywacji kulturowej przez obrazy
medialne,

— teorie kognitywistyczne.

Charakter nauk o mediach

na tle pozostalych dyscyplin

W ramach wyrdzniania przestrzeni nowej dys-
cypliny naukowej — poszukiwania jej tozsamo-
Sci — bez watpienia nalezy wzig¢ pod uwage jej
relacje z naukami humanistycznymi i spolecz-
nymi, takimi jak: historia, politologia, socjolo-
gia, ekonomia, kulturoznawstwo, antropologia,
etnografia, jgzykoznawstwo, ale takze naukami
technicznymi, takimi jak: informatyka, elektro-
nika czy telekomunikacja. Proporcje migdzy
tymi filarami, na ktérych wspieraja si¢ nauki
o mediach, winny by¢ wcigz rozwazane i reka-
pitulowane w swietle ekspansywnego rozwoju
mediéw elektronicznych. Jest to dyskusja nie-
zwykle potrzebna i wazna. Wydaje sig¢, iz niwe-
lowanie przewagi elementéw nauk humani-
stycznych i spolecznych nad technicznymi
w naukach o mediach jest koniecznoscig. Tech-
nicyzacja mass mediéw oraz samego zycia spo-
tecznego bedzie postgpowaé, co wymusza
w dyscyplinach takich, jak medioznawstwo czy
socjologia daleko posunigtg ewolucje w strong
przedmiotéw technicznych. Jest to ten aspekt,
ktéry bedzie do nas nieuchronnie powracat
przy kolejnych wynalazkach i zdobyczach no-
wych technologii.

Nalezy takze rozwazy¢, co nauki o mediach
wnosza i moga wnies¢ do innych nauk. Oczy-
wiste jest, iz medioznawstwo, bedac dziedzing
interdyscyplinarng, czerpie z dorobku innych
dyscyplin. Warto jednak odwrécié wektor na-
szych rozwazan i zastanowi¢ si¢ nad tym, co
medioznawcy mogg zaproponowac socjolo-
gom, historykom, politologom czy kulturo-
znawcom? Bo przeciez nie chodzi tylko
o przedmiot refleksji i badan, a wigc o media
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masowe. Chodzi takze o perspektywe badaw-
cza, okreslone podejscie do problematyki wy-
kraczajacej poza same mass i new media, roz-
lewajacej si¢ na pozostale podsystemy spotecz-
ne — polityczny, ekonomiczny, kulturalny czy
prawny. W tym ujeciu nalezy dokona¢ przegla-
du probleméw badawczych podejmowanych
przez badaczy mediéw i udzieli¢ odpowiedzi
na pytanie o innowacyjnos¢ spojrzenia medio-
znawcOw na problemy, ktére od dekad stano-
wig sedno rozwazan badaczy innych dyscyplin.
Nie bez znaczenia jest réwniez metodologia sa-
mych badai medioznawczych, ktéra musi by¢
nieustannie przegladana, poprawiana i uzupel-
niana o najnowsze osiggnig¢cia dyscyplin ,,sto-
warzyszonych” z naukami o mediach.

Z perspektywy ministerialnego wykazu
dyscyplin naukowych oraz praktyki badawczej
nalezy wskaza¢ nastepujace dyscypliny nauko-
we, jako najistotniej zwigzane z obszarem nauk
o mediach — dyscypliny ,,stowarzyszone”: hi-
stori¢, politologie, psychologi¢, socjologie, fi-
lozofig, nauki prawne, jezykoznawstwo, kultu-
roznawstwo, antropologi¢, bibliologi¢ i infor-
matologi¢, nauki o zarzgdzaniu, ekonomie,
bezpieczenstwo narodowe, filmoznawstwo, in-
formatyke, elektronike, telekomunikacjg, sztu-
ki projektowe, sztuki piekne.

Struktura jednostek
naukowo-dydaktycznych
zajmujacych sie naukami o mediach
Lista specjalnosci naukowych w obrebie dys-
cypliny nauki o mediach nie zostata, bo nie mo-
gla by¢, ustalona. Wydaje si¢, ze instytut zaj-
mujacy si¢ badaniami w tym zakresie — biorac
pod uwage obszary zainteresowan badawczych
widoczne w krajowych i zagranicznych osrod-
kach — powinien prowadzi¢ zasadniczo takie
specjalnosci/zaktady jak:
— teoria komunikacji spotecznej (w tym bada-
nia komunikowania politycznego, odbioru
i oddzialtywania mediéw)
— metodologia badain medioznawczych

— teoria i praktyka badai nad systemami me-
dialnymi (w tym komunikowanie mi¢dzyna-
rodowe i migdzykulturowe)

— jezykowe aspekty funkcjonowania mediow

— etyka mediéw masowych

— prawo medi6w

— historia mediéw i dziennikarstwa

— retoryka i erystyka

— genologia dziennikarska

— technologie medialne

— socjologia mediéw i zawodu dziennikarza

— ekonomika mediéw

— PR i marketing medialny (reklama)

— zarzadzanie i logistyka medialna

— komunikacja wizualna i estetyka mediow.

Nie ulega watpliwosci, iz decyzja Ministra Na-
uki 1 Szkolnictwa Wyzszego z 2011 r. stworzy-
ta badaczom mediéw nowe mozliwosci rozwo-
ju ich wiasnej dyscypliny. To z jednej strony
wyréznienie, z drugiej zas ogromne wyzwanie
1 zobowiazanie, przed jakim staja medioznaw-
¢y, a wiec wszyscy ci naukowcy, ktérzy utozsa-
miajg si¢ z naukami o mediach. Trzeba jasno
podkresli¢, ze dla badaczy mediéw, ale nie me-
dioznawcéw (w swoich badaniach czynigcych
media tylko i wylacznie przedmiotem analizy,
studiowanym w perspektywie wiasnej dyscy-
pliny), bedacych przedstawicielami dziedzin
nauki stanowiacych otoczenie medioznawstwa,
nazywanymi w tym tekscie ,,stowarzyszonymi”
z naukami o mediach, rozporzadzenie MNiSzW
w sposéb zasadniczy nic nie zmienito. Jednak-
ze ,,stowarzyszeni” badacze mediéw oraz gre-
mia decyzyjne nauki polskiej powinni w ocenie
prac z zakresu np. historii, socjologii czy psy-
chologii mediéw uwzglednia¢ charakter nowej
dyscypliny — nauk o mediach. W przypadku zas
medioznawcOw wpisanie nauk o mediach na li-
ste dyscyplin naukowych z obszaru nauk
spotecznych implikuje wielorakie konsekwen-
cje, ktore zaledwie w zarysie probowano nakre-
$li¢ w niniejszym szkicu. Sam zas$ artykul nale-
zy traktowaé jako wstep, stowo otwierajace



dla niezwykle potrzebnej dyskusji nad tozsa-
moscig nowej/,starej” dyscypliny naukowej —
nauk o mediach. Mamy nadziej¢, iz og6lnopol-
ska konferencja pt. ,,Tozsamos¢ nauk o me-
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diach” bedzie kamieniem milowym na drodze
do stworzenia konstytucji naszej dyscypliny
naukowej. Zapraszamy do dyskusji.

Tozsamos¢ nauk o mediach. Przyczynek

do dyskusji

Maciej Mrozowski

ecyzje administracyjne nie moga ani
Dstworzyc’, ani zlikwidowa¢ zadnej dyscy-
pliny naukowej, bo o tym decyduja czynniki in-
ne niz wola urzgdnicza. Decyzje administracyj-
ne mogg jednak utatwia¢ lub utrudnia¢ rozwdj
kazdej dyscypliny badawczej, zwlaszcza jesli
maja wplyw na alokacje srodkéw finansowych
wspomagajacych badania (i badaczy). A tak si¢
zwykle dzieje. Decyzja Ministra Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego o wyodrgbnieniu nauk o me-
diach nie tworzy nowej dyscypliny, bo nauka
o mediach istnieje w Polsce od dawna, rozwija-
jac sie pod réznymi szyldami i zyczliwym pa-
tronatem wiasciwie wszystkich nauk humani-
stycznych i spotecznych. W ostatnich latach sy-
tuacja dojrzewata do systemowych rozwigzan.
Oddolne préby integracji Srodowiska badaczy
mediéw 1 komunikacji spolecznej, ktérych
przejawem byty coroczne ogdlnopolskie konfe-
rencje Instytutu Dziennikarstwa UW oraz po-
wstanie Polskiego Towarzystwa Komunikacji
Spotecznej, pokazywaty, ze Srodowisko to jest
catkiem spore i zréznicowane, i wcigz dotacza-
ja do niego nowi adepci z oryginalnymi pomy-
stami i sporymi ambicjami. Stad inicjatywa
ujecia owej proby integracji w instytucjonalne
ramy w postaci wyodrebnionej nauki o me-
diach i komunikowaniu spotecznym. Starania

te zostaly uwieniczone sukcesem i w pejzazu in-
stytucjonalnym nauki polskiej pojawity si¢ na-
uki o mediach. Wprawdzie malkontenci mogg
biadolié, ze sukces jest polowiczny, bo ramy
nauk o mediach s3 duzo we¢zsze niz te postulo-
wane przez autoréw inicjatywy, ale niech tam,
nie mozna od razu mie¢ wszystkiego. Wazne,
ze jest plaszczyzna integracji. I nawet malkon-
tenci mogliby by¢ kontenci, gdyby nie to, ze
ministerialna rgka zamaszystym gestem od-
dzielita nauki humanistyczne od spotecznych,
lokujac nauki o mediach w obszarze tych dru-
gich. Tak wiec medioznawcy uzyskali mozli-
wos¢ integracji swojego pola badawczego aku-
rat wtedy, gdy pole to zostalo przeorane na p6t
biurokratyczng bruzda, ktéra zapewne nie prze-
kresli, cho¢ na pewno utrudni budowanie kom-
pleksowej wiedzy o mediach.

Swiadomi tych ograniczesi, ale ich nieak-
ceptujacy, Marek Jabtonowski i Tomasz Gac-
kowski kresla ambitny, wybiegajacy w przy-
sztos¢ program budowania tozsamosci nauk
o mediach, nastawiony na dlugofalowg integra-
cje wszystkich srodowisk i dyscyplin zajmuja-
cych si¢ mediami. Podkreslajac, ze Srodowiska
te znalazty si¢ ,,w przelomowym momencie
wtlasnej drogi”, obaj autorzy szukajq wiasciwe-
go drogowskazu wskazujacego kierunek lub



