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WPROWADZENIE

Integracja europejska ma dla panstw czlonkowskich istotne konsekwencje
gospodarcze o naturze zarowno krotko-, jak 1 dlugookresowej. W perspektywie
ekonomicznego krotkiego okresu postgpujaca integracja, a zwlaszcza jej mo-
netarny wymiar, wptywa na przebieg cykli koniunkturalnych oraz dostosowan
zachodzacych w gospodarkach po szokach ekonomicznych. Z punktu widzenia
stabilnego rozwoju Unii Europejskiej duzej wagi nabiera synchronizacja cykli
koniunkturalnych panstw cztonkowskich. Teoretyczne przewidywania dotyczace
zaleznosci miedzy integracja a synchronizacja cykli sa niejednoznaczne i wyma-
gaja solidnej weryfikacji empiryczne;.

Zarazem spojno$¢ Unii Europejskiej i jej dlugookresowa trwato$¢ jako pro-
jektu politycznego i ekonomicznego wymaga wyroéwnywania si¢ poziomu roz-
woju panstw czlonkowskich. Problem ten znalazl teoretyczng konceptualizacje
w pojeciu konwergencji, blisko powigzanym z teorig wzrostu gospodarczego.
Stanowisko teoretyczne dotyczace zachodzenia konwergencji oraz wptywu in-
tegracji nie jest jednoznaczne. Roznice w zatozeniach lezacych u podstaw mo-
deli wzrostu przektadaja si¢ na zupelie odmienne przewidywania odnos$nie do
ksztaltowania si¢ r6znic rozwojowych panstw i regionow.

Krotko- oraz dlugookresowe konsekwencje integracji europejskiej sg tematem
niniejszej ksigzki. Przedstawione wyniki badan stanowig rezultat prac prowadzo-
nych przez autoréw w ramach projektu badawczego ,,Konwergencja w krajach
i regionach Unii Europejskie;j”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki.
Wymiarem rzeczywisto$ci gospodarczej, ktory okazuje si¢ niezmiernie istotny
dla obu zarysowanych problemow, jest struktura gospodarki. Z tego powodu
w przeprowadzonych badaniach bardzo mocno odwolywali$my si¢ do roli struk-
tury — stanowita ona poniekad pomost mi¢dzy dwoma obszarami i horyzontami
badawczymi.

Jednoczesnie aspekt strukturalny procesdéw makroekonomicznych nie byt do-
tychczas wystarczajaco uwzglgdniany w pracach empirycznych. W tym miejscu
nalezy upatrywac najwigkszej wartosci dodanej plynacej z przeprowadzonych
badan dla debaty ekonomicznej w Polsce i Europie. Dzigki wykorzystaniu no-
wych baz danych na poziomie sektorowym mozliwe staly si¢ doktadne analizy
statystyczne i ekonometryczne. Drugg mocna strong przeprowadzonych badan
jest kompleksowo$¢ podejscia analitycznego i1 szeroka gama wykorzystanych
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technik badawczych. Badane problemy charakteryzuja si¢ wysoka ztozonoscia,
dlatego zastosowanie licznych technik statystycznych i ekonometrycznych po-
zwoli na dotarcie mozliwie blisko prawdziwej natury analizowanych zjawisk.

Ksigzka sktada si¢ z dwoch czgéci charakteryzujacych si¢ podobnym uktadem
tresci. Czes¢ 1 dotyczy konwergencji w krajach i regionach UE. W rozdziale 1
dokonany zostat doktadny przeglad stanowisk teoretycznych, na gruncie eko-
nomii gtéwnego nurtu oraz ekonomii ewolucyjnej, dotyczacych konwergencji.
Przedstawiono takze w skrotowy sposob najwazniejsze dotychczasowe prace
empiryczne w tym obszarze. Rozdzial 2 zawiera opis technik badawczych wy-
korzystanych do opisu konwergencji. W rozdziatach 3 i 4 zostaly przedstawione
wyniki analiz prowadzonych na poziomie, odpowiednio, krajowym i regional-
nym. Rozdziat 5 stanowi prob¢ odpowiedzi na pytanie, jaka byta rola struktury
gospodarki i jej zmian dla procesdéw konwergencji.

W czgsei Il zaprezentowano wyniki badan dotyczacych synchronizacji cykli
koniunkturalnych w krajach unijnych. Rozdzial 6 zawiera szczegétowe przedsta-
wienie teorii optymalnych obszarow walutowych w jej tradycyjnej i wspotczesnej
wersji oraz przeglad badan empirycznych w tym obszarze ekonomii. W rozdziale
7 opisano wykorzystane dane i techniki badawcze, a w rozdziale 8 — statystyczna
synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych oraz jej determinanty w krajach europe;j-
skich w latach 1990-2007. W rozdziale 9 z kolei przedstawiono wyniki ekono-
metrycznych analiz miedzy innymi zaleznosci migdzy konwergencja a synchro-
nizacjg cykli koniunkturalnych. Na koncu ksigzki zostalo zamieszczone krotkie
podsumowanie obu cz¢$ci, z glownymi wnioskami oraz proponowanymi kierun-
kami dalszych analiz.



Czese |
Konwergencja w krajach i regionach
Unii Europejskiej

Rozpziat 1
KONWERGENCJA W TEORII EKONOMII
| W BADANIACH EMPIRYCZNYCH

Rozwazania prowadzone w rozdziale 1 maja na celu dostarczenie podstaw teo-
retycznych badaniom, ktoérych wyniki zostaty zaprezentowane w czesci I ksigzki.
Przeglad podstawowych teoretycznych uje¢ konwergencji oraz dotychczasowych
badan empirycznych pozwoli na wiasciwe okreslenie problemu badawczego.
Zagadnienie konwergencji szeroko opisuje literatura polska i zagraniczna (por.
Islam 2003; Préchniak 2006; Eckey, Tiirck 2007), dlatego rozwazania w niniej-
szym rozdziale ogranicza si¢ do najwazniejszych tresci, a w szczegdlnosci beda
dotyczy¢ strukturalnego aspektu procesow konwergencji.

W pierwszej kolejnosci zostang przedstawione podstawowe pojecia i kon-
cepcje stosowane w analizach konwergencji panstw i regionéw. Przeglad teore-
tyczny bedzie obejmowal wnioski z neoklasycznych i endogenicznych modeli
wzrostu gospodarczego oraz z ekonomii ewolucyjnej, ktora ktadzie szczegol-
ny nacisk na role struktury gospodarki w procesach wzrostu gospodarczego.
Analizy empiryczne bedg przebiega¢ na poziomie krajowym i regionalnym,
w zwigzku z czym w rozdziale 1 zostang takze zaznaczone najwazniejsze r6z-
nice migdzy modelami wzrostu gospodarczego panstw i regionow. W dalszej
kolejnosci zostanie dokonany przeglad najwazniejszych badan empirycznych
dotyczacych konwergencji w Unii Europejskiej, ktory pozwoli na okreslenie
luki badawczej, celu badawczego oraz wartosci dodanej ptynacej z wykonanych
badan wlasnych.

1.1. KONWERGENCJA GOSPODARCZA W TEORII EKONOMII

Przed omowieniem teoretycznych i empirycznych wnioskéw dotyczacych kon-
wergencji zostanie przedstawione, w jaki sposob w ekonomii rozumie si¢ samo
pojecie ,.konwergencji”. Konwergencja etymologicznie oznacza upodabnianie
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si¢ jednostek do siebie pod pewnym wzglgdem. Podstawowe rozumienie kon-
wergencji gospodarczej dotyczy upodabniania si¢ gospodarek krajowych badz
regionalnych pod wzgledem poziomu rozwoju” mierzonego na przyktad PKB per
capita lub przecigtng wydajnoscia pracy. Technicznie takie ujecie konwergencji
okresla sie czesto mianem o-konwergencji. Przyjmuje sie, ze zachodzi ona, gdy
zrdznicowanie poziomu rozwoju w badanej populacji zmniejsza si¢ w czasie.
Dlatego badania empiryczne nad konwergencja sa elementem szerszego obszaru
badawczego — dotyczacego natury wzrostu i rozwoju gospodarczego.

Drugie podstawowe rozumienie konwergencji jest tozsame z pojeciem do-
ganiania i oznacza redukowanie dystansu rozwojowego przez kraje poczatkowo
zacofane, o niskim poziomie rozwoju. Podejscie to zwraca uwage na odmien-
no$¢ procesOw gospodarczych w krajach gonigcych od tych proceséw w krajach
wysoko rozwinigtych. W historii ekonomii wielu autoréw podkreslato zaréwno
korzysci dla tempa wzrostu ptynace z bycia krajem zacofanym (np. koncepcja
luki rozwojowej A. Gerschenkrona [1962]), jak i réznego rodzaju koszty i barie-
ry zwigzane z procesami doganiania, takie jak np. ,,systemowa nieprzydatno$¢”
(ang. systemic obsolescence) (Veblen 1915) czy wymog ,,zdolnosci spotecznych”
(ang. social capabilities) (Abramovitz 1986).

Podejsciem analitycznym powszechnie stosowanym w praktyce badawczej
do opisu doganiania jest tzw. f-konwergencja. Hipoteza S-konwergencji bezwa-
runkowej"” stanowi, ze stopa wzrostu gospodarczego jest ujemnie zalezna od po-
czatkowego poziomu rozwoju, dzigki czemu kraje poczatkowo zacofane moga
redukowac luke rozwojowa wzgledem krajow wiodacych. Nalezy zauwazyc¢, ze
zachodzenie f-konwergencji jest warunkiem koniecznym, lecz nie wystarczaja-
cym dla wystepowania o-konwergencji (Quah 1993).

Tak rozumiana konwergencja gospodarcza byta od dawna przedmiotem za-
interesowan badawczych ekonomistow, czego przyktadem sg prace T. Veblena
i A. Gerschenkrona. Wspotczesnie w praktyce badawczej dominuje podejscie
oparte na neoklasycznych modelach wzrostu gospodarczego. R. Barro i X. Sala-
-i-Martin (1991, 1992) na podstawie modelu wzrostu R. Solowa sformutowali
hipotezy f- oraz o- konwergencji. Ponizej zostanie krotko opisany model Solowa
oraz ptyngce z niego wnioski o konwergencji.

1.1.1. Konwergencja na gruncie modeli wzrostu gospodarczego

Model Solowa opiera si¢ na zatozeniach neoklasycznej rownowagi ogolnej
(Solow 1956, 1957; Castellacci 2007). Przyjmuje, ze w dtugim okresie poziom
produkcji w gospodarce zalezy od wielkosci naktadow czynnikow produkeji,
przy czym formalnie zalezno$¢ te okresla neoklasyczna funkcja produkcji:

" Szerokie omowienie pojecia ,,konwergencji” zawiera praca N. Islama, 2003.
" W odroznieniu od hipotezy f-konwergencji warunkowej, opisanej w dalszej czgsci.
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Y(¢) = F(K(?), L(?), A(2)), (1.1)
gdzie: Y(¢) — faczna produkcja w gospodarce w okresie #;

K(f) — naktady kapitatu rzeczowego w okresie #;

L(t) — naktady pracy w okresie #;

A(t) — taczna produktywnos¢ czynnikow produkcji w okresie .

W omawianym modelu zaktada si¢ domyslnie homogeniczno$¢ procesow
produkcyjnych w catej gospodarce, jak i homogeniczno$¢ naktadow kapitatu
i pracy. Przyjmuje sig, ze funkcja F(°) charakteryzuje si¢ statymi efektami skali
oraz malejacymi produktywnosciami krancowymi czynnikoéw produkc;ji.

Zatozenia r6wnowagi ogolnej sugeruja pelne oraz optymalne wykorzystanie
czynnikoéw produkeji, co oznacza, ze w danym momencie z okre$lonej kombina-
cji naktadoéw kapitatu i pracy zostanie wytworzona konkretna wielkos¢ produk-
cji. Laczna produktywnos¢ czynnikow produkcji (ang. fotal factor productivity,
TFP) moze jednak z r6znych powodow podlega¢ zmianom w czasie. W modelach
neoklasycznych przyjmuje si¢ upraszczajaco, ze kazda jej zmiana jest wywotana
zachodzeniem postepu technicznego, co mozna zapisa¢ nastepujaco:

A() = A e, (1.2)

gdzie g > 0 wyraza stope postepu technicznego, a 4, > 0 to wyjsciowy poziom
TFP w gospodarce.

W modelu Solowa dynamike gospodarki okre$lajg nastepujace dane parame-
try: stopa oszczednosci, stopa przyrostu liczby pracujacych oraz egzogenicznie
okreslona stopa postgpu technicznego. Na podstawie pozostatych zatozen mode-
lu mozna wyprowadzi¢ stope wzrostu kapitatu na jednostke efektywnej pracy. Je-
zeli przyjmiemy wersj¢ modelu z postepem technicznym w sensie Harroda oraz
z funkcja produkcji typu Cobba-Douglasa, to bedzie ona dana wzorem®:

gr =% =sk"0"9 — (g +n+6), (1.3)
gdzie: k = % oznacza kapitat na jednostke efektywnej pracy;

s € (0; 1) to stopa oszczednosci-inwestycji;

n wyraza stope przyrostu liczby pracujacych;

0 € (0; 1) to stopa deprecjacji kapitatu;

0. € (0; 1) to elastycznos¢ wielkosci produkcji wzglgdem naktadow kapitatu.

Na podstawie rownania 1.3 mozna przewidywac, ze stopa wzrostu kapitatu na
jednostke efektywnej pracy bedzie dodatnia (ujemna), gdy poziom tego kapitatu
bedzie odpowiednio niski (wysoki). Przy jednej okreslonej wartosci (zwanej da-
lej punktem réwnowagi gospodarki) powyzsza stopa wzrostu bedzie natomiast
rowna 0. Mozna pokazac, opierajac si¢ na rownaniu 1.3, Ze polozenie punktu
roOwnowagi jest nastepujace:

" Pelny opis modelu Solowa, jak i pozostatych modeli neoklasycznych, wraz z wyprowadzenia-
mi stop wzrostu mozna znalez¢ w pracy T. Tokarskiego (2009).
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Stopa wzrostu w rownaniu 1.3 jest ujemnie zalezna od poziomu kapitatu na
jednostke efektywnej pracy w gospodarce, przy pozostatych parametrach nie-
zmienionych:

agr
ok

Zaleznos¢ ta oznacza, ze im bardziej dana gospodarka jest oddalona od swo-
jego punktu rownowagi, tym wyzsza bedzie stopa wzrostu kapitatu na jednostke
efektywnej pracy.

Z punktu widzenia interpretacji ekonomicznej wazniejsze sg wnioski dotycza-
ce zmian technicznego uzbrojenia pracy oraz wydajnosci pracy. Zaleznos¢ mig-
dzy wzrostem wydajno$ci pracy oraz technicznego uzbrojenia pracy a wzrostem
kapitatu na jednostke efektywnej pracy przedstawia si¢ nastepujaco:

=—(1-w)s(k) ™ <o. (1.5)

gy =ag; + g, (1.6a)
R (1.6b)
gdzie gy = oraz Jrx =~ to stopy wzrostu wydajnosci pracy i technicznego

uzbrojenia pracy.

Na podstawie zaleznosci 1.3—1.6 mozna wyciagna¢ nastgpujace wnioski:

1. Stopa wzrostu wydajnosci pracy w danym okresie jest suma dwoch sktadni-
kéw: wzrostu intensywnego i ekstensywnego. Wydajnos¢ pracy moze rosnaé z tytu-
hu przyrostu kapitatu na jednostke efektywnej pracy (wzrost ekstensywny) albo z ty-
tulu przyrostu tacznej produktywnosci czynnikow produkeji (wzrost intensywny).

2. Stopa wzrostu technicznego uzbrojenia pracy oraz wydajnosci pracy jest
wyzsza (nizsza) od stopy postepu technicznego przy niskim (wysokim) poziomie
technicznego uzbrojenia pracy lub wydajnosci pracy.

3. W dhugookresowej rownowadze opisanej przez 1.4 techniczne uzbrojenie
pracy 1 wydajno$¢ pracy rosng wedtug stopy postgpu technicznego.

4. Im wyzszy poziom technicznego uzbrojenia pracy (wydajnosci pracy), tym
nizsza stopa wzrostu tej zmiennej.

Z tych punktéw mozna wyprowadzi¢ istot¢ konwergencji warunkowej. Para-
metr f informuje nas o tym, w jakim tempie gospodarka dazy do swojego stanu
rownowagi, a jego warto§¢ mozna znalez¢ w nastepujacy sposob (Barro, Sala-i-
-Martin 1992):

agr
dlogk

Opierajac si¢ na 1.7, mozna pokazaé, ze wraz ze wzrostem k szybkos¢ kon-
wergencji maleje, a w sgsiedztwie punktu rownowagi jest opisana wzorem:

g=— =1 -a)s(k) 7. (1.7)
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Br=(0—-a)(g+n+56). (1.8)

B* moéwi nam, jaka cze$¢ odlegtosci od punktu rownowagi gospodarka poko-
nuje w ciggu jednego okresu. Hipoteza f-konwergencji warunkowej stanowi, ze
im dalej gospodarka znajduje si¢ od swojego stanu rownowagi, tym wyzsza jest
jej stopa wzrostu.

Cho¢ model Solowa dotyczy pojedynczej gospodarki, to powyzszg hipoteze
mozna wykorzysta¢ do analiz migdzynarodowych. Jezeli bowiem przyjaé naste-
pujace zalozenia:

1. wiedza i technologia sa ogélnodostepne, co oznacza, ze A(?) jest jednolite

dla wszystkich gospodarek;

2. wigkszo$¢ gospodarek znajduje si¢ poza stanem rownowagi;

3. gospodarki mogg si¢ r6zni¢ pod wzgledem potozenia stanu rOwnowagi — co

w praktyce badawczej uwzglednia si¢, kontrolujac po warto$ciach parame-
trow strukturalnych okreslajacych stan rownowagi (n, s, o),
to w okresie dochodzenia do stanu rownowagi wystapi tzw. dynamika przejscio-
wa (ang. transitional dynamics), w ktorej stopa wzrostu jest ujemnie zalezna
od wyjsciowego poziomu technicznego uzbrojenia pracy. Oznacza to, ze wsrod
gospodarek o podobnych parametrach strukturalnych te o nizszym technicznym
uzbrojeniu pracy i wydajnosci pracy beda rosty szybciej, dzigki czemu poziomy
rozwoju beda si¢ wyrownywaé. Nie oznacza to jednak, ze w calej badanej grupie
panstw nie bedzie zachodzi¢ f-konwergencja bezwarunkowa ani o-konwergencja
(Quah 1993).
Przewidywania modelu Solowa mozna zatem podsumowaé nastepujaco:
» malejaca produktywnos¢ krancowa kapitalu oraz ogdlnodostepna wiedza
i technologia umozliwiajg konwergencje technicznego uzbrojenia pracy oraz
wydajnosci pracy;

* konwergencja jest ograniczona parametrami strukturalnymi gospodarek.

Neoklasyczne modele wzrostu dostarczyly istotnych hipotez badawczych
oraz stworzyty analityczne ramy licznych badan empirycznych. Jednakze zostaty
one rowniez poddane krytyce na gruncie teoretycznym i empirycznym. Po pierw-
sze, cze$¢ autorow wskazuje na bardzo mocne, nieprzystajace do rzeczywistosci
gospodarczej zalozenia modelu Solowa, w szczegolnosci zatozenie dotyczace
statych efektow skali. Po drugie, egzogeniczne okreslenie stop inwestycji oraz
tempa postepu technicznego znacznie upraszcza modelowane zjawiska i powo-
duje, ze kluczowe dla zachodzenia wzrostu gospodarczego czynniki nie sg wythu-
maczone, a ich endogenizacja moze znacznie zmieni¢ oszacowang warto$¢ ff oraz
jej interpretacje (Temple 1999). Po trzecie, powazne argumenty przeciwko em-
pirycznej przydatnosci hipotezy f-konwergencji sformutowal D. Quah (1993).
Zarowno warunkowa, jak 1 absolutna postac tej hipotezy nie niosag bowiem infor-
macji o ksztaltowaniu si¢ mi¢dzynarodowych nierownosci gospodarczych. Autor
ten postuluje bezposrednie badanie wlasciwos$ci miedzynarodowego rozkladu
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poziomu PKB per capita, ktore pozwala migdzy innymi na wyszczegolnianie
klubow panstw, w ktorych dochodzi do konwergencji.

W odpowiedzi na wymienione ograniczenia przedstawiciele ekonomii gtow-
nego nurtu oraz nurtdw heterodoksyjnych poszukuja lepszych wytlumaczen
wzrostu gospodarczego. Generacja modeli wzrostu endogenicznego (zwana row-
niez nowa teorig wzrostu) roéwniez wyrasta z tradycji modelowania opartego na
rownowadze ogolnej. Jednakze dzigki rezygnacji z niektorych mocnych zatozen
teorii neoklasycznej modele wzrostu endogenicznego wydaja si¢ znacznie blizej
rzeczywistosci. Podstawowe wyr6zniki tej klasy modeli to:

e thumaczenie postgpu technicznego za pomoca endogenicznych czynni-

koéw oraz roznorodnych mechanizméw, takich jak: celowos$ciowe dziata-
nia przedsigbiorcow oraz sektora badan i rozwoju (modele Romera [1986,
1990]), uczenie si¢ przez dziatanie (ang. learning by doing; model Lucasa
[1988]), dyfuzja technologii (model Barro i Sala-i-Martin [1997]), poszuki-
wanie przez innowacyjnych przedsigbiorcoéw renty monopolistycznej (mo-
del Aghiona i Howitta [1992]);

» wystegpowanie niedoskonatych struktur rynkowych oraz efektow zewnetrz-
nych z dziatalno$ci produkcyjnej i innowacyjnej poszczego6lnych przedsig-
biorcow, ktore prowadza do rosnacych efektow skali w calej gospodarce
(Castellacci 2007).

Modele wzrostu endogenicznego wnosza takze bardzo istotne spostrzezenia

z punktu widzenia analiz konwergencji, niejednokrotnie sprzeczne z wnioskami
ptynacymi z analiz neoklasycznych. Wystepowanie rosnacych korzysci skali po-
woduje, ze kluczowego znaczenia dla tempa wzrostu gospodarczego nabierajg
poczatkowe réznice miedzy gospodarkami, dotyczace m.in. wydajnosci pracy,
wielkos$ci sektora badan i rozwoju, czy wzorcow specjalizacji w produkcji. De-
cydujace stajg si¢ przy tym nie statyczne, zwigzane ze wzgledna zasobnoscia
w czynniki produkcji, lecz dynamiczne, wynikajace z posiadanej wiedzy i tech-
nologii, przewagi komparatywne. W konsekwencji nawet przy tych samych para-
metrach strukturalnych (s, 7, ) mozna obserwowac¢ dywergencj¢ gospodarek, zas
hipotezy konwergencji moga nie przystawac¢ do rzeczywistosci (Nowak 2007).

Wzrost gospodarczy w krajach Unii Europejskiej odbywa sie w warunkach
postepujacej integracji ekonomicznej i politycznej. W zwigzku z tym, kolejne
istotne wnioski dla prowadzonych analiz ptyng z rozwini¢¢ przedstawionych po-
wyzej modeli w kierunku uwzglednienia w nich migdzynarodowego wymiaru
dziatalnosci gospodarczej. Modelowane aspekty dotycza miedzy innymi: mig-
dzynarodowej dyfuzji technologii, mobilnosci czynnikoéw produkcji oraz handlu
migdzynarodowego. W efekcie odchodzi si¢ od sztywnych zatozen pierwszych
modeli neoklasycznych, dotyczacych gospodarki zamknigtej z ogdlnodostepng
wiedza i technologia (Romer 1990; Grossman, Helpman 1990).

Wsrod potencjalnych konsekwencji integracji gospodarczej dla wzrostu go-
spodarczego i zachodzenia konwergencji mozna wymienic:
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* statyczne korzysci z liberalizacji handlu zwigzane z postepujaca specjaliza-
cja 1 lepszym wykorzystaniem zastanych wzoréw przewagi komparatywnej
(Romer 1990; Grossman, Helpman 1990);

* dyfuzj¢ technologii — przedsi¢biorcy w krajach doganiajacych sg w stanie
nasladowac¢ rozwigzania wypracowane i sprawdzone w krajach wiodacych
pod wzgledem technologicznym. Nie nastgpuje to jednak automatycznie
i bezkosztowo — zalezy od mozliwos$ci absorpcyjnych danej gospodarki,
a koszty rosng wraz ze zblizaniem si¢ do granicy technologicznej (Coe, Help-
man 1995; Barro, Sala-i-Martin 1997);

» mozliwosci ekspansji rynkowej przedsiebiorcow, co, dzigki osiagnigciu ko-
rzy$ci skali, moze przetozy¢ si¢ na wyzsze tempo wzrostu gospodarczego;

* roznicowanie si¢ struktur gospodarki — integracja moze prowadzi¢ do rozni-
cowania si¢ panstw pod wzgledem struktur produkcji oraz do kumulowania
si¢ dziatalno$ci badawczo-rozwojowej w krajach liderach; na skutek tych
tendencji moze dochodzi¢ do dywergencji migdzy krajami.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy zwroci¢ uwage na duza rézno-
rodnos$¢ zard6wno mechanizméw gospodarczych zawartych w modelach wzrostu
gospodarczego, jak i przewidywan teoretycznych z nich wynikajacych. Z jed-
nej strony, konwergencja jest mozliwa dzigki wystepowaniu malejacych przy-
chodow krancowych z kapitatu fizycznego oraz z mozliwo$ci wykorzystania
technologii wytworzonych w krajach rozwinigtych. Jednakze, aby doganianie
byto skuteczne, kraje musza wytworzy¢ odpowiedni poziom kapitatu ludzkiego
oraz mie¢ szeroko pojete zdolnosci uczenia si¢. Natomiast z powodu wyste-
powania w réznych obszarach efektow zewnetrznych oraz rosnacych korzysci
skali do konwergencji moze w ogole nie dojs¢, gdyz poczatkowe rdznice beda
dziala¢ na rzecz powigkszania mi¢dzynarodowego zrdznicowania poziomu
rozZwoju.

1.1.2. Modele wzrostu regionalnego

Z modelami wzrostu endogenicznego bardzo blisko wigze si¢ teoretyczne po-
dejscie do modelowania wzrostu regionalnego. Stanowi potaczenie elementow
tradycyjnej teorii rozwoju regionalnego (prace takich autorow, jak F. Perroux,
G. Myrdaal, A. Hirschman) z nowa teorig wzrostu. Podstawowe réznice miedzy
teoriami wzrostu gospodarczego i wzrostu regionalnego dotyczg zakresu rosng-
cych efektow skali oraz stopnia otwartosci gospodarki.

Po pierwsze, w przypadku regiond6w mamy zazwyczaj do czynienia z o wiele
mniejszg skala gospodarki oraz z wigkszym stopniem geograficznej koncentra-
cji aktywnosci ekonomicznej. Jak przekonuje m.in. Paul Krugman (1991), jeden
z prekursorow nowej geografii ekonomicznej, na poziomie regionalnym duze-
go znaczenia nabierajag mechanizmy gospodarcze wywotane przestrzenng bli-
skoscig firm, pracownikow i konsumentow. Liczne bliskie powigzania migdzy
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podmiotami gospodarczymi moga prowadzi¢ do efektow aglomeracji zwigksza-
jacych dynamike¢ gospodarcza regionu.

Efekty aglomeracji polegaja na pozytywnych sprz¢zeniach zwrotnych migdzy
poziomem aktywnosci ekonomicznej w regionie a jego dynamika. W regionie
0 wysokiej poczatkowej koncentracji aktywnosci ekonomicznej moze docho-
dzi¢ do przyspieszenia postepu technicznego na skutek réznorodnych efektow
zewngetrznych (zwigzanych z dyfuzjg technologii, dostgpem do szerokiego rynku
pracy czy licznych dostawcow i odbiorcow). Z kolei wysoka dynamika wyni-
kéw gospodarczych (w tym zyskow 1 ptac) bedzie zachgcac kolejne firmy i pra-
cownikoéw do przeniesienia si¢ do danego regionu. Naptywajacy przedsigbiorcy
1 pracownicy przyczynig si¢ do dalszego zwigkszenia korzysci z tytulu efek-
tow skali. W ten sposob moze dojs¢ do pozytywnej petli rozwoju w regionie
(Venables 2009).

Drugim istotnym wyr6znikiem rozwoju regionalnego jest o wiele wigksza za-
lezno$¢ gospodarek regionalnych od uwarunkowan zewngetrznych. Gospodarki
regionalne sg czg¢sto blisko powigzane ekonomicznie z regionami sgsiadujgcymi,
z czym wiaze si¢ wysoka podatno$¢ na réoznego rodzaju szoki (w tym regionalne
zmiany koniunktury). Ponadto mi¢dzyregionalna mobilno$¢ czynnikow produk-
cji jest o wiele wigksza niz migdzynarodowa. W potaczeniu z duzym zakresem
rosnacych efektow skali mobilnos¢ ta moze przyczynia¢ si¢ do powickszania
roéznic migdzyregionalnych. Jeden z podstawowych wnioskow z nowej geografii
ekonomicznej dotyczy wlasnie wystgpowania sit dywergencji na poziomie re-
gionalnym (Krugman 1991). Do dywergencji moze przyczynia¢ si¢ obnizanie
kosztow handlu wywotane zmianami technologicznymi i integracjg europejska.
Zwigksza ono bowiem wzgledne znaczenie sit aglomeracji i tym samym moze
dziata¢ na korzys$¢ juz wysoko rozwinigtych regionow.

1.1.3. Rola struktury gospodarki we wzros$cie gospodarczym

W ostatniej czg$ci opisu teoretycznego zaprezentowana zostanie konceptuali-
zacja powigzan migdzy strukturg gospodarki a wzrostem gospodarczym. W po-
dejsciu teoretycznym ekonomii gldwnego nurtu struktura gospodarki jest niemal
w ogole nieobecna. W modelach wzrostu gospodarczego powszechnie przyjmuje
si¢ zatozenia o homogeniczno$ci czynnikéw produkcji — kapitatu i pracy — nie-
zaleznie od ich realnego sposobu wykorzystania w gospodarce. Dlatego inspira-
cje teoretyczne w tym obszarze beda pochodzi¢ przede wszystkim z prac takich
autorow, jak J. Schumpeter (1911) czy S. Kuznets 1949) oraz ze wspotczesnej
ekonomii ewolucyjnej (Nelson, Winter 1982; Silva, Teixeira 2008). Struktura go-
spodarcza bedzie rozumiana, zgodnie z definicja S. Kuznetsa (1949, s. 205), jako
»wzgledny podziat zasobow i tacznej produkcji migdzy poszczegdlne sektory”.
W badaniach ograniczymy si¢ do uwzglednienia podziatu zasobu pracy, w zwigz-
ku z czym poddamy analizie tylko struktur¢ zatrudnienia i jej zmiany.
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Zarowno przedstawiciele ekonomii strukturalistycznej lat 40.—50. XX wieku,
jak 1 dzisiejsi ekonomisci ewolucyjni reprezentuja odmienne podejscie do badania
procesow rozwojowych od dominujgcego w ekonomii gtdownego nurtu. W pracach
ktada nacisk raczej na dokladny opis badanych zjawisk oparty na obserwacjach
empirycznych (w tym na przyktadach z historii gospodarczej), a w o wiele mniej-
szym stopniu postuguja si¢ oni technikami formalnego modelowania (Witt 2008).
Z punktu widzenia postawionych celow badawczych najwazniejsze wydaja si¢
dwa aspekty szczeg6lnie obecne w omawianych paradygmatach ekonomicznych:
dynamika gospodarki oraz heterogeniczno$¢ rzeczywisto$ci ekonomiczne;j.

Gospodarka kapitalistyczna traktowana jest jako ztozony system podlegajacy
ciggtej ewolucji (Dosi 2012), przy czym zmiana systemu nie polega na prostym
zmierzaniu do raz okre$lonego stanu rownowagi. Ma charakter emergentny — jest
wynikiem kompleksowego ztozenia procesow mikroekonomicznych, wsrod kto-
rych nalezy wyrdzni¢: innowacj¢ wprowadzajaca do gospodarki elementy no-
wosci; dyfuzje pozwalajaca na ich rozprzestrzenienie si¢ oraz selekcje polegajaca
na pozbywaniu si¢ z systemu stabo przystosowanych podmiotow oraz nieefek-
tywnych sposoboéw postepowania (Nelson, Winter 1982). Kazda zmiana w syste-
mie gospodarczym wigze si¢ z nierownowaga i zwigzanym z nig pewnym zakre-
sem niepewnosci. Ponadto, zmianie gospodarczej (dotyczacej przede wszystkim
podmiotow gospodarczych i struktur rynkowych) towarzyszy ewolucja struktur
wiedzy i technologii oraz instytucji (Grodzicki 2013a).

W ujeciu wspodtczesnej ekonomii ewolucyjnej u podstaw wzrostu gospodar-
czego lezy rozwijanie wiedzy przez podmioty w danej gospodarce — w szczegol-
nosci przez przedsigbiorstwa. Uczenie si¢ innowacyjnych sposobow postgpowa-
nia przez lokalnych przedsigbiorcow nie tylko zwigksza mozliwosci produkcyjne
gospodarki, lecz rowniez zmienia jej struktur¢. Rozwijanie nowych rodzajow ak-
tywnosci gospodarczej, zmieniajace si¢ mozliwos$ci technologiczne oraz uwarun-
kowania popytowe wplywaja na zrdznicowane tempo rozwoju sektorow i wpty-
waja na struktur¢ produkcji i wykorzystania zasobow. W dhuzszym horyzoncie
czasu do wzrostu dochodzi dzigki ciaglej transformacji strukturalnej i przesu-
nigciom aktywnos$ci ekonomicznej z tradycyjnych do nowoczesnych sektorow
(Schumpeter 1911; Chenery 1986; Dosi, Pavitt, Soete 1990).

Do zrozumienia roli zmiany strukturalnej we wzro$cie przyczynily si¢ pra-
ce takich autorow, jak C. Clark, P.N. Rosenstein-Rodan czy W. Rostow. Clark
wyr6znit trzy sektory — rolnictwo, przemyst i ustugi jako trzy jako$ciowo rézne
obszary dziatalnosci gospodarczej. Wraz z rozwojem i bogaceniem si¢ spote-
czenstwa, udzialy tych trzech sektorow w wykorzystaniu zasobow i w tacznej
produkcji zmieniajg si¢. Clark przypisywat to zjawisko przede wszystkim zmia-
nom w strukturze popytu wywotanym wzrostem dochoddéw i poziomu zycia
spoteczenstwa. Powszechny wzorzec w historii gospodarczej polegal na przesu-
waniu zasobow gospodarczych z rolnictwa do przemystu (faza industrializacji),
a nastepnie do ustug (deindustrializacja lub tertiaryzacja) (Clark 1951). Rostow
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uzupehnit te spostrzezenia o opis zjawisk po stronie podazowej gospodarki i sfor-
mutowat teori¢ stadiow rozwoju gospodarczego. Mozliwosci technologiczne oraz
strategiczne decyzje spoteczenstwa wptywaja na sekwencje zmian dominujacych
sektoréw (Rostow 1959; por. Grodzicki 2014).

W tym miejscu nalezy podkresli¢ drugi wyrdznik teorii strukturalistycznych
iewolucyjnych, czyli dostrzeganie wysokiej heterogenicznosci aktywnosci gospo-
darczej. Poszczegolne sektory roznig si¢ migdzy soba pod wzgledem wykorzy-
stywanej w produkcji wiedzy, technologii i nakltadow oraz wzorcéw popytu.
W zwiazku z tym zmiana strukturalna nie zachodzi automatycznie, gdyz wymaga
okreslonych dostosowan i wytworzenia zdolnosci spolecznych w wielu dziedzi-
nach. Kategoria teoretyczna sektorowych systeméw innowacji, przedstawiona
przez F. Malerbe (2002), podkresla aspekt uczenia si¢ dla procesow rozwojowych
oraz fakt, ze przenoszenie dzialalnosci gospodarczej z jednego sektora do drugiego
wymaga zmian regul organizacyjnych na poziomie zarowno pojedynczego przed-
sigbiorstwa, jak i calej gospodarki oraz spoteczenstwa (Soete, Verspagen 1993).

Zarysowana heterogeniczno$¢ rodzajow dzialalno$ci gospodarczej oznacza
réwniez, ze zmiana strukturalna sama w sobie moze pehi¢ funkcje waznego czyn-
nika wzrostu, szczeg6lnie w odniesieniu do panstw nadganiajacych, o tradycyjnej
strukturze gospodarki (Abramovitz 1986). Analitycznie mozna wyrozni¢ kilka
powodow, dla ktorych transformacja strukturalna moze by¢ korzystna dla zagre-
gowanego wzrostu wydajnosci:

* pracownicy mogg przejs¢ do sektorow o wzglednie wysokiej wydajnosci;

* zatrudnienie moze przesunac si¢ do sektorow o wywotanej szybkim poste-

pem technicznym wysokiej dynamice wydajnosci pracys;

» zwigkszenie roli ekonomicznej niektorych sektorow moze przynies¢ techno-

logiczne korzysci zewnetrzne (ang. spillovers) dla reszty gospodarki.

W jaki sposéb w powyzszych rozwazaniach nalezy umiesci¢ konwergencje?”
W pracach ekonomistow ewolucyjnych konwergencj¢ rozumie si¢ przede wszyst-
kim jako ztozony proces redukowania luki rozwojowej przez kraje poczatkowo
zacofane. Proces ten opiera si¢ na uczeniu si¢ nowych sposobow wykonywania
rzeczy, przy czym owo uczenie si¢ ma w duzej mierze charakter nasladowczy.
Przedsigbiorcy w kraju rozwijajacym si¢ moga do pewnego stopnia korzystac
z technologii juz wytworzonych w krajach wiodacych (Fagerberg 1995; Nelson
2006). Jednakze nie jest to w zadnym wypadku proces automatyczny. Wiedza ma
w duzej mierze charakter ukryty (ang. tacit knowledge), w zwigzku z czym proby
wykorzystywania zagranicznych technologii sa obarczone duza niepewnoscia.
Kraj nadganiajacy staje przed wyzwaniem wytworzenia zdolnosci spotecznych
w wielu obszarach, dzigki ktorym mozliwa bedzie adaptacja technologii i trwale
wysokie tempo wzrostu (Abramovitz 1986).

" Szersze omoOwienie teoretycznego podejécia ekonomii ewolucyjnej do procesow rozwoju
i konwergencji znajdzie si¢ w przygotowywanej rozprawie doktorskiej jednego z autoréw ksiazki.
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Kluczowym elementem konwergencji jest zmiana strukturalna polegajaca
przede wszystkim na dywersyfikacji produkcji i rozwijaniu nowych rodzajow
dziatalno$ci (Hausmann, Rodrik 2003). W historii gospodarczej skuteczna
konwergencja wigzata si¢ z procesem industrializacji. Przenoszenie zasobow
z tradycyjnych sektorow do przemystu (a w kolejnym etapie do ustug) pozwa-
lato gospodarkom nadganiajacym na osiaganie rosnacych efektow skali, wzrost
wydajnosci pracy i lacznego produktu (Rosenstein-Rodan 1944; Gerschenkron
1962). Nalezy jednak nadmieni¢, ze tworzenie od podstaw nowych sektorow
jest zadaniem bardzo trudnym, gdyz wigze si¢ z licznymi barierami natury in-
formacyjnej (niepewno$¢ co do sposobdéw funkcjonowania oraz rentownosci
w sektorze) oraz koordynacyjnej (wymodg jednoczesnych dziatan wielu pod-
miotow). Jedynie nielicznym krajom udato si¢ te bariery pokona¢ (Hausmann,
Rodrik 2003).

Badajac konwergencj¢ w krajach europejskich, warto wzig¢ pod uwage naste-
pujace aspekty wzrostu na poziomie sektorowym:

* poszczegoblne sektory moga si¢ r6zni¢ pod wzgledem mozliwosci konwer-
gencji wydajno$ci pracy — co wynika m.in. z organizacji sektora, zakresu
korzysci skali, fatwosci dyfuzji technologii czy zwigkszenia kapitatochton-
nosci produkc;ji;

* sama struktura zatrudnienia moze réznicowac gospodarki w danym momen-
cie — kraje na nizszym poziomie rozwoju mogg traci¢ wzgledem gospodarek
wiodacych nie tylko z powodu nizszej wydajnosci pracy w sektorach, ale
takze z powodu niekorzystnej struktury zatrudnienia, z przewagg sektorow
tradycyjnych;

* zmiana strukturalna moze natomiast stanowi¢ istotny czynnik konwergen-
cji — przyspieszajac lub spowalniajac wzrost wydajnos$ci pracy na poziomie
catej gospodarki.

1.2. KONWERGENCJA A STRUKTURA GOSPODARKI — PRZEGLAD
BADAN EMPIRYCZNYCH

Hipotezy konwergencji stanowig bardzo popularny problem badawczy. Wielu
ekonomistéw badalo dysproporcje rozwojowe w roznorodnych prébach panstw
1 regionow, a takze poszukiwalo czynnikow stojacych za ewolucja tych dyspro-
porcji. Przyjeta metodologia badawcza oraz dobdr proby znaczaco wpltywajg na
osiggane przez nich rezultaty (por. Abreu, de Groot, Florax 2005). W zwigzku
z tym przeglad badan zaprezentowany w tej czg¢sci ma ustali¢ najwazniejsze
wnioski ptynace z dotychczasowych empirycznych analiz konwergencji w Unii
Europejskiej oraz roli struktury gospodarki dla procesow konwergencji.

Jak pokazat w bardzo szczegdtowym zestawieniu M. Prochniak (2006), znako-
mita wigkszo$¢ analiz dowodzi zachodzenia konwergencji w sensie f i ¢ w grupie
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panstw rozwinigtych. Gdy nierdwnos$ci rozwojowe w skali catego $wiata rosna,
to wsrod panstw OECD lub Unii Europejskiej mozemy zaobserwowac zbiezno$é
poziomow PKB per capita i wydajno$ci pracy. Do takich samych wnioskéw do-
chodza polscy ekonomisci zajmujacy si¢ tym problemem (Malaga 2004; Batdg
2010). Badania J. Batoga (2010) pokazuja, ze konwergencj¢ w Europie w latach
1993-2006 mozna w duzej mierze przypisa¢ nadganianiu gospodarczemu nowych
panstw czlonkowskich UE. Halmai i Vasary (2010) potwierdzaja t¢ konkluzje
i prognozuja, ze podobne tendencje utrzymaja si¢ az do ok. 2030 roku. Wykonane
przez tych autoréw symulacje pokazuja, ze kraje Europy Srodkowo-Wschodniej
beda w stanie nadal niwelowa¢ luke rozwojowa dzieki szybkiemu zwiekszaniu
facznej produktywnos$ci czynnikow produkcji. Jednak po 2030 roku niekorzystne
trendy demograficzne w tym regionie Europy beda sprzyja¢ ponownemu powigk-
szaniu si¢ r6znic gospodarczych miedzy Europa Wschodnia i Zachodnia.

Sposrod badan wykonanych przez polskich ekonomistow nalezy wyrdznic te,
ktore dotycza wzrostu gospodarczego panstw transformacji ustrojowej (Rogut,
Roszkowska 2006; Rapacki [red.], 2009). Od lat 90. postepowala konwergencja
w grupach panstw Europy Srodkowo-Wschodniej i Europy Potudniowo-Wschod-
niej, podczas gdy wyniki dla panstw bytego ZSRR (poza Litwa, Lotwa i Estonia)
sa niejednoznaczne. Wérdd czynnikow istotnych dla okreslenia potozenia stanu
rownowagi tych gospodarek zidentyfikowano: stope inwestycji, poziom kon-
sumpcyjnych wydatkéw rzadowych i stope inflacji.

Osobna, szeroka kategoria badan empirycznych dotyczy konwergencji na po-
ziomie regionalnym. Istotno$¢ tych badan wydaje si¢ nie do przecenienia, cho-
ciazby ze wzgledu na prowadzenie polityki spojnosci przez Uni¢ Europejska.
Ponadto wzrost regionalny jest odmienny jako$ciowo od wzrostu panstw, podob-
nie jak przewidywania teoretyczne ksztaltowania si¢ regionalnych nierownosci
rozwojowych — dominujaca hipoteza sformulowana na gruncie nowej geografii
ekonomicznej moéwi o dywergencji regionow.

Jak jednak pisza w przegladzie badan nad konwergencja regionalna w Europie
Eckey i Tiirck (2007), w analizach empirycznych nadal dominuje podejscie neo-
klasyczne, pomijajace specyfike regionalnych procesow rozwojowych. Najwaz-
niejsze spostrzezenia z pracy tych autoréw mozna podsumowac nastepujaco:

* W regionach europejskich, zar6wno w UELS5 jak i w UE27", zachodzi po-

wolna S-konwergencja, lecz prowadzi ona jedynie do umiarkowanego obni-
Zania nierownosci — czyli do o-konwergencji™.

" Tu, jak i w badaniach wlasnych ponizej rozumienie UE15 i UE27 jest nastgpujace:

1) UE1S5: kraje cztonkowskie Unii Europejskiej przed 1 maja 2004 roku;

2) UE27: kraje UE w okresie 1.01.2007-30.06.2013 (z Bulgarig i Rumunia, bez Chorwacji).

Nalezy pamigtac, ze sktad Unii Europejskiej w badanym okresie podlegal zmianom i w przy-
padku czgsci panstw powinno si¢ mowic o ,.krajach kandydujacych do cztonkowstwa w UE”. Jed-
nakze konsekwentne stosowanie tego zapisu ma na celu zachowanie przejrzystosci tekstu.

** Mozna to tlumaczy¢ zjawiskiem regresji do $redniej opisywanym przez D. Quaha (1993)
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» Tempo konwergencji ulegto od lat 50.—60. znacznemu obnizeniu (Barro,
Sala-i-Martin 1991), za$ od przetomu lat 80. 1 90. mozna zaobserwowac jej
zatrzymanie i stabilizacj¢ zréznicowania poziomu rozwoju regionéw UE15
(Boldrin, Canova 2001).

* Regiony europejskie konwerguja w klubach — rozktad poziomu rozwoju
w regionach ma charakter bimodalny (Quah 1996).

* Uwzglednienie w modelach ttumaczacych stopg wzrostu wtasciwosci struk-
turalnych gospodarek regionalnych oraz czynnikow przestrzennych istotnie
zmienia ocen¢ badanych zjawisk.

Szczegotowy analize konwergencji regionalnej, z zastosowaniem kilku tech-
nik badawczych, znajdujemy w artykule P. Monforta (2008). Konwergencja w re-
gionach UE1S5 postgpowata dynamicznie w latach 80., lecz od lat 90. zr6znico-
wanie poziomu rozwoju ksztaltuje si¢ na niemal niezmienionym poziomie. Mimo
to rozktad regionalnego produktu per capita charakteryzuje duza dynamika we-
wnetrzna. Na przyklad w latach 1995-2005 regiony greckie i wloskie, ale tez
dunskie i szwedzkie, wyraznie stracity wzgledem $redniej unijnej. W tym samym
czasie regiony Irlandii i Hiszpanii oraz nowych panstw czlonkowskich osiggaty
najwyzsza dynamike produkcji. Regiony nowych panstw cztonkowskich od 2000
roku bardzo szybko redukowaty luke rozwojowa wzgledem Europy Zachodnie;j,
lecz mozna tez bylo zaobserwowa¢ dywergencje regionalng w tych panstwach.

Obserwacja, ze konwergencji regionalnej (badz stabilizacji poziomu nieréw-
nos$ci rozwojowych) w catej Unii Europejskiej towarzyszy powigkszanie si¢ dys-
proporcji wewnatrzkrajowych, pojawia si¢ takze w badaniach polskich autorow
(Gawlikowska-Hueckel 2003; Geodecki 2006; Nowinska-L.azniewska 2011).
Oznacza to, ze dla wzrostu regionow bardzo istotny jest czynnik krajowy — to
on w duzej mierze decyduje o wyrOwnywaniu si¢ poziomow rozwoju regionow
europejskich.

Wielu autoréw probowato wyjasni¢ dwa wspomniane zjawiska — zatrzymanie
si¢ konwergencji w UE1S5 od lat 90. oraz wzrost nierd6wnosci wewnatrzkrajowych
— odwohujac si¢ do przewidywan teoretycznych nowej geografii ekonomiczne;j.
Cuadrado-Roura wskazuje, ze dla wzrostu regionalnego istotne sg takie czynniki,
jak poziom urbanizacji, dostgpnos¢ kapitatu ludzkiego oraz korzystne potozenie
geograficzne — to one pozwalajg na osiaganie regionalnych korzysci skali (Cu-
adrado-Roura 2001). Z kolei Magrini przekonuje, ze automatyczne przenoszenie
zatozen modelu wzrostu Solowa oraz abstrahowanie od roli przestrzeni moze
prowadzi¢ do falszywych wnioskow. Uwzglednienie w modelu czynnikow geo-
graficznych pozwala wytlumaczy¢ utrzymywanie si¢ nieréwnos$ci regionalnych
w UELS5 (Magrini 2004). Ghosh i Faber (2010) badaja wplyw integracji europej-
skiej na wzrost regiondw i dowodza, Ze procesy integracji sprzyjaja dywergencji
regionalnej — mimo nadania priorytetowej roli polityce spojnosci.

Badania autoréw reprezentujacych ekonomie ewolucyjna ktada nacisk na zna-
czenie technologii i struktury produkcji dla wzrostu regionalnego. Argumentuja
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oni, ze utrzymanie dynamiki gospodarczej we wspotczesnym paradygmacie tech-
nologicznym wymaga wytworzenia przez region wysokich zdolnosci spotecz-
nych w obszarze innowacyjno$ci. Rozwinigte regiony, z silnym sektorem badan
i rozwoju oraz z duzymi zasobami kapitatu ludzkiego s3 w stanie osiaga¢ wyz-
sze tempo wzrostu od regionéw zacofanych mimo wystepowania w tych drugich
przewag luki rozwojowej. Wsrod czynnikoéw sprzyjajacych dywergencji nalezy
wymieni¢ asymetryczne wzorce specjalizacji w produkcji (Fagerberg, Verspagen
1996; Cappelen, Fagerberg, Verspagen 1999).

Kolejna grupa badan przeprowadzonych zwtaszcza w ostatnich latach doty-
czy strukturalnego aspektu konwergencji. Typowymi problemami badawczymi
sa w nich: tempo i mechanizmy konwergencji w poszczeg6lnych sektorach go-
spodarki oraz rola wzorcow specjalizacji i transformacji strukturalnej dla zacho-
dzenia konwergencji. Za przelomowa dla tego nurtu badan pracg uznaje si¢ ar-
tykul Bernarda i Jonesa z 1996 roku. Pokazali oni, ze w$rod 14 panstw OECD
konwergencja wydajnosci pracy zachodzita jedynie w wybranych sektorach go-
spodarki, za$§ szczego6lnie interesujacy wynik dotyczyt zachodzenia dywergencji
w przemysle.

Wielu ekonomistow probowalo zweryfikowac te wnioski badawcze, poddajac
analizie rozne proby panstw. Ci z nich, ktorzy badali wytacznie kraje rozwinigte
w ostatnich dziesiecioleciach, otrzymywali wyniki w wigekszo$ci zgodne z Ber-
nardem i Jonesem (Pascual, Westerman 2002; Boussemart i in. 2006; Inklaar,
Timmer 2009). Inni autorzy, ktoérzy badaniem obje¢li duze, heterogeniczne proby
krajow (McMillan, Rodrik 2011) lub znacznie dtuzsze okresy (Madsen, Timol
2010), wykryli natomiast konwergencje w przemysle. D. Rodrik (2013) pokazat,
ze jezeli do proby wlaczy¢ praktycznie wszystkie kraje Swiata, to przemyst bedzie
nalezal do sektorow, w ktorych zachodzi istotna konwergencja. Podobne wyniki
przedstawili Castellacci 1 in. (2008) z zastrzezeniem, ze procesy konwergencji sa
bardzo zréznicowane i ze istnieja znaczne nieliniowosci w ich tempie.

Kolejna kategoria badan dotyczy roli zmian strukturalnych i kompozycji sek-
torowej gospodarki w ksztattowaniu tempa ogdlnego wzrostu wydajnosci pracy
oraz jej konwergencji. W celu statystycznego wyrdznienia roli struktury opraco-
wane zostaty liczne techniki dekompozycji stopy wzrostu wydajnosci pracy, tzw.
shift-share. Pozwalaja one na wyszczegolnienie sktadnika (lub dwoch sktadni-
kow) shift, ktorego wartosci obrazuja wktad zmian strukturalnych we wzrost na
poziomie zagregowanym, oraz sktadnika within dotyczacego wewnatrzsektoro-
wego wzrostu wydajnosci pracy przy zatozeniu statej struktury produkcji. Pod-
stawowy wniosek ptynacy z wykorzystania technik shifi-share méwi o dominacji
warto$ci sktadnika within w calkowitym wzroscie wydajnosci pracy. Natomiast
o wiele mniejsza okazuje si¢ rola zmian strukturalnych, przynajmniej na gruncie
takich analiz statystycznych (Fagerberg 2000; Peneder 2003; Parteka 2009a)".

" Ograniczenia w interpretacji wynikow analiz shifi-share pokazano w rozdziale 2.



Konwergencja w teorii ekonomii... 23

Niemniej jednak mimo ilo$ciowo ograniczonej roli znaczenie struktury go-
spodarczej dla wzrostu gospodarczego zostato historycznie dobrze udokumen-
towane (Chenery 1986; Syrquin 1986; McMillan, Rodrik 2011). Skuteczne re-
dukowanie luki rozwojowej w jej wczesnej fazie polegato przede wszystkim na
industrializacji. Z czasem, wraz ze zblizaniem si¢ danego kraju do $wiatowej gra-
nicy technologicznej, doganianie staje si¢ o wiele trudniejsze i wymaga trwatego
przenoszenia pracownikow do branz o wysokiej wydajnosci pracy (McMillan,
Rodrik 2011).

Dwie dodatkowe hipotezy powszechnie badane w tego typu analizach dotycza
wystepowania ,,bonusu strukturalnego” i ,,obcigzenia strukturalnego”. Pierwsza
z nich stanowi, ze wraz z rozwojem zatrudnienie koncentruje si¢ w branzach
0 wyzszej wydajnosci, a co za tym idzie, zmiana strukturalna pozytywnie przy-
czynia si¢ do wzrostu gospodarczego. Jednak w tym samym czasie zatrudnienie
moze przesuna¢ si¢ do mniej dynamicznych branz i w ten sposob stanowi¢ obcia-
zenie dla utrzymania wysokiego tempa wzrostu w przysztosci. Wigkszo$¢ ana-
liz, dotyczaca zarowno catej gospodarki, jak i samego przemystu i jego gatezi,
potwierdza obie te hipotezy (Fagerberg 2000; Timmer, Szirmai 2000; Peneder
2003; Parteka 2009a).

Oszacowania komponentow wzrostu wydajno$ci pracy moga postuzy¢ do oce-
ny wktadu zmiany strukturalnej do zachodzenia fS-konwergencji. Wczesniejsze
badania wykonane przez autorow w ramach projektu pokazuja, ze transformacja
struktur stanowi istotny czynnik doganiania przez kraje stabo rozwinigte. Sa one
bowiem w stanie w szczegolnie wysokim stopniu korzysta¢ z bonusu struktural-
nego. Wnioski te dotycza wzrostu gospodarczego w krajach UE15 (Grodzicki
2013c) oraz zmian wydajnosci pracy w przemysle w krajach UE15 i UE25 (Gro-
dzicki 2013Db).

Z punktu widzenia zalozonych celow badawczych szczegélnie interesujace
sa prace dotyczace Unii Europejskiej, ktore zaczely ukazywac si¢ w ostatnich la-
tach w zwigzku ze zwickszona dostgpnoscia danych statystycznych na poziomie
sektorowym. Gugler i Pfaffermayr (2004) zbadali zmiany zr6znicowania wydaj-
nosci pracy w 99 wasko zdefiniowanych galeziach przemystu w krajach UE15
w latach 1985—-1998. Pokazali zachodzenie szybkiej f-konwergencji na poziomie
galeziowym przy jednoczesnym braku konwergencji struktur zatrudnienia. Uzy-
skane przez nich wyniki mozna jednak poda¢ w watpliwos¢, gdyz nie badali oni
heterogenicznosci wartosci wspotczynnika f w gateziach. Wykonana przez nich
analiza g-konwergencji pokazata, ze zr6znicowanie wydajnosci pracy malalo je-
dynie w 59 ze wszystkich 99 galezi przemyshu, za§ w pozostalych utrzymywato
si¢ na niezmienionym poziomie lub rosto.

Rozleglego obrazu zjawiska konwergencji w sektorach krajow Unii Europej-
skiej dostarcza raport Sectoral Growth Drivers pod redakcja M. Penedera (2009),
w ktorym wykorzystano baz¢ danych EU-KLEMS. Poziom oraz dynamika wy-
dajnosci pracy w krajach UE sa bardzo zr6znicowane: zard6wno mig¢dzy krajami
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cztonkowskimi, jak i mi¢gdzy sektorami gospodarki. Najwyzszg dynamike wydaj-
no$ci w latach 1995-2004 zaobserwowano w ustugach, a nast¢pnie w przemy-
$le i w rolnictwie. Nowe kraje cztonkowskie wyr6znialy si¢ na tle pozostatych
szybkim wzrostem wydajnosci pracy w przemysle. Autorzy raportu wykazali
takze zachodzenie zmian strukturalnych zgodnych z przewidywaniami teore-
tycznymi: zatrudnienie w wigkszo$ci panstw przesuwato si¢ do sektorow wyzej
zaawansowanych technologicznie 1 wymagajacych wysoko wykwalifikowanych
pracownikow.

Z omawianej pracy ptyng bardzo interesujace wnioski dotyczace konwergen-
cji na poziomie sektorowym. O ile na poziomie calej gospodarki wystepowa-
fa p-konwergencja, to w niektorych sektorach (jak przemyst oraz zaopatrzenie
w energi¢, gaz i wodg) zalezno$¢ migdzy poczatkowym poziomem wydajnosci
a stopg wzrostu byta nieokreslona. Jak podkreslaja autorzy:

(...) dane pokazuja, ze wzgledne znaczenie dynamicznych sit doganiania,
w poroéwnaniu z rolg autonomicznych zdolnosci, zalezy od charakteru tech-
nologicznego sektora. Doganianie jest wprawdzie obserwowane w wigk-
szo$ci sektorow, jednakze znajdujemy rowniez przypadki dynamicznej
specjalizacji, zwlaszcza w przemysle high-tech, z silnie kumulatywnym
charakterem wykorzystywanej wiedzy (Peneder 2009, s. 30).

Co ciekawe, badania dotyczace zréznicowania poziomu rozwoju panstw stre-
fy euro prowadza do odmiennych wnioskow. W tej zawezonej grupie krajow,
0 przewaznie wysokim poziomie rozwoju, nie zachodzi konwergencja wydajno-
$ci pracy. Natomiast w wybranych gateziach przemystu i ustug mozna byto zaob-
serwowac malejace zréznicowanie wydajnosci. Jak pisze autor, ,,utrzymujace si¢
istotne réznice gospodarcze miedzy krajami cztonkowskimi potencjalnie wigza
si¢ z kosztami dla panstw, dla ktorych kierunek jednolitej polityki [monetarne;
— przyp. aut.] nie jest wtasciwy” (Sondermann 2012).

Z kolei w ksiazce Economic Growth in Europe... autorstwa M. Timmera i in.
(2010) znalazly si¢ wyniki badan nad wzrostem gospodarczym w Unii Euro-
pejskiej z perspektywy strukturalnej, w poréwnaniu ze Stanami Zjednoczonymi.
Wskazuja one na wysoka heterogeniczno$¢ badanych zjawisk na poziomie sek-
torow gospodarki pod wzgledem dynamiki i mechanizméw wzrostu wydajnosci
pracy, w tym stopnia wykorzystania technologii informatycznych i wykwalifiko-
wanych pracownikow. Autorzy ksiazki podkreslaja takze role zmian w strukturze
produkcji i zatrudnienia dla tempa wzrostu gospodarczego w UE.

Odrgbne pytanie badawcze dotyczy roli struktury gospodarczej w ksztaltowa
niu réznic w wydajnosci pracy migdzy gospodarkami w danym momencie. De-
kompozycje zréznicowania wydajnosci pracy w Unii Europejskiej pokazuja, ze
rézne kompozycje zatrudnienia gospodarek europejskich w niewielkim stop-
niu przyczyniaja si¢ do dysproporcji rozwojowych na poziomie regionalnym
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i krajowym (Esteban 1999; Papalia, Bertarelli 2009; Grodzicki 2013b). Rozni-
ce wydajnosci migdzy krajami s3 w duzej mierze jednorodne w poszczegodlnych
sektorach — gospodarki na nizszym poziomie rozwoju maja luke¢ produktywno-
$ci w wigkszosci z nich. Ponadto za o-konwergencja w Unii Europejskiej stoi
przede wszystkim redukcja zréznicowania wydajnosci w poszczeg6lnych sekto-
rach, a nie znaczne przesuni¢cia zatrudnienia mi¢dzy sektorami w krajach stabo
rozwinigtych.

Problemem badawczym, ktory w ostatnich latach przybrat na znaczeniu, jest
wzrost gospodarczy i redukowanie luki wydajno$ci pracy przez nowe kraje czlon-
kowskie Unii Europejskiej. Badania przeprowadzone na poziomie catej gospo-
darki wskazujg, ze kraje Europy Srodkowej i Wschodniej po 1995 roku osiggaty
wyzsze stopy wzrostu niz starzy cztonkowie UE. Natomiast zmiany strukturalne
przyczynity si¢ do konwergencji wydajnosci pracy (Parteka 2009a; Grodzicki
2013Db) lub catkowitej produktywnos$ci czynnikow produkcji (Bah, Brada 2009)
tylko w ograniczonym zakresie.

W 2003 roku J. Stephan wykonat wszechstronng analiz¢ potencjalu konwer-
gencji szeéciu panstw Europy Srodkowej i Wschodniej. Roznice w wydajnosci
pracy migdzy nimi a 6wczesng Unig Europejska wynikaty w duzej mierze z ni-
skiego poziomu zaawansowania technologicznego w przemysle i ustugach. Au-
torowi udato si¢ zidentyfikowac poczatkowe wzorce specjalizacji w produke;ji,
ktére mogly mie¢ wptyw na przyszte tempo wzrostu. Sytuacja Stowacji okazata
si¢ najlepsza w calej grupie panstw, natomiast Polska i Estonia charakteryzowaty
si¢ strukturami zatrudnienia, ktora mogty stanowi¢ bariery dla szybkiego wzro-
stu gospodarczego. Podobne wnioski o ewolucji roznic migdzy nowymi krajami
cztonkowskimi w okresie przedakcesyjnym uzyskat Landesman (2003). Pozniej-
sze badania Havlika i in. (2008) przedstawiajg obraz bardzo dynamicznego doga-
niania gospodarek panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Wykazano, ze kraje te
przechodzg szybkie przemiany strukturalne i osiggaja dynamiczny wzrost wydaj-
nosci pracy, zwlaszcza w sektorze przemystowym.

1.3. CELE BADAWCZE | WARTOSC DODANA PRACY

Doktadny przeglad badan empirycznych pozwolil na identyfikacje luki ba-
dawczej i postawienie oryginalnych celoéw badawczych. Wydaje si¢, ze aspekt
strukturalny jest nadal mato zbadany w kontekscie konwergencji panstw euro-
pejskich — wiekszos¢ dotychczasowych analiz skupia si¢ na innych determinan-
tach wzrostu gospodarczego lub bierze pod uwagg inne proby panstw, niz inte-
resujaca nas Unia Europejska. Analiz tego typu szczegdlnie brakuje na poziomie
regionalnym.

W zwigzku z tym glownym celem prowadzonych badan bedzie opis nierow-
nosci gospodarczych i weryfikacja hipotez konwergencji w krajach i regionach



26 Rozdziat 1

Unii Europejskiej z uwzglednieniem strukturalnego aspektu wzrostu. Zbadane
zostang: zachodzenie konwergencji wydajnosci pracy w poszczegolnych sekto-
rach gospodarki oraz wptyw zmian strukturalnych na tempo wzrostu gospodar-
czego i na ksztaltowanie si¢ dysproporcji rozwojowych. Analiza obejmie cha-
rakterystyki rozkladu wydajno$ci pracy w ujeciu statycznym i dynamicznym,;
weryfikacji zostang poddane migdzy innymi hipotezy o- oraz S-konwergencji.

Przedstawiony teoretyczny i empiryczny opis konwergencji wskazuje na wie-
lowymiarowo$¢ 1 niejednoznaczno$¢ tego zjawiska. Przyjete w pracy podejscie
badawcze bedzie miato zatem na celu odpowiednio doktadny opis procesow
wzrostu w Unii Europejskiej. Do oceny réznych wymiaréw zjawiska konwer-
gencji zostanie wykorzystany szereg technik statystycznych i ekonometrycznych
opisanych w rozdziale 2.

W tych dwoch obszarach nalezy upatrywa¢ wartosci dodanej ptynacej z pro-
wadzonych analiz dla polskiej 1 europejskiej debaty o konwergencji panstw i re-
gionow. Dzigki wykorzystaniu danych z bazy Cambridge Econometrics jestesmy
w stanie wykonac¢ spojne analizy dla panstw i regionow Unii Europejskiej, w tym
dla nowych krajow cztonkowskich. Mozemy roéwniez oceni¢ zachodzenie kon-
wergencji w sze$ciu gtownych sektorach gospodarki — tak szerokie podejscie,
wraz z zastosowaniem zestawu technik badawczych, moze przynie$¢ bardzo in-
teresujgce wnioski o naturze konwergencji w Europie.



Rozpziat 2
TECHNIKI BADAWCZE WYKORZYSTANE
DO OPISU KONWERGENCJI

W celu mozliwie szerokiego i doktadnego uchwycenia natury konwergencji
w krajach i regionach Unii Europejskiej zastosujemy kilka statystycznych i eko-
nometrycznych technik badawczych. W rozdziale 2 w pierwszej kolejnos$ci przed-
stawimy wykorzystane dane statystyczne oraz stosowane oznaczenia, a nast¢pnie
omoéwimy kolejne techniki badawcze — zaprezentowane zostanie uzasadnienie
ich wykorzystania, sposoby obliczania poszczegolnych miar oraz interpretacji
uzyskanych wynikow.

2.1. DANE STATYSTYCZNE

Podstawowa bariera analiz ekonomicznych na poziomie sektorowym jest
ograniczony dostep do zdezagregowanych danych statystycznych. Pojawienie si¢
w ostatnich latach kilku baz danych udostepniajacych informacje na poziomie
sektoréw gospodarki (np. EU-KLEMS, WIOD, OECD STAN) znaczaco zwigk-
szyto mozliwosci badawcze. Wykonane analizy zostaty oparte na bazie danych
Cambridge Econometrics, ktora pozwala na zachowanie spojnosci miedzy bada-
niami na poziomach: krajowym i regionalnym. Baza danych obejmuje 27 panstw
oraz 270 regioné6w poziomu NUTS-2 w Unii Europejskiej dla lat 1990-2011. Jed-
nakze, ze wzgledu na braki danych oraz rozbieznosci statystyczne w niektorych
latach ograniczylismy swoje analizy do okresu 1996-2010. Gospodarka zostata
podzielona na 6 sektorow, zgodnie z klasyfikacjg przedstawiong w tabeli 2.1.

W celu zbadania poziomu rozwoju panstw i regiondw (oraz poszczegol-
nych sektorow w nich funkcjonujacych) obliczymy poziomy wydajnosci pracy
w kolejnych latach. Wydajno$¢ pracy bedzie mierzona wartoscig dodang brutto
w przeliczeniu na godzing pracy. Zastosowanie takich miar powoduje, Ze ocenie
zostanie poddany de facto poziom zaawansowania technologicznego gospodarek
krajowych i regionalnych, a nie poziom zycia ludnosci. Wydajnos¢ pracy jest na-
turalnie powiazana z PKB per capita, ale nalezy mie¢ na uwadze réznice miedzy
tymi miarami przy interpretacji wynikow badan nad konwergencja.
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Tabela 2.1. Podziat gospodarki na sektory

Oznaczenie Sektor Zawiera sekcje (kody NACE):

AGR rolnictwo rolnictwo, lesnictwo i rybactwo (A)
gornictwo i wydobywanie, przetwoérstwo przemystowe, zaopatry-

INDS przemyst wanie w energieg, gaz, wode itp. (B-E)
CONSTR budownictwo budownictwo (F)

handel, transport i magazynowanie, dziatalno$¢ zwigzana z za-
SERV ustugi kwaterowaniem i ustugami

gastronomicznymi (G-I)
informacja i komunikacja, dziatalno$¢ finansowa i ubezpiecze-
FBS ustugi finansowe | niowa, obstuga rynku nieruchomosci, dziatalno$¢ profesjonalna,
naukowa i techniczna (J-N)
administracja publiczna, edukacja, opieka zdrowotna i pomoc
spoteczna, dziatalno$¢ zwiazana z kulturg, pozostate ustugi (O-U)

NMS ustugi nierynkowe

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Dane dotyczace wartosci dodanej brutto sa podane w euro, w cenach stalych
z 2005 roku. Dodatkowo zostaty podzielone przez wskazniki parytetu sity na-
bywczej z 2005 roku, pochodzace z bazy AMECO. Jak wskazuje wielu autorow
(Inklaar, Timmer 2009; van Biesebroeck 2009; Cadil, Mazouch 2011), zaréwno
analizy regionalne, jak i sektorowe powinno si¢ prowadzi¢ z wykorzystaniem
specyficznych dla danej jednostki terytorialnej oraz sektora parytetow sity na-
byweczej. Niestety takie dane nie sg dostepne dla stosowanej w pracy klasyfikacji
sektorowej, dlatego w prowadzonych analizach wykorzystano parytety z pozio-
mu calej gospodarki.

W dalszych analizach zostanie wykorzystana nastgpujaca notacja:

j— )

Yie =
Lt
warto$¢ dodana brutto (w mln euro, PPP 2005) na godzing pracy;

— wydajnos¢ pracy w kraju (regionie) i, w roku ¢z, mierzona jako

GVA; it L, . N .
Yijt = lz ~ —wydajno$¢ pracy w kraju (regionie) i, w sektorze j, w roku ¢,
l

mierzona jako warto$¢ dodana brutto (w mln euro, PPP 2005) na godzing pracy.

2.2. TECHNIKI WYKORZYSTANE DO OPISU G-KONWERGENCJI

Hipoteza o-konwergencji dotyczy zmian zrdéznicowania poziomu rozwoju
w badanej grupie panstw badz regionow. W celu jej weryfikacji dla kolejnych
lat zostana obliczone wspdtczynniki zmienno$ci wydajnosci pracy na poziomie
krajowym i regionalnym, a takze w poszczegolnych sektorach gospodarki:

v, = 2400 (2.1a)
Ye
S .

v, = 2aid) (2.1b)

Vit
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gdzie:

_ X (yirHir)
t — 27

- to srednia wydajno$¢ pracy w Unii Europejskiej, wazona
=1 i,t

liczba godzin pracy;
Wi i) o a o . L
Vie =S to Srednia wydajno$¢ pracy w Unii Europejskiej w sek-
! i=1 i jt
torze j, wazona liczba godzin pracy;

— 21‘2=71(S’i,t—37t)2'1‘1i,t . .
Saye) = 27 to odchylenie standardowe wydajnosci pracy
i=1 it

w catej gospodarce, wazone liczba godzin pracy;

_ 21-2=71(J’i,j,t—37j,t)2'Hi,j,t
Sa (y]'t) B Y72 Hijie
pracy w sektorze j, wazone liczbg godzin pracy.
W celu oceny odpornosci uzyskanych wynikow zachodzenie o-konwergencji
zostanie rowniez zbadane odchyleniem logarytmicznym, ktore jest dane nastgpu-
jacymi wzorami (odpowiednio w catej gospodarce i w sektorze j):

—~2 Hi,
541000 =[Sl (logyi: ~0g7)? 52, .20

to odchylenie standardowe wydajnosci

l — o, Hijt
Sa*?(ve) = JZ?=1(log Vije~logyP g (22b)
Warto$ci zar6wno wspotczynnika zmiennosci, jak i odchylenia logarytmicz-

nego interpretuje si¢ w ten sposob, ze im sg wyzsze, tym wigksze jest zrdéznico-
wanie wartosci badanej cechy w populacji. Zatem obnizanie si¢ w czasie obliczo-
nych warto$ci dla wydajnosci pracy bedzie $wiadczyto o zachodzeniu o-konwer-
gencji w populacji krajow badz regionéw Unii Europejskie;j.

Trzecig miarg rozproszenia wykorzystang do oceny zachodzenia konwergen-
cji lub dywergencji w sensie ¢ bedzie wspotczynnik Theila dany wzorami:

—Llyn [Yit Yit) .
T, = Sy [yt log(yt)Hl,t , (2.3a)

Tj, = i n, [%10 (yy]f:> Hijel- (2.3b)
Interpretacja warto$ci wspotczynnika Theila jest analogiczna do opisanych
uprzednio miar rozproszenia. Z punktu widzenia prowadzonych analiz wspot-
czynnik Theila ma dodatkowg zaletg, ktora polega na mozliwosci dekompozycji
jego wartosci na dwa sktadniki: wewnatrzgrupowy i migdzygrupowy. Na przy-
ktad wspotczynnik Theila dla regionéw UE jest rowny sumie wspotczynnika
Theila dla panstw UE oraz wazonego wewnatrzkrajowego wspotczynnika Theila,
zgodnie z ponizszymi zasadami (Bickenbach, Bode 2006):
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Ttreg — Ttkraj + TtWQW’ (24)

gdzie: Ttk "4 _ wspotczynnik Theila policzony dla panstw UE;
wew _ vn [GVAic

T = X [ GVA;
sredniej arytmetycznej wspotczynnikow krajowych wazonych warto$cig dodang
kraju.

W ten sposob mozemy ocenié, jaka cze$¢ migdzyregionalnych réznic w Unii
Europejskiej wynika z dysproporcji rozwojowych migdzy krajami cztonkowski-
mi, a jaka z dysproporcji wewnatrzkrajowych.

Wszystkie trzy miary rozproszenia zostang policzone dla dwoch populacji:
panstw i regionéow UE, a takze w poszczegdlnych sektorach gospodarki, dla lat
1996-2010. Zmiany ich wartos$ci pozwolg oceni¢, czy w Unii Europejskiej naste-
powata konwergencja, czy dywergencja.

Jak pokazat D. Quah (1993), poleganie tylko na miarach rozproszenia w oce-
nie postgpowania konwergencji moze prowadzi¢ do mylnych wnioskow. Wspot-
czynnik zmienno$ci sprowadza réznorodne witasciwosci rozktadow statystycz-
nych do pojedynczych wartosci, co oznacza, ze dwa zupehie rézne rozklady
mogg charakteryzowac si¢ takimi samymi warto§ciami tego wspotczynnika. Dla-
tego do opisu rozktadu wydajnosci pracy wykorzystane zostang rowniez wykre-
sy funkcji gestosci. Metoda estymacji jadrowej (ang. kernel density estimation)
zostang oszacowane funkcje gestosci, ktore mozliwie dobrze odwzorowuja prze-
bieg rozktadu wzglednej wydajnosci pracy. Poréwnanie przebiegu funkcji dla lat
1996 oraz 2010 dla catej gospodarki i w jej sektorach pozwoli ocenié, jak zmienit
si¢ rozktad wydajnosci pracy w krajach i regionach UE w badanym okresie.

Estymacja jadrowa gestosci jest technika nieparametryczng, ktora pozwala na
oszacowanie przyblizonego przebiegu badanej funkcji przez usrednianie warto-
$ci empirycznych w kroczacym pasmie obserwacji o okreslonej dlugosci. Wy-
estymowane warto$ci funkcji wzglednej wydajnosci pracy (j) beda rowne:

f&) =T K@), (2.5)
gdzie: n — liczebno$¢ populacji;
h — parametr wygladzania determinujacy dlugos¢ kroczacego pasma estymacji;
K(u) — tzw. jadro, czyli funkcja wykorzystana do nadania wag obserwacjom,
y=Vi

T; t} wewnatrzpanstwowy wspotczynnik Theila rowny

przy czym u =
Wykresy funkcji gestosci rozktadu opracowano w programie SPSS przy za-
stosowaniu funkcji wag Epanecznikowa postaci:

K(w) = {%(1 —u?), dlalul <1
0, dla|u]>1 .

Jest to jedna z typowych funkcji wykorzystywanych w podobnych analizach
(Quah 1993); przyznaje ona wigksze wagi obserwacjom lezacym w poblizu bada-

(2.6)
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nej wartosci . Z punktu widzenia ksztattu wyznaczonych wykresow najwazniej-
sza jest dtugo$¢ pasma wahan oznaczona parametrem /4. Im dluzsze pasmo, tym
wiecej punktow bierze si¢ pod uwage przy kalkulacji wartosci f (), a wykres
nabiera bardziej wygladzonego ksztaltu. Z kolei niskie wartosci # powoduja, ze
otrzymany ksztatt wykresu lepiej oddaje lokalne wahania w przebiegu warto$ci
funkcji. W literaturze ekonometrycznej proponuje si¢ réozne techniki doboru op-
tymalnej warto$ci tego parametru. Jednakze w prowadzonych analizach przyjete
zostato arbitralnie pasmo /4 = 0,1, a dla odpornosci otrzymanych wynikow spraw-
dzono ksztalt wykresu rowniez dla innych wartosci.

2.3. TECHNIKI WYKORZYSTANE DO OPISU ﬂ-KONWERGENCJI

Analiza f-konwergencji polega na zbadaniu zalezno$ci mi¢gdzy stopa wzrostu
wydajnosci pracy panstw i regionow, a poczatkowym poziomem tej zmienne;j”.
Konwergencja zachodzi, gdy wspomniana zalezno$¢ ma charakter ujemny, co
oznacza, ze kraje o niskiej poczatkowej wydajno$ci pracy osiggaja przecigtnie
wyzsze tempo wzrostu. W praktyce sprowadza si¢ to do estymacji parametrow
nast¢pujacego rownania:

g[,t —a +ﬁ In yi,t—l + H, * 81‘,1’ (27)
gdzie: o — stata;

S — parametr konwergencji;

g,=Iny —Iny , —logarytmiczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w kraju
(regionie) i w okresie #;
Iny,, , —opdzniony logarytm wydajnosci pracy;

u, 1¢,, oznaczajg odpowiednio periodyczne zmienne 0-1 i sktadnik losowy.

Ujemna warto$¢ f oznacza, ze w badanej probie zachodzita konwergencja.
Doktadna interpretacja parametru f jest nastgpujgca: kraj (region) poczatkowo
x-razy bardziej rozwini¢ty od drugiego, bedzie do§wiadczal przecigtnie stopy
wzrostu wydajnosci pracy (f * In x) razy nizszej. Na przyktad przy f = 0,02
10-procentowa poczatkowa réznica w wydajnosci pracy przektada si¢ na rdznice
w tempie wzrostu rz¢du (0,02 * In 1,1), czyli ok. 0,19 pkt. proc. — na korzys¢
kraju stabiej rozwinigtego. f moze postuzy¢ takze do obliczenia tzw. potokresu
wygaszania (ang. half-life), czyli okresu, w ciggu ktérego kraj na nizszym pozio-
mie rozwoju moze zredukowac luke wydajnosci pracy wzgledem innego kraju
o potowe.

Namiastke badan nad konwergencja warunkowa bedzie stanowi¢ estymacja
parametrow réwnania (2.8) — ktore stanowi rozwinigcie (2.7) o efekty ustalone:

" Ze wzgledu na brak regionalnych i sektorowych danych dotyczacych kapitatu ludzkiego oraz
inwestycji nie podejmiemy si¢ oceny zachodzenia konwergencji warunkowej, lecz ograniczymy si¢
do opisu konwergencji absolutne;.
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g, ~atplny  +FE+ute, (2.8)

gdzie: FE, (od ang. fixed effects) — efekty ustalone dla kraju (regionu) i.

Przy takiej postaci réwnania regresji dodatkowo kontrolujemy wplyw czynni-
kow krajowych lub regionalnych, niezmiennych w czasie. W kategoriach neokla-
sycznej teorii wzrostu wykorzystanie efektow ustalonych mozna interpretowaé
jako uwzglednienie réznego polozenia $ciezki rownowagi w badanych krajach
i regionach.

2.4. TECHNIKI WYKORZYSTANE DO OPISU DYNAMIKI ROZKtADU

Ostatnia grupa technik badawczych, ktore znalazty zastosowanie w analizach
konwergencji, dotyczy opisu wzorcow wewngtrznej dynamiki rozktadu wydaj-
nosci pracy. O ile poréwnanie wybranych parametrow rozktadu w réznych mo-
mentach niesie za sobg istotne informacje na poziomie zagregowanym, o tyle
nie informuje nas o tym, jak zmieniato si¢ potozenie poszczegoélnych jednostek
wewnatrz rozkladu. Tymczasem wewnatrz rozktadu obok samego nadganiania
gospodarczego moze dochodzi¢ do bardzo interesujacych zjawisk — takich jak
wyprzedzanie czy cofanie si¢ w rozwoju. Dwie techniki powszechnie stosowane
w literaturze przedmiotu do identyfikacji takich zjawisk to macierze przejscia
Markowa oraz warunkowa estymacja jadrowa.

Badany problem mozemy przedstawi¢ matematycznie w nastgpujacy sposob.
Jezeli rozktad wydajnosSci pracy w okresie ¢ jest opisany przez F, to szukamy
takiej funkcji M, by zachodzito:

Ft+] :jwt .Ft’ (29)

przy czym zaréwno F, jak i M, moga przyjmowac posta¢ ciggl badz dyskretng.
Znajomos¢ M, pozwala na poznanie charakterystyk dynamiki rozktadu. Przy za-
lozeniu statosci dynamiki rozktadu w czasie mozna sprobowac przewidywac, jak
wygladatby rozktad, gdyby tendencje utrzymywaty si¢ w kolejnych okresach:

F, =(M+M+M=..+MJF =M, (2.10)

Przy s — o otrzymujemy tak zwany rozktad ergodyczny. Kumulacja gesto-
$ci w centrum tego rozktadu oznacza, ze w populacji dominuja sily konwergen-
¢ji, podczas gdy kumulacja gesto$ci na krancach rozktadu oznacza przewage
sit dywergencji. Wspomniane zalozenie stato$ci dynamiki jest bardzo mocne,
w zwigzku z czym nalezy zachowaé ostrozno$¢ przy interpretacji wartosci roz-
ktadu ergodycznego.

Empiryczne rozwigzanie powyzszego zagadnienia w wersji dyskretnej jest
mozliwe dzigki zastosowaniu tzw. tahcuchow Markowa. Lancuchy Markowa stu-
73 okresleniu prawdopodobienstwa przej$cia badanej jednostki z jednego stanu
do drugiego w trakcie jednego okresu (Quah 1993; Wojcik 2008). Estymowana
jest macierz prawdopodobienstw, ktora pokazuje, z jakim prawdopodobienstwem
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region (kraj) nalezacy poczatkowo do klasy i pod wzgledem wydajnosci pracy
przejdzie w kolejnym okresie do klasy j:

p,=P(Y,.,=jI¥,=i), (2.11)

gdzie Y, oznacza klas¢ wydajnosci pracy w okresie .

Jesli prawdopodobienstwa kumulujg si¢ w klasach $§rodkowych macierzy to
mamy do czynienia z konwergencja; jesli natomiast prawdopodobienstwa kumu-
lujg si¢ w klasach skrajnych dochodzi do dywergencji*. Wysokie prawdopodo-
bienstwa na przekatnej macierzy §wiadcza o duzej stabilno$ci rozktadu, podczas
gdy rozproszenie prawdopodobienstw migdzy liczne komorki macierzy sugeruje
wysoka mobilno$¢ jednostek wewnatrz rozktadu.

Obserwacja rozktadu prawdopodobienstw warunkowych pozwala na ocene
dominujacych kierunkéw przemieszczania si¢ jednostek. Warto$ci macierzy sa
obliczane na podstawie rzeczywistych czgstotliwosci przej$é jednostek miedzy
wyréznionymi stanami w badanym okresie. W niniejszej pracy w celu oszacowa-
nia warto$ci macierzy Markowa wykonano nastepujaca procedurg (osobno dla
populacji panstw i1 regionéw oraz w poszczegdlnych sektorach):

1. Dla kolejnych lat dla wszystkich panstw i regionéw UE policzono wzgled-
ne wydajnos$ci pracy — w relacji do $redniej unijnej wydajnos$ci pracy w da-
nym roku.

2. Kraje i regiony podzielono wedlug wzglednej wydajnosci pracy na prze-
dzialy (klasy). Za warto$ci graniczne poszczegolnych klas przyjeto kwartyle
(w przypadku krajow) oraz decyle (w przypadku regionéw) poczatkowego
rozktadu wzglednej wydajnosci pracy. W ten sposob klasy w poczatkowym
okresie sg rownoliczne (sg to grupy kwartylowe i decylowe), natomiast na
skutek dynamiki rozktadu liczebno$¢ klas moze si¢ zmienia¢ w czasie.

3. Sprawdzono, z jakim prawdopodobienstwem P; pojedynczy kraj badz re-
gion mogt przej$¢ z poczatkowego przedzialu 7 do kazdego innego prze-
dziatu j §rednio w kolejnych kroczacych okresach 10-letnich.

4. Na podstawie zaleznosci 2.10, przemnazajac odpowiednig liczbe razy zna-
leziong macierz przez siebie, obliczono ergodyczny rozktad prawdopodo-
bienstwa.

Postugiwanie si¢ macierzami Markowa ma naturalne ograniczenie, gdyz otrzy-
mywane wyniki sg podatne na sposéb podziatu populacji na klasy. Moze to wpty-
wac na odpornos¢ uzyskanych wynikow zwlaszcza w przypadku populacji panstw
UE ze wzgledu na jej matg liczebno$¢. Rozwigzaniem tego problemu jest znale-
zienie ciaglej postaci funkcji M z rdbwnania 2.9 — mozna to wykonacé, stosujac esty-
macje jadrowg funkcji gestosci rozktadu prawdopodobienstwa warunkowego™:

" Bardziej szczegotowy opis tancuchow Markowa, wraz z podstawami teoretycznymi metody,
zawiera praca Edigariana, KoS$cielniaka i Trojaka (2013).

" Doktadny opis procedury estymacji jadrowej funkcji rozktadu mozna znalez¢ w pracy P. Woj-
cika (2008).
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fGesrelye) = % (2.12)

Estymacja warto$ci funkcji 2.12 przebiega w duzym stopniu analogicznie do
uprzednio przedstawionej procedury estymacji funkcji 2.5 z tym zastrzezeniem, ze
2.12 jest funkcja dwoch zmiennych: ¥4 1 J,. Oszacowanie zostalo wykonane
za pomocg pakietu ks w programie R (Duong 2014), ktoéry pozwala na dobor
optymalnego pasma /4 technika wygladzonej walidacji krzyzowej (ang. smooth
cross-validation), wskazywanej w literaturze jako odpowiednia dla funkcji wielu
zmiennych (Duong, Hazelton 2005).

Zalezno$¢ funkcji 2.12 od dwoch zmiennych powoduje, ze jej wykres jest
trojwymiarowa powierzchnig. Interpretacja takiego wykresu bytaby utrudnio-
na, dlatego do prezentacji wynikow wykorzystamy wykres konturowy, ktory
jest pionowym rzutem warunkowej funkcji gestosci. Na podstawie obserwacji
ksztaltu uzyskanych poziomic mozna wyciagna¢ réoznorodne wnioski o charak-
terze dynamiki rozkladu wzglednej wydajnosci pracy. Wykres potozony wzdtuz
linii 45° oznacza, ze z najwigkszym prawdopodobiefistwem warto$¢ wzglgdne;
wydajnosci pracy kraju lub regionu nie ulegnie zmianie w 10-letnim okresie.
Stromy ksztatt wykresu begdzie oznaczal wystgpowanie dywergencji, a male na-
chylenie wykresu — wystgpowanie konwergencji. Im wigksza powierzchnia wy-
kresu konturowego, tym wyzsza mobilno$¢ krajow badz regionéw w rozktadzie
wzglednej wydajnosci pracy. Wystepowanie wierzchotkow na wykresie pokazu-
je, przy jakich poziomach wzglednej wydajnosci pracy dochodzi do koncentracji
obserwacji.

2.5. TECHNIKI WYKORZYSTANE DO OPISU ROLI STRUKTURY GOSPODARKI
W PROCESACH KONWERGENCJI

W rozdziale 5 zostanie poddana analizie struktura zatrudnienia panstw i regio-
néw Unii Europejskiej. W pierwszej kolejnosci zostanie opisana zmiana struktu-
ralna w latach 1996-2010. Zostang poréwnane udzialy poszczegélnych sektorow
w zatrudnieniu, a ponadto oceni si¢ natezenie zmiany strukturalnej, liczac w tym
celu wartos$ci indeksu Lilien zgodnie z ponizszym wzorem (Lilien 1982):

y 2
LI; = |¥jWijz2010° (mM) , (2.13)

Wi j,1996
. _Hije L. ..
gdzie w; ;¢ = Ty to udziat j-tego sektora w zatrudnieniu.
Im wyzsza warto$¢ indeksu Lilien, tym wiekszy zakres zmiany strukturalnej
w danym kraju Iub regionie w badanym okresie.
W celu liczbowego uchwycenia roli struktury gospodarczej we wzro$cie wy-
dajnosci pracy wypracowano rézne techniki dekompozycji stopy wzrostu — tzw.
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techniki shift-share”. Zasadniczo sprowadzaja si¢ one do matematycznego po-
dziatu stopy wzrostu badanej zmiennej na sktadniki, ktére mozemy przypisac
zmianie strukturalnej i wzrostowi wartosci zmiennej wewnatrz poszczego6lnych
sektorow gospodarki. Pordéwnania wartosci sktadnikow dla poszczegdlnych kra-
jow oraz w czasie prowadzg do istotnych spostrzezen o wzorcach rozwojowych.

Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze dekompozycja ma tylko opisowy cha-
rakter 1 jej wyniki nalezy traktowac jako Zrodlo przyblizonych informacji o na-
turze wzrostu. Jak zauwazaja Timmer i Szirmai (2000), istota technik shifi-share
opiera si¢ na kilku bardzo mocnych zalozeniach. Przede wszystkim sg to z natury
techniki statyczne, zdolne uchwyci¢ jedynie efekty zachodzace w ramach dane;j
jednostki czasu. Zaktadaja dodatkowo niezalezno$¢ zmian w strukturze od zmian
wydajnosci wewnatrz sektorow. Tymczasem przesuniecia strukturalne wigza sig
czesto z dynamicznymi efektami skali widocznymi dopiero po uptywie lat. Z dru-
giej strony, to zmiany w wydajnosci pracy moga stanowi¢ bodzce do przesunig¢
zasobow miedzy sektorami. Te oraz inne ograniczenia podawane w literaturze
przedmiotu sugeruja duzg ostroznos¢ przy interpretacji wynikéw dekompozycji.

W analizach znajdzie zastosowanie powszechna w podobnych badaniach
technika shift-share dekompozycji wzrostu wydajnosci pracy (np. Fagerberg
2000; Timmer, Szirmai 2000; Parteka 2009a). Procedura jej wykonania polega
na matematycznym podziale stopy wzrostu wydajnosci pracy w gospodarce na
trzy sktadniki. Jeden z nich dotyczy $redniego wzrostu wydajnosci pracy w sek-
torach gospodarki, wazonego udziatami tych sektorow w produkcji. Dwa kolejne
obrazuja konsekwencje przesuni¢¢ pracownikow miedzy sektorami gospodarki.

Wydajno$¢ pracy w i-tej gospodarce mozna wyrazi¢ jako $rednig wydaj-
no$¢ poszczegdlnych sektorow wazong ich udziatami w zatrudnieniu:

GVA; H;,
yio = Ty (Bl ) = Bywgerige). @14

,t

Zatem przyrost wydajnosci pracy w gospodarce migdzy okresem ¢ a okresem
(t+k) mozna zdekomponowac¢ w nastepujacy sposob:

Ayit = Vierk — Vie = Zj(Wi,j,tAyi_j,t) + Zj(yi,j,tAwi’j,t) +
+2(AycAwi ), (2.15)
gdzie: Awy e = Wijrer = Wijr O0Z AYije = Vijeek = Vijie

Podzielenie (2.15) przez poczatkowy poziom wydajnosci pracy da:

Jit = y_ = Z}(Wl] tyl] tgl] t) + Z](yl] tAWl] t) + Z](yl] tgl] tAWl] t)
| ]\ ) | J
Y ’ / Y
, Within” ., Static shift” ., dynamic shift”

" Przeglad takich technik mozna znalez¢ w artykule: Kucera, Roncolato (2012)

(2.16)
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gdzie:
gi,j,+ 0znacza stopg wzrostu wydajnosci pracy w sektorze j w okresie (#; 1+k);

Vijt = % to wzgledna wydajnos¢ pracy w sektorze, w relacji do wydajnosci
it

w calej gospodarce.

Trzy wyszczegolnione sktadniki stopy wzrostu wydajnos$ci pracy znajduja na-

stepujacy interpretacije:

1. Within (W) — $redni wzrost wydajnos$ci w sektorach wazony udziatem w za-
trudnieniu 1 wzgledng wydajnoscig pracy. Wartos¢ tego komponentu infor-
muje nas o tym, ile wynosilaby stopa wzrostu przy braku zmian w struk-
turze zatrudnienia, a po rozbiciu sumy na sktadniki pozwala takze oceni¢
role poszczegdlnych sektorow we wzroscie wydajnos$ci pracy na poziomie
zagregowanym.

2. Static shift (S) — konsekwencje dla tacznej wydajnosci ptynace z przesu-
ni¢¢ zatrudnienia mi¢dzy sektorami. Ten komponent mierzy efekty zmian
strukturalnych w statycznym sensie. S > 0 potwierdza hipotezg ,,bonusu
strukturalnego”, co oznacza, ze gospodarka odniosta korzysci z tytutu prze-
sunigcia pracownikow do sektoréw wysokiej poczatkowej wydajnosci (Pe-
neder 2003).

3. Dynamic shift (D) —jest to ztozenie dwoch pierwszych efektow, ktore infor-
muje o dynamicznych konsekwencjach zmian struktury zatrudnienia. Jeze-
li D <0, to potwierdza si¢ hipoteza ,,0bcigzenia strukturalnego” mowiaca
o koncentracji pracownikow w mato dynamicznych sektorach (Peneder
2003). Natomiast przy dodatniej warto$ci D rosly udziaty w zatrudnieniu
sektorow o wzglednie wysokiej stopie wzrostu wydajnosci pracy (Fager-
berg 2000).

Dekompozycja wzrostu wydajnos$ci pracy zostanie wykonana dla catego 14-

-letniego okresu 19962010 dla populacji krajow i regionow Unii Europejskie;.



Rozpziat 3
KONWERGENCJA W KRAJACH UNIl EUROPEJSKIEJ

W niniejszym rozdziale przedstawiono wyniki analiz konwergencji wydajno-
$ci pracy w krajach Unii Europejskiej — w catej gospodarce oraz w poszczegol-
nych sektorach. W pierwszej kolejnosci dokonano opisu statystycznego wydajno-
$ci pracy w krajach UE, ktorego celem jest poznanie szczegdétowych wiasciwosci
rozktadu tej wydajnos$ci oraz jego zmian w latach 1996-2010. Nastepnie analo-
giczny opis zostat zademonstrowany dla poszczegdlnych sektoréw gospodarki.
Rozwazania te postuza do weryfikacji zachodzenia o-konwergencji w krajach
UE. W dalszej kolejnosci zaprezentowano wyniki analiz f-konwergencji oraz
wewnetrznej dynamiki rozktadu wydajnosci pracy.

3.1. OPIS STATYSTYCZNY ZROZNICOWANIA WYDAJNOSCI PRACY W KRAJACH UE

W celu wstepnego opisu badanego zjawiska tabela 3.1. podaje wartosci wy-
branych miar statystycznych dla wydajnosci pracy w krajach Unii Europejskiej
w 1996 1 w 2010 roku oraz dla stopy wzrostu tej zmiennej w badanym okresie.

Tabela 3.1. Wydajnos¢ pracy w krajach UE27, wybrane miary statystyczne, poziom
w 1996 i 2010 roku oraz stopa wzrostu

. Wydajnos¢ pracy'’ Wydajnos¢ pracy'’ Srednia roczna
Miara statystyczna 1996 2010 stopa wzrostu
1996-2010

Srednia wazona 21,51 26,93 1,62%
Mediana 18,68 23,05 1,82%
Mininum 5,60 10,09 0,36%
Maksimum 41,58 47,42 5,82%
Odchylenie standardowe? 9,50 9,69 1,55%
Wspotcz. zmiennosci? 0,49 0,38 0,65%
Wsp.otcz skosnosci 0,27 0,29 0,71%

! wydajno$¢ pracy mierzona w EUR na godz. pracy, dane w cenach statych i w parytecie sity na-
bywczej z 2005 roku.
2w tabeli, z wyjatkiem $redniej wydajnosci pracy, przedstawiono miary niewazone.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Srednia wydajno$¢ pracy w UE w 1996 roku wynosita 21,51 EUR/godz. pra-
cy, podczas gdy w 2010 roku byto to 26,93 EUR/godz. pracy, a zatem rosta ona
$redniorocznie o ok. 1,62%. Mediana wydajnosci pracy w krajach UE byla nizsza
od wartosci $redniej, co oznacza, ze wigkszo$¢ panstw Unii charakteryzowatla si¢
wydajnoscig nizsza od przecigtnej. Obserwacje t¢ potwierdza dodatnia wartos¢
wspotczynnika sko$nosci rozktadu.

W 1996 roku najstabiej rozwinigty kraj w UE, czyli Lotwa, charakteryzowat
si¢ wydajnoscia pracy blisko 4 razy nizsza od $redniej oraz ponad 7 razy nizsza
od wydajnos$ci w kraju o najwyzszym poziomie tej zmiennej, czyli w Luksembur-
gu. W 2010 roku réznica mi¢dzy najstabiej (Rumunia), a najbardziej rozwinigtym
krajem (Luksemburg) byta blisko 5-krotna. Oznacza to, ze wzglgdna rozpigtosé
rozktadu wydajnosci pracy, poczatkowo bardzo wysoka, w latach 1996-2010
znacznie zmalata. Kolejnym dowodem na obnizenie zroznicowania wydajnosci
pracy jest spadek warto$ci (niewazonego) wspotczynnika zmiennosci —z 0,49 do
0,38 $redniej wydajnosci pracy.

Miary statystyczne rozktadu stopy wzrostu wydajnosci pracy wskazujg na du-
ze zroznicowanie dynamiki gospodarczej w Europie po 1996 roku. Dodatnia war-
to$¢ wspotczynnika skosnosci sugeruje, ze wydajnos¢ pracy w wigkszosci panstw
rosta w niskim tempie. Poniewaz byly to przewaznie duze gospodarki Europy
Zachodniej, $rednioroczny wazony wzrost wydajnosci w catej UE wynidst zaled-
wie 1,62%. Najwyzsze $rednie tempo wzrostu osiaggneta Estonia (5,82%), a kra-
jem o najnizszej dynamice wydajnosci pracy byty Wtochy (0,36%)

Obserwacja wartosci réznych miar dyspersji pozwoli na oceng zachodzenia o-
-konwergencji. Wartosci wspotczynnika zmiennosci oraz odchylenia logaryt-
micznego wydajnosci pracy w krajach UE27 obnizaty si¢ systematycznie w ca-
tym okresie 1996-2010, co pokazujg wykresy 3.1 oraz 3.2. Zrdznicowanie bada-
nej zmiennej obnizato si¢ najszybciej w latach 1996-2004, a zatem przed akcesja
nowych panstw cztonkowskich do Unii Europejskiej. Poréwnanie warto$ci obu
miar dla dwoch grup panstw — UE1S5 oraz UE12 — pokazuje, ze nowe kraje czlon-
kowskie sg zbiorowoscig o wiele bardziej zroznicowang wewngtrznie od grupy
panstw Europy Zachodniej. Jednocze$nie w latach 1996-2010 o-konwergencja
zachodzila jedynie wsrod nowych panstw cztonkowskich. Zroéznicowanie wy-
dajnosci pracy w starych krajach cztonkowskich utrzymywato si¢ na stabilnym,
wzglednie niskim poziomie, a nawet minimalnie wzrosto.

Dodatkowych informacji o naturze nieréwnosci w UE dostarcza obserwacja
warto$ci wspotczynnika Theila przedstawionych na wykresie 3.3. Podobnie jak
w przypadku dwoch poprzednich miar dyspersji jego wartos¢ znacznie zmalata.
Dekompozycja wspolczynnika na dwa sktadniki — wewnatrzgrupowy oraz mig-
dzygrupowy — pozwala oceni¢, jaka cze$¢ nierownosci w catej Unii Europejskiej
wynika z dystansu rozwojowego migdzy nowymi a starymi krajami cztonkow-
skimi. Mozna zaobserwowac¢, ze wspolczynnik migdzygrupowy (migdzy grupa-
mi UE12 i UE1S5) stanowi znakomitg wiekszos¢ (83% w 1996 roku, 70% w 2010)
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Wykres 3.1. Wspotczynnik zmiennosci wydajnosci pracy w krajach UE27, UE15 i UE12,

1996-2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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catkowitej warto$ci wspolczynnika Theila. Oznacza to, zgodnie z intuicyjnym
pogladem, Ze roznice wydajnosci pracy wewnatrz grup UELS i UE12 sg o wie-
le mniejsze od rdznic migdzy tymi dwiema grupami. Jednoczesnie to redukcja
dystansu rozwojowego mi¢dzy UE12 a UE15 odpowiada praktycznie za catos$¢
o-konwergencji w latach 1996-2010.

Powyzsze wnioski znajduja potwierdzenie w zaprezentowanych w tabeli 3.2
szczegotowych danych o wzglednej wydajnosci pracy w poszczegolnych krajach.
W 1996 roku wydajno$¢ pracy w krajach UE15 stanowita blisko 120% $redniej
dla calej Unii, podczas gdy w nowych krajach cztonkowskich — jedynie ok. 40%.
Do 2010 roku przewaga Europy Zachodniej zmalala, a kraje UE12 odrobity ok.
14 pkt. proc. roznicy do $redniej unijne;.

Tabela 3.2. Wydajnos¢ pracy w krajach UE w relacji do $redniej unijnej (w %) w wybra-
nych latach oraz $rednia roczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w okresie 1996-2010

Wzgl. wyd. pracy (%) 3 § Wzgl. wyd. pracy (%) 3 §
w O w O
Nazwa § E Nazwa E E
1996 | 2004 | 2010 f a 1996 | 2004 | 2010 f Q
w o w o
Luksemburg 193 187 176 0,94% | Malta 87 79 73 0,39%
Belgia 158 146 141 0,82% | Cypr 84 79 81 1,33%
Holandia 149 143 142 1,29% | Stowenia 71 80 86 3,03%
Francja 139 137 135 1,43% | Czechy 63 69 76 2,99%
Hiszpania 127 107 111 0,65% | Stowacja 55 67 79 4,20%
Dania 127 115 120 1,23% | Wegry 50 55 56 2,42%
Wtochy 124 109 104 0,36% | Polska 41 52 56 3,88%
Austria 120 118 123 1,81% | Litwa 38 52 57 4,58%
W. Brytania 117 120 120 1,84% | Estonia 33 50 59 5,82%
Szwecja 111 118 118 2,07% | Butgaria 29 35 40 3,89%
Niemcy 109 103 101 1,05% | Rumunia 26 33 37 4,22%
Finlandia 106 110 109 1,82% |totwa 26 37 44 5,52%
Irlandia 105 125 139 3,68%
Grecja 78 83 78 1,59%
Portugalia 69 65 66 1,32%
UE 15 1m9 | 14 | 113 [122% | UE1i2 | 41 | s0 | 55 | 383%

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Z powyzszej tabeli mozna wysnu¢ kolejne interesujace wnioski. Po pierwsze,
cho¢ obie grupy sa wzglednie homogeniczne (w poréwnaniu do réznic migdzy-
grupowych), to mozemy w nich znalez¢ kraje na bardzo zré6znicowanym pozio-
mie rozwoju. Grecja i Portugalia wyraznie odstajg od reszty panstw UELS — sa
to jedyne kraje w tej grupie, w ktorych wydajnos¢ pracy nie przekracza sredniej
dla UE27. Odstajgca obserwacje stanowi Luksemburg, ktory jednak stracit czgs$¢
swojej przewagi w wydajnos$ci nad resztg panstw cztonkowskich. Podobna sytu-
acja zachodzi w w grupie nowych krajow cztonkowskich. Wydajno$¢ pracy na
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Malcie, Cyprze i w Stowenii byta poczatkowo blisko $redniej unijnej. Do 2010
roku do tej trojki dolaczyty Czechy i Stowacja. Na drugim krancu rozktadu po-
lozone byty Rumunia, Bulgaria oraz republiki battyckie — cho¢ te ostatnie, dzieki
wysokiej dynamice, zredukowaty duza czgs¢ luki wydajnosci pracy.

Po drugie, w obu probach wystepuja duze réznice, jesli chodzi o osiggnieta
w latach 19962010 dynamike wydajnosci pracy. Wérod starych panstw czlon-
kowskich Wtochy, Hiszpania i Belgia charakteryzowaty si¢ powolnym wzrostem
tej zmiennej, przez co utracity duza czes¢ poczatkowej przewagi. Z drugiej stro-
ny, Irlandia, a takze Szwecja, Wielka Brytania, Austria i Finlandia miaty wysokie
badZz umiarkowanie wysokie tempo wzrostu wydajnosci pracy. Wsréd nowych
panstw cztonkowskich najwyzsze tempo wzrostu osiagnely kraje poczatkowo
najbardziej zacofane — republiki baltyckie (Litwa, Lotwa i Estonia), Slowacja,
Butgaria, Rumunia i Polska, podczas gdy na Malcie i Cyprze tempo to bylto bar-
dzo niskie.

Dzigki wykonaniu estymacji jadrowej mozemy poznac doktadny przebieg roz-
ktadu wydajnosci pracy w 1996 i w 2010 roku. Zaprezentowane na wykresie 3.4
rozktady potwierdzaja dotychczasowe wnioski dotyczace wyraznego podziatu
Unii Europejskiej na dwie grupy panstw. W 1996 mozna bylo wyr6zni¢ nawet
trzy obszary kumulacji gestosci rozktadu. Byly to: kraje wyraznie zacofane (poni-
zej 50% $redniej unijnej), kraje na umiarkowanym poziomie rozwoju (50-100%
$redniej) oraz liczna grupa panstw rozwinigtych (100—150% sredniej).

T | |
0 50 100 150 200
Wzgledna wydajno$¢ pracy (w %)
Wykres 3.4. Rozkfad wzglednej wydajnosci pracy w krajach UE27, 1996 i 2010 rok

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Do 2010 roku nastapita wyrazna konwergencja — rozktad jest o wiele bar-
dziej skoncentrowany niz w 1996 roku. Ma charakter bimodalny, z odstajacym
Luksemburgiem. Pierwsza grupa to nowe kraje cztonkowskie wraz z Portugalia
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i Grecja, w ktorych poziom wydajnosci pracy nie przekracza 86% sredniej dla
catej Unii. W drugiej grupie znajduja si¢ pozostate kraje Europy Zachodniej,
z wydajnoscia pracy powyzej $redniej unijnej. Wykres 3.4 wskazuje na zacho-
dzenie konwergencji, ale dowodzi rowniez, ze miala ona dotychczas charakter
niepelny, a réznice miedzy nowymi a starymi krajami cztonkowskimi sa nadal
bardzo istotne.

3.2. ZROZNICOWANIE WYDAJNOSCI PRACY W SEKTORACH GOSPODARKI

W drugiej kolejnos$ci analogiczny opis zostanie przeprowadzony dla 6 gtow-
nych sektorow gospodarki. Tabela 3.3 zawiera podstawowe informacje staty-
styczne o wydajnos$ci pracy i o stopie wzrostu tej zmiennej w sektorach. Najwaz-
niejsze wnioski ptynace z obserwacji tych wartosci sa nastepujace:

* Sektory charakteryzujg si¢ bardzo zréznicowang wydajnos$cig pracy. Wydaj-
nos$¢ pracy jest najnizsza w rolnictwie (4,76 EUR/godz. pracy w 1996 roku,
8,28 w 2010), a najwyzsza w ustugach finansowych (46,79 EUR/godz. pra-
cy w 1996 roku, 47,76 w 2010). Wydajnos¢ w pozostatych sektorach kon-
centruje si¢ w poblizu warto$ci 20 EUR/godz. pracy.

* Wysoka heterogenicznos¢ dotyczy rowniez dynamiki wydajnosci pracy.
W rolnictwie i w przemysle w badanym okresie przecietna roczna sto-
pa wzrostu wynosila odpowiednio ok. 4% i 3%. Wydajnos$¢ pracy rosta
w umiarkowanym tempie w ustugach, podczas gdy w pozostatych sektorach
ksztattowala si¢ na niemal niezmienionym poziomie.

» Rozktad wydajnosci pracy we wszystkich sektorach charakteryzuje si¢ asy-
metrig prawostronng, co oznacza, ze w wigkszosci panstw wydajnos$¢ byta
nizsza od warto$ci przecigtne;.

* Zrbznicowanie wydajnosci pracy mierzone niewazonym wspolczynnikiem
zmienno$ci bylo najwyzsze w rolnictwie i w przemysle. Do podobnych
wnioskow prowadzi poréwnanie maksymalnych i minimalnych wydajnosci
w poszczegolnych sektorach. We wszystkich sektorach mozna zaobserwo-
wac spadek zréznicowania w latach 1996-2010.

*» Dyspersja stop wzrostu w badanych sektorach jest bardzo wysoka (o wiele
wyzsza niz w przypadku catej gospodarki), przy czym najnizsza jest w trzech
sektorach ustugowych.

Zaprezentowane na wykresie 3.5 wartosci wspolczynnika zmiennosci w sek-
torach pozwalaja na oceng zachodzenia o-konwergencji*. Wydajnos¢ pracy jest
najbardziej zr6znicowana w rolnictwie (warto$ci odtozone na prawej osi). W po-
zostatych sektorach wspotczynnik zmiennosci przyjmowat warto$ci w przedziale

" Wykres dla odchylenia logarytmicznego prowadzit do takich samych wnioskow, w zwiazku
z czym zostal pominiety.
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0,17-0,43, przy czym najwyzszy byt w przemysle i w budownictwie, a najnizszy
w ustugach finansowych.

Tabela 3.3. Wydajnos¢ pracy w krajach UE27 w 6 sektorach gospodarki, wybrane miary
statystyczne, poziom w 1996 i 2010 roku oraz stopa wzrostu

Sektor Parametr vi;ei:::z Mi:'a_ Min Max S, \'A sk:::téci

WP 1996 4,76 6,06 1,61 20,73 4,21 0,63 141

AGR WP 2010 8,28 9,09 2,47 21,26 5,22 0,51 0,41
St.wzrostu® | 4,03% 3,64% -3,97% | 11,32% | 3,46% 0,98 0,21

WP 1996 19,93 17,09 4,71 40,65 9,99 0,55 0,43

INDS WP 2010 30,05 26,50 11,26 73,88 14,99 0,50 1,03
St. wzrostu 2,98% 3,25% -0,08% | 10,16% 2,49% 0,60 0,50

WP 1996 19,14 18,17 4,92 33,97 8,10 0,45 0,04

CONSTR WP 2010 19,16 17,32 4,17 33,38 6,82 0,39 0,28
St. wzrostu 0,01% -0,13% | -13,17% | 6,95% 3,50% 16,27 -1,70

WP 1996 19,60 15,96 6,80 28,17 6,73 0,38 0,00

SERV WP 2010 24,11 20,97 10,60 37,44 7,92 0,36 0,37
St. wzrostu 1,49% 1,47% -0,20% 4,43% 1,17% 0,70 0,54

WP 1996 46,79 39,48 13,59 92,73 16,37 0,39 0,86

FBS WP 2010 47,76 46,36 20,99 85,23 14,92 0,34 0,62
St. wzrostu 0,15% 0,03% -3,16% 3,71% 1,68% 4,40 0,13

WP 1996 20,83 19,46 3,08 43,07 9,16 0,48 0,22

NMS WP 2010 23,03 22,45 8,43 45,89 8,54 0,39 0,47
St. wzrostu 0,72% 0,82% -0,69% 7,96% 2,07% 1,26 1,51

! wydajnos¢ pracy mierzona w EUR na godz. pracy, dane w cenach statych i w parytecie sity na-
bywczej z 2005 roku.

2w tabeli, z wyjatkiem $redniej wydajnosci pracy, przedstawiono miary niewazone.

3 przecietna roczna stopa wzrostu w okresie 1996-2010.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

W wigkszosci sektorow w latach 1996-2010 zachodzita o-konwergencja. Naj-
bardziej wyrazna byla w rolnictwie, przemys$le oraz w ustugach finansowych
i nierynkowych. W przypadku kilku sektorow (rolnictwo, budownictwo, ustugi)
mozna zaobserwowac odwrécenie si¢ trendu w 20062007 roku — na rzecz dy-
wergencji. Jednakze dopiero kolejne lata pozwola na oceng, czy odwrocenie to
ma charakter trwaty. Ponadto dyspersja w wiekszosci sektoréw jest nizsza od
dyspersji wydajnosci w calej gospodarce. Oznacza to prawdopodobnie, ze po-
szczegolne kraje sa w stanie osigga¢ wysoka wydajnos$¢ pracy w wybranych sek-
torach, dzieki czemu réznice rozwoju na poziomie zagregowanym sg w pewnym
stopniu niwelowane.

Poréwnanie sektorowych warto$ci wspolczynnika zmiennosci dla panstw
UE1S5 1 UE12 (wykres 3.6) pokazuje, ze w przypadku wigkszo$ci sektorow nowe
kraje cztonkowskie stanowity bardziej homogeniczng grupe. W szczegolnosci
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w przemysle i w rolnictwie zréznicowanie wydajnosci pracy bylto o wiele wyzsze
w krajach UE15. W ustugach biznesowych i nierynkowych zachodzila relacja
odwrotna — to kraje UE12 byly bardziej zréznicowane. W okresie 1996-2010
warto$ci wspotczynnika zmiennosci w obu grupach podlegaty podobnym tren-
dom oraz znacznie zblizyty si¢ do siebie.
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Wykres 3.5. Wspétczynnik zmiennosci dla wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki,
UE27,1996-2010
Uwaga: wartosci dla rolnictwa (AGR) odtozono na prawej osi, a dla pozostatych sektorow na lewe;.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 3.6. Wspdtczynnik zmiennosci dla wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki,
UE15i UE12, 19962010 rok

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Ostatnig miarg statystyczng wykorzystang do opisu o-konwergencji w sek-
torach jest wspotczynnik Theila (wykres 3.7). Jego dekompozycja zaprezento-
wana na wykresie 3.7 pokazuje, ze dystans rozwojowy miedzy UELS a UE12
(wsp. Theila miedzygrupowy) petit r6zna role dla ksztaltowania si¢ lgcznych
niero6wnosci zaleznie od sektora gospodarki. W budownictwie i ustugach poza-
rynkowych dystans ten byl mniejszy niz rdznice wystepujace wewnatrz obu grup
panstw. Z drugiej strony, w przemysle i ustugach to wtasnie réznice w wydajno-
sci miedzy UE12 a UE1S5 odpowiadaja za wigkszo$¢ tacznego zroéznicowania.
Z wykresu 3.7 mozna rowniez wywnioskowa¢, ze znaczny spadek nierdéwnosci
w dwoch sektorach o najwigkszym zroéznicowaniu wydajnos$ci pracy (rolnictwo
i przemyst) wynikatl wylacznie ze spadku wartosci migdzygrupowego wspot-
czynnika Theila. Efekt ten mozna zapewne przypisa¢ ograniczeniu luki wydajno-
$ci pracy przez nowe kraje cztonkowskie.
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Wykres 3.7.Wspétczynnik Theila dla wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki, UE27,
19962010 rok

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Analiza przedstawionych na wykresie 3.8 funkcji gestosci rozktadu wydajno-

$ci pracy w sektorach dla lat 1996 1 2010 prowadzi do nastgpujacych wnioskow:

* W przypadku wszystkich sektorow z wyjatkiem rolnictwa rozktad ten ma

charakter bimodalny. Kumuluje si¢ wokét dwdch poziomow — jednego po-

wyzej, a drugiego ponizej §redniej wydajnosci. W przypadku rolnictwa cha-
rakteryzuje si¢ duzg rozpigtoscig oraz wyrazng asymetrig prawostronna.

* Potozenie dwoch dominant rézni si¢ zaleznie od sektora: w ustugach i ustu-

gach finansowych sg one potozone wzglednie blisko siebie, podczas gdy

w przemysle oraz w 1996 roku w budownictwie i ustugach nierynkowych —
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sa od siebie oddalone, co oznacza wigksze zréznicowanie wydajnosci pracy
w tych sektorach.

* Przebiegi rozkladow charakteryzuja si¢ wysoka trwatoscia. W okresie 1996—
—2010 mozna zaobserwowa¢ utrzymanie si¢ podstawowych wilasciwosci
tych rozktadow przy jednoczesnym zblizeniu si¢ do siebie obu kumulacji
gestosci. Wieksza koncentracje rozktadu w 2010 roku w poréwnaniu z 1996
rokiem powoduje przede wszystkim szybkie nadganianie przez kraje o po-
czatkowo najnizszej wydajnosci. W przemysle i ustugach wyodrebnity sie
mate grupy panstw o wysokiej wydajnosci, ktére stanowig trzecig kumulacje
gestosci rozktadow.

* W wybranych sektorach mozna zaobserwowac odstajace obserwacje. Pan-
stwami, ktore w 2010 roku wyroézniaty si¢ bardzo wysoka wydajnoscia pra-
cy, sa Luksemburg (FBS, NMS), Irlandia (INDS) oraz Belgia, Francja i Ho-
landia (SERV).
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Sektor NMS
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Wykres 3.8. Rozktad wzglednej wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki, UE27,
19962010 rok

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.3. ANALIZA -KONWERGENCJI W KRAJACH UNIl EUROPEJSKIEJ

Analiza konwergencji w sensie /5 sprowadzi si¢ do obserwacji wykreséw roz-
rzutu, wykreslonych dla wydajnos$ci pracy w 1996 roku i $redniorocznej stopy
wzrostu tej zmiennej w latach 19962010, oraz do podstawowych analiz ekono-
metrycznych przeprowadzonych na danych panelowych. Analizy beda dotyczy¢
jedynie konwergencji absolutnej oraz zostana przeprowadzone w poszczegdl-
nych sektorach gospodarki.

Pomiedzy poczatkowym poziomem wydajnosci pracy w calej gospodarce
a wzrostem tej zmiennej wystepowala silna ujemna korelacja — warto$¢ wspot-
czynnika kierunkowego byta rowna —0,022. Wytyczona na wykresie 3.9 funkcja
liniowa charakteryzuje si¢ dobrym dopasowaniem do danych empirycznych. Po-
wyzsze obserwacje sugeruja, ze w krajach Unii Europejskiej w latach 1996-2010
zachodzita silna f-konwergencja w sensie absolutnym.

Podobne wykresy opracowane dla poszczegdlnych sektoréw gospodarki
(3.10) pokazuja, ze w badanej probie panstw S-konwergencja byla zjawiskiem
powszechnym — wystepowata we wszystkich wyszczegdlnionych sektorach. Jed-
nakze warto$¢ wspodtczynnika kierunkowego oraz stopien dopasowania funkcji
liniowych sg mocno zréznicowane. W wigkszo$ci sektorow parametr f przyj-
mowat warto$¢ w przedziale 2-3%. Najwyzszy byl w budownictwie (ok. 4%),
najnizszy za$ w ushugach (1,35%). Wspotczynnik R? byt najwyzszy w ustugach
nierynkowych, co oznacza, ze w sektorze tym poczatkowa wydajnos¢ byta w naj-
wyzszym stopniu skorelowana z tempem wzrostu wydajnosci. W pozostatych sek-
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torach warto$ci R? byly o wiele nizsze — w szczegdlnosci w rolnictwie, ustugach
i ustugach finansowych. Co ciekawe, byly one nizsze réwniez od wspotczynnika
determinacji dla konwergencji w catej gospodarce.
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Wykres 3.9. Zalezno$¢ miedzy poczatkowg wydajnoscig pracy w gospodarce (1996)
a stopg wzrostu wydajnosci pracy w latach 1996-2010, kraje UE27

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Na podstawie powyzszych obserwacji mozna wnioskowac, ze procesy wzro-
stu wydajno$ci pracy maja specyficzny charakter zalezny od rodzajow dziatal-
nosci gospodarczej. Sama luka wydajno$ci pracy w réoznym stopniu wigze si¢
z procesami szybkiego nadganiania. Wysoka istotno$¢ wspotczynnika konwer-
gencji na poziomie catej gospodarki, w porownaniu z tymi na poziomie sekto-
rowym, sugeruje, ze dzieki r6znym wzorcom specjalizacji na poziomie zagre-
gowanym dochodzi do wyréwnywania si¢ sektorowych réznic w wydajnos$ci
pracy.

AGR

212%
g 10% A
E o . y =-0,0267x + 0,0795
g oL o« o R2=0,2675
= 0
S 4% \%(“
S 7S
Cd 2% T ’

0% . * v .

2% *,

-4% *

-6%

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0

Logarytm naturalny wydajnosci pracy (1996)



50

Rozdziat 3

INDS

12%

y =-0,0242x + 0,1061
R2=10,4016

10%

® RL

3
=

Roczna stopa wzrostu
%
X

A
X

2%

0%

-2%

1

,0

2,0 3,0 4,0

Logarytm naturalny wydajnosci pracy (1996)

10%

o w
X X

Roczna stopa wzrostu

1
N
X

-10%

-15%

-20%

CONSTR

y =-0,0421x + 0,1177
R2 = 0,4053

1,0

2,0 3,0 4,0

Logarytm naturalny wydajnosci pracy (1996)

2 &£ &£
X X

N
X

Roczna stopa wzrostu

1%

0%

-1%

SERV

y =-0,0135x + 0,0542
. R*=0,2571

1,5

2,0 2,5 3,0 3,5

Logarytm naturalny wydajnos$ci pracy (1996)




Konwergencja w krajach Unii Europejskiej 51

= o FBS .
g e |y=-00208x +0,0796

S 3% R>=0,2548 =
%2% * * 'S

< *

s 1%

: \“

S 0% *

T ’ ’ 1
-1% * Q} ~
-2%

3% -
4%

2,0 3,0 4,0 5,0
Logarytm naturalny wydajnos$ci pracy (1996)

NMS

5%
\ y =-0,0271x +0,0917
4% R2 =0,7469

3% *

2%

Roczna stopa wzrostu

1%

0% .

-1%

-2%

1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
Logarytm naturalny wydajnos$ci pracy (1996)

Wykres 3.10. Zaleznos¢ miedzy poczatkowa wydajnoscia pracy w 6 sektorach gospo-
darki (1996) a stopa wzrostu wydajnosci pracy w latach 1996-2010, kraje nalezace do
UE27

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wyniki analiz ekonometrycznych przedstawione w tabelach 3.4 1 3.5 potwier-
dzaja powyzsze obserwacje wykresow rozrzutu. W przypadku calej gospodar-
ki, jak 1 jej poszczegdlnych sektorow, wystepowata istotna statystycznie ujemna
zalezno$¢ migdzy wydajnoscig pracy w okresie bazowym a stopg wzrostu tej
zmiennej w okresie nastepujacym (tab. 3.4). Tempo konwergencji byto najwyz-
sze w budownictwie, rolnictwie oraz w ustugach nierynkowych. Oszacowane
warto$ci byly najlepiej dopasowane do danych empirycznych w przypadku catej
gospodarki (warto$§¢ wspotczynnika R? bliska 60%), a najstabiej w rolnictwie
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i ushugach biznesowych. Warto$¢ wspotczynnika f rowna 2,74% oznacza, ze za-
mknigcie potowy luki wydajnosci pracy miedzy krajami na ré6znym poziomie
rozwoju zaj¢toby ok. 25,5 roku’.

Tabela 3.4. Wyniki estymacji parametrow bazowego réwnania f-konwergencji;
zmienna zalezna: $rednia roczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w piecioletnim
okresie

SEKTOR TOT AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
const 0,0990%*** 0,0967*** 0,1022%** 0,1044%** 0,0742%** 0,0820%** 0,1092%**
B -0,0274%** | -0,0343*** | -0,0224*** | -0,0428%** | -0,0226*** | -0,0233*** | -0,0325%**
(bt. stand.) (0,0032) (0,0086) (0,0048) (0,0114) (0,0061) (0,0075) (0,0052)
R? 0,598 0,1971 0,2761 0,2610 0,3107 0,2134 0,4947
Skor. R? 0,582 0,1661 0,2481 0,2324 0,2841 0,1831 0,4752
AIC -1575,793 -854,212 -1200,831 -979,331 -1334,405 | -1213,414 | -1336,325
N -1I. obs. 270

Uwaga do wszystkich tabel z wynikami estymacji: gwiazdki oznaczaja poziomy istotnosci parame-
trow: * 0,1; ** 0,05; *** 0,01.

Zroédto: opracowanie wlasne.

Druga specyfikacja rownania konwergencji zawiera efekty ustalone dla po-
szczegolnych panstw, co pozwala kontrolowaé wptyw na tempo wzrostu wszel-
kich statych w czasie czynnikéw. Réwnanie to mozna potraktowaé jako pewne
przyblizenie koncepcji konwergencji warunkowej. Warto$¢ F-Hausmanna jest
w kazdym przypadku istotna statystycznie, co oznacza, ze efekty ustalone maja
faktycznie duzy wptyw na tempo wzrostu wydajnosci pracy. Wskazuje na to row-
niez bardzo wysoki wzrost jakosci dopasowania modelu, mierzony skorygowa-
nym wspotczynnikiem determinacji, w poréwnaniu z poprzednimi specyfikacja-
mi. W kazdym przypadku wzrasta takze wartos¢ informacyjna modelu oceniana
kryterium AIC. Uwzglednienie efektéw ustalonych znaczaco podwyzsza osza-
cowang warto$¢ wspdlczynnika konwergencji — przede wszystkim w ustugach
1 ustugach finansowych. Wynik ten mozna interpretowaé nastepujaco: gdyby
badane gospodarki byly wzgledem siebie identyczne we wszystkich aspektach
z wyjatkiem wydajnosci pracy, to konwergencja postgpowataby o wiele szybcie;j.
Jednakze istniejgce roznice gospodarcze miedzy krajami sg zazwyczaj pozytyw-
nie skorelowane z réznicami w wydajnosci pracy. Dzigki temu kraje rozwinigte sg
w stanie osigga¢ wzglednie wysokie stopy wzrostu wydajnosci pracy odpowied-
nio do swego aktualnego poziomu rozwoju. Z drugiej strony, dynamike panstw
na nizszym poziomie rozwoju ograniczajg bariery powigzane z ich zapdznieniem
gospodarczym.

* Na podstawie oszacowania f§ na poziomie 2,74% mozna obliczy¢ potokres wygaszania w na-
stepujacy sposob: PW = 70/2,74 =~ 25,5.
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Tabela 3.5. Wyniki estymacji parametréw rownania 3-konwergencji z efektami ustalo-
nymi; zmienna zalezna: srednia roczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w piecioletnim
okresie

SEKTOR TOT AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
Const 0,3389*** | 0,2520*** | 0,2460*** | 0,3547*** | 0,5209*** | 0,6494*** | 0,4486%***
B -0,0949%** | -0,1207*** | -0,0733*** | -0,1253*** | -Q,1727%*** | -0,1753*** | -0,1477***
(bt. stand.) (0,0110) (0,0233) (0,0209) (0,0391) (0,0086) (0,0159) (0,0116)
R? 0,8896 0,7069 0,7970 0,5645 0,8236 0,7322 0,8411
Skor. R? 0,8726 0,6616 0,7656 0,4972 0,7964 0,6908 0,8165
AlC -1872,927 | -1074,295 | -1492,090 -1070,11 -1650,462 | -1452,343 | -1596,670
F-Hausmana 23,6944 15,5871 22,9916 6,2455 26,0654 17,3619 19,5348
N - 1. obs. 270

Zrodto: opracowanie wlasne.

3.4. DYNAMIKA WEWNETRZNA ROZKEADU WYDAJNOSCI PRACY

Analiza wewnetrznej dynamiki rozktadu wydajnos$ci pracy zostata oparta na
trzech technikach badawczych: macierzach przejscia miedzy przedziatami wy-
dajnosci pracy dla lat 1996-2010, macierzach prawdopodobienstw przejs¢ ob-
liczonych dla kolejnych 10-letnich okresow i na wykresie warunkowej funkcji
rozktadu wzglednej wydajnos$ci pracy. Ponizej zostang zaprezentowane wnioski
dla rozktadu wydajnosci pracy w catej gospodarce, a nastepnie w jej poszczegol-
nych sektorach.

3.4.1. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w krajach Unii Europejskiej

W catym 14-letnim okresie dynamika przej$¢ miedzy przedziatami wydajno-
$ci pracy byta bardzo ograniczona. Znakomita wigkszo$¢ panstw pozostata w po-
czatkowych przedziatach, co wskazuje na duzg trwato$¢ rozktadu. Przesunigcia
nastepowaty przede wszystkim ze skrajnych klas do klas potozonych w $rodku
rozktadu. Estonia, Litwa i Polska odrobity duza czgs¢ luki wydajnosci pracy,
dzieki czemu w 2010 roku znajdowaty si¢ w przedziale [0,499; 0,868) sredniej
wydajnosci pracy. Z drugiej strony, Dania, Hiszpania i Wlochy utracity czes$¢
swojej poczatkowej przewagi nad $rednig unijng i przesunety sie do przedziatu
[0,868; 1,239) sredniej wydajnosci pracy. Miedzy drugg a trzecig grupa wystepu-
je silna bariera dla mobilno$ci: zadnemu krajowi nie udato si¢ awansowac z dru-
giej do trzeciej grupy, a w przeciwnym kierunku przemiescita si¢ jedynie Malta.

Macierz prawdopodobienstw przej$¢ miedzy przedziatami dla kolejnych 10-
-letnich okreséw pokazuje, ze rozktad wydajnosci pracy faktycznie charakteryzu-
je sie wysoka trwatos$cia. Poza grupa I elementy na przekatnej macierzy sa wyz-
sze od 50%. Najwyzsza mobilno$¢ wystepowata z I do II grupy, co wskazuje na
zachodzenie konwergencji panstw poczatkowo najstabiej rozwinietych. Jednakze
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mobilnos¢ z dolnej do gornej potéwki rozktadu byta bardzo ograniczona — przejs-
cia z I i II grupy do wyzszych byty mato prawdopodobne. Podobne obserwacje
mozna poczyni¢ wzgledem mobilnosci w gornej polowce rozktadu — wewnatrz
niej obserwujemy wzglednie wysokie prawdopodobienstwa przej$s¢ miedzygru-
powych, jednakze spadek do dolnej potowki wystepowat wzglednie rzadko. Ge-
stos¢ rozktadu ergodycznego jest skumulowana w dwoch srodkowych przedzia-
fach, co oznacza, ze utrzymanie si¢ dynamiki z lat 19962010 doprowadzitoby
do konwergencji wydajnos$ci pracy i ograniczyloby rozproszenie rozktadu.

Tabela 3.6. Macierz przejs¢ dla krajéw UE, wzgledna wydajnos$¢ pracy w gospodarce,

1996-2010
2010 - - .
1996 I (ponizej 0,499) 11[0,499; 0,868) 111 [0,868; 1,239) IV [1,239 i wiecej)
| Butgaria (0,29; 0,40) Estonia (0,33; 0,59)
o totwa (0,26; 0,44) Litwa (0,38;0,57)
(ponizej 0499) | o munia (0,26;0,38) | Polska (0,41; 0,56)
Czechy (0,63;0,768)
Grecja (0,78; 0,78)
I Cypr (0,84; 0,816)
[0,499; 0,868) Wegry (0,50; 0,56)

Portugalia (0,69; 0,66)
Stowenia (0,71; 0,86)
Stowacja (0,55; 0,79)

1l
[0,868; 1,239)

Malta (0,87;0,73)

Niemcy (1,09; 1,01)

Austria (1,120; 1,23)

Finlandia (1,06; 1,09)

Szwecja (1,11;1,18)

WIk. Brytania (1,17;
1,21)

Irlandia (1,05; 1,39)

\%
[1,239 i wiecej)

Dania (1,27; 1,21)
Hiszpania (1,27;1,11)
Wiochy (1,24; 1,04)

Belgia (1,58; 1,41)
Francja (1,39; 1,35)
Luksemburg (1,93; 1,76)
Holandia (1,49; 1,42)

Uwaga: w nawiasach podano poziomy wzglednej wydajnos$ci pracy panstw w 1996 1 2010 roku.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Tabela. 3.7. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy, wartosci Srednie dla lat 1996-2010

Przedziat (t+10)
TOT
1 I m v
= I 50% 50% 0% 0%
B Il 0% 89% 11% 0%
§ Il 0% 14% 69% 17%
a v 0% 0% 29% 71%
Ergodyczny 0% 44% 35% 21%

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Analiza przebiegu wykresu warunkowej funkcji gestosci potwierdza obser-
wacje przeprowadzone na podstawie macierzy przej$cia. Gestos¢ prawdopodo-
bienstwa kumuluje si¢ w dwodch obszarach: wokot 0,5 i wokot 1,25 przecietnej
wydajnosci pracy. Nachylenie wykresu jest mniejsze od 45°, co potwierdza ob-
serwacje o zachodzeniu konwergencji. Powoduje ja przede wszystkim mobilno$¢
,»W gore” obserwacji w dolnej czgsci rozktadu. Prawdopodobienstwa przejs¢ dla
wysokich pozioméw wydajnosci pracy kumuluja si¢ w poblizu linii 45°, zatem
mobilnos¢ panstw relatywnie dobrze rozwinietych jest o wiele nizsza od mobil-
nos$ci stabo rozwinigtych. Warto zwroci¢ uwage, ze wykres jest bardzo ciasny,
a zatem mobilnos¢ panstw charakteryzowata si¢ wysoka przewidywalnoscia,
a zdecydowane awanse badz spadki byly mato prawdopodobne.

TOT

20

1.5

Wzgledna wydajno$é pracy (t + 10)
1.0

0.5

0.0

T T T
0.0 05 1.0 15 20
Wzgledna wydajno$¢ pracy (t)

Wykres 3.11. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w kra-
jach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodtho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.2. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w rolnictwie

Rozktad wydajnosci pracy w rolnictwie charakteryzowal si¢ wysoka mobil-
nos$cia, zwlaszcza w przypadku II, 111 i IV przedziatu. Wiele panstw poczatkowo
polozonych w tych przedziatach znaczaco zyskato, badz stracito na wzgledne;j
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wydajno$ci pracy. Zarazem na dolnym krancu rozktadu wystgpowata wysoka
trwato$¢ — poza Estonig zadnemu krajowi nie udato si¢ opusci¢ grupy 1. Gtow-
nym czynnikiem dziatajacym na rzecz konwergencji byto znaczne ograniczenie
liczebnosci grupy 1V, z 7 do 3 panstw. Na uwage zashuguje spory awans Stowacji,
z Il do 1V grupy.

Tabela 3.8. Macierz przejs¢ dla krajéw UE, wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie,
1996-2010

2010 e . IV [1,929
| X 1[0, ;1,271 1i,271; 1,92 . .
1996 (ponizej 0,695) [0,695 ) [ 929) i wigeej)
Butgaria (0,59; 0,41)
totwa (0,34; 0,60)
| Polska (0,34; 0,50)
(ponizej 0,695) Rumunia (0,40; Estonia (0,62; 1,61)
0,30)
Stowenia (0,64;
0,67)
Niemcy (1,08; 1,17)
1] Portugalia (0,75; Litwa (0,74; 0,87) . Stowacja (1,01;
<0,695; 1,271) 0,56) Wegry (0,7; 1,00) Wik. Bryt. (1,23;1,33) 2,57)
Austria (0,73;0,71)
i Cypr (1,35;0,58) Icr;e:% ((11'239{ 2)'19(;)) Finlandia (1,68; 1,61)
<1,271; 1,929) Malta (1,64; 0,65) Grecja (1,27; 1,02) Szwecja (1,64; 1,76)
Belgia (2,24; 1,93) . . .

v Dania (1,93; 1,88) Hlsngr;|$)(2,69,

. Francja (2,10; 1,90) " .
<1,929 i wiecej) Wiochy (2.18: 1.,69) Holar;deiz)(2,47,

Luksemburg (4,35; 1,42) !

Zrodho: opracowanie wasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Analiza macierzy prawdopodobienstw przejs¢ migdzy przedzialami po-
twierdza niska trwatos$¢ rozktadu. Z wyjatkiem grupy I pozycje na przekatnej sa
znacznie nizsze od 50%. Wysokie wartosci prawdopodobienstw dotycza gldwnie
przejs$¢ do nizej potozonych grup. Rozklad ergodyczny odwzorowuje t¢ mobil-
no$¢ — jest skumulowany w niskich przedziatach.

Tabela. 3.9. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy w rolnictwie, wartosci Srednie dla lat 1996-2010

Przedzial (t+10)
AGR
| I m v
= I 77% 23% 0% 0%
3 Il 43% 26% 23% 9%
g 1 1% 43% 40% 6%
a v 0% 9% 63% 29%
Ergodyczny 55% 26% 14% 4%

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Przebieg wykresu warunkowej funkcji gestosci dla wydajnosci pracy w rol-
nictwie jest wyraznie zakrzywiony. Przy niskich poziomach wydajnosci przebie-
ga w poblizu linii 45°, co oznacza, ze najbardziej prawdopodobny w badanym
okresie byl brak mobilnosci panstw na niskim poziomie rozwoju w rolnictwie.
Mniej wigcej od poziomu 100% wzglednej wydajnosci pracy wykres kumuluje
si¢ ponizej tej linii, a zatem kraje o poczatkowej ponadprzecietnej wydajnosci
pracy w rolnictwie tracily przewage. Czynnik ten byt gtownym powodem zacho-
dzenia konwergencji w catej grupie panstw. Warto zwroci¢ uwage na bardzo roz-
proszony przebieg wykresu, ktory jest wyrazem wysokiej i mato przewidywalne;j
mobilnos$ci zarowno w dol, jak i w gore rozktadu.

AGR

a0

20

Wzgledna wydajnos¢ pracy (t + 10)
1.4

1.0

18]

=

| T T T T
0.0 05 10 15 20 25 30
Wzgledna wydajno$é pracy (t)

0o

Wykres 3.12. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w rol-
nictwie w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.3. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w przemysle

Obserwacja macierzy przejs¢ w przemysle, przedstawiona w tabeli 3.10, su-
geruje, ze rozktad wydajnosci pracy w tym sektorze charakteryzowat si¢ wysoka
trwatoscig. Przejscia panstw odbywaly sie jedynie miedzy przedziatami sasia-
dujacymi ze soba. Mozna zaobserwowa¢ szybkie nadganianie panstw Europy
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Srodkowo-Wschodniej — wigkszo$¢ z nich przeszta z przedziatu I do II, a awans
z przedziatu II do III osiggnety Stowacja i Stowenia. Znaczna mobilnos¢ wyste-
powata migdzy III a IV przedziatem. Awans Irlandii, Finlandii i Szwecji spowo-
dowat, ze najwyzej potozony przedzial zwigkszyt liczebnos$¢.

Tabela 3.10. Macierz przejs¢ dla krajow UE, wzgledna wydajnos¢ pracy w przemysle,
1996-2010

2010

1996 I (ponizej 0,471) 11[0,471; 0,858) 111[0,858; 1,310) IV[1,310i wigcej)

Estonia (0,27; 0,50)
Litwa (0,40; 0,69)
Polska (0,42; 0,58)

Rumunia (0,28; 0,49)

Czechy (0,54;0,82)

Cypr (0,74; 0,63)
1] Wegry (0,47;0,59) | Stowenia (0,65; 0,88)
<0,471;0,858) Malta (0,68; 0,58) Stowacja (0,49; 0,93)
Portugalia (0,62;
0,62)
i . ( ) Ni’fem;yf1,20;1,18)) Irleland(;a (((),96;2,46))
. recja (0,86; 0,70 Witochy (1,21;0,88) | Finlandia (1,19; 1,46
<0:858;1,310) WIk. Bryt. (1,24; 1,05) | Szwecja (1,04; 1,45)
Belgia (1,85; 1,67)
Dania (1,52; 1,43)

Butgaria (0,30;
0,39)
totwa (0,24; 0,37)

|
(ponizej 0,471)

Hiszpania (1,37;

\% 1,16) .
L . Francja (1,31; 1,36)
<1,310i wiecej) Luksen;bgug)(_:j (1,49; Holandia (2,04; 1,89)

Austria (1,43; 1,46)

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics

Zaprezentowane w tabeli 3.11 prawdopodobienstwa przej$s¢ migdzy prze-
dziatami kwartylowymi w przemysle sg skumulowane na przekatnej macierzy —
co potwierdza trwatos$¢ rozktadu. W badanym okresie mobilno$¢ byla bardziej
prawdopodobna w gore rozktadu niz w dét. Odwzorowuja to wartosci rozktadu
ergodycznego skupione w dwoch gornych klasach.

Tabela 3.11. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy w przemysle, wartosci $rednie dla lat 1996-2010

Przedziat (t+10)
INDS
I I m v
= | 60% 40% 0% 0%
K I 0% 71% 29% 0%
§ Il 0% 14% 49% 37%
& v 0% 0% 20% 80%
Ergodyczny 0% 15% 30% 55%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Funkcja gestosci rozktadu zobrazowana na wykresie 3.14 ma dwie wyrazne
kumulacje. Pierwsza, przy poczatkowym poziomie wydajnosci 0,3—0,4 sredniej
wydajnosci pracy, znajduje si¢ wyraznie powyzej linii 45°. Oznacza to, ze szanse
na nadganianie gospodarcze w przemysle byty dos¢ wysokie. Natomiast w gorne;j
polowie rozktadu, powyzej sredniej wydajnosci pracy, trwato$¢ rozkladu byta
o wiele wyzsza, skupiona wokot linii 45°. Rozmyty ksztalt wykresu sugeruje, ze
w badanym okresie mozliwe byty duze ruchy w dot i w gore rozktadu.

INDS

2.0

15

Wzgledna wydajno$¢ pracy (t + 10)
1.0

[1R4]

0.0

| |
0.0 05 1.0 15 2.0
Wzgledna wydajno$¢ pracy (t)

Wykres 3.13. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy
w przemysle w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.4. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w budownictwie

Macierz przej$¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w budownictwie réwniez
charakteryzuje si¢ wysoka trwatoscia. Wiekszos¢ panstw w 2010 roku znajdo-
wala si¢ w tej samej grupie co w 1996 roku. Cztery nowe panstwa cztonkowskie
znacznie zredukowaty luke wydajnosci pracy i przeszty z I do II grupy. Charakte-
rystyczny jest przypadek Irlandii, ktora spadta z IV do I grupy kwartylowe;j. Fakt
ten mozna przypisa¢ zapewne kryzysowi gospodarczemu, ktory szczegdlnie ude-
rzyl w sektor budownictwa w tym kraju (spadek liczby zaméwien i spadek cen
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nieruchomosci). Przy braku przemieszczen do najwyzszej grupy rozktad w 2010
roku skumulowat si¢ w dwoch srodkowych przedziatach.

Tabela 3.12. Macierz przejs¢ dla krajéw UE, wzgledna wydajnos¢ pracy w budownic-
twie, 1996-2010

2010
1996

I (ponizej 0,573)

1110,573; 0,950)

111[0,950; 1,310)

IV [1,310i wiecej)

|
(ponizej 0,573)

totwa (0,26; 0,42)
Wegry (0,43; 0,44)

Butgaria (0,38; 0,58)
Estonia (0,42; 0,79)
Litwa (0,40; 0,72)
Rumunia (0,26; 0,67)

Il
<0,573;0,950)

Portugalia (0,63;
0,52)

Czechy (0,89; 0,64)
Niemcy (0,81; 0,85)
Polska (0,57; 0,67)
Stowenia (0,87;0,81)
Stowacja (0,76; 0,90)

Malta (0,59; 1,07)

1
<0,950; 1,310)

Grecja (0,95; 0,62)

Wiochy (1,13;0,99)
Cypr (1,09;0,95)
Luksemburg (1,07;
1,22)
Finlandia (1,25; 1,14)
Szwecja (1,20; 1,06)
WIk. Bryt. (1,05; 1,15)

\%
<1,310i wiecej)

Irlandia (1,58;0,22)

Dania (1,31;1,11)
Francja (1,31;1,16)

Belgia (1,33; 1,50)
Hiszpania (1,78;
1,74)
Holandia (1,55; 1,45)

Austria (1,40; 1,35)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics

Macierz prawdopodobienstw przej$¢ dla sektora budownictwa odwzorowu-
je powyzsze obserwacje. Najbardziej prawdopodobne bylo pozostanie w po-
czatkowym przedziale wzglednej wydajnosci pracy. Duze szanse na mobilnos¢
dotyczyty jedynie ruchdéw z I do II przedzialu. Rozktad ergodyczny, skoncen-
trowany w przedzialach srodkowych, sugeruje dominacje sit konwergencji
w budownictwie.

Tabela 3.13. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy w budownictwie, wartosci $rednie dla lat 1996-2010

Przedziat (t+10)
CONSTR
1 I m v
= I 53% 47% 0% 0%
5 Il 14% 71% 14% 0%
§ I 0% 17% 77% 6%
a 1Y% 6% 3% 26% 66%
Ergodyczny 15% 45% 35% 6%

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Funkcja gestosci rozkltadu w budownictwie jest na tle pozostatych sektorow
wyjatkowa — ma tylko jedna kumulacj¢. Oznacza to, ze mozliwa jest petna kon-
wergencja wydajnosci pracy w tym sektorze. Z wyjatkiem bardzo wysokiego
poczatkowego poziomu wydajnosci pracy, wykres ma nachylenie mniejsze od
45° — bardziej prawdopodobne byto redukowanie luki wydajnosci przy niskiej
poczatkowej wydajno$ci oraz ograniczanie przewagi przy wysokiej poczatkowe;j
wydajnosci.
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Wykres 3.14. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w bu-
downictwie w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.5. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach

W poréwnaniu z pozostalymi sektorami, ustugi charakteryzowaty si¢ wy-
soka trwaloscig roznic wydajnosci pracy. Jak pokazuje tabela 3.14, tylko po-
jedynczym krajom (Litwa, Stowenia, Wielka Brytania) udato si¢ awansowac
do wyzszego przedziatu. Podobnie ruchy w dot rozktadu dotyczyly niewielu
panstw, przede wszystkim tych o poczatkowo bardzo wysokiej wydajnosci
pracy.
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Tabela 3.14. Macierz przejs¢ dla krajow UE, wzgledna wydajno$¢ pracy w ustugach,
1996-2010

1996 2010 I (ponizej 0,593) 11[0,593; 0,814) 111[0,814;1,190) | IV[1,190i wiecej)

Butgaria (0,35; 0,44)
Estonia (0,39; 0,59)
totwa (0,36; 0,50) Litwa (0,53; 0,65)
Wegry (0,53; 0,48)

Rumunia (0,44; 0,44)

|
(ponizej 0,593)

Czechy (0,7; 0,66)
Grecja (0,71;0,72)

Il Cypr (0,72; 0,64)
[0,593;0,814) Polska (0,59; 0,64)
Portugalia (0,81;0,67)
Stowacja (0,72;0,72)

Stowenia (0,75; 0,95)

Niemcy (0,88; 0,87)
" Irlandia (1,08; 1,11)
‘ Malta (0,81; 0,69) Austria (1,16; 1,16)
[0,814; 1,190) Finlandia (1,12; 1,07)
Szwecja (1,17;1,13)

WIk. Bryt. (1,06;
1,31)

Belgia (1,44; 1,55)
Francja (1,33; 1,45)
Luksemburg (1,42;
1,24)
Holandia (1,26; 1,49)

Dania (1,19; 1,00)
\Y Hiszpania (1,28;
[1,190 i wiecej) 1,11)
Wiochy (1,37; 1,08)

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

W 10-letnich okresach mozna byto zaobserwowaé mobilnos¢ jedynie troche
wyzsza niz w catym 14-letnim okresie. Prawdopodobienstwa przejs¢ miedzy
przedziatami, z wyjatkiem pozycji na przekatnej, sa niewysokie i dotycza przede
wszystkim przesuni¢¢ ze skrajnych przedzialéw do potozonych w srodku rozkta-
du. Obserwacja ta, potwierdzona przez kumulacje rozktadu ergodycznego w prze-
dziatach II i I1I, wskazuje na konwergencje wydajnosci pracy w ustugach.

Tabela 3.15. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy w ustugach, wartosci srednie dla lat 1996-2010

Przedziat (t+10)
SERV
1 I m v
= I 80% 20% 0% 0%
K I 1% 74% 14% 0%
§ 11 0% 14% 71% 14%
« v 0% 0% 37% 63%
Ergodyczny 19% 34% 34% 13%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wykres funkcji gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w ustugach
jest lekko nachylony wzgledem linii 45°, co sugeruje szans¢ na zachodzenie
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konwergencji, ale zarazem bardzo waski, a zatem mobilno$¢ panstw byta ogra-
niczona. Rozktad jest bimodalny, przy czym obie mody sa potozone w poblizu
linii 45°. Mozna to interpretowac jako dowod na wystgpowanie w sektorze ustug
konwergencji w klubach — pierwszy z nich na poziomie 0,7 przecigtnej wydajno-
$ci pracy, a drugi na poziomie 1,1 przeci¢tnej wydajnosci pracy. Dodatkowo kraje
o poczatkowej bardzo wysokiej wydajno$ci pracy miaty szans¢ na powigkszenie
swojej przewagi nad pozostatymi krajami — co moze oznacza¢ formowanie si¢
trzeciego, odstajacego od reszty klubu panstw.
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Wykres 3.15. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy
w ustugach w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.6. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach finansowych

Rozklad wydajnosci pracy w uslugach finansowych charakteryzowatl sie
wzglednie wysoka mobilnoscig. Wiele panstw w latach 1996-2010 zmienito
przedziat, chociaz awanse lub spadki nastepowaly tylko do przedziatéw sasied-
nich. Mobilno$¢ mozna bylo zaobserwowac zwtaszcza w kierunkach ze skraj-
nych przedziatéw i do nich, podczas gdy migdzy obiema potéwkami rozktadu
byta ona o wiele mniejsza. Oznacza to bimodalnos¢ rozktadu z wysoka dynamika
wewnatrz dwoch grup panstw.
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Tabela 3.16. Macierz przejs$¢ dla krajéw UE, wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach fi-
nansowych, 1996-2010

2010

(ponizej 0,603)

Litwa (0,48; 0,54)

Polska (0,46; 0,67)
Stowacja (0,57; 0,65)

1996 | (ponizej 0,603) 11[0,603; 0,844) 111[0,844; 1,153) IV [1,153 i wiecej)
Czechy (0,49; 0,80)
totwa (0,29; k .
| 0,46) Estonia (0,56; 0,74)

Il
<0,603; 0,844)

Malta (0,70; 0,44)
Rumunia (0,60;
0,49)

Wegry (0,66; 0,61)
Portugalia (0,70; 0,68)
Stowenia (0,81; 0,68)

Cypr (0,76; 1,02)
WIk. Bryt. (0,77;
1,04)

Niemcy (1,13; 0,98)
Hiszpania (0,95;

i o 0,97) Dania (1,08; 1,16)
<0,844;1,153) Bulgaria (091;061) | 012 ndia (0,84:0,98) | Irlandia (1,09; 1,38)
Finlandia (1,09;
0,96)

Grecja (1,21;1,16)
Francja (1,29; 1,24)
Luksemburg (1,98; 1,78)
Austria (1,16; 1,24)

Belgia (1,25; 1,06)
Wiochy (1,15; 1,08)
Szwecja (1,18; 1,07)

\%
<1,153 i wiecej)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Macierz prawdopodobienstw oszacowana dla ustug finansowych pokazuje re-
latywnie wysoka mobilnos¢ panstw pod wzgledem wydajnosci pracy. Co prawda,
warto$ci na przekatnej macierzy dominuja, ale nie tak wyraznie jak w przypadku
innych sektorow. Poczatkowe potozenie w jednym ze skrajnych przedziatow wia-
zato si¢ z wysokim prawdopodobienstwem zmiany przedziatu w ciagu najbliz-
szych 10 lat. Z drugiej strony, kraje poczatkowo usytuowane w $rodku rozktadu
charakteryzowaty si¢ wysoka mobilno$cia zarowno w gore, jak i w dot hierarchii
panstw. Rozktad ergodyczny, skupiony w srodkowych przedziatach wskazuje na
dominacje sit konwergencji w przedstawionej macierzy prawdopodobienstw.

Tabela 3.17. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajéw UE,
wzgledna wydajnosci pracy w ustugach finansowych, wartosci $rednie dla lat 1996-2010

Przedziat (t+10)
FBS
I I m v
= [ 60% 40% 0% 0%
s Il 26% 49% 23% 3%
§ I 3% 9% 71% 17%
a v 0% 0% 46% 54%
Ergodyczny 16% 20% 45% 18%

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wykres warunkowej funkcji gestosci dla ustug finansowych jest mato roz-
piety w poziomie, co wynika z nieduzego rozstgpu wydajnosci pracy w krajach
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UE. Zarazem wysoka mobilno$¢ w gore i w dot rozktadu powoduje, ze wykres
ten jest bardzo rozpiety w pionie. Ma dwie kumulacje: w okolicach 0,6-0,7 oraz
1,0-1,2 sredniej wydajnosci pracy. Potozenie tych kumulacji w poblizu linii 45°
sugeruje konwergencje w klubach i trwato$¢ ro6znic w wydajnos$ci pracy miedzy
klubami.

FBS

20

1.5

1.0

: @
Z

Wzgledna wydajno$¢ pracy (t + 10)

0.s

0.0

T T T
0o 0.5 1.0 15 2.0
Wzgledna wydajno$¢ pracy (t)

Wykres 3.16. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w ustu-
gach finansowych w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.4.7. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych

Rozklad wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych charakteryzowat sie
niska dynamika wewnetrzng. Jak pokazano w tabeli 3.18, w rozkladzie wyste-
powaty przemieszczenia jedynie do sasiednich przedziatow. W poréwnaniu do
pozostatych sektorow nie zaobserwowano tu znaczacego nadganiania przez kraje
o poczatkowej niskiej wydajnosci pracy. Jedynie Stowacja awansowata z prze-
dziatu I do II, podczas gdy Polska i Wegry przemiescity si¢ w przeciwnym kie-
runku. Przedziaty skrajne charakteryzowatly si¢ wysoka trwatoscia — tylko poje-
dyncze kraje opuscity te grupy w latach 1996-2010. Odwrotna sytuacja wystepo-
wata w grupach srodkowych.
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Tabela 3.18. Macierz przejs¢ dla krajow UE, wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach nie-
rynkowych, 1996-2010

2010

Litwa (0,36; 0,48)
Rumunia (0,20; 0,37)

1996 I (ponizej 0,638) 11[0,638; 0,934) 111[0,934; 1,172) IV [1,172 i wiecej)
Butgaria (0,15; 0,39)

| Estonia (0,30; 0,50) Stowacja

(ponizej0,638) | Lotwa(0.26,052) (0,47; 0,69)

Wegry (0,64; 0,61)

Czechy (0,75; 0,84)
Niemcy (0,86; 0,87)

Grecja (0,81;0,97)

[0,638; 0,934) Polska (0,69; 0,59) Malta (0,85; 0,70) Szwecja (0,88; 1,05)
Hiszpania (1,13; 0,99)
i Wiochy (1I,05(; 1,01) IIDan(;a (:,12; 1,23))
. Portugalia (0,93; Irlandia (1,13; 1,40
[0934;1,172) 0,95) Cypr (1,09; 1,30)
Finlandia (0,99; 0,97)
Belgia (1,37; 1,24)
Francja (1,28; 1,28)
Luksemburg
\Y (2,07;1,99)

[1,172 i wiecej) Stowenia (L1711 | 4 1o ndia (1,55: 1,39)

Austria (1,30; 1,21)
WIk. Bryt.ania
(1,33;1,22)

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Bardzo wysoka trwato$¢ rozktadu wydajnosci pracy w ustugach nierynko-
wych potwierdza macierz prawdopodobienstw przejs¢ zobrazowana w tabeli
3.19. Zdecydowanie najbardziej prawdopodobne byto pozostanie przez dany kraj
w poczatkowym przedziale. W szczegolnosci dotyczyto to klas panstw potozo-
nych na obu krancach rozktadu. W badanym okresie wystepowaty jedynie ruchy
z dolnej do gornej potowki rozktadu (prawdopodobienstwo spadku z gornej po-
lowy rozktadu byto rowne 0). Stad dos¢ charakterystyczna postac rozktadu ergo-
dycznego, ktorego warto$ci wystepuja jedynie w dwoch wyzszych przedziatach.

Tabela 3.19. Macierz prawdopodobienstw przejs¢ w 10-letnich okresach dla krajow

UE, wzgledna wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych, wartosci $rednie dla lat
1996-2010

Przedziat (t+10)
NMS
I I m v
= I 93% 7% 0% 0%
K I 1% 66% 23% 0%
§ Il 0% 0% 77% 23%
a v 0% 0% 17% 83%
Ergodyczny 0% 0% 43% 57%

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Obserwacja wykresu warunkowej funkcji gestosci potwierdza dotychczaso-
we rozwazania, co zwigksza odporno$¢ wniosku dotyczacego niskiej mobilnosci
w rozkladzie wydajno$ci w ustugach nierynkowych. Wykres ma bardzo smuktly
ksztalt lezacy w poblizu linii 45°. Lekkie nachylenie wykresu przy niskich war-
tosciach wydajnosci pracy oznacza, ze w tym sektorze byto mozliwe redukowa-
nie luki wydajnosci pracy. Mozemy wyr6zni¢ dwa kluby panstw pod wzgledem
wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych: jeden w okolicach 0,4-0,5 $rednie;j,
a drugi, wigkszy, w poblizu poziomu $redniej wydajnosci pracy.

NMS

20

1.4

Wzgledna wydajno$é pracy (t + 10)
1.0

0.4

0o

T T T
0.0 05 1.0 15 2.0
Wzgledna wydajno$¢ pracy (t)

Wykres 3.17. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w ustu-
gach nierynkowych w krajach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

3.5. PobsumowANIE

Najistotniejsze wnioski, do jakich doprowadzity nas analizy konwergencji na
poziomie panstw Unii Europejskiej, sg nastgpujace:
* W latach 1996-2010 postgpowata o-konwergencja wydajnosci pracy. Jej
glownym czynnikiem byto nadganianie gospodarcze nowych panstw czton-
kowskich. Dyspersja i rozstgp wydajnosci pracy ulegly znacznemu obnizeniu,
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ale nadal pozostaja na wysokim poziomie: wydajno$¢ pracy w najbardziej
rozwinigtych krajach jest ponad 4-krotnie wyzsza niz w krajach o najniz-
SZym poziomie rozwoju.

* Rozktad wydajnosci pracy jest wyraznie bimodalny, przy czym w latach
1996-2010 obie kumulacje gestosci rozktadu znacznie zblizyly sig¢ do siebie.
Jednoczesnie rozktad charakteryzowat si¢ niska dynamikg wewnetrzng — nie
dochodzito do istotnych przesunige¢ w hierarchii panstw pod wzgledem po-
ziomu wydajnos$ci pracy.

* Na poziomie sektorowym mozna zaobserwowac¢ wysoka heterogenicznos¢
rozktadow wydajnos$ci pracy: w poszczegolnych sektorach charakteryzowa-
ly si¢ one rozng wartoscig $rednig, rozproszeniem i asymetrig. Szczeg6lnie
wysokie zroznicowanie wydajnosci pracy wystepowalo w rolnictwie, a tak-
ze w przemysle. Rozklad wydajnosci pracy w wigkszosci sektorow byt bi-
modalny — z dominantami potozonymi na niskim oraz wysokim poziomie
wydajnosci.

* We wszystkich sektorach zachodzita o-konwergencja, ale gtéwnie w pierw-
szej fazie badanego okresu. W rolnictwie, budownictwie i uslugach zrdzni-
cowanie wydajnosci pracy nieznacznie wzrosto po 2005 roku.

* Na poziomie catych gospodarek oraz we wszystkich sektorach zachodzita
f-konwergencja: w sensie absolutnym i warunkowym. Oszacowane tempo
S-konwergencji to 2,74%. Oszacowania tego wspotczynnika w sektorach
wahaty si¢ od ponad 2% w przemysle, ustugach i ustugach finansowych do
ponad 4% w budownictwie.

» Rozktady wydajnosci pracy w sektorach charakteryzowata niska mobilnos¢.
Znaczne zmiany wzglednej wydajnosci pracy oraz przesuni¢cia panstw
w hierarchii mozna byto zaobserwowac jedynie w rolnictwie i w ustugach
finansowych.



Rozpziat 4
KONWERGENCJA W REGIONACH UNIl EUROPEJSKIE)

W rozdziale 4 przedstawiono wyniki analiz konwergencji wydajno$ci pracy
w regionach Unii Europejskiej — na poziomie calej gospodarki regionalnej oraz
w jej poszczegodlnych sektorach. W pierwszej kolejnosci dokonano opisu sta-
tystycznego wydajnosci pracy w regionach UE, ktorego celem jest poznanie
szczegotowych wlasciwosci rozktadu tej wydajnosci oraz jego zmian w latach
1996-2010. Nastepnie analogiczny opis objat poszczegdlne sektory gospodarki.
Rozwazania te postuza do weryfikacji zachodzenia o-konwergencji w regionach
UE. W dalszej kolejnosci zaprezentowano wyniki analiz f-konwergencji oraz
wewnetrznej dynamiki rozktadu wydajnosci pracy.

4.1. OPIS STATYSTYCZNY ZROZNICOWANIA WYDAJNOSCI PRACY W REGIONACH UE

W tabeli 4.1 przedstawiono warto$ci podstawowych miar statystycznych ob-
liczonych dla rozktadu wydajnosci pracy w regionach UE. W tym przypadku,
w przeciwienstwie do populacji panstw UE, mediana wydajnosci pracy jest wiek-
sza od jej $redniej wartosci. Oznacza to, ze w wigkszosci regionow wydajnosé
pracy jest wyzsza od przecigtnego poziomu, co zapewne mozna przypisac licz-
nym i bardzo dobrze rozwini¢tym regionom panstw Europy Zachodniej. Rozstep
wydajnosci pracy zarowno w 1996, jak i w 2010 roku byt bardzo wysoki: w naj-
bardziej rozwinigtym regionie (Groningen w Holandii) wydajno$¢ pracy byta 10
razy wyzsza niz w najstabiej rozwiniegtym (w 1996 roku potudniowo-wschodni
region Butgarii, w 2010 pétnocno-wschodni region Rumunii).

W badanym okresie odchylenie standardowe wydajnosci pracy wzrosto w nie-
wielkim stopniu, co wobec duzego przyrostu $redniej wydajnosci przetozyto sig
na obnizenie wspolczynnika zmiennosci. Co ciekawe, niewazony wspotczynnik
zmiennosci dla regionow UE jest nizszy od takiego wspotczynnika dla panstw
UE, czego przyczynag jest duza liczebnos¢ regionow Europy Zachodniej o zblizo-
nym poziomie rozwoju. Ujemny wspotczynnik sko$nosci oznacza, ze w wiekszo-
sci regiondw wydajno$¢ pracy jest wyzsza od $redniej, jednakze w czasie rozktad
stawal si¢ coraz bardziej symetryczny.

Analiza wzrostu wydajnos$ci pracy pokazuje z kolei, ze wigkszo$¢ regionow
osiggneta w latach 19962010 nizszg od przecigtnej stope wzrostu. Réznice
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w dynamice miedzy regionami byly dos¢ znaczne: wydajnos¢ w najbardziej dy-
namicznym regionie (Bukareszt-Ilfov) rosta w srednim tempie przekraczajacym
6% rocznie, podczas gdy w Grecji Srodkowej zanotowano spadek wydajnosci
pracy o przecigtnie 1% rocznie.

Tabela 4.1. Wydajnos¢ pracy w krajach UE27, wybrane miary statystyczne, poziom
w 1996 i 2010 roku oraz stopa wzrostu

sta tn:sliyr:zna Wydajnosc pracy' 1996 | Wydajnos¢ pracy 2010 S‘:’ez?:sl:un:;zgnsa_;toc:%a
Srednia wazona 21,51 26,93 1,62%
Mediana 23,15 27,75 1,40%
Min 4,44 5,84 -0,98%
Max 44,43 58,43 6,35%
Odch. stand.? 7,95 8,52 1,23%
Wsp. zmiennosci? 0,37 0,32 0,73
Skosnos¢ -0,36 -0,16 1,33

! wydajno$¢ pracy mierzona w EUR na godz. pracy, dane w cenach statych i w parytecie sity na-
bywczej z 2005 roku.
2w tabeli, z wyjatkiem $redniej wydajnosci pracy, przedstawiono miary niewazone.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Obserwacja wartosci wspotczynnika zmiennosci wydajnos$ci pracy prowadzi
do wniosku, ze w regionach UE w latach 19962010 zachodzita o-konwergencja.
Jak pokazano na wykresie 4.1, warto$¢ wspotczynnika dla catej Unii systematycz-
nie obnizala si¢. Jednakze do konwergencji nie dochodzito w dwoch podprobach
regionow: nalezacych do panstw UE15 1 UE12. Zrdéznicowanie wydajnosci pracy
bylto blisko dwukrotnie wyzsze w regionach nowych panstw cztonkowskich niz
w regionach starej Unii Europejskiej. Do analogicznych wnioskow prowadzi ob-
serwacja warto$ci odchylenia logarytmicznego przedstawionych na wykresie 4.2.

0.45
T TS
0.35 e —
0,30 —— Wspotezynnik
0’2 5 zmienno$ci UE27
0,20 Wspétczynnik
0,15 zmienno$ci UELS
0.10 — Wspotczynnik
0,05 zmienno$ci UE12
0,00 T T T T T T T T T T T T T T 1

25 288z82TL8E88EZC

SN O O O O O O O O O O O

LS T o B o B B o B o B o B o B o N o B S I

Wykres 4.1. Wspétczynnik zmiennosci wydajnosci pracy w regionach UE27, UE15

iUE12, 1996-2010

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Dekompozycja wspotczynnika Theila przedstawiona na wykresie 4.3 dowo-
dzi bardzo duzej roli r6znic miedzykrajowych w ksztattowaniu nier6wnosci re-
gionalnych w Unii Europejskiej. Wewnatrzkrajowe zréznicowanie regionalne
odpowiada tylko za kilkanascie procent catosci. Mozna rowniez zaobserwowac,
ze konwergencje regionalng powodowato zmniejszanie si¢ roznic migdzy kraja-
mi cztonkowskimi, podczas gdy w poszczegolnych panstwach dominowaty sity
dywergencji.

0.30

0.25

0.20 \L_________ = QOdchylenie
/—\—\_—_/ logarytmiczne UE27

0.15 Odchylenie
0.10 logarytmiczne UE15
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0.05 logarytmiczne UE12
0,00 T T T T T T T T T T T T T T 1
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Wykres 4.2. Odchylenie logarytmiczne wydajnosci pracy w regionach UE27, UE15
i UE12,1996-2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 4.3. Wspotczynnik Theila wydajnosci pracy w regionach UE27, 1996-2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wykres rozkladu wzglednej wydajnosci pracy w regionach UE27 pokazuje
silng jednomodalnos$¢ rozktadu z dominanta w okolicach 100-110% $redniej
wydajnosci pracy. Charakteryzuje si¢ on rowniez istotnym ,,grubym ogonem”
przy niskich warto$ciach wydajnosci. W okresie 1996-2010 ogon ten ulegt nie-
znacznemu splaszczeniu, co mozna przypisa¢ nadganianiu regiondw w nowych
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krajach cztonkowskich. Dowodem na zachodzenie konwergencji jest rOwniez
przesuniecie si¢ dominanty w lewo, blizej sredniej wydajnosci pracy.

Sektor TOT

0 50 100 150 200 250
Wzgledna wydajno$é pracy (w %)

Wykres 4.4. Rozktad wzglednej wydajnosci pracy w regionach UE27, 1996 i 2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

4.2. ZROZNICOWANIE WYDAJNOSCI PRACY W SEKTORACH GOSPODARKI
NA POZIOMIE REGIONALNYM

Analiza przedstawionych w tabeli 4.2 warto$ci statystyk opisowych rozktadu
sektorowej wydajnos$ci pracy w regionach Unii Europejskiej prowadzi do naste-
pujacych wnioskow:

* Sektory sa bardzo heterogeniczne pod wzgledem wilasciwosci rozktadu.
R&7nig si¢ znacznie migdzy soba pod wzgledem: $redniej wydajnosci pracy,
stopnia rozproszenia oraz charakteru i sity asymetrii.

* Niskie warto$ci wspotczynnika skosnosci sugeruja, ze wigkszo$¢ sektorow
charakteryzuje si¢ rozkladem bliskim symetrycznemu. Wyjatek stanowia
rolnictwo i przemysl, z wyrazng asymetrig prawostronng.

» Wszystkie sektory charakteryzowatly si¢ wysokim rozstepem wydajnosci
pracy. Stosunek mi¢dzy maksymalng a minimalng wydajnos$cig wahat si¢ od
ok. 5 w ustugach finansowych do ponad 100 w rolnictwie w 2010 roku. Wy-
soki rozstep w rolnictwie i przemysle prawdopodobnie powodowato wyste-
powanie obserwacji odstajacych, silnie wyspecjalizowanych w okreslonych
rodzajach dziatalno$ci gospodarcze;j.
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» Zrdznicowanie, mierzone niewazonym wspotczynnikiem zmiennosci, wzro
sto w badanym okresie w rolnictwie, przemysle oraz, nieznacznie, w ushu-
gach, za§ w pozostatych sektorach zmalato.

* Sektorowe stopy wzrostu byly przecigtnie najwyzsze w rolnictwie, przemy-
sle 1 w ustugach, podczas gdy pozostate sektory zanotowaty umiarkowany
przyrost wydajnosci pracy. Regiony UE27 r6znily si¢ migdzy sobg znacznie
pod wzgledem osiaggnietej dynamiki wydajnosci pracy — odchylenie standar-
dowe stopy wzrostu w wiekszosci sektorow przekracza 2,0 pkt. proc.

Tabela 4.2. Wydajnos¢ pracy w krajach UE27 w 6 sektorach gospodarki, wybrane miary
statystyczne, poziom w 1996 i 2010 roku oraz stopa wzrostu

Sektor | Parametr Sre.dniaz Media- Min Max S, v Wsp.
wazona na s skosnosci

WP 1996' 4,76 6,58 0,79 59,86 5,62 0,72 3,38

AGR WP 2010 8,28 10,77 1,13 128,06 9,95 0,79 6,24
St.wzrostu® | 4,03% 3,51% -16,07% | 19,75% 3,77% 1,02 -0,04

WP 1996 19,93 22,87 4,62 107,48 11,08 0,50 1,83

INDS WP 2010 30,05 31,06 8,52 226,96 17,63 0,54 5,23
St. wzrostu 2,98% 2,88% -4,60% 11,36% 2,20% 0,69 0,66

WP 1996 19,14 19,68 3,02 48,20 8,08 0,41 0,30

CONSTR WP 2010 19,16 19,05 4,16 45,55 6,93 0,36 0,38
St. wzrostu 0,01% -0,18% | -13,41% 9,93% 2,68% 32,70 -0,09

WP 1996 19,60 18,92 4,46 37,15 6,33 0,34 0,09

SERV WP 2010 24,11 23,70 6,40 49,98 8,30 0,36 0,19
St. wzrostu 1,49% 1,47% -3,47% 4,97% 1,37% 0,96 -0,08

WP 1996 46,79 50,27 12,71 92,73 16,13 0,34 -0,01

FBS WP 2010 47,76 46,54 16,17 91,86 13,18 0,28 0,22
St. wzrostu 0,72% 0,01% -4,76% 7,06% 2,01% 15,83 0,26

WP 1996 20,83 21,46 2,64 43,07 7,14 0,34 -0,43

NMS WP 2010 23,03 23,08 6,26 45,89 6,55 0,29 -0,40
St. wzrostu 0,72% 0,58% -3,42% 8,65% 1,72% 1,86 1,86

! wydajnos$¢ pracy mierzona w EUR na godz. pracy, dane w cenach statych i w parytecie sity na-
bywczej z 2005 roku.

2w tabeli, z wyjatkiem $redniej wydajnosci pracy, przedstawiono miary niewazone.

3 przecietna roczna stopa wzrostu w okresie 1996-2010.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Obserwacja wartosci wspotczynnika zmiennosci (wykres 4.5) pokazuje, ze
wydajno$¢ pracy w poszczegbdlnych sektorach gospodarki byta zroznicowania.
Zdecydowanie najwyzsze byly roznice w rolnictwie, a w dalszej kolejnosci
w przemys$le, najmniejsze — w ustugach finansowych. W wigkszosci sektorow
w badanym okresie zachodzita o-konwergencja — wartosci wspotczynnika zmien-
nos$ci ulegly obnizeniu. Jednakze zachodzita gtdéwnie w pierwszej fazie badanego
okresu i byla nieznaczna. Mniej wigcej od 2006 roku w niektorych sektorach
mozna bylo zaobserwowaé dywergencje.
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Wykres 4.5. Wspotczynnik zmiennosci wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki, re-
giony UE27, 1996-2010

Uwaga: warto$ci dla rolnictwa zostaty odlozone na prawej osi.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Na wykresie 4.6 przedstawiono porownanie wartosci wspotczynnika zmien-
nosci w sektorach dwoch grup regiondéw: potozonych w nowych i starych kra-
jach cztonkowskich. Z wyjatkiem ustug finansowych zréznicowanie wydajnosci
pracy byto wyzsze w krajach UE12. Roznice te szczegodlnie wida¢ w rolnictwie
i w ushugach nierynkowych. Co ciekawe, w rolnictwie i w przemys$le wspolczyn-
nik zmienno$ci w obu grupach wzrost w czasie. Podobnie sytuacja wygladata
w ustugach w regionach UE12. W pozostatych sektorach mozna byto zaobserwo-
wac spadek dysproporcji wydajnosci pracy.
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Wykres 4.6. Wspdtczynnik zmiennosci dla wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki,
regiony UE15i UE12, 19962010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Dekompozycja wartosci wspotczynnika Theila zobrazowana na wykresie 4.7
pokazuje, ze rowniez w poszczegdlnych sektorach gospodarki réznice migdzy-
krajowe dominowaty w ksztaltowaniu zréznicowania na poziomie regionalnym.
Jedynie w przypadku ustug finansowych w 2010 roku réznice wewnatrzkrajowe
graty istotng rol¢ dla zmienno$ci wydajnosci pracy w regionach catej Unii Eu-
ropejskiej. Porownanie wartosci komponentow wspotczynnika Theila w czasie
pokazuje, ze takze za zachodzeniem konwergencji regionalnej w sektorach stato
przede wszystkim wyrownywanie si¢ poziomu rozwoju panstw cztonkowskich.
Jedynie w matym stopniu i w wybranych sektorach przyczynita si¢ do tego we-
wnatrzkrajowa konwergencja sektorowej wydajnosci pracy.
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Wykres 4.7. Wspoétczynnik Theila dla wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki, re-
giony UE27,1996 i 2010

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Konczac analiz¢ o-konwergencji, przeprowadzimy obserwacje wykresow
rozktadu wydajnosci pracy w sektorach w 1996 1 w 2010 roku. Wykres 4.8 po-
twierdza wczesniejsze wnioski dotyczace charakteru sko$nosci rozktadu: w rol-
nictwie i w przemysle wystepuje prawostronna asymetria z do$¢ licznymi od-
stajagcymi regionami o bardzo wysokiej wydajnosci pracy. W pozostatych sekto-
rach ksztalt wykresu jest zblizony do symetrycznego. Co ciekawe, w wigkszosci
sektorow mozemy zaobserwowaé¢ wykres jednomodalny, z wyrazng dominantg
na poziomie $redniej wydajnosci. W 1996 roku druga kumulacja regiondw, przy
nizszej wydajnosci, wystepowala w przemysle, zas w ustugach finansowych
rozktad miat w tym roku wyraznie bimodalny charakter. W ustugach nierynko-
wych utrzymuje si¢ lokalna dominanta na poziomie okoto 50% $redniej wydaj-
nosci pracy. W przypadku wszystkich sektor6w mozna zaobserwowaé przejawy
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nieznacznej konwergencji: wykresy rozktadu staly si¢ bardziej wysmukle albo
przyjely ksztalt jednomodalny.
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Sektor SERV

I I I I I T
0 50 100 150 200 250

Wzgledna wydajno$¢ pracy (w %)

Sektor FBS

I | I T
0 50 100 150 200 250

Wzgledna wydajnosé pracy (w %)

Sektor NMS

I | I T
0 50 100 150 200 250
Wzgledna wydajnosé pracy (w %)
Wykres 4.8. Rozktad wydajnosci pracy w 6 sektorach gospodarki, regiony UE27, 1996 2010
Uwaga: dla przejrzystosci wykresow przy AGR i INDS pomini¢to pojedyncze odstajace obserwacje.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.



78 Rozdziat 4

4.3. ANALIZA f-KONWERGENCJI W REGIONACH UNII EUROPEJSKIE)

Weryfikacje hipotezy f-konwergencji rozpoczniemy od obserwacji wykreséw
rozrzutu przedstawiajacych zalezno$¢ miedzy wydajnoscia pracy w 1996 roku
a $rednig roczng stopa wzrostu w regionie w okresie 1996-2010. W przypadku
calej gospodarki ta przedstawiona na wykresie 4.9 zalezno$¢ miata silny ujemny
charakter. Wspotczynnik £ byt rowny 1,72%, a zatem konwergencja absolutna na
poziomie regionalnym zachodzita wolniej niz na poziomie krajowym. Ponadto
dopasowanie funkcji liniowej do danych empirycznych jest tu o wiele stabsze
niz na wykresie 3.10 dotyczacym krajow. Oznacza to, ze tempo wzrostu wy-
dajnosci pracy tylko w umiarkowanym stopniu wiazato si¢ z poczatkowa luka
wydajnosci.
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Wykres 4.9. Zalezno$¢ miedzy poczatkowa wydajnoscig pracy w gospodarce (1996)
a stopa wzrostu wydajnosci pracy w latach 1996-2010, regiony UE27

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Analogiczne wykresy rozrzutu przygotowane dla poszczegdlnych sektoréw
pokazuja, ze f-konwergencja absolutna byta zjawiskiem powszechnym, jed-
nakze jej tempo oraz nat¢zenie bylo bardzo zréznicowane. Wspotczynnik S byt
najwyzszy w budownictwie i ustugach finansowych, najnizszy za$ — bliski 0 —
w ustugach. Z kolei stopien dopasowania funkcji liniowej do danych empirycz-
nych byl najwyzszy w sektorze ustug nierynkowych. W pozostatych sektorach
warto$¢ wspodtczynnika determinacji byta nizsza od wspotczynnika dla catlej
gospodarki.
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Wykres 4.10. Zalezno$¢ miedzy poczatkowa wydajnoscia pracy w 6 sektorach gospo-
darki (1996) a stopa wzrostu wydajnosci pracy w latach 1996-2010, regiony UE27

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Ekonometrycznag weryfikacj¢ hipotezy f-konwergencji absolutnej przedsta-
wiajg tabele 4.3 i 4.4. Pierwsza z nich zawiera wyniki oszacowania bazowego
réwnania regresji dla catej gospodarki regionalnej 1 jej poszczegolnych sektorow.
Wspotczynnik S jest we wszystkich przypadkach ujemny oraz istotny statystycz-
nie na poziomie 0,001. Warto$¢ S dla regionalnej wydajnosci pracy wynosi ok.
2%, co oznacza, ze zacofany region wyrowna potowe luki rozwojowej do innych
regionow w okresie okoto 35 lat. W wigkszosci sektoréw konwergencja zachodzi-
ta o wiele szybciej, zas sektorem o najnizszej wartosci parametru f byly ustugi.
Nalezy zwroci¢ uwagg, ze stopien dopasowania wartosci oszacowanych do da-
nych rzeczywistych jest niewielki — nie przekracza w zadnym przypadku 40%.

Tabela4.3.Wyniki estymacji parametréw bazowego réwnania 3-konwergencji; zmien-
na zalezna: $rednia roczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w 5-letnim okresie

SEKTOR TOT AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
const 0,0729*** | 0,1191*** | 0,1017*** | 0,1138%** 0,0476%** 0,1590%** | 0,1095%**
B -0,0202%** | -0,0429%** | -0,0248*** | -0,0427*** | -0,0125%** | -0,0433*** | -0,0343***
(bt. stand.) (0,0022) (0,0051) (0,0032) (0,0045) (0,0031) (0,0038) (0,0022)
R? 0,3363 0,1611 0,2303 0,2280 0,1043 0,2459 0,3712
Skor. R? 0,3338 0,1580 0,2274 0,2252 0,1010 0,2431 0,3689
AIC -15064,540 | -6884,094 | -11301,14 | -10168,79 | -12289,62 | -11458,38 | -13188,37
N -1I. obs. 2700

Zrodto: opracowanie wiasne.

Druga posta¢ rownania konwergencji zawiera zmienne 0—1 dla kazdego z regio-
now. Tym samym dopuszczono mozliwos¢ odmiennego potozenia $ciezki wzrostu
w dlugookresowej rownowadze w regionach. Operacja ta jest zasadna, gdyz warto$¢
statystyki F-Hausmanna jest istotna w kazdym sektorze. Uwzglednienie efektow
ustalonych znaczaco podwyzsza warto§¢ wspotczynnika f. Tempo konwergencji do
stanu rownowagi jest najwyzsze w rolnictwie i w ustugach, za$ najnizsze w przemy-
$le oraz w catej gospodarce. Oszacowania przedstawione w tabeli 4.5 charakteryzuja
si¢ wyzsza jakoscig niz przedstawione w tabeli 4.4, na co wskazujg wyzsze wartosci
skorygowanego wspotczynnika R? oraz lepsze wartosci kryterium AIC.

Tabela 4.4. Wyniki estymacji parametréw réwnania 3-konwergencji z efektami ustalony-
mi; zmienna zalezna: Srednia roczna stopa wzrostu wydajnosci pracy w 5-letnim okresie

SEKTOR TOT AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
const 0,4430%** | 0,4624*** | 0,5282*** | 0,5115*** | 0,6058*** | 0,6705*** | 0,4975%**
B -0,1372%** | -0,1981*** | -0,1544%** | -0,1783*** | -0,1973*** | -0,1771*** | -0,1616***
(bt. stand.) (0,0074) (0,0074) (0,0131) (0,0109) (0,0064) (0,0069) (0,0052)
R? 0,7968 0,6457 0,7075 0,6657 0,7636 0,7193 0,8020
Skor. R? 0,7733 0,6048 0,6738 0,6271 0,7363 0,6869 0,7792
AIC -17721,760 | -8672,884 | -13375,56 | -11890,50 | -15347,79 | -13588,76 | -15770,73
F-Hausmana 20,3811 12,3011 12,6777 11,7785 25,0843 15,1734 19,5779
N - l.obs. 2700

Zrodto: opracowanie wlasne.
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4.4. DYNAMIKA WEWNETRZNA ROZKLADU

Analiza wewnetrznej dynamiki rozktadu wydajnosci pracy w regionach
zostala oparta ponownie na trzech technikach badawczych. W pierwszej ko-
lejnosci za pomocg map Unii Europejskiej zostang ocenione przejscia miedzy
przedzialami wzglednej wydajnosci pracy w calym okresie 1996-2010. Na-
stepnie analizie zostang poddane macierze prawdopodobienstw obliczone dla
kolejnych 10-letnich okresow oraz wykresy warunkowej funkcji gestosci roz-
ktadu wzglednej wydajnosci pracy. Ponizej zostang zaprezentowane wnioski
dla rozktadu wydajnos$ci pracy w calej gospodarce, a nastepnie w jej poszcze-
gblnych sektorach.

4.4.1. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w regionach
Unii Europejskiej

ponizej 0,730  (67)
0,730-1,088 (68)
1,088-1,265 (68)
B powyzej 1,265  (67)

Cala gospodarka, 1996

Mapa 4.1. Wzgledna wydajnos¢ pracy w regionach UE27, 1996, $rednia UE = 1,000

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Rozktad wydajnosci pracy w regionach Unii Europejskiej w 1996 roku podle-
gal silnym wzorcom geograficznym. Do pierwszej grupy kwartylowej, o najniz-
szej wydajnosci pracy, nalezaty regiony panstw Europy Srodkowo-Wschodniej,
a takze wybrane regiony Grecji, Portugalii i bylej NRD. Z kolei regiony o naj-
wyzszej wydajnosci znajdowaly sie w krajach Beneluksu, we Francji, a takze
w potnocnej Hiszpanii i w potnocnych Wtoszech.

W okresie 19962010 mozna byto zaobserwowac¢ liczne przesunigcia regio-
noéw miedzy przedziatami. W rezultacie klasa Il (wydajno$¢ pracy w przedziale
0,730—-1,088 $redniej) znacznie wzrosta, podczas gdy pozostate trzy, zwlaszcza kla-
sa IV, staly sie mniej liczne. Klasa I nadal sklada si¢ gtéwnie z regionéw Europy
Srodkowo-Wschodniej, Portugalii i Grecji — opuscily ja za$ regiony niemieckie. Do
przedziatu II przesunely si¢ takze niektore regiony stoteczne nowych panstw czton-
kowskich. Jest to dowodem na nierownomierno$¢ procesow nadganiania w krajach
UEI12. Znacznie ubylo regiondw o wyraznie ponadprzeci¢tnej wydajnosci pracy —
dobra pozycje¢ utracity przede wszystkim regiony wtoskie i hiszpanskie.

ponizej 0,730  (61)

0,730-1,088  (102)

1,088-1,265  (63)
B powyzej 1,265 (44)
Cata gospodarka, 2010

Mapa 4.2. Wzgledna wydajnos¢ pracy w regionach UE27, 2010, $rednia UE = 1,000

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Macierz prawdopodobienstw przejs¢ migdzy przedziatami wzglednej wydaj-
nosci pracy dla kolejnych 10-letnich okreséw pokazuje, ze rozktad wydajnosci
pracy charakteryzowal si¢ wysoka trwaloscia. Wysokie prawdopodobienstwa
wystepuja na przekatnej macierzy zwtlaszcza w niskich przedziatach, co ozna-
cza, Ze szanse na opuszczenie swojej poczatkowej klasy przez dany region byty
wzglednie niskie. Natomiast wysoka mobilno$¢ mozna byto zaobserwowac mig-
dzy przedzialami od V do IX. Wniosek, ktory mozna wyciagna¢ z tych danych,
brzmi: utrzymanie przez region wysokiej, ponadprzeci¢tnej wydajnosci pracy
jest trudne. Jezeli jednak dany region juz przekroczyl pewien graniczny poziom
wydajnosci (migdzy IV a V klasg), to dalszy awans byt relatywnie tatwy. Rozktad
ergodyczny skupia si¢ w przedziatach I1I-V 1 nie zawiera obserwacji w przedzia-
fach skrajnych, co dowodzi dominacji sit konwergencji.

Tabela 4.5. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w 10-letnich okresach,
wartosci $rednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)
v Vv Vi Vil Vil IX X
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%

TOT

Il 1%

i 0% | 11% 2% | 4% | 1% | 0% | 0% | 0%
= vV [ 0% | 0% | 20% 15% | 4% | 3% | 1% | 0% | 0%
T v 0% | 0% | 0% | 48% | 27% | 14% | 7% | 3% | 1% | 0%
B v | 0% | o% | 0% | 22% | 31% | 25% | 16% | 5% | 1% | 0%
e v | 0% | o% | o% | 19% | 18% | 19% | 24% | 15% | 5% | 1%
vit | 0% | 0% | 0% | 8% | 19% | 6% | 33% | 25% | 8% | 1%
IX | 0% | 0% | 0% [ 0% | 2% | 4% | 19% | 41% | 26% | 7%
X 0% | 0% | 0% | 0% | 0% | 1% | 3% | 15% | 24% H
Ergodyczny | 0% | 8% | 28% | 32% | 13% | 8% | 6% | 4% | 1% | 0%

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wykres warunkowej funkcji gestosci potwierdza powyzsze wnioski. Przy ni-
skich poziomach wydajnosci pracy jest on bardzo waski, lecz potozony powyzej
linii 45°. Oznacza to, ze regiony poczatkowo zacofane byty w stanie redukowac
luke wydajnosci pracy, lecz ich mobilno$¢ byta ograniczona. Z kolei przy wyz-
szych poziomach wydajnosci obserwujemy wysoka mobilno$¢, z przewaga prze-
mieszczen ku nizszym poziomom wzglednej wydajnosci.

4.4.2. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w rolnictwie

Mapa rozktadu wydajnosci pracy w rolnictwie w 1996 roku rowniez wskazuje
na wyrazne roznice mi¢dzy poszczegodlnymi obszarami geograficznymi Europy,
lecz nie tak silne jak w przypadku wydajnosci w calej gospodarce regionalne;j.
Wsrod regionéw o najnizszej wydajnosci dominuja te z panstw Europy Srodkowo-
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Wykres 4.11. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w re-
gionach UE (UE27 = 1,0, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

-Wschodniej, ale znajduja si¢ tu tez regiony Austrii, Wielkiej Brytanii i potudnio-
wych Niemiec. Z kolei regiony czeskie i stowackie w 1996 roku charakteryzowa-
ly sie wzglednie wysoka wydajnoscig pracy w rolnictwie. W najwyzszej grupie
kwartylowej znalazty si¢ regiony panstw srédziemnomorskich, Beneluksu, Euro-
py Poéhocnej 1 Wielkiej Brytanii.

Do 2010 roku rozklad wydajnosci pracy w rolnictwie skoncentrowat sie
w dwoch srodkowych przedziatach, w szczego6lnosci kosztem liczebno$ci prze-
dziatu czwartego. Cho¢ wigkszos$¢ regionow zachowala poczatkowa pozycje, to
na tle innych sektorow rolnictwo charakteryzowalo si¢ wysoka mobilno$cia mig-
dzy klasami. Na uwagg zastuguja regiony slowackie, ktore znacznie zwigkszyty
wydajno$¢ pracy i awansowaly do IV klasy. W drugim kierunku przesunety si¢
niektore regiony hiszpanskie, wloskie i francuskie.

Macierz prawdopodobienstw przejscia dla rolnictwa charakteryzuje sie¢ wy-
sokim rozproszeniem warto$ci migdzy elementami macierzy, co sugeruje wyso-
ka mobilnos¢ regionéw zarowno w gore, jak i w dot rozkladu. Bardzo wysoka
trwatoscig charakteryzowat sie tylko przedzial I — opusci¢ go byto zdecydowanie
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ponizej 0,838  (67)
0,838-1,390 (68)
1,390-2,173 (68)
B powyzej 2,173 (67)
Rolnictwo, 1996

Mapa 4.3. Wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie w regionach UE27, Srednia UE =
=1,00, 1996

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Tabela 4.6. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w rolnictwie w 10-letnich
okresach, wartosci $rednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)
v Vv Vi Vil Vi IX X
0% 1% 0% 0% 1% 0% 0%
4% 4% 0% 1% 0% 1%
10% 9% 2% 3% 2% 1%

AGR

Il 11%
11 7%

16%

= 2% | 10% [ 19% 19% | 13% | 1% | 5% | 2% | 1%

Tl v 1% | 7% | 9% | 23% | 18% 4% | 1%

2| v 1% | 6% | 11% | 14% | 18% 2% | 5%

= 19% [ 1% | 119% | 13% | 10% 7% | 4%
vill 0% | 0% | 1% | 10% | 7% | 22%

IX 0% 0% 2% 4% 4% 16% 24%
X 5% 1% 2% 0% 4% 2% 15%
Ergodyczny 9% 14% 16% 16% 11% 14% 8%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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ponizej 0,838  (60)
0,838-1,390 (81)
1,390-2,173 (86)
B powyzej 2,173 (43)

Rolnictwo, 2010

Mapa 4.4. Wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie w regionach UE27, srednia UE =
=1,00,2010

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

najtrudniej. W przypadku klas III-VII poczatkowe potozenie regionu w matym
stopniu wptywalo na jego pozycje 10 lat pdzniej. Rozktad ergodyczny jest sku-
piony w niskich przedziatach, co odwzorowuje tendencj¢ do konwergencji przez
likwidacje¢ skrajnych, odstajacych w gore obserwacji.

Przebieg wykresu warunkowej funkcji gestosci dla wydajnosci pracy w rolni-
ctwie jest wyraznie zakrzywiony. Przy niskich poziomach wydajnosci przebiega
on w poblizu linii 45°, co oznacza, ze najbardziej prawdopodobny w badanym
okresie byt brak mobilnosci panstw na niskim poziomie rozwoju w rolnictwie.
Mniej wigcej od poziomu 150% wzglednej wydajnosci pracy wykres kumuluje
si¢ ponizej tej linii, a zatem regiony o poczatkowej wysokiej, ponadprzecigtnej
wydajnos$ci pracy w rolnictwie tracity swoja przewage. Bardzo rozproszony prze-
bieg wykresu jest wyrazem wysokiej 1 mato przewidywalnej mobilnosci regio-
néw zarowno w dol, jak i w gore rozktadu.
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Wykres 4.12. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w rol-
nictwie, w regionach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

4.4.3. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w przemysle

W 1996 roku najnizsza wydajno$¢ pracy w przemysle, tworzac grupe kwar-
tylowa I, miaty prawie wytacznie regiony z panstw Europy Srodkowo-Wschod-
niej. Najbardziej wydajny przemyst koncentrowal si¢ w duzej mierze w Au-
strii, Danii 1 w krajach Beneluksu. Grupe 1V uzupehiaty regiony brytyjskie,
hiszpanskie 1 pojedyncze z pozostatych panstw (w tym, co moze zaskakujace,
z Grecji).

Mapka przedstawiajaca regionalng wydajnos¢ pracy w przemysle w 2010
roku charakteryzuje si¢ wickszg koncentracjg obserwacji w klasie II, wokot $red-
niej wydajnosci. Nielicznym regionom nowych panstw cztonkowskich udato
si¢ awansowa¢ do wyzszych klas, przy czym Bratystawa i Praga w 2010 roku
znajdowaly si¢ w grupie regionéw o najwyzszej wydajnosci pracy w przemysle.
Swoja pozycje w badanym okresie znacznie poprawily regiony Szwecji, Finlandii
i Irlandii, a pogorszyly niektore regiony Wielkiej Brytanii, Austrii, Danii, Hiszpa-
nii i Wtoch.
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ponizej 0,708  (67)
0,708-1,148 (68)
1,148-1,384 (68)
[ powyzej 1,384 (67)

Przemyst, 1996

Mapa 4.5. Wzgledna wydajnos¢ pracy w przemysle w regionach UE27, srednia UE =
=1,00, 1996

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Prawdopodobienstwa przejs¢ migdzy 10 przedziatami wzglednej wydajnosci
pracy w przemysle, podane w tabeli 4.7, koncentruja si¢ wokot przekatnej macie-
rzy. Oznacza to ograniczong mobilnos$¢, w szczegélnosci z klas potozonych na
krancach rozktadu. Liczne przemieszczenia zachodzity jedynie miedzy klasami
w gornej potowce rozktadu. Rozktad ergodyczny jest jednomodalny, skupiony
w klasach III i IV, z mocna prawostronng asymetrig. Oznacza to mozliwo$¢ kon-
wergencji, ale z utrzymaniem si¢ licznych regionow o bardzo wysokiej wydaj-
nos$ci pracy.

Bardziej odporna metoda analizy, polegajaca na obserwacji wykresu wa-
runkowej funkcji gestosci, prowadzi do troch¢ odmiennych wnioskow. Wy-
kres ten jest nieznacznie nachylony wzgledem linii 45°, a zatem konwergencja
mogla zachodzi¢ w umiarkowanym tempie. Wykres jest rozmyty zwlaszcza
przy wysokich poziomach wydajnosci pracy, co oznacza, ze to tam wyste-
powala najwyzsza mobilno$¢ regionow. Jednakze mozemy réwniez zaob-
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serwowa¢ wyrazng bimodalnos¢ rozktadu z niskim prawdopodobienstwem
przemieszczenia si¢ regionu migdzy dwiema kumulacjami gestosci. Suge-
ruje to zachodzenie w przemysle na poziomie regionalnym konwergencji
w klubach.

ponizej 0,708  (58)
0,708-1,148 (96)
1,148-1,384 (62)
B powyzej 1,384  (54)

Przemyst, 2010

Mapa 4.6. Wzgledna wydajnos¢ pracy w przemysle w regionach UE27, srednia UE =
=1,00, 2010

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Tabela 4.7. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w przemysle w 10-letnich
okresach, wartosci Srednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)
INDS
| 1] 1] v \'} Vi Vil Vil IX X
| 47% 36% 16% 1% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
I 7% 42% 44% 6% 1% 1% 0% 0% 0% 0%
I 0% 8% 49% 30% 4% 1% 3% 1% 3% 0%
= \% 0% 0% 34% 37% 14% 5% 4% 3% 1% 1%
2 \Y 0% 0% 16% 33% 20% 10% 11% 4% 4% 1%
E Vi 0% 0% 4% 29% 21% 15% 12% 11% 6% 2%
o VI 0% 0% 1% 19% 16% 15% 18% 20% 7% 3%
Vil 0% 0% 0% 9% 14% 11% 15% 21% 24% 6%
IX 0% 0% 0% 5% 3% 11% 15% 24% 33% 9%
X 0% 0% 2% 2% 3% 1% 2% 4% 31%
Ergodyczny 0% 4% 24% 25% 11% 7% 8% 8% 9% 5%
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 4.13. Warunkowa funkcja gestosci rozkladu wzglednej wydajnosci pracy

w przemysle UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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4.4.4. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w budownictwie

Regiony o najwyzszej wydajnosci pracy w budownictwie w 1996 roku byty
potozone przede wszystkim w Hiszpanii, Irlandii, Holandii, Belgii, Finlandii
1 Austrii. Troch¢ nizszg wydajno$cig pracy w tym sektorze charakteryzowaly si¢
regiony francuskie, wloskie i skandynawskie. Regiony panstw Europy Srodkowo-
-Wschodniej (z wyjatkiem Czech) i Portugalii tworzyly w 1996 roku najnizsza
grupe kwartylowa. Wydaje si¢, ze przy ocenie hierarchii wydajnosci pracy w tym
sektorze nalezy zachowa¢ wyjatkowa ostroznos¢. Uzyskane wartosci zaleza bo-
wiem mocno od warunkéw cenowych na lokalnym rynku nieruchomogci, a warun-
ki te nie s3g w pelni odwzorowane w ogdlnokrajowych parytetach sity nabywcze;j.

ponizej 0,748 (67)
0,748-1,028 (68)
1,028-1,309 (68)
B powyzej 1,309  (67)

Budownictwo, 1996

Mapa 4.7. Wzgledna wydajnos¢ pracy w budownictwie w regionach UE27, $rednia
UE = 1,00, 1996

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Rozktad wydajnosci pracy w 2010 roku byt skoncentrowany w trzech dol-
nych przedziatach, natomiast znacznie spadta liczebno$¢ najwyzszego, czwarte-
go przedziatu. Wiekszo$¢ regionow pozostata w swojej poczatkowej klasie, ale



92 Rozdzial 4

jednoczesnie mozna zauwazy¢ istotne przesuni¢cia — dotyczace w szczegdlnosci
spadkow poczatkowo ponadprzecigtnie wydajnych regionéow do nizszych klas.
Taki spadek dotknal przede wszystkim regiony Irlandii i Grecji. Klas¢ I w 2010
roku nadal tworzg regiony nowych panstw czlonkowskich z Portugalia, Grecja
i Irlandig, za$ klas¢ IV — regiony hiszpanskie, austriackie i panstw Beneluksu.

ponizej 0,748  (77)
0,748-1,028 (68)
1,028-1,309 (78)
B powyzej 1,309 (47)
Budownictwo, 2010

Mapa 4.8. Wzgledna wydajnos¢ pracy w budownictwie w regionach UE27, $rednia
UE =1,00, 2010

Zrodho: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Macierz prawdopodobienstw przej$¢ (tabela 4.8) wskazuje na dos¢ wysoka
dynamike rozktadu wydajnosci pracy w budownictwie. Zarowno przy niskich,
jak i przy wysokich poziomach wydajnosci pracy szanse na zmiang przedziatu
w 10-letnim okresie byly wysokie. Co ciekawe, prawdopodobienstwa rozktadaja
sie do$¢ symetrycznie wzgledem przekatnej macierzy, co oznacza, ze w populacji
regionéw UE nie dochodzito ani do istotnej konwergencji, ani do dywergencji.

Przebieg wykresu warunkowej funkcji gestosci w budownictwie pokazuje,
ze powyzsze wnioski sa odporne. Jest on polozony w poblizu linii 45°, z do$¢
symetrycznym rozkladem gestosci wokot tej linii. Na catej dlugos$ci wykres jest
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rozmyty, co dowodzi duzej mobilno$ci regionow w hierarchii utozonej wedtug
wydajnosci pracy w budownictwie.

Tabela 4.8. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w budownictwie w 10-let-
nich okresach, wartosci Srednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)

CONSTR |
j

1] v \'/ \'/l Vil VI IX X

25% 12% 3% 4% 3% 0% 0% 0% 1%

Il 19% 44% 19% 5% 11% 1% 0% 0% 0% 0%

11l 4% 26% 34% 13% 18% 4% 0% 1% 0% 0%

= IV 1% 6% 23% 31% 24% 11% 4% 1% 0% 0%
.‘E Vv 1% 10% 9% 21% 29% 22% 6% 2% 0% 0%
E Vi 1% 1% 6% 11% 34% 24% 14% 7% 3% 1%
o Vil 0% 0% 0% 6% 19% 30% 30% 8% 6% 1%
Vil 1% 0% 1% 1% 8% 27% 20% 20% 13% 10%

IX 1% 0% 1% 1% 10% 9% 13% 11% 25% 28%

X 2% 0% 1% 1% 3% 8% 14% 10% 20% 42%
Ergodyczny 8% 16% 15% 14% 20% 14% 7% 3% 2% 2%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 4.14. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w bu-
downictwie, w regionach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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4.4.5. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach

W 1996 roku najwyzsza wydajno$cig pracy w ustugach charakteryzowaty sie
regiony wybranych panstw basenu Morza Srédziemnego (Hiszpania, Francja,
Wiochy), Belgii, a takze Szwecji 1 Finlandii. W pierwszym przypadku wysoka
wydajno$¢ mozna zapewne przypisaé rozwini¢temu sektorowi turystyki w regio-
nach §rédziemnomorskich. Najnizsza wydajno$¢ wystgpowala natomiast w re-
gionach Europy Srodkowo-Wschodniej (w tym w bytej NRD) i w Grecji.

ponizej 0,726  (67)
0,726-0,965 (68)
0,965-1,189 (68)
B powyzej 1,189  (67)

Ushugi, 1996

Mapa 4.9. Wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach w regionach UE27, srednia UE =
=1,00, 1996

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

W okresie 1996-2010 liczebnos$¢ poszczegolnych klas ulegta nieznacznym
zmianom, za to do$¢ istotnie zmienit si¢ ich sktad. Najwyzsza klase wydajnosci
pracy opuscily liczne regiony $rodziemnomorskie i regiony Europy Potnocne;,
za$ dotaczyly do niej regiony brytyjskie. Do najnizszej klasy przesunety sig re-
giony portugalskie, a awans z klasy I zanotowatly niektore regiony wschodnich
Niemiec oraz, co zasluguje na uwage, wojewodztwo mazowieckie.
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ponizej 0,726 (70)
0,726-0,965 (60)
0,965-1,189  (72)
B powyzej 1,189  (68)

Ustugi, 2010

Mapa 4.10. Wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach w regionach UE27, srednia UE =
=1,00,2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Rozktad wydajnosci pracy w ustugach charakteryzowat si¢ wzglednie wyso-
ka wewngetrzng stabilno$cia. Przemieszczanie si¢ regiondw miedzy przedziatami
byto bardzo mato prawdopodobne przy niskiej poczatkowej wydajnosci pracy
1 stawato si¢ coraz czestsze wraz ze wzrostem poczatkowej wydajnosci. Niska
mobilno$¢ z najnizszych przedziatow jest odwzorowana w rozktadzie ergodycz-
nym, ktory jest wyraznie skupiony przy niskich poziomach wydajnosci pracy,
Z mocng asymetrig prawostronna.

Whioski te znajduja potwierdzenie w charakterystycznym, smuklym ksztalcie
wykresu warunkowej funkcji gestosci. Jedynie przy wysokiej wydajnosci pracy
zwigksza si¢ prawdopodobienstwo przemieszczen, w szczegolnosci w dot roz-
ktadu. Wykres ten przebiega na catej dtugosci w poblizu linii 45°, co oznacza
brak konwergencji wydajnosci pracy w ustugach.
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Tabela 4.9. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w ustugach w 10-letnich
okresach, wartosci Srednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)
SERV
1 v v Vi AL Vil IX X
4% 1% 0% 1% 0% 0% 0% 0%
24% 16% 4% 1% 0% 0% 0% 0% 0%
11 13% 33% 28% 14% 7% 4% 1% 1% 0% 0%
= 1\ 3% 14% 21% 28% 19% 8% 5% 1% 0% 0%
% v 0% 1% 5% 24% 24% 21% 13% 9% 2% 1%
g Vi 0% 0% 6% 9% 24% 17% 24% 12% 5% 3%
a VII 0% 0% 0% 4% 17% 22% 23% 13% 14% 6%
Vil 0% 1% 0% 4% 11% 17% 13% 24% 18% 12%
IX 0% 0% 0% 1% 4% 13% 21% 13% 15% 33%
X 0% 0% 0% 2% 4% 8% 7% 12% 15%
Ergodyczny 30% 18% 9% 8% 8% 7% 7% 5% 4% 5%
Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 4.15. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy
w ustugach w regionach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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4.4.6. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach finansowych

Jak zaprezentowano na mapie 4.11, sektor ustug finansowych byt dos¢ specy-
ficzny pod wzgledem geograficznego rozktadu wydajnosci pracy. W 1996 roku
regiony o najwyzszej wydajnosci byly rozproszone w wielu krajach — w szcze-
golnosci we Francji, Hiszpanii i Niemczech, ale takze w Bulgarii. Z kolei naj-
nizsza wydajnoscia pracy w tym sektorze charakteryzowaly si¢ regiony Polski,
Czech oraz, co rowniez jest zaskakujaca informacja, Wielkiej Brytanii.

ponizej 0,705  (67)
0,705-1,074 (68)
1,074-1,252 (68)
B powyzej 1,252 (67)
Ustugi finansowe, 1996

Mapa 4.11. Wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach finansowych w regionach UE27,
srednia UE = 1,00, 1996

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

W latach 1996-2010 doszto do istotnej konwergencji wydajnosci pracy
w ustugach finansowych, czego wyrazem jest kumulacja blisko polowy regio-
noéw w klasie II. Bardzo wysoka wydajnoscia charakteryzuja si¢ nadal regiony
francuskie. Do klasy IV dolaczyty oba regiony irlandzkie. Pierwsza klas¢ nadal
tworzg regiony nowych panstw cztonkowskich, ale opuscily ja liczne regiony
brytyjskie, a takze polskie wojewodztwa: zachodniopomorskie i mazowieckie.
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Uslugi finansowe pozostaja jedynym sektorem, w ktorym ponadprzecigtnej po-
zycji w rozkladzie nie zajmuja regiony Belgii i Holandii.

ponizej 0,705 51
0,705-1,074  (131)
1,074-1,252 (43)
B powyzej 1,252 (45)

Ustugi finansowe, 2010

Mapa 4.12. Wzgledna wydajnos¢ pracy w ustugach finansowych w regionach UE27,
Srednia UE = 1,00, 2010

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Macierz prawdopodobienstw przejs¢ wskazuje na bardzo wysoka mobilno$¢
regionéw wewnatrz rozktadu wydajnosci pracy. W zadnym przypadku prawdo-
podobienstwo pozostania w poczatkowym przedziale nie przekraczato 50%. Wy-
soka mobilno$¢ dotyczyta zwtaszcza goérnych pieciu przedziatdéw — prawdopodo-
bienstwa przej$¢ miedzy nimi byly w badanym okresie bardzo wysokie. Rozktad
ergodyczny jest skupiony w dolnej potowie rozktadu, z dominantg w klasie V.

Wykres warunkowej funkcji gestosci ma dla uslug finansowych ciekawy
przebieg. Przy kazdym poziomie poczatkowej wydajnosci pracy jest rozmyty,
co potwierdza duza mobilno$¢ regionow. W dolnej czgséci przebiega w poblizu
linii 45°, ale w gérnej lezy wyraznie pod nig. Oznacza to, ze podstawowym czyn-
nikiem stojacym za konwergencja wydajnosci pracy byta tu utrata poczatkowe;j
przewagi duzej grupy regiondw zaawansowanych gospodarczo w tym sektorze.
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Tabela 4.10. Macierz prawdopodobienstw przejscia dla wzglednej wydajnosci pracy
w ustugach finansowych w 10-letnich okresach, wartosci srednie dla lat 1996-2010,
regiony UE27

FBS Przedziat (t+10)

I ] 1] v \" Vi Vil Vil IX X
| 46% 27% 18% 6% 4% 0% 0% 0% 0% 0%
Il 20% 30% 24% 16% 8% 1% 0% 1% 0% 0%
1] 9% 17% 24% 27% 17% 4% 1% 0% 1% 0%
= v 3% 10% 24% 23% 26% 7% 1% 2% 0% 3%
.Tg \ 2% 4% 13% 19% 36% 10% 7% 3% 4% 3%
E Vi 0% 0% 4% 21% 41% 13% 9% 8% 1% 3%
& Vil 1% 0% 6% 10% 35% 18% 13% 5% 7% 6%
Vil 0% 0% 1% 12% 27% 16% 17% 11% 8% 8%
IX 0% 1% 1% 11% 16% 8% 19% 16% 14% 13%
X 0% 1% 2% 9% 9% 11% 10% 10% 15% 32%
Ergodyczny 9% 11% 17% 18% 23% 7% 5% 3% 3% 3%

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 4.16. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy w ustu-
gach finansowych w regionach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia 10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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4.4.7. Dynamika rozktadu wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych

Rozktad wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych, a wigc w sektorze z na-
tury podlegajacym innym mechanizmom ekonomicznym od pozostatych, byt
w duzym stopniu podobny do rozktadu wydajnosci w catej gospodarce. Regiony
o0 najnizszej wydajnosci pracy w 1996 roku lezaly w Europie Wschodniej i Potu-
dniowej. Pojedyncze regiony nowych panstw cztonkowskich (w tym wojewodz-
two mazowieckie i dolno$laskie) znajdowaty si¢ w 11 grupie kwartylowej. Naj-
wyzsza wydajno$¢ w ustugach nierynkowych wystepowata w krajach Beneluksu,
a takze w Austrii 1 w Wielkiej Brytanii.

ponizej 0,838  (67)
0,838-1,390 (68)
1,390-2,173 (68)
B powyzej 2,173 (67)

Uslugi nierynkowe, 1996

Mapa 4.13. Wzgledna wydajno$¢ pracy w ustugach nierynkowych w regionach UE27,
srednia UE = 1,00, 1996

Zrodto: opracowanie wilasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Podobnie jak w przypadku innych sektorow rozktad w 2010 roku byt bar-
dziej skoncentrowany w dwoch srodkowych klasach, zmalata za$ liczba re-
gionow o bardzo wysokiej wydajnosci pracy. Wysoka pozycje utracito wiele
regionow brytyjskich, za§ w przeciwnym kierunku — do klasy IV — przesunely
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si¢ regiony irlandzkie. Regiony Europy Wschodniej, w tym bytej NRD, na-
dal w wigkszos$ci nalezg do najnizszej grupy pod wzgledem wydajnosci pracy
w tym sektorze.

ponizej 0,825  (63)
0,825-1,030 (83)
1,030-1,242 (81)
B powyzej 1,242 (43)

Ustugi nierynkowe, 2010

Mapa 4.14. Wzgledna wydajno$¢ pracy w ustugach nierynkowych w regionach UE27,
srednia UE = 1,00, 2010

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Wewnetrzna dynamika rozkladu wydajnos$ci pracy w ustugach nierynkowych
byla umiarkowana. Regiony przemieszczaty si¢ przede wszystkim do przedzia-
16w potozonych w poblizu przedziatu poczatkowego. Bardzo wysoka trwato$cia
charakteryzowata si¢ klasa I -prawdopodobienstwo jej opuszczenia w 10-letnim
okresie wynosito jedynie 17%. Regiony potozone poczatkowo w niskich kla-
sach mialy relatywnie duze szanse na awans, ale tylko o jedng lub dwie grupy.
W gornej czesci rozktadu mozna byto zaobserwowac o wiele wieksza mobilnos¢,
z przemieszczeniami o kilka klas w gore badz w dot rozktadu. Rozktad ergodycz-
ny skupia si¢ w dolnych przedziatach, z wysoka frakcja przedziatu I. Stanowi to
potwierdzenie wniosku o niskiej mobilno$ci w dolnej czesci rozktadu i wysokiej —
W jego gornej czesci.
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Tabela4.11. Macierz przejs¢ dla wzglednej wydajnosci pracy w ustugach nierynkowych
w 10-letnich okresach, wartosci Srednie dla lat 1996-2010, regiony UE27

Przedziat (t+10)

NMS

T 1 v v Vi Vil Vil IX X
0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
20% 1% 1% 1% 0% 0% 0%
I 4% | 15% 12% 4% 2% 0% 0% 0%
= | W 0% 9% | 16% 12% 0% 3% 1% 0%
5 % 0% 3% 7% 2% 1% 1%
g |V 0% 1% 4% | 18% | 23% | 21% 5% 3%
- VT 0% 0% 1% 9% | 16% | 24% 7% 4%
VIl 0% 0% 0% 2% 8% | 13% 13% 9%
IX 0% 0% 1% 1% 7% | 10% | 21% 19% | 13%

X 0% 0% 0% 0% 4% | 10% | 15% | 17% | 25%
Ergodyczny | 14% | 10% | 11% | 18% | 15% | 13% 9% 5% 3% 2%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

NMS
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Wzgledna wydajno$¢ pracy (t + 10)

1.0

0.o

T T
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Wzgledna wydajno$¢ pracy (t)

Wykres 4.17. Warunkowa funkcja gestosci rozktadu wzglednej wydajnosci pracy
w ustugach nierynkowych w regionach UE (UE27 = 1,00, lata 1996-2010, przejscia
10-letnie)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Kolejne potwierdzenie opisanego charakteru procesow konwergencji w ustu-
gach nierynkowych stanowi wykres warunkowej funkcji gestosci. Jest on wyjat-
kowo waski przy dolnych poziomach poczatkowej wydajnosci pracy i rozszerza
si¢ znacznie przy poziomie ok. 0,6 sredniej wydajnosci pracy. Jego przebieg, na-
chylony wzgledem linii 45°, wskazuje na zachodzenie konwergencji wydajnosci
pracy w ustugach nierynkowych.

4.5. PODSUMOWANIE

Analizy przeprowadzone na poziomie regionalnym potwierdzity wigkszos¢
wnioskow z badan nad konwergencja w krajach UE. Mozna je uzupehic¢ o naste-
pujace obserwacje:

* Roznice w wydajnosci pracy migdzy regionami catej Unii Europejskiej ma-
laty przez caty badany okres. Jednakze zr6znicowanie wydajnosci wewnatrz
dwoch grup regionow: UE12 i UE1S5 utrzymywato si¢ na niezmienionym po-
ziomie. Oznacza to, ze o-konwergencj¢ powodowato wyréwnywanie si¢ po-
ziomu rozwoju miedzy Europg Zachodnia a Europa Srodkowo-Wschodnig.

* Nie zaobserwowano o-konwergencji wewnatrzkrajowej. Potwierdza to wy-
niki badan innych autoréw, ktore moéwia o tym, ze wyréwnywaniu dyspro-
porcji rozwojowych w catej Unii Europejskiej towarzyszy ich wzrost we-
wnatrz poszczegdlnych panstw cztonkowskich (np. Monfort 2008).
Rozktad wydajnos$ci pracy w regionach UE byt jednomodalny z dominanta
na poziomie ok. 100—110% $redniej wydajnosci pracy. W latach 1996-2010
zaobserwowano nieznaczny wzrost koncentracji rozktadu oraz sptaszczenie
jego lewego grubego ogona. Oba te zjawiska wskazuja na zachodzenie kon-
wergencji.

W populacji regionow UE zachodzita f-konwergencja (warto$¢ £ 2,02%),
ale byta ona o wiele mniej wyrazna niz na poziomie krajowym. Na pozio-
mie regionalnym sama luka wydajnosci pracy byla o wiele mniej powigzana
ze stopg wzrostu wydajnos$ci pracy. f-konwergencja zachodzita rowniez we
wszystkich sektorach gospodarki, a jej tempo w przypadku wigkszosci sek-
torow byto wyzsze niz na poziomie zagregowanym.

Rozktad regionalnej wydajnosci pracy charakteryzowat si¢ wysoka trwatos-
cig. Zaobserwowano zmniejszenie luki wydajnosci przez regiony nowych
panstw cztonkowskich, jednakze mobilno$¢ byla o wiele wyzsza w grupie
regionow Europy Zachodniej.

Dynamika rozktadu byta najwyzsza w rolnictwie i przemysle, a najnizsza
w ustugach i ustugach nierynkowych. Obserwacja warunkowej funkcji ge-
stosci rozktadu wskazuje na zachodzenie konwergencji w klubach w prze-
mysle i ustugach finansowych. Brak tendencji do konwergencji mozna za-
obserwowac w przypadku budownictwa i ustug.
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* W gospodarce oraz w wigkszosci sektorow najwyzsza wydajno$cia cha-
rakteryzowaly si¢, zarowno w 1996, jak i w 2010 roku, regiony Beneluksu
i Francji. Wzgledng wydajnos¢ zwigkszyty regiony panstw Europy Potnoc-
nej, a takze Irlandii i Niemiec Wschodnich. Duzy wzrost wydajnosci za-
notowano w przypadku regionéw Europy Srodkowo-Wschodniej, a przede
wszystkim w regionach stotecznych nowych panstw cztonkowskich. Zara-
zem w badanym okresie pogorszyla si¢ relatywna pozycja regionéw Europy
Potudniowe;.



Rozpziat 5
ROLA STRUKTURY GOSPODARKI W PROCESACH
KONWERGENCJI

W analizach prowadzonych w poprzednich rozdziatach aspekt struktury go-
spodarki i zmiany strukturalnej byl pomijany — rozwazania dotyczyty sektoréw
gospodarki, jednakze traktowanych jako osobne jednostki analizy. W rozdziale
5 rozwazania beda skupia¢ si¢ na strukturze zatrudnienia panstw i regionow
Unii Europejskiej. Zbadane zostanie, jak zmieniala si¢ ta struktura oraz, za
pomoca techniki dekompozycji wzrostu, w jaki sposob procesy transformacji
strukturalnej przyczyniaty si¢ do konwergencji na poziomie krajowym oraz
regionalnym.

5.1. ZMIANA STRUKTURALNA W KRAJACH UNIl EUROPEJSKIEJ

W tabelach 5.1 1 5.2 przedstawiono udzialy poszczegdlnych sektoréw w za-
trudnieniu w krajach Unii Europejskiej w 1996 i w 2010 roku. W 1996 roku co
dziesigta osoba w Unii Europejskiej byta zatrudniona w rolnictwie, okoto 30%
w przemysle i w budownictwie, a blisko 60% w trzech sektorach ustugowych.
Porownanie warto$ci pierwszego i trzeciego kwartyla wskazuje na fakt, ze po-
szczegollne kraje znacznie r6znily si¢ od siebie pod wzgledem struktury zatrudnie-
nia. Duze r6znice wystgpowaly zwlaszcza w odniesieniu do udziatéw rolnictwa
i ustug finansowych w zatrudnieniu, a wigc sektorow: najbardziej tradycyjnego
i najbardziej nowoczesnego. Do podobnych wnioskow prowadzi poréwnanie
struktur zatrudnienia starych i nowych panstw cztonkowskich. W krajach UE12
znaczaco wyzsze byly udziaty rolnictwa i przemystu, za§ serwicyzacja gospoda-
rek byla mniej zaawansowana.

W okresie 19962010 doszto do dalszego spadku udziatu rolnictwa i przemy-
stu w zatrudnieniu na rzecz wigkszej roli ustug. Procesy te zachodzily zarowno
w nowych, jak i w starych krajach cztonkowskich. W krajach UE12 znacznemu
ograniczeniu uleglo zatrudnienie w rolnictwie przy jednoczesnym rozwoju sekto-
row ushlugowych. W krajach UE15 postepowala deindustrializacja i do$¢ istotnie
wzrost udzial zatrudnienia w ushugach finansowych i nierynkowych. Wartosci
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wspotczynnika zmiennos$ci pokazujg, ze struktury zatrudnienia panstw czlon-
kowskich w badanym okresie upodobnity si¢ do siebie.

Tabela 5.1. Struktura zatrudnienia w krajach Unii Europejskiej, udziaty sektoréow w za-
trudnieniu, 1996

1996 AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
Srednia UE27 10,4% 22,5% 7,9% 25,4% 11,0% 22,9%
Kwartyl 1 5,6% 19,4% 6,2% 23,5% 6,9% 17,8%
Mediana 10,6% 22,2% 7,1% 26,4% 9,6% 22,5%
Kwartyl 3 16,8% 25,7% 8,6% 28,1% 11,4% 24,4%
Vg, 0,53 0,14 0,16 0,09 0,24 0,15
Srednia UE15 6,0% 21,2% 8,3% 26,5% 12,7% 25,3%
Srednia UE12 23,9% 26,7% 6,4% 21,8% 5,7% 15,5%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Tabela 5.2. Struktura zatrudnienia w krajach Unii Europejskiej, udziaty sektoréow w za-
trudnieniu, 2010

2010 AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
Srednia UE27 6,2% 17,6% 8,1% 26,7% 14,9% 26,4%
Kwartyl 1 3,5% 13,7% 7,0% 25,1% 11,0% 19,8%
Mediana 5,8% 17,0% 8,0% 28,2% 13,7% 24,7%
Kwartyl 3 9,5% 20,8% 9,2% 30,2% 15,7% 29,0%
v, 0,52 0,21 0,14 0,09 0,17 0,19
Srednia UE15 4,0% 16,2% 8,0% 26,8% 16,5% 28,5%
Srednia UE12 14,1% 22,8% 8,5% 26,6% 8,9% 19,1%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Powyzsze obserwacje mozna uzupetni¢ o wnioski z badan projektowych
szczegdtowo omowione w artykule jednego z autorow ksiazki (Grodzicki 2014).
Po pierwsze, zastosowanie miar podobienistwa struktur pokazato, ze kraje Unii
Europejskiej stajg si¢ coraz bardziej homogeniczne pod wzgledem struktural-
nym, jednakze upodabnianie struktur postepuje powoli. Po drugie, przeprowa-
dzona analiza skupien pozwolita na wyodregbnienie grup panstw o réznych cha-
rakterystykach strukturalnych. Czechy, Stowacja i kraje baltyckie wraz z krajami
Europy Zachodniej tworza klastry o nowoczesnej strukturze zatrudnienia, z duza
rola uslug. Tymczasem Grecja i Portugalia, ktorym nie udato si¢ zreformowac
swoich gospodarek, charakteryzuja si¢ tradycyjna strukturg zatrudnienia, podob-
nie jak wiekszos¢ nowych panstw cztonkowskich.

Na wykresie 5.1 zaprezentowano strukture zatrudnienia w krajach cztonkow-
skich w 1996 roku, przy czym kraje zostaty uszeregowane rosnaco wedhug wy-
dajnosci pracy. Dzieki temu mozna zauwazy¢ pewne zaleznosci migdzy pozio-
mem rozwoju danej gospodarki a jej strukturg zatrudnienia. W 1996 roku migdzy
krajami cztonkowskimi wystepowaly istotne réznice w rozktadzie pracownikow
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miedzy sektory gospodarki. Wraz ze wzrostem wydajnosci pracy malal udziat
rolnictwa i1 przemystu w zatrudnieniu, wzrastala za$ rola sektora ustug i ustug
finansowanych.
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Wykres 5.1. Struktura zatrudnienia w krajach Unii Europejskiej, 1996

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Analogiczny wykres przygotowany dla 2010 roku charakteryzuje si¢ znacznie
mniejszymi réznicami miedzy krajami czlonkowskimi (wykres 5.2). Niemniej
jednak podstawowe zalezno$ci utrzymaly sie. Im wyzsza wydajnos¢ pracy w go-
spodarce, tym, poza kilkoma wyjatkami, nizszy udziat w zatrudnieniu rolnictwa
i przemystu, a wyzszy sektorow ustlugowych.

Kolejny wniosek ptynacy z poréwnania wykreséw 5.1 1 5.2 dotyczy zréznico-
wanego zakresu zmiany strukturalnej w krajach cztonkowskich w latach 1996—
2010. Wiele panstw, zwlaszcza z Europy Srodkowo-Wschodniej, przechodzito
dynamiczng transformacje struktury gospodarki polegajaca na deagraryzacji oraz
stopniowej deindustrializacji. Tymczasem w krajach UE1S5 struktura gospodarki
byla w badanym okresie o wiele bardziej stabilna, co mozna przypisa¢ wyso-
kiemu poziomowi rozwoju tych panstw. Obserwacje te sa potwierdzone przez
warto$ci indeksu Lilien, ktéry stuzy do oceny tempa zmiany strukturalnej (wy-
kres 5.3). Dynamiczna zmiana strukturalna zaszta w wigkszos$ci nowych panstw
cztonkowskich oraz w Irlandii, przy czym najszybsza byla w Polsce — wynika
to przede wszystkim ze znacznego spadku udziatu rolnictwa w catkowitym za-
trudnieniu. Wartosci indeksu Lilien sg o wiele nizsze w przypadku panstw Euro-
py Zachodniej, a takze Cypru i Czech. W tym ostatnim kraju deindustrializacja
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wystepowata w bardzo ograniczonym zakresie, a w 2010 roku nadal blisko 30%
zatrudnionych pracowato w przemysle.
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Wykres 5.2. Struktura zatrudnienia w krajach Unii Europejskiej, 2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Wykres 5.3. Tempo zmiany strukturalnej w krajach Unii Europejskiej, indeks Lilien
1996-2010

Uwaga: nowe kraje cztonkowskie oznaczono jasniejszym kolorem.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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5.2. ZMIANA STRUKTURALNA W REGIONACH UE

W tabeli 5.3 przedstawiono najwazniejsze informacje statystyczne o udziatach
poszczegdlnych sektorow w zatrudnieniu w regionach Unii Europejskiej w 1996
roku. W rolnictwie, przemysle i uslugach finansowych mediana udzialow w za-
trudnieniu byla nizsza od $redniej warto$ci. Mozna to zinterpretowac w ten spo-
sob, ze wickszos¢ regiondw przeszla juz faze deagraryzacji i deindustrializacji,
ale nie zdazyla jeszcze wyksztalci¢ sektora ustug finansowych. Wysokie wartosci
mediany w ustugach i w ustugach nierynkowych wskazuja na zaawansowane
procesy serwicyzacji w wiekszosci regionéw UE.

Tabela 5.3. Struktura zatrudnienia w regionach Unii Europejskiej, wartosci statystyk
opisowych, 1996

1996 AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
Srednia UE27 10,4% 22,5% 7,9% 21,8% 11,0% 22,9%
Kwartyl 1 3,5% 16,6% 6,6% 22,9% 6,7% 19,6%
Mediana 7.1% 21,2% 7,7% 25,9% 9,4% 23,4%
Kwartyl 3 13,5% 26,7% 9,2% 28,5% 11,9% 28,2%
Vg, 0,704 0,238 0,169 0,108 0,277 0,184

uki1 (0%) es64 (2%) bg34 (3%) ro12 (12%) ro12 (2%) ro31 (10%)
Min 5 uki2 (0%) es63 (2%) pl34 (3%) ro21 (13%) bg34 (2%) ro22 (10%)
(kody be10 (0%) agr22 (5%) be10 (3%) ro42 (14%) bg32 (2%) ro12 (10%)
regionéw) ukd2 (0%) gr43 (5%) bg32 (4%) 1022 (14%) bg31 (2%) pI12 (11%)
de50 (0%) gr25 (6%) bg42 (4%) ro31 (14%) bg42 (2%) pl61 (11%)
r022 (53%) | cz08(39%) | dee0(19%) | gr42(52%) nl31(35%) | es63 (55%)
Max 5 pl34 (50%) | hu21(39%) | de40 (18%) 120 (46%) ukil (29%) es64 (54%)
(kody ro42 (44%) pl22 (37%) | ded1 (17%) | ptl15 (43%) nl32 (27%) fro4 (47%)
regionow) pI31 (43%) cz07 (37%) | ded3(17%) | es53(42%) | bel0(27%) | se33 (42%)
bg34 (41%) cz05 (36%) ded2 (17%) | es70 (40%) fr10 (26%) r93 (39%)

Uwaga: kody regionéw (wedtug klasyfikacji NUTS) zostaty wyjasnione w zataczniku do rozdziatu.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Obserwacja kwartyli oraz warto$ci wspotczynnika zmiennosci pokazuje, ze
struktury regionéw Unii Europejskiej byty do§¢ homogeniczne. Z wyjatkiem rol-
nictwa wspotczynnik zmienno$ci oparty na odchyleniu ¢wiartkowym nie prze-
kraczal bowiem 30% (nalezy jednak pamigtac, ze wspotczynnik ten bierze pod
uwage zmiennos$¢ jedynie 50% $rodkowych obserwacji). Wsérod regionow UE
wystepowaly jednak obserwacje skrajne, o bardzo niskich lub bardzo wysokich
udziatach poszczegolnych sektorow w zatrudnieniu. Z wyjatkiem budownictwa
w kazdym z nich r6znica udzialu w zatrudnieniu wynosila kilkadziesiagt punktow
procentowych.

Regiony o najwyzszym udziale zatrudnienia w rolnictwie i w przemysle byty
polozone w slabiej rozwinietej gospodarczo Europie Srodkowo-Wschodniej.
Wsréd regiondw o bardzo niskim poziomie zatrudnienia w rolnictwie znajduja
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si¢ obszary miejskie Wielkiej Brytanii, Belgii i Niemiec, a w przypadku przemy-
stu sa to regiony Grecji oraz miasta autonomiczne Hiszpanii — Ceuta i Melilla.
Warto zwroci¢ uwage na wysoki udziat budownictwa w zatrudnieniu w regio-
nach Niemiec Wschodnich — wywotany prawdopodobnie wymogami moderni-
zacji po zjednoczeniu w 1990 roku. We wszystkich trzech sektorach ustugo-
wych mozna zauwazy¢ silne wzorce geograficzne, powigzane z poziomem roz-
woju gospodarczego regionow. Ustugi w 1996 roku byly najstabiej rozwinigte
w biednych regionach Rumunii, Bulgarii, a takze Polski. W regionach Europy
Potudniowej duza czg$¢ pracownikow byta zatrudniona w ustugach i ustugach
nierynkowych, podczas gdy sektor ustug finansowych byt najlepiej rozwinigty
w regionach miejskich Europy Zachodniej (m.in. Bruksela, Paryz, Londyn). Po-
wyzsze obserwacje wskazuja na mozliwosci wysokiej specjalizacji sektorowe;j
na poziomie regionalnym, ktore nie wyst¢puja na poziomie catej gospodarki
krajowe;.

Struktury gospodarek regionalnych Unii Europejskiej w 2010 roku charakte-
ryzowaly si¢, w porownaniu z 1996 rokiem, nizszym udzialem w zatrudnieniu
rolnictwa i przemyshu, a wyzszym — sektorow ustugowych (tabela 5.4). O po-
wszechnosci tego kierunku zmiany strukturalnej $wiadczy pordwnanie wartosci
kwartyli dla obu lat — za kazdym razem zmienialy si¢ one w tym samym kie-
runku. Co ciekawe, w badanym okresie nie doszlo do istotnej homogenizacji
struktur produkcji na poziomie regionalnym. Wspotczynniki zmiennosci w 2010
roku byly w przypadku wigkszosci sektorow zblizone do wspotczynnikow
z 1996 roku. W przemysle warto$¢ tego wspolczynnika wrecz wzrosta, co moze
dowodzi¢ zréznicowania faz rozwoju gospodarczego w regionach europejskich.

Tabela 5.4. Struktura zatrudnienia w regionach Unii Europejskiej, wartosci statystyk
opisowych, 2010

2010 AGR INDS CONSTR SERV FBS NMS
Srednia UE27 6,2% 17,6% 8,1% 26,7% 14,9% 26,4%
Kwartyl 1 2,4% 12,5% 7,1% 23,5% 9,2% 23,2%
Mediana 4,6% 16,7% 8,4% 25,9% 12,6% 27,3%
Kwartyl 3 8,8% 21,9% 9,8% 28,7% 16,0% 31,4%
V, 0,696 0,281 0,161 0,100 0,270 0,150

Q

uki1 (0%) es63 (2%) bg31 (4%) | ro41 (14%) ro21 (3%) ro41 (13%

)

Min 5 be10 (0%) es64 (2%) be10 (4%) ro21 (15%) bg31 (3%) ro21 (13%)
)

)

. ukd2 (0%) ukil (4%) de60 (4%) fi13 (16%) bg32 (3%) ro42 (14%
(kody regionow)

uki2 (0%) agr22 (4%) ro41 (4%) ro31 (16%) ro11 (3%) ro12 (15%
cz01 (0%) fr83 (5%) bg32 (4%) fro3 (18%) ro41 (3%) ro31 (15%)
ro21 (51%) | hu21 (36%) itc2 (17%) gr42 (57%) ukil (34%) | es63 (61%)
ro41 (49%) | ro42(36%) | es53(15%) | gr22(54%) | fr10(30%) | es64 (59%)
ro31(35%) | cz08(35%) | fr83(14%) | pt15 (44%) | bel0(30%) | fr93 (47%)
bg31(29%) | cz05 (35%) | es43(14%) | fi20 (42%) | de60 (29%) | fr92 (42%)
gr25 (28%) | cz07 (34%) | pt15(14%) | es53(42%) | nl31(29%) | fr94 (41%)

Max 5
(kody regionow)

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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Obserwacja wartos$ci skrajnych prowadzi nas do podobnych jak w poprzednim
przypadku wnioskow, z ktorych najistotniejszy mowi o utrzymujacym si¢ bardzo
wysokim zréznicowaniu udziatow poszczegodlnych sektoréw w zatrudnieniu.

Tabela 5.5 zawiera miary statystyczne dotyczace wartosci indeksu Lilien w re-
gionach Unii Europejskiej. Porownanie wartosci sredniej i mediany informuje
nas, ze rozktad tych wartosci charakteryzowat si¢ dodatnia asymetria, co oznacza,
ze w wigkszosci regionow zmiana strukturalna miata wzglednie niskie tempo.
Oba wspotczynniki zmienno$ci pokazuja, ze regiony europejskie nie roznity si¢
znacznie od siebie pod wzglgdem dynamiki zmiany strukturalnej. Wsrod regio-
now, ktore przeszty najbardziej zaawansowang transformacj¢ strukturalng, znaj-
duja si¢ polskie wojewodztwa: 10dzkie 1 podlaskie. Natomiast wybrane czeskie
i wloskie regiony charakteryzowaly si¢ najmniejszym stopniem przeobrazen
struktury zatrudnienia.

Tabela 5.5. Indeks Lilien w regionach Unii Europejskiej, 1996-2010, wybrane miary
statystyczne

Miara Indeks Lilien Miara Indeks Lilien
Srednia 0,253 Kwartyl 1 0,187
S, 0,094 Mediana 0,229
vV, 0,372 Kwartyl 3 0,299
v, 0,246
itg1 (0,097) r022 (0,578)
Min 5 C.ZO4 (0,101) Max 5 pl34(0,576)
(kody regionéw) ) (T (kody region6w) r042 (0,563)
cz05 (0,117) ro12 (0,539)
cz03 (0,118) pl11(0,535)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Z mapy 5.1 mozna odczytaé, jakie bylo natezenie zmiany strukturalnej w re-
gionach Unii Europejskiej. Regiony z poszczegoélnych panstw zazwyczaj nale-
zaty do tej samej grupy kwartylowej, w zwigzku z czym réwniez wyciagnigte
whnioski beda podobne do tych z wykresu 5.3. Oznacza to takze, Zze zmiana struk-
turalna ma zazwyczaj charakter ogdlnokrajowy, a nie jest ograniczona jedynie do
wybranych regiond6w wewnatrz panstw.

Wartoéci indeksu Lilien byly najwyzsze w regionach Europy Srodkowo-
-Wschodniej (z wyjatkiem regionéw czeskich), a takze w regionach irlandzkich
i w niektorych brytyjskich, portugalskich i greckich. W czwartej grupie kwarty-
lowej znalazly si¢ rowniez pojedyncze regiony z Niemiec, Hiszpanii, Holandii
i Belgii. Tempo zmiany strukturalnej byto z kolei najnizsze w regionach Czech,
Szwecji, Francji, Wtoch i Niemiec Zachodnich.
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ponizej 0,187  (67)
0,187-0,229  (68)
0,229-0,299  (68)
B powyzej 0,299

Mapa 5.1. Wartosci indeksu Lilien, regiony Unii Europejskiej, 1996-2010

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

5.3. ZMIANA STRUKTURALNA A WZROST WYDAJNOSCI PRACY W KRAJACH UE

W tym podrozdziale zostang przedstawione wyniki dekompozycji wzrostu
wydajnosci pracy w krajach Unii Europejskiej, ktore pomogg ocenié role zmia-
ny strukturalnej dla konwergencji gospodarczej. Tabela 5.6 przedstawia wartosci
poszczegolnych sktadnikow 14-letniej stopy wzrostu wydajnosci pracy, obliczo-
nych zgodnie z formuta 2.16. Kraje zostaly uszeregowane malejaco wedtug tacz-
nej dynamiki wydajnosci pracy w calym badanym okresie.

Tabela 5.6. Wyniki dekompozycji stopy wzrostu wydajnosci pracy, kraje UE, 1996-2010

Kraj Within Dynamic shift | Static shift Razem Indeks Lilien
Estonia 108% -5% 17% 120% 0,309
totwa 98% 3% 16% 117% 0,350
Litwa 76% -3% 16% 89% 0,355
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Tabela 5.6 cd.

Kraj Within Dynamic shift Static shift Razem Indeks Lilien
Stowacja 78% -13% 11% 77% 0,290
Rumunia 67% -4% 13% 75% 0,294
Polska 50% 0% 23% 74% 0,385
Butgaria 55% -14% 29% 70% 0,302
Irlandia 65% -18% 12% 59% 0,313
Stowenia 40% -9% 21% 52% 0,371
Czechy 49% -2% 2% 48% 0,136
Wegry 30% -6% 15% 39% 0,287
Szwecja 31% -6% 7% 33% 0,190
Wielka Brytania 28% -1% 4% 30% 0,257
Austria 21% -1% 9% 29% 0,215
Grecja 17% 0% 10% 27% 0,240
Finlandia 23% -5% 7% 25% 0,208
Cypr 17% 2% 4% 23% 0,166
Portugalia 13% -2% 12% 22% 0,271
Holandia 23% -3% 1% 21% 0,201
Francja 18% -3% 5% 21% 0,181
Niemcy 16% -3% 7% 19% 0,193
Dania 18% -2% 3% 18% 0,199
Luksemburg 0% -2% 14% 13% 0,262
Belgia 12% -4% 4% 12% 0,198
Hiszpania 9% -2% 2% 9% 0,209
Wiochy 2% -1% 5% 6% 0,169
Malta 2% -8% 8% 3% 0,342

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Z przedstawionych danych mozna wyciggna¢ nastgpujace wnioski:

* Migdzy krajami cztonkowskimi wystepowaly bardzo wysokie roznice
w tgcznym przyroscie wydajnosci pracy. Wydajnos¢ pracy wzrosta w latach
19962010 w najwickszym stopniu w krajach Europy Srodkowo-Wschod-
niej (a w szczegdlnosci w krajach battyckich) oraz w Irlandii. Najwolniej
rozwijaly si¢ Malta, Wtochy 1 Hiszpania.

* W przypadku wigkszos$ci panstw mozna zaobserwowaé wyrazng dominacje
sktadnika within w tacznym wzro$cie. Zmiana strukturalna w nieznacznym
stopniu przyczyniala si¢ do wzrostu wydajnosci w catej gospodarce.

* Dodatnie wartosci sktadnika static shift dowodza, ze we wszystkich krajach
wystepowato zjawisko bonusu strukturalnego polegajace na przesunigciach
pracownikow do sektorow o wyzszej wydajnosci pracy. W przypadku nie-
ktorych panstw (Polska, Butgaria, Stowenia) jego rola dla wzrostu wydajno-
$ci pracy byta bardzo istotna.

» Zarazem do$¢ powszechne byto zjawisko obcigzenia strukturalnego. W wicle
szosci panstw zmiana strukturalna przebiegata w kierunku sektorow o nizszej
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dynamice wydajnosci pracy. Ten negatywny wptyw zmiany strukturalnej byt
szczegodlnie widoczny na Stowacji, w Bulgarii, Irlandii i na Malcie.

* Wysokie warto$ci indeksu Lilien zazwyczaj odpowiadaty wysokiemu wzro-
stowi wydajnosci pracy w calym badanym okresie (istotnym wyjatkiem jest
Malta). Mozna to potraktowa¢ jako ilustracj¢ tezy o wspotwystepowaniu
wzrostu gospodarczego i transformacji struktury gospodarki.

Analizy mozna kontynuowac na bardziej szczegélowym poziomie z uwzgled-
nieniem roli poszczegdlnych sektorow w zagregowanym wzro$cie wydajnosci
pracy. W tabeli 5.7 zaprezentowano oszacowany wktad sektoréw do przyrostu
wydajnos$ci pracy w catym 14-letnim okresie, dodatkowo zdekomponowany na
sktadniki within oraz shift (jako suma static shift i dynamic shiff). Dla przejrzy-
stosci dane przedstawiono jedynie w grupach panstw.

Tabela 5.7. Wyniki dekompozycji stopy wzrostu wydajnosci pracy w podziale na sekto-
ry, kraje UE, 1996-2010

Sektor Sktadnik UE27 UE15 UE12
Within 3,2% 1,1% 5,9%

AGR Shift -3,0% -1,4% -5,1%
Razem 0,2% -0,3% 0,8%

Within 18,3% 11,4% 27,0%

INDS Shift -8,3% -7.5% -9,4%
Razem 10,0% 3,9% 17,5%

Within 0,4% -1,0% 2,1%

CONSTR Shift 1,0% 0,2% 2,0%
Razem 1,4% -0,8% 4,1%

Within 71% 4,8% 10,0%

SERV Shift 3,4% 0,3% 7,3%
Razem 10,5% 5,1% 17,3%

Within 1,1% 0,4% 2,0%

FBS Shift 10,2% 8,5% 12,3%
Razem 11,3% 9,0% 14,3%

Within 5,5% 2,9% 8,9%

NMS Shift 3,0% 3,2% 2,7%
Razem 8,5% 6,1% 11,6%

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Dane przedstawione w powyzszej tabeli pokazuja, ze wzrost wydajnosci pra-
cy w catej gospodarce powodowala przede wszystkim dynamika przemyshu oraz
sektoréw ustugowych. W przypadku przemystu bardzo znaczacy byt wewnatrz-
sektorowy wzrost wydajnosci pracy. Sktadnik shift dla tego sektora jest ujem-
ny, co wynika z postgpowania deindustrializacji i malejacego udzialu przemystu
w zatrudnieniu. W przypadku wszystkich trzech sektorow ustugowych zardw-
no sktadnik within, jak 1 shift przyjmowaty warto$ci dodatnie. Oznacza to, ze



Rola struktury gospodarki... 115

ustugi znaczaco przyczyniaty si¢ do wzrostu wydajnosci pracy dzigki dynamice
wydajnosci pracy oraz rosngcej roli tego sektora w zatrudnieniu. Wklad pozosta-
tych sektorow, czyli rolnictwa i budownictwa, byt nieznaczny.

Porownanie warto$ci dla UELS i UE12 prowadzi do wniosku, ze w starych
krajach cztonkowskich Unii Europejskiej praktycznie caty przyrost wydajno-
$ci pracy w latach 1996-2010 mozna przypisa¢ sektorom ustugowym, a przede
wszystkim ustugom finansowym. Tymczasem w nowych krajach cztonkowskich
o wiele wigksza byta rola przemystu zarowno w kategoriach bezwzglednych, jak
i wzglednych. Jest to kolejny dowodd na to, ze kraje UE sg na ré6znym stadium
rozwoju gospodarczego.

W ostatnim kroku zmiana strukturalna zostanie poddana analizie pod katem
zachodzenia f-konwergencji. W tym celu przesledzimy zalezno$¢ miedzy po-
czatkowym poziomem wydajnos$ci pracy a trzema sktadnikami jej wzrostu. Wy-
kres 5.4 przedstawia ksztalt oraz ilo§ciowy charakter tej zalezno$ci. W przypadku
wzrostu wewnatrzsektorowego (sktadnik within) ma ona silny ujemny charakter,
co potwierdza zawarte w rozdziale 3 analizy f-konwergencji w sektorach. W od-
niesieniu do dynamicznych konsekwencji zmiany strukturalnej nie zauwazono
istotnego powigzania z poczatkowym poziomem wydajnosci. W szczegodlnosci
w krajach na niskim poczatkowym poziomie rozwoju mozna zaobserwowac
wysokie rozproszenie warto$ci sktadnika dynamic shift. Natomiast istnieje silna
ujemna zalezno$¢ mi¢dzy poczatkowa wydajnoscia, a warto§ciami sktadnika sta-
tic shift. Statyczne korzysci z transformacji strukturalnej osiagaly przede wszyst-
kim kraje na niskim poziomie rozwoju. W ich przypadku ograniczenie zatrud-
nienia w rolnictwie przy jednoczesnym zwigkszeniu roli sektoréw ustugowych
przynosito zagregowanej wydajnosci pracy znaczne korzysci.

5.4. ZMIANA STRUKTURALNA A WZROST WYDAJNOSCI PRACY
W REGIONACH UNil EUROPEJSKIEJ

W niniejszym podrozdziale zostang przedstawione wyniki dekompozycji
wzrostu wydajnosci pracy w regionach Unii Europejskiej. W tabeli 5.8 zapre-
zentowano podstawowe informacje o trzech sktadnikach wzrostu. Wartosci $red-
niej, mediany i kwartyli pokazuja, ze wnioski uzyskane na poziomie krajow maja
zastosowanie réwniez na poziomie regionalnym. Wydajnos¢ pracy rosta przede
wszystkim z powodu wewnatrzsektorowego wzrostu wydajnosci, a o wiele mniej-
sze znaczenie mialy przesuniecia pracownikow miedzy sektorami gospodarek re-
gionalnych. Transformacja strukturalna wigzata si¢ ze statycznymi korzysciami
dla zagregowanej wydajnosci pracy (dodatni static shift) oraz niekorzystnymi
efektami w ujeciu dynamicznym (ujemny dynamic shift).

Wspotczynniki zmiennosci oparte na odchyleniu standardowym i ¢wiartko-
wym wskazuja na bardzo wysokie zréznicowanie warto$ci wszystkich trzech
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Wykres 5.4. Zalezno$¢ miedzy poczatkowa wydajnoscig pracy a wartosciami trzech
sktadnikéw wzrostu wydajnosci pracy, kraje UE, 1996-2010

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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sktadnikow, przy czym najwigksza dyspersja cechowata wartosci dynamic shift.
Regiony europejskie w latach 1996-2010 w bardzo réznym stopniu odnosity
korzysci ze zmiany strukturalnej; znacznie r6znity si¢ takze zmiany wydajnosci
pracy w sektorach osiggane przez poszczegolne regiony — zgodnie z wnioskami
przedstawionymi w rozdziale 4.

Tabela 5.8. Wyniki dekompozycji stopy wzrostu wydajnosci pracy, regiony UE, lata
1996-2010

Miara Within Dynamic shift Static shift
Srednia 24,7% -4,2% 8,4%
S, 21,1% 5,3% 8,7%
|VS| 0,854 1,253 1,034
Kwartyl 1 12,5% -5,9% 3,4%
Mediana 19,6% -2,9% 6,1%
Kwartyl 3 31,4% -1,5% 9,5%
V| 0,48 0,77 0,50

gr25 (-17%) ro32 (-34%) ukd2 (-9%)

5 min gr24 (-16%) ie02 (-27%) ro41 (-4%)

(kody regionéw) ite2 (-8%) 1021 (-26%) ukd4 (-3%)

AL es64 (-7%) ro41 (-22%) r021 (-3%)

itc1 (-3%) sk02 (-21%) nl11 (-2%)

r032 (146%) ro42 (7%) pl34 (52%)

5 maks ee00 (108%) ar11 (6%) bg34 (50%)

(kody region6w) Iv00 (98%) pl21 (5%) pl11 (43%)

yreg r042 (89%) ded1 (5%) pI33 (39%)

ro31 (88%) pl52 (5%) 1022 (39%)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Do kolejnych wnioskow prowadzi analiza skrajnych obserwacji. R6znice mig-
dzy minimalnymi a maksymalnymi warto$ciami sa bardzo wysokie — si¢gaja na-
wet ponad 100 punktéw procentowych. W kilku regionach Europy Potudniowe;j
zanotowano spadek $redniej wewnatrzsektorowej wydajnosci pracy. Natomiast
wsrdd regiondw o najwyzszym przyroscie wydajnosci pracy w sektorach wyste-
puja regiony rumunskie oraz dwa kraje: Estonia i Lotwa. W$rdd regionow, ktore
najbardziej tracity na przesuni¢ciach zatrudnienia do mato dynamicznych sekto-
row, takze dominujg rumunskie (region ro32, czyli Bukareszt-Ilfov charakteryzo-
wal si¢ najnizszg wartoscig komponentu dynamic shift 1 najwyzsza komponentu
within). Z drugiej strony niektéorym regionom, w tym kilku polskim wojewddz-
twom (matopolskie i opolskie) udato si¢ uzyskaé¢ dynamiczne korzysci ze zmiany
strukturalne;.

Natomiast analizujac komponent static shift, nalezy zauwazy¢, ze w przypad-
ku czgsci regiondw przyjmowat on wartosci ujemne, co §wiadczy o niekorzyst-
nym kierunku zmiany strukturalnej — w tych regionach rosta rola sektorow
o wzglednie niskim poziomie wydajnosci pracy. Zarazem cz¢$¢ regiondow (w tym
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polskie wojewodztwa: todzkie, §wigtokrzyskie, podlaskie) osiagneta bardzo wy-
soki, nawet przekraczajacy 50%, przyrost wydajnosci pracy z tytutu poprawy
struktury zatrudnienia. Z powyzszych obserwacji mozna wysnu¢ nast¢pujacy
wniosek: dynamicznej konwergencji towarzyszy zazwyczaj transformacja struk-
tury gospodarki poprawiajaca wydajno$¢ pracy w gospodarce, ale jednocze$nie
ograniczajaca tempo wzrostu tej wydajnosci.

ponizej 0,125  (67)
0,125-0,196 (68)
0,196-0,314 (68)
B powyzej 0,314 (67)
Within

Mapa 5.2. Wartosci sktadnika within, regiony Unii Europejskiej, 1996-2010

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

Na mapach 5.2-5.4 przedstawiono doktadny podziat regionow europejskich
na grupy kwartylowe wedlug wartosci trzech sktadnikow. Mapy dla sktadnikow
within oraz static shift sa bardzo podobne do siebie. W obu przypadkach najnizsza
grupe kwartylowg tworza przede wszystkim regiony starych panstw cztonkow-
skich: Wtoch, Francji i Hiszpanii. Niskie wartosci sktadnika within wystgpowaty
takze w regionach Grecji, Portugalii, Belgii i Niemiec. Natomiast w grupie kwar-
tylowej I w przypadku statycznych korzysci ze zmiany strukturalnej znajduja si¢
rowniez liczne regiony Wielkiej Brytanii i Czech. Z kolei najwyzsze wartosci obu
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sktadnikow wystepowaty w regionach Europy Srodkowo-Wschodniej (z wyjat-
kiem wspomnianych Czech) oraz w Irlandii. Statyczne korzy$ci ze zmiany struk-
turalnej byty widoczne takze w regionach greckich oraz w pétnocno-zachodnie;j
czesci Polwyspu Iberyjskiego.

Regionalne wartosci sktadnika dynamic shift nie poddaja si¢ tak tatwej klasy-
fikacji. W wielu krajach wystepowaty zaréwno regiony z niskich, jak i z wyso-
kich grup kwartylowych. Zmiana strukturalna przebiegata w kierunku sektorow
o niskiej dynamice wydajnos$ci pracy w regionach Szwecji oraz w cze¢sci Europy
Srodkowo-Wschodniej: na Stowacji, na Wegrzech, w Butgarii i Rumunii. Naj-
wyzsza grupa kwartylowa, o warto$ciach dynamic shift zblizonych do zera, obej-
muje m.in. regiony wschodnich Niemiec, potudniowych Wtoch i Szkoc;ji.

ponizej —0,059  (67)
(-0,059)—(—0,029) (68)
(-0,029)—(-0,015) (68)
B powyzej —0,015 (67)

Dynamic shift

Mapa 5.3. Wartosci sktadnika dynamic shift, regiony Unii Europejskiej, 1996-2010

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

W celu oceny powigzan miedzy zmiang strukturalng a zachodzeniem p-kon-
wergencji opracowane zostaly trzy wykresy rozrzutu (5.5). Obserwowane zalez-
no$ci miedzy poczatkowym poziomem wydajnosci w regionie a wartoscia sktad-
nikow wzrostu sg analogiczne do zidentyfikowanych na poziomie krajowym
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ponizej 0,034  (67)
0,034-0,061 (68)
0,061-0,095 (68)
B powyzej 0,095 (67)

Static shift

Mapa 5.4. Wartosci sktadnika static shift, regiony Unii Europejskiej, 1996-2010

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.

(wykres 5.4). Warto$ci within 1 static shift byty ujemnie skorelowane z poczatkowa
wydajnoscia regionu, a zatem przyczynialy si¢ do zachodzenia S-konwergencji.
Jednakze sita tej korelacji, mierzona wspotczynnikiem determinacji R?, byta nizsza
od tej zaobserwowanej dla panstw UE. W przypadku trzeciego sktadnika — dyna-
mic shift — zalezno$¢ ma charakter dodatni, jednakze jest ona bardzo staba, o czym
$wiadczy niska ocena dopasowania funkcji liniowej do danych empirycznych.

5.5. PobsumowANIE

Analizy struktur zatrudnienia panstw i regionéw UE oraz wykonane dekom-
pozycje shift-share wzrostu wydajnosci pracy doprowadzity do nastepujacych
wnioskow:

* Kraje cztonkowskie znacznie r6znig si¢ od siebie pod wzgledem struktural-

nym, przy czym struktura zatrudnienia $cisle wigze si¢ z poziomem rozwoju
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Wykres 5.5. Zalezno$¢ miedzy wartosciami trzech skfadnikéw wzrostu wydajnosci pra-
cy a poczatkowg wydajnoscia pracy, regiony UE, 1996-2010

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Cambridge Econometrics.
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kraju. W gospodarkach stabiej rozwinigtych udziaty rolnictwa i1 przemystu
w zatrudnieniu sg znacznie wyzsze od obserwowanych w krajach o wysokiej
wydajnosci pracy. W latach 1996-2010 doszto do nieznacznej homogeniza-
cji struktur na skutek procesow deagraryzacji i deindustrializacji w nowych
krajach cztonkowskich. Tempo zmiany strukturalnej byto najwyzsze w pan-
stwach Europy Srodkowo-Wschodniej, z wyjatkiem Czech.

Dekompozycja wzrostu wydajnos$ci pracy technika shift-share wykazata, ze
w wigkszo$ci panstw zmiana strukturalna w nieznacznym stopniu przyczyni-
fa si¢ do przyrostu wydajnosci. Wszystkie kraje osiggaly statyczne korzysci
z tytulu przesuni¢¢ zatrudnienia do sektorow o wyzszej wydajnosci pracy.
Zaobserwowano istotng ujemna zaleznos¢ mi¢dzy poczatkowym poziomem
rozwoju a tymi korzy$ciami. Zarazem wzrost wydajnosci pracy w gospodar-
kach krajow cztonkowskich byt ograniczany z powodu przesuni¢¢ pracow-
nikéw do mato dynamicznych sektorow.

Roznice strukturalne wérod regionéw UE sg wigksze niz na poziomie krajo-
wym. Wystepuja liczne odstajace obserwacje, czyli regiony, ktore charakte-
ryzuja si¢ mocno wyspecjalizowang strukturg zatrudnienia. Wnioski w ob-
szarze zmiany strukturalnej oraz relacji migdzy owa zmiang a wzrostem wy-
dajnosci pracy sg podobne do wnioskow dotyczacych poziomu krajowego.
Warto zwroci¢ uwage na niektore polskie regiony, ktore osiagnety bardzo
wysokie korzys$ci z tytulu zmiany struktury zatrudnienia. Nasuwa si¢ w tym
miejscu pytanie, czy zmiana strukturalna w podobnym stopniu przystuzyla
si¢ do wzrostu dobrobytu w tych regionach 1 jaki byt jej wptyw na regional-
ny poziom produkcji i zatrudnienia®.

* Za tg wartoSciowa uwagg, ktora kaze ostroznie podchodzi¢ do interpretacji zmian wydajnosci
pracy, dzigkujemy recenzentowi ksigzki.
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ZArACZNIK — KOoDY REGIONOW NUTS2 WYKORZYSTANE W ROZDZIALE

Kod Polska nazwa regionu Kod Polska nazwa regionu
bel0 Region stoteczny Brukseli gr43 Kreta
bg31 Region potudniowo-zachodni Butgarii | hu21 Srodkowy Kraj Zadunajski
bg32 Region poétnocno-centralny Butgarii ie02 Region Southern and Eastern
bg34 | Region potudniowo-wschodni Butgarii | itc1 Piemont
bg42 | Region potudniowo-centralny Butgarii | itc2 Dolina Aosty
cz01 Praga itc3 Liguria
cz03 Region potudniowo-zachodni Czech ite2 Umbria
cz04 Region pétnocno-zachodni Czech itg1 Sycylia
cz05 Region poétnocno-wschodni Czech Iv00 totwa
cz07 Morawy Centralne nl11 Groningen
cz08 Slask Morawski ni31 Utrecht
de40 Brandenburgia ni32 Holandia Pétnocna
de50 Brema pl11 toédzkie
de60 Hamburg pl12 Mazowieckie
ded1 Chemnitz pl21 Matopolskie
ded2 Drezno pl22 Slaskie
ded3 Lipsk pl31 Lubelskie
dee0 Saksonia-Anhalt pl33 Swietokrzyskie
ee00 Estonia pl34 Podlaskie
es43 Estremadura pl52 Opolskie
es53 Baleary pl61 Kujawsko-Pomorskie
es63 Autonomiczne miasto Ceuta pt15 Algarve
es64 Autonomiczne miasto Melilla rol1 Region poétnocno-zachodni Rumunii
es70 Wyspy Kanaryjskie ro12 Region centralny Rumunii
fi13 Finlandia Wschodnia ro21 Region pétnocno-wschodni Rumunii
fi20 Wyspy Alandzkie ro22 Region potudniowo-wschodni Rumunii
fr10 Tle de France ro31 Region potudniowy Muntenia
fr83 Korsyka ro32 Region Bukareszt-lIfov
fro2 Martynika ro41 Region potudniowo-zachodni Oltenia
fro3 Gujana Francuska ro42 Region zachodni Rumunii
fro4 Reunion se33 Ovre Norrland
gr11 Macedonia Wschodnia i Tracja sk02 Stowacja Zachodnia
gr22 Wyspy Jonskie ukd?2 Cheshire
gr24 Grecja Srodkowa ukd4 Lancashire
gr25 Peloponez ukil Londyn wewnetrzny
gra2 Wyspy Egejskie Potudniowe uki2 Londyn zewnetrzny







Czesell

Synchronizacja cykli koniunkturalnych

W niniejszej cze$ci opracowania zaprezentowano wyniki badan dotyczacych
synchronizacji cykli koniunkturalnych w krajach Unii Europejskiej. Rozdziat 6
zawiera szczegotowe przedstawienie teorii optymalnych obszaréw walutowych
w jej tradycyjnej 1 wspotczesnej wersji oraz przeglad badan empirycznych w tym
obszarze ekonomii. Rozdzial zawiera takze omowienie potencjalnych kosztow
i korzysci z przystapienia do unii walutowej, co ma na celu ukazanie, w jaki
sposob wysoka synchronizacja cykli koniunkturalnych moze zagwarantowaé
maksymalizacj¢ korzysci wynikajacych z unifikacji monetarnej. W rozdziale 7
opisano szczegdlowo wykorzystane dane oraz ich zrodta, a takze wykorzystane
techniki badawcze. Rozdzial 8§ zawiera opis statystyczny synchronizacji cykli ko-
niunkturalnych oraz jej determinant w krajach europejskich w latach 1990-2007.
W rozdziale 9 z kolei przedstawiono wyniki analiz ekonometrycznych dotycza-
cych miedzy innymi zalezno$ci migdzy konwergencja a synchronizacja cykli ko-
niunkturalnych oraz wplywu podobienstw strukturalnych na stopien synchroni-
zacji cykli koniunkturalnych.

Rozpziat 6
OPTYMALNE OBSZARY WALUTOWE | SYNCHRONIZACIJA
CYKLI KONIUNKTURALNYCH W TEORII | EMPIRII

6.1. TEORIA OPTYMALNYCH OBSZAROW WALUTOWYCH

Powszechnie za ojca teorii optymalnych obszaréw walutowych (ang. opti-
mum currency areas theory — OCA) jest uwazany R. Mundell (1961), ktory jako
pierwszy sformutowat pojecie optymalnego obszaru walutowego oraz zapropo-
nowat kryteria jego wyznaczania. Jak jednak sam zwrocil uwage, rozwazania
o efektywnosci roznych rezimow kursowych, ktore bezposrednio przyczynity sie
do powstania teorii OCA, zostaly zapoczatkowane wczesniej (1997). Za funda-
mentalny krok w rozwoju wiedzy o efektywnosci kursu walutowego uznat ar-
tykut Friedmana Argumenty na rzecz ptynnych kurséow walutowych (The Case
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for Flexible Exchange Rates). W swoim artykule Friedman (1953) zauwazyt, ze
w warunkach sztywnos$ci wewnatrz gospodarki (sztywne/lepkie ceny i ptace) cie-
zar mechanizmu dostosowawczego mozna przenie$¢ z rynku pracy na zewnetrz-
nie pltynny kurs walutowy”. Zgodnie z rozumowaniem Friedmana negatywny
szok popytowy prowadzi do spadku wielkos$ci produkcji, a zatem i dochodu pod-
miotow gospodarczych, co z kolei przektada si¢ na spadek popytu na produkty
z zagranicy, a zatem rodzi presj¢ na deprecjacj¢ nominalnego (i zarazem realne-
go) kursu walutowego. Deprecjacja waluty podnosi konkurencyjno$¢ krajowej
gospodarki, przez co wielkos$¢ produkcji wzrasta na skutek wzrostu eksportu.

Rozumowanie Friedmana znajduje odzwierciedlenie w standardowych mode-
lach ekonomicznych (IS-LM-BP; AS-AD dla gospodarki otwartej). W standar-
dowych modelach spadek produkcji (wywolany egzogenicznym szokiem) pro-
wadzi do spadku transakcyjnego komponentu popytu na pienigdz i tym samym
krajowej stopy procentowej. W takiej sytuacji krajowe aktywa staja si¢ mniej
atrakcyjne dla zagranicznych podmiotow, co pociaga za sobg spadek popytu na
walute krajowa, a wskutek tego deprecjacje waluty krajowej — w tej sytuacji niz-
sza stopa procentowa i deprecjacja waluty krajowej dzialaja w kierunku przywro-
cenia wyjsciowego poziomu produkcji.

Argumenty Friedmana wydawaly si¢ 6wczesnym ekonomistom bardzo prze-
konujace. Dodatkowo ptynat z nich optymistyczny wniosek, iz w warunkach
ptynnego kursu walutowego ekspansywna polityka pieni¢zna be¢dzie bardzo sku-
teczna, gdyz obnizenie krajowej stopy procentowej bedzie miato ,,skutek ubocz-
ny” w postaci deprecjacji waluty krajowej i podniesienia konkurencyjnosci go-
spodarki. Jednak glgbsze zastanowienie si¢ nad argumentem Friedmana prowadzi
do wniosku, iz autor implicite zaktadat, ze panstwo jest z definicji optymalnym
obszarem walutowym, przez co nierownowaga wewnatrz kraju, moze by¢ likwi-
dowana poprzez zewngetrzny mechanizm dostosowawczy. Nieadekwatnos¢ tego
zatozenia zostata dobitnie zobrazowana argumentem podniesionym przez Alesi-
n¢ i Barra (2002):

Tradycyjnie kazdy kraj ma jedng walute i tylko jedna waluta podlega cyr-
kulacji w kazdym kraju. Unie walutowe byly rzadko$cia, przez co wzrost
liczby krajow w okresie powojennym doprowadzit do znacznego przyro-
stu liczby walut na $wiecie. W 1947 roku na $§wiecie bylo 76 krajow, dzi-
siaj jest 193 [stan na 2000 rok — przyp. aut.] i z kilkoma wyjatkami kaz-
dy z tych krajow ma wiasng walute. Chyba ze ktos wierzy, ze kazdy kraj

" Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze rozumowanie Friedmana zawiera dodatkowe zatozenie o doé¢
specyficznej iluzji pienigdza wérod podmiotow ekonomicznych. Mianowicie podmioty te nie chca
si¢ zgodzi¢ na cigcia w placach nominalnych, ale s gotowe zaakceptowaé wyzszy poziom cen dobr
importowanych na skutek deprecjacji waluty. Zatozenie to moze by¢ szczegélnie trudne do zaak-
ceptowania w przypadku matych gospodarek, gdzie dobra importowane stanowia znaczng czgs¢
koszyka konsumentow.
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jest z definicji ,,optymalnym obszarem walutowym”, powinien sadzi¢, ze
w 1947 roku walut na $wiecie bylo zbyt mato lub dzisiaj jest ich zbyt wie-
le. Wlasciwie to poglebiajaca si¢ integracja migdzynarodowych rynkow
sugerowataby, ze optymalna liczba walut na §wiecie zmniejszyta sig¢, a nie
potroita, jak to si¢ dziato w rzeczywistosci.

To wiasnie ten tok rozumowania pchnagt Mundella do rewizji pogladu Fried-
mana i przesuni¢cia cigzaru debaty na to, w jakich warunkach optymalnym roz-
wigzaniem jest utrzymywanie ptynnego kursu walutowego. Tok rozumowania
Mundella mozna pokaza¢ w prosty sposob z wykorzystaniem modelu AS-AD.
W modelu tym rozwaza si¢ dwa kraje (A i B), ktére zdecydowaly si¢ na zawigza-
nie unii walutowej. W obydwu wystepuje rOwnowaga przy naturalnej” wielkosci
produkcji (jest to inaczej wielko$¢ produkcji, jaka zostataby wytworzona, gdyby
rzeczywisty poziom cen byl rowny oczekiwanemu poziomowi cen [Blanchard
2006]). Dodatkowo kraje charakteryzuja si¢ lepkimi cenami (oraz ptacami). Przy
tak zdefiniowanych warunkach wyj$ciowych mozliwe jest rozpatrzenie, co si¢
stanie, gdy kraje te dotknie symetryczny i asymetryczny szok popytowy.

W pierwszym przypadku zatozono, ze obydwie gospodarki dotknat syme-
tryczny negatywny szok popytowy. Sytuacja ta zostala zobrazowana na rysunku
6.1. Na skutek negatywnego szoku popytowego w kraju A krzywa AD przesuwa
si¢ z potozenia AD, do potozenia AD,. W rezultacie wielko$¢ produkceji spada
ponizej naturalnego poziomu z Y doY , natomiast poziom cen obniza si¢ z p, do
p,- Analogicznie w kraju B krzywa AD przesuwa si¢ z potozenia AD " do potoze-
nia AD ", wskutek czego wielko$¢ produkcji spada ponizej naturalnego poziomu
zY 'doY", apoziom cen obniza si¢ zp, dop,".

W sytuacji nominalnych sztywnosci gospodarki krajow A i B nie sa w stanie
automatycznie powroci¢ do rownowagi przy wielkosci produkceji na naturalnym
poziomie. Jezeli wspolny dla obydwu krajow bank centralny zastosuje ekspan-
sywng polityke pieni¢zna, bedzie miato to dwie konsekwencje. Po pierwsze,
wzrost nominalnej podazy pienigdza doprowadzi do wzrostu realnej podazy
pienigdza i do spadku stopy procentowej w obydwu krajach, co przetozy si¢ na
wzrost inwestycji i odbudowe facznego popytu. Po drugie, spadek stopy procen-
towej przetozy si¢ na nominalng (a zarazem realng) deprecjacje wspolnej dla obu
krajow waluty wzgledem reszty $wiata, podnoszac tym samym konkurencyjnosc¢
eksportu ich gospodarek, co z kolei wptynie na jego wzrost w obu krajach. Osta-
tecznym skutkiem zastosowania ekspansywnej polityki pieni¢znej bedzie wzrost
zagregowanego popytu w obydwu krajach 1 powrot gospodarek do wyjsciowego

* W polskiej literaturze na okreslenie naturalnego poziomu produkcji najczesciej wykorzystuje
si¢ termin ,,produkcja potencjalna”. Tutaj zastosowano powszechnie akceptowany na Zachodzie
termin naturalnego poziomu produkcji, ktory jest wielko$cia produkcji wytworzong przy rzeczy-
wistej stopie bezrobocia rownej naturalnej (lub ekwiwalentnie rzeczywistej inflacji rownej inflacji
oczekiwanej; oczekiwanemu poziomowi cen rOwnemu rzeczywistemu poziomowi cen).
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poziomu réwnowagi przy naturalnej wielkosci produkeji (Y 1Y *odpowiednio
dla kraju A i1 B). Okazuje si¢ zatem, ze w przypadku symetrycznych szokoéw po-
pytowych wspolny bank centralny jest w stanie prowadzi¢ skuteczng polityke
pieniezng nakierowang na stymulacje popytowej strony gospodarki.
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Rysunek 6.1. Symetryczny negatywny szok popytowy w dwdch krajach tworzacych
unie walutowa

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Rysunek 6.2. Asymetryczny szok popytowy w dwodch krajach tworzacych unie
walutowa

Zrodto: opracowanie wiasne.

W drugim przypadku zatozono, ze obydwie gospodarki zostaly dotknigte
asymetrycznym szokiem popytowym. Sytuacje te przedstawia rysunek 6.2. Na
skutek negatywnego szoku popytowego w kraju A, analogicznie jak w poprzed-
nim przypadku, krzywa AD przesuwa si¢ z potozenia AD, do potozenia AD,,
powodujac, ze wielkos¢ produkeji spada ponizej naturalnego poziomu z Y do
Y,, a poziom cen obniza si¢ z p, do p,. Gospodarka kraju B zostata dotknigta
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pozytywnym szokiem popytowym, co obrazuje translacja krzywej AD z potoze-
nia AD_" do potozenia AD *, na skutek czego wielko$¢ produkcji ro$nie powyzej
naturalnego poziomu zY “do Y, a poziom cen wzrasta z p," do p,".

Jezeli wspolny dla krajow A i B bank centralny zdecydowatby si¢ walczy¢ ze
spadkiem produkcji i wzrostem bezrobocia, to zmuszony bytby do ekspansji mo-
netarnej. Ekspansja monetarna na skutek spadku stopy procentowej prowadzitaby
do wzrostu inwestycji i do pobudzenia eksportu z powodu deprecjacji wspolnej
waluty wzgledem reszty §wiata. Wielkos¢ produkcji w kraju A mogtaby powrdcic
do naturalnego poziomu. Jednak dalsze pobudzanie popytu przez ekspansywnag
polityke pieni¢zng skutkowaloby dalszym wzrostem poziomu cen i przegrze-
waniem gospodarki w kraju B. Jezeli z drugiej strony wspolny bank centralny
zastosuje restrykcyjna polityke pieni¢zna, to dzigki wyzszej stopie procentowej
oraz wynikajacej z niej realnej aprecjacji waluty zdota doprowadzi¢ do redukcji
facznego popytu w obu krajach. Dzigki temu mozliwe bedzie zatrzymanie presji
inflacyjnej w kraju B, jednak skutkiem tej samej polityki w kraju A beda po-
glebiajaca si¢ presja deflacyjna, spadek produkcji oraz wzrost bezrobocia. Ten
prosty przyktad pokazuje, ze w sytuacji asymetrycznych szokow popytowych
jednolita polityka pieni¢zna nie jest skutecznym narzedziem doprowadzania go-
spodarki do wyj$ciowego poziomu réwnowagi. Wtadze wspdlnego banku cen-
tralnego muszg zdecydowac¢, czy walczy¢ z inflacja w kraju B, czy z rosngcym
bezrobociem w kraju A.

Gdyby kraje A i B nie zawigzaly ze sobg unii walutowej, to w sytuacji asy-
metrycznego szoku popytowego kazdy z ich narodowych bankow centralnych
moglby zastosowac niezaleznie inny rodzaj polityki pieni¢zne;. I tak, gdyby wia-
dze monetarne kraju A zdecydowatly si¢ na zastosowanie ekspansywnej polityki
pieni¢znej, mogtyby pobudzi¢ gospodarke dzigki nizszej stopnie procentowej
i realnej deprecjacji waluty krajowej. Z drugiej strony, poprzez wyzsza stope
procentowgq i realng aprecjacj¢ wtadze monetarne kraju B bytyby w stanie schto-
dzi¢ gospodarke, stosujac restrykcyjng polityke pienig¢zng. Ponadto jednoczesna
aprecjacja waluty kraju A 1 deprecjacja waluty kraju B (wzgledem reszty $wia-
ta jak i samych siebie) prowadzitaby do dodatkowego przekierowania popytu
z produktow kraju B na produkty kraju A. Ostatecznym skutkiem zastosowania
niezaleznej polityki pieni¢znej przez kazdy z krajow bytoby zahamowanie presji
inflacyjnej w kraju B i spadek bezrobocia w kraju A. Innymi stowy, wielko$¢ pro-
dukcji 1 poziom cen w kraju A powrdcityby do wyjsciowych poziomow Y oraz
p,» @ W kraju B do Y *oraz p,". Ten prosty przyktad pokazuje, Ze w sytuacji asy-
metrycznych szokow popytowych utrzymywanie krajowej waluty daje wtadzom
monetarnym wigksze mozliwosci przywracania gospodarki do réwnowagi ma-
kroekonomicznej. Bank centralny, podejmujgc decyzj¢ o kierunku polityki mo-
netarnej, jest zmuszony przedlozy¢ interes jednego kraju nad interes drugiego.

Mundell, wykorzystujac wnioski z powyzszego modelu, pokazuje, ze opty-
malny obszar walutowy tworzg kraje lub regiony do$wiadczajgce symetrycznego
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rozktadu szokow popytowych. Tym samym wykazal, Ze kraje same w sobie nie
muszg tworzy¢ OCA. Jezeli regiony wewnatrz danego kraju nie charakteryzujg
si¢ symetrycznym rozkladem szokoéw popytowych, to nie sposob efektywnie sto-
sowac jednolitej polityki pienigznej na terenie catego kraju w celu pobudzania lub
studzenia popytu. Wynikal stad wniosek, ze wszystkie regiony charakteryzujace
si¢ specyficznym rozktadem szokow (ze wzgledu np. na wytwarzane w nich do-
bra lub stosowang technologi¢ produkcji) powinny mie¢ wtasne waluty. Mundell
znalazt jednak okoliczno$ci pozwalajace na efektywne stosowanie jednolitej po-
lityki pieni¢znej w regionach o asymetrycznym rozktadzie szokéw popytowych
i tym samym wprowadzit pierwsze kryterium optymalnego obszaru walutowego
— mobilno$¢ sity roboczej. Pomyst Mundella nie byt jednak do konca nowy, gdyz
nawet sam autor zauwazyl, ze na koniecznos¢ wystgpowania mobilnosci sity ro-
boczej migdzy integrujgcymi si¢ gospodarkami zwracat uwage juz Meade (1957)
oraz pozostajacy w opozycji do niego Scitovsky (1958). Kryterium mobilnosci
sity roboczej podkreslat takze Ingram (1962).

Opisany przez Mundella mechanizm dostosowan za pomocg mobilnosci sity
roboczej zostat przedstawiony na rysunku 6.3. W sytuacji wyjsciowej gospodarki
krajow A i B znajduja si¢ w stanie rownowagi makroekonomicznej przy odpo-
wiednio: poziomie produkcji Y, i poziomie cen p, w kraju Aoraz Y "ip," w kraju
B. Na skutek negatywnego szoku popytowego w kraju A, krzywa AD przesuwa
si¢ z potozenia AD, do potozenia AD , w konsekwencji wielko$¢ produkeji spa-
da ponizej naturalnego poziomu z Y, do Y, a poziom cen obniza si¢ z p, do p,.
Gospodarke kraju B dotknat pozytywny szok popytowy, co zostato zobrazowane
przez przesunigcie krzywej AD z potozenia AD* do potozenia AD,", na skutek
czego wielkos¢ produkcji ro$nie powyzej naturalnego poziomuzY “doY ", apo-
ziom cen wzrasta z p,” do p,". W takiej sytuacji jednolita wtadza monetarna nie
moze wykorzystac polityki pieni¢znej, by zlikwidowac presj¢ inflacyjng w kraju
B oraz spadek produkcji w kraju A. Mundell zauwaza, ze rownowage makroeko-
nomiczng mozna wtedy przywroci¢ dzigki mobilnosci sity robocze;j.

Na skutek negatywnego szoku popytowego bezrobocie w kraju A wzrasta,
natomiast skutkiem pozytywnego szoku popytowego w kraju B jest wzmozony
popyt na pracg i spadajace bezrobocie. Jezeli istnieje mozliwo$¢ swobodnego
przemieszczania si¢ pracownikow z kraju A do kraju B, to beda oni tam migro-
wac w celu znalezienia zatrudnienia. Skutkiem takiego postgpowania pracowni-
kow bedzie stopniowe przesuwanie si¢ krzywej podazy makroekonomicznej AS
w lewo z powodu kurczenia si¢ zasobow sity roboczej w kraju A. W tym samym
czasie naplyw pracownikow z kraju A do kraju B bedzie prowadzi¢ do przesu-
wania si¢ krzywej AS® w kraju B w prawo. Pracownicy beda mieli motywacje
do migracji tak dlugo, jak dtugo obie gospodarki beda w stanie nierownowagi —
az AS osiagnie potozenie AS, oraz AS" osiggnie potoZenie AS,". W nowym po-
fozeniu rownowagi poziom cen w kraju A wzrasta do p,, natomiast w kraju B
obniza si¢ do p,. W nowym potozeniu rownowagi stopa bezrobocia w kazdym
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Rysunek 6.3. Dostosowanie za posrednictwem mobilnosci sity roboczej w krajach do-
tknietych przez asymetryczny szok popytowy

Zrodto: opracowanie whasne.

z krajow powraca do naturalnego poziomu, a tym samym motywacja do migracji
zanika. Konsekwencja nowej rownowagi w obu krajach jest spadek naturalnego
poziomu produkcji w kraju A do Y, =Y~ oraz wzrost naturalnego poziomu pro-
dukcji w kraju B do Y," =Y ". Wynika stad, ze w odréznieniu od elastycznosci
ptac mobilnos¢ sity roboczej moze przywroci¢ rownowage makroekonomiczng
kosztem zmiany wielko$ci naturalnego poziomu produkcji”.

Z analizy Mundella wynikatlo, ze optymalny obszar walutowy tworzg kraje
(regiony) charakteryzujace si¢ podobienstwem rozktadu szokéw ekonomicznych
lub charakteryzujace si¢ wysokim stopniem mobilnosci sity roboczej. Podaza-
jac za tym tokiem rozumowania, McKinnon wprowadzit dodatkowe kryterium
optymalnego obszaru walutowego. Autor ten stwierdzit, ze za optymalny obszar
walutowy mozna uzna¢ kraj (region), na terenie ktorego za pomoca polityki fis-
kalnej i monetarnej oraz zewnetrznie ptynnego kursu walutowego mozna realizo-
wac trzy cele makroekonomiczne (McKinnon 1963):

1. utrzymywanie pelnego zatrudnienia,

2. utrzymywanie rownowagi w bilansie ptatniczym,

3. utrzymywanie stabilnego poziomu cen wewnatrz kraju.

W swojej analizie McKinnon skupil si¢ przede wszystkim na mozliwo$ci
utrzymaniu stabilnego poziomu cen. W swoim modelu zaproponowat wyszcze-
goblnienie dwoch typow dobr, jakie mozna wytwarza¢ w danym kraju:

* dobra wymienialne (tradable goods) — dobra produkowane w kraju i sprze-

dawane w kraju i za granicg oraz takie, ktore sg importowane z zagranicy, ale
moga by¢ produkowane w kraju;

* Ta zasadnicza wada mobilnosci sity roboczej jako mechanizmu dostosowawczego zostanie
szczegbtowo omowiona w dalszej czesci pracy.
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* dobra niewymienialne (non-tradable goods) — dobra, ktére ze wzgledu na

koszty transportu lub inne bariery handlu mozna produkowac tylko w kraju.

Stosunek dobr wymienialnych do niewymienialnych miat zdaniem McKinno-
na fundamentalne znaczenie dla oceny otwartosci gospodarki, cho¢ sam podziat
nie byl nowy i mozna byto go znalez¢ juz u Harroda (1957). Na znaczenie dobr
wymienialnych i niewymienialnych dla zewnetrznej réwnowagi makroekono-
micznej zwracal uwage juz Pearce (1961), ktory podkreslat tez, ze jest ono wigk-
sze niz w przypadku ferms of trade.

Po zdefiniowaniu dobr wymienialnych i niewymienialnych McKinnon ana-
lizuje dwa przypadki matych gospodarek®. Pierwsza z nich charakteryzuje si¢
bardzo wysokim udziatem dobr wymienialnych w koszykach konsumentow.
W takiej sytuacji kazda dewaluacja/deprecjacja waluty krajowej bedzie prowa-
dzi¢ do wzrostu cen dobr wymienialnych. W przypadku dobr wytwarzanych na
eksport dewaluacja/deprecjacja prowadzi do wzrostu rentownosci produkcji wy-
twarzanej dla zagranicy, a tym samym do spadku produkcji na rynek krajowy
i wzrostu cen na rynku krajowym. W przypadku dobr konkurujacych z importem
dewaluacja/deprecjacja prowadzi do wzrostu krajowego poziomu cen tych dobr
i wzrostu ich produkcji. Poniewaz dobra wymienialne stanowig znaczng czg$¢
koszyka dobr krajowych konsumentow, efektem obnizenia nominalnego kursu
walutowego jest zawsze wzrost krajowego poziomu cen odczuwany silnie przez
wszystkie podmioty ekonomiczne. Oznacza to, ze wladze gospodarcze, probujac
minimalizowa¢ deficyt w bilansie ptatniczym przez dewaluacj¢, beda musiaty si¢
pogodzi¢ z zachwianiem stabilnosci poziomu cen w kraju. Okazuje si¢, ze w ta-
kiej sytuacji niemozliwe jest utrzymanie stabilnego poziomu cen ani rOwnowagi
w bilansie ptatniczym. Na tej podstawie autor wnioskuje, ze optymalnym rozwia-
zaniem dla takiego kraju jest utrzymywanie wspolnej waluty (lub nieodwracalnie
sztywnego kursu walutowego). W takich warunkach wtadze gospodarcze beda
mogly efektywnie wykorzystywac polityke fiskalng w celu przywrocenia rowno-
wagi w bilansie ptatniczym™.

McKinnon jako drugi pokazuje przyktad gospodarki wzglednie zamknigtej —
w ktorej dobra wymienialne stanowia tylko nieznaczng czes¢ wszystkich pro-
dukowanych dobr. W tej sytuacji zmiany w kursie walutowym w nieznacznym
stopniu przektadajg si¢ na zmiany krajowego poziomu cen, dzigki czemu wladze
mogg skutecznie prowadzi¢ polityke rownowagi bilansu platniczego bez naraza-
nia si¢ niestabilno$¢ poziomu cen.

McKinnon wnioskowat na tej podstawie, ze kolejnym kryterium optymalnego
obszaru walutowego powinna by¢ otwarto$¢ gospodarki. Wymaga to kilku stow
komentarza. Po pierwsze, przedstawiony przez McKinnona przypadek malej go-

" Przez matg gospodarke autor rozumie standardowe zatozenie o braku wplywu krajowej poda-
Zy 1 popytu na ceny $wiatowe.

" Np. deficyt na rachunku obrotow handlowych, moze by¢ eliminowany poprzez redukcje ab-
sorbeji krajowej wywotang podniesieniem podatkow.
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spodarki opisuje ,,gospodarke konfliktu” Steina (1963). Stein zauwazyl, ze w go-
spodarkach kierujacych duza czg¢s¢ produkcji na eksport istnieje wysoka korela-
cja miedzy wielkos$cig produkcji a saldem bilansu handlowego. Oznacza, to ze
okresy wysokiej produkcji i niskiego bezrobocia charakteryzuje nadwyzka w bi-
lansie handlowym, a okresy wysokiego bezrobocia wigza si¢ z deficytem han-
dlowym. Stain twierdzit, ze w warunkach nominalnych sztywnosci ,,gospodarki
konfliktu” powinny zaadaptowa¢ ptynny kurs walutowy, ktory aprecjonowatby
w okresach ozywienia, automatycznie schtadzajac gospodarke, oraz deprecjo-
nowatl w okresie depresji, tym samym stymulujac gospodarke. Ten przeciwny
do wyciagnigtego przez McKinnona wniosek byt skutkiem niedocenienia przez
Staina roli stabilno$ci poziomu cen. McKinnon, zauwazajac rolg stabilnosci war-
tosci pieniadza dla efektywne;j alokacji zasobow, podkreslat dewastujace konse-
kwencje ptynnego kursu walutowego dla krajowego poziomu cen i tym samym
krajowych inwestycji.

Przytoczong powyzej otwarto$¢ gospodarki nawet dzi$ uwaza si¢ za jedno
z najwazniejszych kryteriow optymalnego obszaru walutowego. Jednak obecnie
podkresla si¢ gtdéwnie znaczenie otwartosci gospodarki i handlu jako mechani-
zmu transmisji szokow, ktory mozna wyprowadzi¢ ze standardowych modeli
ekonomicznych®.

Za ostatniego z ,,0jcOw” klasycznej teorii optymalnych obszaréw walutowych
uchodzi Kenen, ktory wprowadzit dwa dodatkowe kryteria optymalnego obszaru
walutowego (1969). Pierwszym z nich bylo pokrywanie si¢ domeny fiskalnej
i monetarnej. Kenen zwrocit najpierw uwage na problemy zwigzane ze $ciaga-
niem podatkow w domenie fiskalnej obejmujacej kilka odr¢bnych domen mo-
netarnych. Gdy domena fiskalna jest wigksza od domeny monetarnej, obcigze-
nia podatkowe mogg rozktada¢ si¢ nierownomiernie na skutek réoznego tempa
wzrostu podazy pienigdza w poszczegdlnych domenach monetarnych. Dodatko-
wo wiladza fiskalna, sprzedajac i kupujgc waluty domen monetarnych, prowadzi-
faby do znacznych wahan nominalnych kursow walutowych w ramach domen
fiskalnych.

Kenen (1966) podkresla takze dodatkowe korzysci, jakie moga ptynac z po-
krywania si¢ domeny fiskalnej z monetarng. Gdy jeden z regionéw wspolnej do-
meny fiskalnej 1 monetarnej dotknie negatywny szok popytowy, wplywy podat-
kowe do budzetu federalnego zaczng spadac¢, a wydatki socjalne (jak zasitki dla
bezrobotnych) zaczng wzrasta¢. Poniewaz $rodki na zasitki pochodza z budzetu
federalnego, to spadek popytu w regionie zostaje czgsciowo zrekompensowany
poprzez dodatkowy popyt z ,,reszty domeny”. W czasach obecnych to kryterium
optymalnego obszaru walutowego okresla si¢ mianem federalizmu fiskalnego —
systemu fiskalnego umozliwiajacego automatyczne transfery migdzyregionalne

" Znaczenie handlu dla transmisji szokow zostanie szczegdtowo opisane w dalszej czesci tej
pracy.
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z regionow doswiadczajacych wyjatkowo dobrej koniunktury do regionow do-
$wiadczajacych depresji gospodarczej (Fatas 1997).

Pomyst Kenena nie byt jednak nowy, gdyz podobne rozwazania mozna zna-
lez¢ juz u Scotta (1950), ktory zwrdcil uwage na problemy zwigzane z zastoso-
waniem tego typu mechanizmu dostosowawczego. Mianowicie automatycznie
uruchomiane transfery fiskalne beda zmniejszaty przykros¢, jakiej doswiadcza-
ja pracownicy w zwiazku z bezrobociem. To z kolei bedzie zniecheca¢ ich do
migracji w celu znalezienia pracy w innym miejscu oraz redukowac presj¢ na
obnizke plac nominalnych. Wynika stad, Zze Zaden z trzech alternatywnych dla
ptynnego kursu walutowego mechanizméw dostosowawczych: federalizm fis-
kalny, elastyczne place ani ceny oraz mobilnos¢ sity roboczej nie ma charakteru
komplementarnego — ponadto mozna wrgcz mowic, ze maja one charakter sub-
stytucyjny. Wzrost zasitkow zniechgca zwigzki zawodowe do obnizenia zadan
ptacowych, a pracownikéw do migracji. Podobnie migracja ludnosci wskutek
wzrostu bezrobocia przeklada¢ bedzie si¢ na spadek presji na obnizenie ptac no-
minalnych. Czyli mozna wnioskowa¢, ze usprawnienie funkcjonowania gospo-
darki w ramach jednego z tych mechanizmoéw musi prowadzi¢ do spadku efek-
tywno$ci dziatania pozostatych.

Najwickszym wktadem Kenena do teorii optymalnych obszaroéw walutowych,
a zarazem kolejnym z zaproponowanych przez niego kryteriow optymalnego ob-
szaru walutowego byta dywersyfikacja struktury produkcji i konsumpcji. Autor
zauwaza, ze gospodarki charakteryzujace si¢ wysokim stopniem dywersyfikacji
struktury produkcji sg o wiele mniej podatne na szoki asymetryczne. Uzasadnia
to w bardzo prosty sposob, postugujac si¢ prawem wielkich liczb. Zakladajac, ze
szoki w poszczegolnych sektorach gospodarki (wywotane np. zmianami popytu
lub technologii) sa niezalezne, mozna wnioskowac, ze gospodarki produkujace
szeroka game¢ dobr (co przektada si¢ rowniez na dywersyfikacje struktury eks-
portu) beda dotykane przez pozytywne i negatywne szoki popytowe. Poniewaz
jednak ilos¢ dobr produkowanych i konsumowanych w gospodarce jest szeroka,
pozytywne i negatywne szoki beda znosi¢ si¢ nawzajem, utrzymujac wielkos¢
zagregowanego popytu na stabilnym poziomie. Wynika stad, ze gospodarki silnie
zdywersyfikowane co do struktury produkcji beda charakteryzowac si¢ wicksza
stabilnos$cia tacznego popytu lub Ze, innymi stowy, rozktad szokow ekonomicz-
nych w silnie zdywersyfikowanych gospodarkach bedzie bardziej symetryczny.

To wiasnie kryterium Kenena miato najwigksze znaczenie dla dalszego roz-
woju teorii optymalnych obszarow walutowych. Przede wszystkim Kenen za-
prezentowat kryterium ex ante, ktdére miato zapewnia¢ symetryczny rozktad
szokoéw popytowych. Kontrastowalo ono takze z kryteriami zaproponowanymi
przez Mundella i McKinnona, ktore raczej wskazywaly na pojedyncze regiony
o wyspecjalizowanym profilu produkcji. Obecnie ekonomisci (gtdéwnie na grun-
cie empirycznym) zmodyfikowali to kryterium i argumentuja, ze jego wiasciwag
wersja jest podobienstwo struktur produkcji (Theodoropoulos 2005). Dwie go-
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spodarki moga tworzy¢ optymalny obszar walutowy w sytuacji, gdy ich struktury
produkcji sg bardzo podobne. Im bardziej sa podobne, tym mniejsze jest prawdo-
podobienstwo wystapienia asymetrycznego szoku popytowego.

Podsumowujac, w ramach ,,starej” teorii optymalnych obszarow walutowych
wypracowano pig¢¢ kryteriow terytorium, na ktérym stosowanie polityki pieni¢z-
nej potaczone z zewngtrznie ptynnym kursem walutowym jest efektywnym roz-
wigzaniem. Pierwsza grup¢ kryteriow stanowig trzy alternatywne mechanizmy
dostosowawcze: elastyczne ptace i ceny, mobilnos¢ sity roboczej oraz federalizm
fiskalny. Do drugiej grupy mozna zaliczy¢ kryteria redukujace koniecznos¢ wy-
korzystania ekspansywnej polityki pieni¢znej: podobienstwo struktur produkcji
oraz otwarto$¢ gospodarki.

6.2.,NowA” TEORIA OPTYMALNYCH OBSZAROW WALUTOWYCH

Opisane w poprzedniej cz¢sci kryteria optymalnego obszaru walutowego za-
chowuja aktualnos$¢ do dzisiaj. Jednak tworcy teorii optymalnych obszarow wa-
lutowych przyjmowali w swoich modelach implicite zatozenie o trwatej wymien-
nos$ci migdzy inflacjg a bezrobociem. Nie powinno to budzi¢ zdziwienia, gdyz
w latach szesc¢dziesigtych obowigzujacym w teorii makroekonomicznej pogla-
dem na temat funkcjonowania rynku pracy byta niewsparta oczekiwaniami krzy-
wa Phillipsa, poczatkowo oszacowana przez Phillipsa (1958) dla Wielkiej Bryta-
nii, a nastgpnie przez Samuelsona i Solowa dla Stanéw Zjednoczonych (1960).
Koniec lat siedemdziesigtych przyniost jednak rewizje stusznosci tej hipotezy na
skutek docenienia roli oczekiwan oraz wprowadzenia przez Phelpsa (1967, 1968)
oraz Friedmana (1968) koncepcji naturalnej stopy bezrobocia®. Dodatkowo sfor-
mutowanie teorii racjonalnych oczekiwan przez Mutha (1963) i pokazanie jej
konsekwencji przez Lucasa (1972) oslabilo postrzegang skuteczno$¢ polityki
pieni¢znej. Miato to szczegolne znaczenie w kontekscie krytyki Lucasa (1976),
ktory zauwazyl, ze dostosowania w oczekiwaniach podmiotow ekonomicznych
beda czyni¢ posunigcia politykow gospodarczych nieskutecznymi.

Na skutek tej rewizji w teorii ekonomii zaczat dominowa¢ poglad o niesku-
teczno$ci wplywu polityki pieni¢znej na gospodarke w diugim okresie. Kydland
i Prescott teoretycznie uzasadnili fakt, ze oparcie polityki gospodarczej na twar-
dych i znanych wszystkim zasadach bedzie prowadzi¢ do lepszych rezultatow niz
dziatania dyskrecjonalne (1977), a Taylor wykazat zasadno$¢ ich pogladu na grun-
cie praktycznym (1993). Barro i Gordon (1983) zaprezentowali formalne ujecie
gry mi¢dzy wladza monetarng a agentami ekonomicznymi, w ktérym pokazali, ze
,»oszukiwanie” podmiotow gospodarczych moze mie¢ korzystne dla gospodarki

" Doktadng histori¢ ewolucji pogladow na temat krzywej Phillipsa mozna znalez¢ w R.J. Gor-
don (2011)
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skutki tylko w krotkim okresie — zanim podmioty dostosujg swe oczekiwania.
Krytyce poddano tez same modele kursu walutowego opartego na zmiennych
fundamentalnych, ktére stopniowo zaczely by¢ zastgpowane przez modele zrow-
nowazonego portfela (ang. portfolio-balance model) (Girton 1971) lub modele
oparte na aktywach (ang. assets model). Modele te pokazywaty, ze nominalny
kurs walutowy moze znacznie odbiega¢ od wartosci wskazanej przez zmienne
fundamentalne, zwtaszcza przez wielko$¢ strumieni handlu migdzynarodowego.

Sama teoria optymalnych obszaréw walutowych spotkata si¢ z szeroka kry-
tyka ze wzgledu na swoj statyczny charakter — pozwalata jedynie okresli¢, czy
w danym punkcie czasu dla wybranych dwoch krajow optymalnym rozwigza-
niem jest utrzymywanie wspolnej waluty lub nieodwracalne zwigzanie walut.
Dodatkowo ekonomisci coraz lepiej zaczgli dostrzegac¢ jako$ciowe rdznice mig-
dzy systemem statych kursow walutowych a przyjeciem wspolnej waluty, ktora
implikowata dodatkowe korzysci dla integrujacych si¢ gospodarek (Mongelli
2002). Dodatkowe korzysci z unifikacji monetarnej mogg przewyzszy¢ koszty,
na ktorych koncentrowala si¢ ,,stara” teoria optymalnych obszarow walutowych,
a co za tym idzie, przyjecie jednolitej waluty moze okaza¢ si¢ rozwigzaniem
optymalnym nawet wtedy, gdy kryteria proponowane przez ,,starg wersj¢” teorii
OCA nie sg spetione. Tak szeroko zakrojona krytyka doprowadzita do powsta-
nia w literaturze nowych modeli i badan, ktorych zwienczeniem byla tak zwana
nowa teoria optymalnych obszaréw walutowych (Tavlas 1993).

I
i
I
L

et L

Rysunek 6.4. Efekty podazowe ekspansywnej polityki pienieznej i deprecjacji kursu
walutowego

Zrodto: opracowanie wiasne.

Znaczenie roli oczekiwan w teorii OCA mozna zaprezentowac, ponownie wy-
korzystujac standardowy model ekonomiczny. Na rysunku 6.4 kraj jest dotkniety
negatywnym szokiem popytowym. W sytuacji wyjsciowej gospodarka znajdu-
je si¢ w punkcie zewnetrznej i wewnetrznej rownowagi makroekonomicznej na
przecigciu krzywych AD, oraz AS , przy naturalnym poziomie produkcji oraz
poziomie cen p,. Na skutek negatywnego szoku popytowego w gospodarce ustala
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si¢ nowa rOwnowaga przy nizszym poziomie produkcji Y, oraz cen p,. Wladze
monetarne kraju moga zastosowac ekspansywna polityke pieni¢zng — wzrost po-
dazy pieniadza w kraju prowadzi do spadku stopy procentowej, co z kolei prze-
ktada si¢ na wzrost wydatkow konsumpcyjnych i inwestycyjnych, pozwalajgc na
odtworzenie tacznego popytu wewngetrznego w gospodarce. Dodatkowo nizsza
krajowa stopa procentowa oznacza nizszy popyt na krajowe aktywa, a przez to
na krajowg walute, co prowadzi do jej deprecjacji, ona za$ do wzrostu konku-
rencyjnosci krajowego eksportu i spadku konkurencyjno$ci importu w stosunku
do dobr krajowych, przez co podmioty substytuuja dobra zagraniczne krajowy-
mi — skutkiem deprecjacji jest odbudowa zagregowanego popytu zewngtrznego.
Lacznym efektem nizszej krajowej stopy procentowej jest przesuni¢cie krzywej
zagregowanego popytu z potozenia AD, z powrotem do AD, oraz powr6t go-
spodarki do naturalnego poziomu produkcji. Na tym etapie konczyta si¢ analiza
w ramach starej teorii optymalnych obszaréw walutowych.

Uwzglednienie roli oczekiwan w ,,nowej” teoria OCA wskazuje jednak, ze
proces dostosowawczy nie konczy si¢ na opisanym powyzej etapie. Wzrost kra-
jowej podazy pienigdza prowadzi podmioty ekonomiczne do wniosku, Ze poziom
cen w przysztosci bedzie wyzszy, przez co weryfikujg one w gor¢ swoje oczeki-
wania inflacyjne, a tym samym zadania ptacowe. Identyczny impuls do rewizji
oczekiwan jest skutkiem deprecjacji waluty. Obnizenie nominalnego kursu walu-
towego prowadzi do wzrostu krajowych cen importowanych artykutow, co zno-
wu przektada si¢ na rewizje oczekiwan inflacyjnych w gorg”. Dodatkowo, jezeli
surowce lub inne potprodukty wykorzystywane w procesie produkcji w kraju po-
chodzg z zagranicy, deprecjacja waluty przetozy si¢ na wzrost ich cen. Wszystkie
trzy opisane powyzej mechanizmy prowadzg do rewizji oczekiwan inflacyjnych,
a tym samym do przesunigcia krzywej zagregowanej podazy z potozenia AS
do AS,. Ostatecznie rownowaga makroekonomiczna w gospodarce ustala si¢ na
przecigciu krzywych AS, 1 AD,, przy poziomie produkcji Y, oraz wyzszym po-
ziomie cen p,. Zgodnie z koncepcjg neutralnosci pienigdza, polityka monetarna
jest skuteczna tak dtugo, jak dlugo podmioty nie zweryfikuja swoich oczekiwan —
w diugim okresie poziom produkcji ponownie spada, a jedynym skutkiem eks-
pansji monetarnej jest wyzszy poziom cen. To proste ¢wiczenie w dobitny spo-
sob pokazywato, ze uwzglednienie oczekiwan prowadzi do wniosku, iz utrata
niezaleznos$ci polityki pieni¢znej 1 zewnetrznie ptynnego kursu walutowego jest
jedynie krotkookresowym kosztem unifikacji monetarne;.

Drugim zarzutem wobec teorii OCA byt jej statyczny charakter. W przezwy-
cigzeniu tego problemu pomogty badania empiryczne, ktore doprowadzity do
powstania dwoch przeciwnych pogladéw o funkcjonowaniu integrujacych sig
gospodarczo i monetarnie obszarow. Pierwszy z nich, znany w literaturze jako

" Oczywiscie skala rewizji oczekiwan inflacyjnych oraz zadan ptacowych zalezy od udziatu
dobr zagranicznych w koszykach konsumentéw krajowych i od mozliwos$ci zastgpienia dobr za-
granicznych krajowymi.
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»poglad Komisji Europejskiej” (PKE), pochodzi z opublikowanego w 1990 roku
raportu Jeden rynek, jeden pienigdz. Ocena potencjalnych korzysci i kosztow
utworzenia Unii Gospodarczej i Walutowej (One market, one money... 1990).
Odejscie od standardowego modelu handlu opartego na réznicach w relatywne;j
zasobnos$ci w czynniki produkcji — ktérego podwaliny mozna znalez¢ w orygi-
nalnej pracy Ohlina (1933), a sformalizowang wersj¢ przedstawit Samuelson
(1947) — i aplikacja modelu opartego na konkurencji monopolistycznej, rozni-
cowaniu produktu oraz rosngcych korzys$ciach skali (Krugman 1979) pozwolito
na sformutowanie hipotezy o pozytywnej zaleznosci migdzy stopniem dywer-
gencji oraz wielko$cig handlu migdzynarodowego; zalezno$¢ t¢ przedstawia
rysunek 6.5.

Ot6z w warunkach niewielkich réznic we wzglednej zasobnosci w czynni-
ki produkcji dominujaca cze$¢ handlu migdzynarodowego powinien stanowic
handel wewnatrzgateziowy — handel, w przypadku ktérego wektory importu
i eksportu dwoch krajow naktadajg si¢ na siebie (Grubel, Lloyd 1975). Zgodnie
z koncepcja Kenena w warunkach wysokiego nat¢zenia handlu wewnatrzgatezio-
wego prawdopodobienstwo wystapienia asymetrycznego szoku popytowego jest
bardzo mate — skoro kraje produkuja te same dobra, to zmiany w technologii lub
gustach konsumentow powinny dotyka¢ je w podobny sposob. Zatem integracja
gospodarcza, ktora zmniejsza réznice we wzglednej zasobnosci w czynniki pro-
dukcji bedzie skutkowaé wzrostem natgzenia handlu wewnatrzgateziowego oraz
bardziej symetrycznym rozktadem szokow (Horvath, Komarek 2002).

Dywergencja

Integracja gospodarcza

Rysunek 6.5.,Poglad Komisji Europejskiej” o zaleznosci miedzy dywergencja a stop-
niem integracji gospodarczej
Zrédlo: Horvath, Komarek 2002.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na kilka problemow zwigzanych z PKE.
Po pierwsze, autorzy nigdy nie doprecyzowali znaczenia terminu ,,dywergencja” —
czy dotyczy on rozktadu szokoéw popytowych/podazowych, synchronizacji cykli
koniunkturalnych, czy r6znic w poziomie realnego PKB per capita. Podobne za-
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rzuty mozna postawi¢ nieostrosci pojecia ,,integracja gospodarcza” — czy ozna-
cza ona tylko integracj¢ handlowa (przez znoszenie kolejnych barier w handlu),
czy moze tez odnosi si¢ do ujednolicania sposobu prowadzenia polityki gospo-
darczej lub mobilnosci czynnikow produkcji. Prowadzito to do wielu problemow
z empiryczng weryfikacjag PKE.

Problemy teoretyczne zwigzane z PKE zostaly poniekad rozwigzane na grun-
cie empirycznym. Frankel i Rose opublikowali wyniki szerokiego badania prze-
krojowego nad zaleznoscig migdzy nat¢zeniem handlu a stopniem synchronizacji
cykli koniunkturalnych (1996). Wynikiem ich analizy byta obserwacja silnego
1 istotnego statystycznie zwigzku migdzy nat¢zeniem handlu migdzynarodowego
a synchronizacjg cykli koniunkturalnych. Na tej podstawie sformutowali hipote-
z¢ endogenicznos$ci kryteriow optymalnego obszaru walutowego, ktdérej podsta-
wowa ide¢ pokazuje rysunek 6.6.

Kraje, ktore powinny
przystapi¢ do unii
walutowej

Kraje, ktore nie powinny
przystepowaé do unii
walutowej

Natezenie handlu miedzynarodowego

Korelacja cykli koniunkturalnych miedzy krajami

Rysunek 6.6. Natezenie handlu miedzynarodowego i korelacja cykli koniunkturalnych
w podejmowaniu decyzji o przystapieniu do wspdlnego obszaru walutowego
Zrédto: Frankel, Rose 1997.

Frankel i Rose zauwazyli, ze integracja gospodarcza przez eliminacje¢ barier
handlowych bedzie przektada¢ si¢ na wzrost handlu miedzynarodowego. Ar-
gument ten dotyczyt rowniez unifikacji monetarnej, ktorej bezposrednim skut-
kiem ma by¢ eliminacja ryzyka kursowego, rowniez traktowanego jako bariera
w handlu. Kreacja handlu wskutek eliminacji barier skutkuje wyzszym stopniem
synchronizacji cykli koniunkturalnych, co daje jednolitej wtadzy monetarnej
mozliwo$¢ prowadzenia skutecznej polityki pieni¢znej. Oznaczato to, ze kryteria
OCA nie wymagaja spelienia ex ante. Samo uczestnictwo w unii gospodarczej
i walutowej bedzie przektadac si¢ na poglgbiajaca si¢ synchronizacje cykli ko-
niunkturalnych i umozliwi spetnienie kryteriow OCA ex post.

Oprocz integracji handlowej obecnie dostrzega si¢ takze inne zrodta endoge-
nicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego. Mundell (1973a, 1973b)
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oraz McKinnon (2001) upatruja endogenicznos$ci kryteriow OCA w zjawisku
dzielenia ryzyka (ang. risk sharing). Ich zdaniem unifikacja monetarna prowa-
dzi do eliminacji ryzyka kursowego. Z kolei brak ryzyka kursowego zmniejsza
bariery na rynku aktywow. Stad wnioskuja, ze w jednolitych obszarach walu-
towych powinna wystepowaé wigksza migdzynarodowa dywersyfikacja akty-
wow — eliminacja ryzyka kursowego sprawia, ze podmiotom ekonomicznym
jest obojetne, z jakiego kraju pochodza nabywane przez nich aktywa. Jezeli
portfele podmiotow w jednym obszarze walutowym sg dostatecznie zdywer-
syfikowane, to mozliwy jest transfer szokow ekonomicznych za ich posredni-
ctwem. Negatywny szok ekonomiczny nawiedzajacy dany region przenosi si¢
do pozostatych poprzez spadek wartosci aktywow z tego regionu w portfelach
rezydentow spoza regionu. Ten tok rozumowania jeszcze raz prowadzi do wnio-
sku, ze kryteria OCA moga by¢ spelione ex-post. Dodatkowym zrédiem en-
dogenicznosci kryteriow OCA jest ujednolicenie polityki pieni¢znej. Wspdlna
polityka monetarna oznacza eliminacj¢ asymetrycznych szokow pienigeznych,
ktore s uznawane za gtoéwne zrodlo asymetrycznych szokéw popytowych (de
Grauwe 2007).

Drugie stanowisko w kwestii funkcjonowania unii walutowej w czasie okre-
$la si¢ w literaturze mianem ,,pogladu Krugmana” (PK). Autor, opierajac si¢ na
wynikach badan empirycznych, zwraca uwage, ze integrujace si¢ gospodarki
beda doswiadczac czterech nastgpujacych po sobie zjawisk (Krugman 1993).
W pierwszej kolejnosci integracja gospodarcza prowadzi do regionalnej specja-
lizacji — produkcja jest lokalizowana w miejscach charakteryzujacych si¢ naj-
wyzszg przewaga komparatywng w produkcji okreslonej grupy dobr. Ze wzgle-
du na postepujaca specjalizacje w regionach popyt na produkty z danego regio-
nu staje si¢ coraz bardziej niestabilny — nawet najmniejsze zmiany w technologii
lub gustach konsumentow moga prowadzi¢ do zatamania popytu w wyspecja-
lizowanym regionie. Krugman zauwaza tez, ze wahaniom popytu w wyspecja-
lizowanych regionach beda towarzyszy¢ procykliczne przeptywy kapitatu —
spadek popytu w danym regionie skutkuje spadkiem rentownosci inwestycji
i odptywem kapitatu. Ostatnim wymienionym przez Krugmana zjawiskiem
jest dlugookresowa dywergencja wzrostu. Zdaniem autora silnie wyspecjali-
zowany region bedzie bardzo dlugo doswiadcza¢ skutkow negatywnego szo-
ku popytowego, gdyz niemozliwe jest tam szybkie rozpoczecie produkcji dobr
innego typu.

Dodatkowo Krugman stwierdza, ze dywergencj¢ moze spotggowac mobilno$¢
sity roboczej. Mundell, proponujac kryterium mobilnosci sity roboczej, nie brat
pod uwagg jej dlugookresowych skutkow, ktorych doniosla role doceniat Krug-
man. Gdy wyspecjalizowany region dotknie negatywny szok popytowy, bezrobo-
cie w tym regionie moze zlikwidowa¢ migracja pracownikow do regionow prze-
zywajacych rozkwit. Oznacza to jednak, ze presja na spadek plac spowodowana
bezrobociem nie wystagpi w tym regionie — innymi slowy, ptace realne zostang
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utrzymane na tym samym poziomie, co nie pozwoli regionowi odzyskac pozio-
mu konkurencyjnosci sprzed szoku". Ilustracje PK przedstawia rysunek 6.7.

Dywergencja

Integracja gospodarcza
Rysunek 6.7. ,Poglad Krugmana” o zaleznosci miedzy stopniem dywergencji a stop-
niem integracji gospodarczej
Zrodto: Horvath, Komarek 2002.

Badania empiryczne potwierdzaja prawdziwos¢ zaréwno ,,pogladu Komisji
Europejskiej”, jak i ,,pogladu Krugmana”, co uniemozliwia jednoznaczng ocen¢
shusznosci tych hipotez (de Grauwe, Mongelli 2005).

Ostatnim z zarzutéw wobec teorii OCA byla jej zbytnia koncentracja na kosz-
tach unifikacji monetarnej oraz brak analizy korzysci wynikajacych z przyjecia
wspdlnej waluty. Na skutek tego autorzy powrocili do jednej z oryginalnych defi-
nicji optymalnego obszaru walutowego zaproponowanej przez Mundella i zacze¢li
traktowa¢ optymalny obszar walutowy jako terytorium, na ktérym korzysci z ty-
tutlu przyjecia wspdlnej waluty przewyzszaja koszty rezygnacji z utrzymywania
zewngetrznie ptynnego kursu walutowego jako mechanizmu utrzymywania we-
wngtrznej stabilnosci makroekonomicznej (Ricci 1997). Stara i nowa teoria OCA
koncentrowaly si¢ gldéwnie na koszcie utraty stabilnosci makroekonomicznej
spowodowanej niemoznoscig prowadzenia niezaleznej polityki pieni¢znej oraz
brakiem zewngtrznie ptynnego kursu walutowego (Tavlas 2008). Oprécz tych
dwoéch kosztow unifikacji monetarnej autorzy zwracaja takze uwage na ryzyko
wyboru niewlasciwego kursu konwersji oraz koszty wymiany walut (Mongelli
2008). Jednak koszty te sg jednorazowe i szacowane jako niewielkie (Beetsma,
Giuliodori 2010). Zarazem lista korzysci, jakie moze przynies¢ przyjecie wspol-
nej waluty, jest o wiele dtuzsza.

Pierwszg korzys$cig wynikajgca z unifikacji monetarnej jest eliminacja kosztow
transakcyjnych (okreslanych mianem kosztow jatowych) — zar6wno w aspekcie

* Jednocze$nie Ganong i Shoag pokazuja, ze wiasnie spadek mobilnosci sity roboczej odpowiada
za zatrzymanie konwergencji w Stanach Zjednoczonych, a uzasadniaja swoj wniosek wystepowa-
niem konkretnych warunkéw, o ktorych Krugman nie wspomina. Wigeej w: Ganong, Shoag 2012.
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finansowym (zniesienie koniecznosci ponoszenia oplat zwigzanych z konwer-
sja walut), administracyjnym (uwolnienie zasobow zaangazowanych w operacje
walutowe) (Raport na temat petnego uczestnictwa... 1997), jak i dzigki reduk-
cji tzw. kosztow zdzieranych zelowek oraz zmienianych jadlospiséw (Lis 2008).
Po drugie, wprowadzenie wspdlnej waluty pozwala na ograniczenie zapasow
walut, jakie muszg utrzymywac¢ przedsigbiorstwa w celu prowadzenia rozli-
czen z zagranicznymi kontrahentami (Snowdon, Vane 2003). Kolejna korzyscia
z przyjecia wspolnej waluty jest wzrost dobrobytu konsumentow oraz zyskow
przedsigbiorstw dzigki zmniejszonemu pasmu wahan cen dobr importowanych
i eksportowanych (de Grauwe 2003) — przy czym nalezy zauwazy¢, ze (W uj¢-
ciu czysto teoretycznym) zgodnie z zatozeniami teorii uzytecznosci oczekiwanej
(von Neumann, Morgenstern 1953) wahania cen mogg prowadzi¢ do wzrostu
dobrobytu konsumentow, czemu jednak zdaje si¢ zaprzeczaé teoria perspektywy”
(Kahneman, Tversky 1979). Przyjecie wspdlnej waluty moze takze prowadzi¢ do
wzrostu efektywnosci dziatania mechanizmu cenowego jako no$nika informacji
dla producentow, inwestoréow i konsumentoéw (Tavlas 2004). Eliminacja niepew-
nosci co do ksztattowania si¢ kursu walutowego w przysztosci powinna si¢ zatem
przektadac na poprawe efektywnosci alokacji zasobow (Grubel 1970).

Opisane powyzej korzysci maja w gldwnej mierze charakter mikroekono-
miczny. Istniejg jednak korzysci z integracji walutowej majace charakter makro-
ekonomiczny. Krugman i Obstfeld zauwazaja, ze unie walutowe sg zrodtem krea-
cji handlu, a posiadanie ujednoliconej waluty ulatwia przeprowadzanie rachunku
ekonomicznego (Krugman, Obstfeld 2007). Ujednolicenie waluty przektada si¢
takze na wzrost jej znaczenia na arenie migdzynarodowej migdzy innymi za po-
$rednictwem wzrostu udziatu tej waluty w rezerwach §wiatowych bankow cen-
tralnych (Lon 2007). Dodatkowo wprowadzenie wspdlnej waluty moze poprawic
wiarygodnos$¢ kraju dzigki lepszej ocenie waluty przez agencje ratingowe.

Jedna z najwazniejszych makroekonomicznych korzysci unifikacji monetar-
nej jest przyspieszenie tempa wzrostu gospodarczego. Ten argument, podnie-
siony we wczesniej wspomnianym raporcie One market, one money..., zostal
opracowany na podstawie badan Baldwina (1989). Zaktadajac, ze wielko$¢ in-
westycji w gospodarce jest wyznaczana przez zrownowazenie si¢ stopy dys-
kontowej z krancowa rentownoscig kapitalu, mozna znalez¢ teoretyczne uza-
sadnienie tego zwigzku. Ujednolicenie waluty prowadzi do eliminacji ryzyka
kursowego, ktore jest sktadowa ryzyka systematycznego. Zatem spadek ryzyka
systematycznego w gospodarce powinien przektadac¢ si¢ na obnizenie premii za
ryzyko 1 tym samym na obnizenie stopy procentowej w gospodarce jednolitego
obszaru walutowego.

" Teoria ta zaktada, ze ludzie podejmujacy decyzje przyjmuja pewna perspektywe jako punkt
odniesienia, a potencjalne wybory sa oceniane jako odchylenia od tego stanu. Teoria uzytwcznos$ci
oczekiwanej zaktada, ze podmioty podejmujace decyzje w warunkach ryzyka biorg pod uwage
warto$¢ absolutng catego swojego majatku.
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W modelu wzrostu Solowa (1956) z neutralnym postgpem technicznym
(1957), jak i w jego rozwinigciach opracowanych przez Mankiwa, Romera i Wei-
la (1992) oraz Nonnemana i Vanhoudta (1996) obnizenie stopy procentowej
bedzie prowadzi¢ do wzrostu inwestycji i przejsciowego przyspieszenia tempa
wzrostu gospodarczego. Jednak efekty spadku stopy procentowej sa tylko przejs-
ciowe, a gospodarka po osiagni¢ciu nowego punktu rownowagi powraca do po-
ziomu wzrostu gospodarczego sprzed obnizenia stopy procentowej. Z drugiej
strony, przyjmujac zatozenia endogenicznych modeli wzrostu gospodarczego,
np. przedstawionych przez Romera (1986) czy Lucasa (1988), mozna dojs¢ do
odmiennego wniosku. Sciezka wzrostu gospodarczego, jako endogeniczna’, jest
wrazliwa na warunki poczatkowe. Oznacza to, Zze obnizenie stopy procentowe;j
i zwigzany z nim wzrost kapitalu na zatrudnionego moga trwale zwigkszy¢ tem-
po wzrostu gospodarczego. Argument ten jednak nie zostal nigdy pozytywnie
zweryfikowany empirycznie. Dodatkowo tempo wzrostu gospodarczego moze
si¢ zwigksza¢ wskutek wywotanej zawigzaniem unii walutowej kreacji handlu.
Grossman i Helpman (1994) zauwazaja, ze wickszy wolumen handlu moze
sprzyjac transferowi technologii, co z kolei moze przetozy¢ sie na szybsze tem-
po wzrostu gospodarczego.

Mimo wielu potencjalnych korzys$ci z uczestnictwa we wspolnym obszarze
walutowym nalezy zauwazy¢, ze trudno je zmierzy¢, a wigkszo$¢ z nich ma
charakter mikroekonomiczny, co w znacznym stopniu utrudnia ich poréwnanie
z typowo makroekonomicznymi kosztami. Zapewne z tego powodu literatura
empiryczna nie doczekata si¢ opracowan w sposob jednolity porownujacych
wszystkie potencjalne koszty i korzysci z tytutu uczestnictwa we wspdlnym ob-
szarze walutowym. W tym przypadku pewna pomoc przychodzi ze strony teorii
ekonomii i czysto abstrakcyjnego modelu kosztow i korzysSci z tytutu uczest-
nictwa we wspolnym obszarze walutowym. Ponizej przedstawiono wersje tego
modelu w ujeciu Krugmana i Obstfelda. Autorzy ci najpierw okreslaja stosunek
kosztow przynaleznosci do wspdlnego obszaru walutowego do stopnia integracji
gospodarczej (LL):

Wysoki stopien integracji mi¢dzy danym krajem a obszarem o statych kur-
sach walutowych, do ktérego ten kraj si¢ przytacza, zmniejsza utrate sta-
bilno$ci gospodarki spowodowang przez zaburzenia na rynku produktow
(Krugman, Obstfeld 2007, s. 403).

W nastgpnym kroku autorzy opisuja relacj¢ migdzy korzyS$ciami z uczestni-
ctwa w unii walutowej a stopniem integracji gospodarczej (GG):

Wyzszy stopien integracji gospodarczej migdzy danym krajem a obszarem
o ujednoliconej walucie zwigksza korzysci tego kraju z tytulu poprawy

" Na skutek np. rosnacych korzysci skali czy efektow uczenia sig.
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efektywno$ci pieni¢znej, jesli postanowi on przyja¢ wspolng walute z kra-
jami tego obszaru (Krugman, Obstfeld 2007, s. 398).

Obie te relacje przedstawia rysunek 6.8.

GG

do unii walutowej

Korzysci i koszty z tytutu przystapienia

I
I
I
I
I
I
I
: O

Stopien integracji gospodarcze;j

Rysunek 6.8. Stopien integracji gospodarczej, przy ktérym nastepuje zréwnanie korzy-
$ci i kosztéw z tytutu przystapienia do unii walutowej
Zrédto: Krugman, Obstfeld 2007.

Punkt przecigcia si¢ krzywych GG i LL — punkt O — wyznacza minimalny
poziom integracji gospodarczej (mierzonej najczesciej otwartoscig gospodarki
— udziatem handlu migdzynarodowego w PKB), dla ktorego korzysci z przyjecia
wspoélnej waluty zrownuja si¢ z kosztami. Przedstawiony przez autorow model
jest bardzo abstrakcyjny, jednak pozwala na wykorzystanie wcze$niej wyciagnie-
tych wnioskow z teorii optymalnych obszaréw walutowych.

Glownym kosztem integracji monetarnej jest utrata stabilnosci makroekono-
micznej. Z tego wzgledu wszystkie czynniki wplywajace na stabilno§¢ makroe-
konomiczng bedg prowadzi¢ do przesunigcia krzywej LL. Do tych czynnikow
nalezy zaliczy¢ przede wszystkim alternatywne mechanizmy dostosowawcze:
elastyczno$¢ ptac i cen, mobilnos¢ sity roboczej i federalizm fiskalny. Tworzenie
instytucji odpowiedzialnych za federalizm fiskalny (czy nawet wprowadzanie
progresywnego opodatkowania), spadek sity zwiazkdéw zawodowych oraz popra-
wa mobilnosci sity roboczej beda prowadzi¢ do przesunigcia krzywej LL w lewo,
tym samym obnizajac minimalny poziom integracji gospodarczej, dla ktorego
korzysci sg rowne kosztom. Kolejnym czynnikiem wptywajacym na potozenie
krzywej LL jest stopnien specjalizacji gospodarki. Im bardziej wyspecjalizowana
jest dana gospodarka, tym bardziej grozi asymetryczny szok popytowy na skutek
zmian gustow konsumentow lub zmian technologii. Skutki postepujacej specjali-
zacji przedstawia rysunek 6.9.
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do unii walutowe;j

Korzysci 1 koszty z tytutu przystapienia

Stopien integracji gospodarczej

Rysunek 6.9. Przesuniecie kosztéw przystapienia do unii walutowej w wyniku spadku
mobilnosci sity roboczej
Zrodto: Krugman, Obstfeld 2007.

Postegpujaca specjalizacja przesuwa krzywa LL w prawo do potozenia LL’ .
Tym samym minimalny poziom integracji zapewniajacej zrownanie si¢ kosztow
z korzySciami zwigksza si¢ — przesuwa si¢ z punktu O do punktu A. Ten ostatni
wniosek ma szczegolne znaczenie w odniesieniu do ,,pogladu Komisji Europej-
skiej” oraz ,,pogladu Krugmana”. Zaktadajac stuszno$¢ PK, krzywa LL bedzie
przesuwac si¢ w lewo za kazdym razem, gdy bedzie poglebiac si¢ integracja
gospodarcza. Integracja gospodarcza wzmaga specjalizacje wewnatrz regionow,
a ta z kolei zwigksza niestabilno$¢ popytu. Wigksza niestabilno$¢ popytu wy-
maga wigkszej integracji gospodarczej dla zrownania kosztow z korzysciami,
co przektada si¢ na dalej postepujaca specjalizacje. To proste ¢wiczenie poka-
zuje, ze stuszno$¢ PK bardzo ogranicza rozmiary potencjalnych optymalnych
obszarow walutowych i ze same dziatania zmierzajace ku poglebieniu integra-
cji moga nie wystarczy¢ — a nawet moga oddala¢ dany obszar od spehlnienia
kryteriow OCA.

Oczywiscie przyjmujac zasadnos¢ PKE, wniosek z ¢wiczenia jest odwrotny.
Postegpujaca integracja na skutek wzrostu udziatu handlu wewnatrzgaleziowego
bedzie prowadzi¢ do przesuwania si¢ krzywej LL w lewo, a tym samym do
zwickszania korzy$ci netto z tytulu uczestnictwa we wspolnym obszarze waluto-
wym. Wtasnie z tego powodu empiryczna weryfikacja ,,pogladu Krugmana” oraz
»pogladu Komisji Europejskiej” moze mie¢ fundamentalne znaczenie dla oce-
ny potencjalnych korzysci z uczestnictwa we wspolnym obszarze walutowym —
szczegblnie w aspekcie dynamicznym. Cho¢ bowiem nie mozna bezposrednio
porowna¢ kosztéw i korzysci, to wykonalna jest ocena zmiany ich stosunku
w czasie na skutek postepujacej integracji.
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6.3. EMPIRYCZNA WERYFIKACJA TEORII OPTYMALNYCH OBSZAROW WALUTOWYCH

Weryfikacja empiryczna teorii optymalnych obszarow walutowych jest bar-
dzo trudna, gdyz teoria ta korzysta z koncepcji szokéw ekonomicznych ze szcze-
gb6lnym naciskiem na szoki popytowe (polityka pieniezna i zewnetrznie ptynny
kurs walutowy sa skuteczne tylko w przeciwdziataniu szokom tego typu). Rzecz
w tym, ze szoki ekonomiczne sa nieobserwowalne. Mozliwa jest jedynie obser-
wacja ich skutkow w postaci zmian tempa wzrostu realnego PKB oraz poziomu
cen lub inflacji. Z tego wlasnie powodu empiryczne badania na teorig OCA pro-
wadzono w przewazajacej mierze w dwoch nurtach: poprzez identyfikacje szo-
koéw strukturalnych oraz analize komponentdéw cyklicznych realnego PKB.

Pionierskie badania z wykorzystaniem strukturalnego modelu wektorowej au-
toregresji (SVAR) przeprowadzili Bayoumi i Eichengreen (1992). Wykorzystali
metodologie opracowana przez Blancharda i Quaha (1989) w celu identyfikacji
szokow popytowych (zdefiniowanych jako wptywajace przejsciowo na poziom
produkcji oraz trwale na poziom cen) oraz podazowych (zdefiniowanych jako
trwale wptywajace na poziom produkcji oraz poziom cen), czyli innymi stowy,
dokonali specyfikacji w ramach standardowego modelu AS-AD. Mimo szerokiej
krytyki samego modelu SVAR jako przyjmujacego arbitralne zatozenia (Lippi,
Reichlin 1993) oraz btedoéw popetnionych przez samych autoréw (Taylor [2004]
pokazal problem z jednoznaczno$cia identyfikacji modelu i udowodnit, ze kazdy
z modeli ma 2" rozwiagzan przy N-wymiarowym systemie, czego Bayoumi i Ei-
chengreen nie uwzglednili) przedstawione w modelu wnioski wielokrotnie cy-
towato wielu znanych ekonomistow". Autorzy objeli badaniem 12 krajow euro-
pejskich i regiony Standw Zjednoczonych. Okres badania obejmowat lata 1960—
—1988 dla krajow europejskich oraz lata 1963—1986 dla regionow USA. Wykaza-
o ono znacznie wigksza korelacje szokow miedzy krajami rdzenia w Europie niz
krajami peryferyjnymi oraz znacznie wigkszg korelacje¢ szokow w Stanach Zjed-
noczonych. Wynik ten potwierdzal stuszno$¢ ,,pogladu Komisji Europejskie;j”.
Dodatkowo analiza funkcji reakcji na impulsy pokazywala, ze regiony Stanow
Zjednoczonych znacznie szybciej powracajg do stanu rOwnowagi po wstrzasach
niz kraje europejskie. Autorzy przypisywali ten wynik wigkszej mobilnosci sity
roboczej w USA.

Dumitru i Dumitru (2011) rozszerzajac metodologi¢ o rozrdznienie szokdéw
popytowych realnych i nominalnych, analizowali kraje Unii Europejskiej w okre-
sie 1997-2009. Z ich badania wynikato, ze wigkszos$¢ krajow Unii Europejskiej
spoza Unii Gospodarczej i Walutowej charakteryzuje ujemna korelacja szokéw
z krajami strefy euro. Beck i Janus (2013, 2014) wykorzystali podejscie SVAR do

" Na wnioski z modelu Bayoumiego i Eichengreena powotywat si¢ migdzy innymi Krugman
we wezesniej wspomnianym artykule, w ktorym przedstawia koncepcje znana obecnie jako ,,po-
glad Krugmana”.
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analizy wspoOlzmiennosci, nat¢zenia i dostosowan po wstrzasach dla 23 krajow
Unii Europejskiej z wykorzystaniem kwartalnych danych za okres 1995-2010.
Autorzy zauwazyli, ze najwyzszg korelacja szokow (zarowno popytowych, jak
i podazowych) charakteryzuja si¢ kraje rdzenia strefy euro oraz kraje Grupy Wy-
szehradzkiej i ze krajem najlepiej przygotowanym na utworzenie unii walutowej
z Polska sa Czechy. Badanie w przekroju dynamicznym nie wykazato Zzadnej
tendencji w stopniu synchronizacji szokow popytowych i podazowych Polski
z ktoryms badanym krajem.

Do tej pory (na ile nam wiadomo) nikt nie przeprowadzil badan nad determi-
nantami podobienstwa szokow strukturalnych. Badanie determinant zdominowa-
o drugi wiodgcy nurt empirycznej weryfikacji teorii OCA — analiz¢ synchroni-
zacji cykli koniunkturalnych. Pionierskie badania w tej dziedzinie byty udzialem
wczes$niej wspomnianych autorow hipotezy endogenicznosci kryteriow opty-
malnego obszaru walutowego Frankela i Rose’a (1996). W przeciwienstwie do
weczesniejszych badan Cohena i Wyplosza (1989) oraz Webera (1991), w ktorych
analizowano korelacje stop wzrostu PKB, Frankel i Rose wykorzystali korelacje
cyklicznych sktadnikow PKB. Podejscie to miato szczegdlne znaczenie z dwoch
powodow. Po pierwsze, cykliczny sktadnik PKB wiaze si¢ z krzywa AD, zatem
prowadzona przez autorow analiza aproksymowala zachowanie nieobserwowal-
nych szokow popytowych. W badaniach korelacji stop wzrostu realnego PKB
autorzy analizowali jednocze$nie sktadnik zwigzany z trendem (AS), cykliczny
(AD) oraz sezonowy. Po drugie, badanie prowadzone w ten sposob miato prak-
tyczne przetozenie. Poniewaz za pomoca polityki pieni¢znej mozna oddzialywac
tylko na cykliczny komponent PKB, to wtasnie wspotzmiennos¢ sktadnikow cy-
klicznych bedzie decydowac o skutecznosci jednolitej polityki monetarnej. Auto-
rzy dokonali badania na probie krajow OECD za okres 1959-1993. Najwazniej-
szym wynikiem tego badania bylo wykazanie przez autorow silnej, pozytywnej
1 statystycznie istotnej zalezno$ci mi¢dzy handlem bilateralnym a stopniem syn-
chronizacji cykli koniunkturalnych, ktora to zalezno$¢ pozwolita im na sformuto-
wanie hipotezy endogenicznos$ci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Wyniki Frankela i Rose’a wielokrotnie reprodukowano w badaniach nad teo-
rig OCA. Analogiczne rezultaty Lee i Azali otrzymali na probie krajow z Azji
Wschodniej (2009) oraz Beck (2013) dla krajow Unii Europejskiej i strefy euro.
Silvestre, Mendonga i Passos (2007) na probie krajow Unii Gospodarczej i Walu-
towej dochodzg do identycznych wnioskow, jednak podkreslaja znaczenie male-
jacego krancowego wplywu handlu bilateralnego na stopien synchronizacji cykli
koniunkturalnych.

W pdzniejszym czasie badacze rozpoczeli prace nad ustaleniem zalezno$ci
miedzy stopniem integracji rynkow kapitatowych/mobilnosci kapitatu a synchro-
nizacja cykli koniunkturalnych. Kalemli-Ozcan, Papaioannou i Peydré (2009) na
podstawie panelu zlozonego z 20 bogatych krajow w okresie 1987-2007 i wy-
korzystujac zmienne objasniajace oparte na regulacjach w przeptywie kapitatu,
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znalezli dowody na negatywny 1 istotny statystycznie zwigzek migdzy mobil-
noscig kapitatu a synchronizacja cykli koniunkturalnych. Wynik ten czesciowo
pokrywat si¢ z rezultatem otrzymanym przez Imbsa (2004), ktory opart swoje
wyniki na probie 18 rozwinigtych krajow obejmujacej okres od pierwszego kwar-
tatu 1983 do trzeciego kwartatu 1998 roku oraz na probie ztozonej ze standw
USA z danymi rocznymi obejmujacymi okres 1977-2001. Autor ten zauwazyt,
ze mobilno$¢ kapitatu 1 inne determinanty synchronizacji cykli koniunkturalnych
mozna charakteryzowaé przez efekty posrednie. Wykorzystujac podejscie syste-
mowe, zaobserwowat, podobnie jak Frankel i Rose, bezposredni dodatni wptyw
handlu na synchronizacj¢ cykli, jednak zauwazyt takze pozytywny wptyw handlu
kanatem posrednim. Struktury produkcji krajow handlujacych ze soba upodab-
niajg si¢, co moze potwierdzac¢ stusznos¢ ,,pogladu Komisji Europejskiej”. Z dru-
giej strony, jego wyniki pokazaty negatywny bezposredni oraz posredni wplyw
specjalizacji na synchronizacj¢ cykli. Efekt bezposredni znajduje uzasadnienie
teoretyczne we wcezesniej wspomnianej pracy Kenena. Efekt posredni zachodzi
poprzez handel — postepujaca specjalizacja obniza wielko$¢ handlu migdzy dwo-
ma krajami, co przektada si¢ na spadek stopnia synchronizacji cykli koniunktu-
ralnych. W koncu Imbs zwrdcit uwage na dwukierunkowe oddzialywanie mo-
bilnosci kapitatu na wspotzmiennos¢ cykli. W odrdznieniu od Kalemli-Ozcana,
Papaioannou i Peydré wykazat pozytywny bezposredni wplyw mobilnosci kapi-
tatu na korelacj¢ cykli. Ponadto stwierdzil, ze mobilno$¢ kapitalu oddziatuje po-
zytywnie na synchronizacj¢ cykli rowniez posrednio — przez negatywny wplyw
na specjalizacj¢. Ostatniemu wynikowi przeczg badania Kalemli-Ozcana, Seren-
sena 1 Yoshy (2002), ktérzy pokazali pozytywny zwigzek migdzy mozliwoscia
risk sharing a specjalizacja. Podobnie jak Imbs wykorzystujac podejscie syste-
mowe, do analogicznych wnioskow doszli Siedschlag (2010) dla proby krajow
Unii Europejskiej w okresie 1990-2003 oraz Dées i Zorell (2011) dla bardzo
roéznorodnej proby krajow obejmujacej okres 1993-2007.

Opisane badania opieraty si¢ na estymacji pojedynczych rownan lub syste-
mow rownan, co oznaczato, Ze istotnos¢ statystyczna wynikow mogta w znaczne;j
mierze zaleze¢ od zmiennych kontrolnych. Na podstawie metodologii stworzone;j
przez Leamera i Leonarda (1981), a rozwinigtej przez Leamera (1983, 1985) oraz
Levine’a i Renelta (1992), Baxter i Kouparitsas (2004) przeprowadzili pierwsze
badanie determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych, w ktérym testowa-
li wrazliwo$¢ wynikéw na podstawie extreme bound analysis. Swoje badanie
oparli na probie ponad 100 krajow obejmujacej okres 1970-1997. Wykazali, ze
do odpornych determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych naleza: han-
del bilateralny, zmienna grawitacyjna opisujgca dystans mi¢dzy dwoma krajami
oraz zmienna odpowiadajaca na pytanie, czy dwa kraje sg krajami przemysto-
wymi. Jednocze$nie pokazali, ze wrazliwe na dobor zmiennych kontrolnych sa:
catkowita wielko$¢ handlu, podobiefistwa strukturalne migdzy krajami, struktura
handlu bilateralnego, podobienstwa/roznice w poziomie edukacji, podobienstwa/
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réznice w poziomie wydajnosci pracy, podobienstwa/réznice w udziale rolni-
ctwa, uczestnictwo w unii walutowej. Zwrocili uwage, ze wrazliwe sg nawet po-
wszechnie stosowane w literaturze OCA zmienne grawitacyjne: wspolna granica,
wspolny jezyk, podobienstwa/réznice w wielkosci populacji, podobienstwa/roz-
nice w wielko$ci kraju, podobienistwa/roznice w wielkosci PKB oraz zmienna
pokazujaca, czy dwa kraje sg krajami rozwijajacymi si¢. Wynik badan tych au-
torow obalal znaczng cz¢§¢ wezesniejszego dorobku w tej dziedzinie. Zarazem
wyniki te sg do$¢ spojne z dwoch powodow. Po pierwsze, extreme bound analysis
jest niezwykle rygorystyczng procedura — wystarczy jeden nieistotny wynik lub
parametr o niewlasciwym znaku, a procedura klasyfikuje zmienng jako wrazli-
wa. Po drugie, otrzymane przez autoréw wyniki sa mimo wszystko do$¢ spojne
z wnioskami ptyngcymi z teorii optymalnych obszaréw walutowych. Mozna to
zilustrowac¢ na przyktadzie trzech kryteriow. Pierwszym z nich jest handel bila-
teralny — najbardziej powszechnie akceptowane i istotne statystycznie w kazdym
badaniu kryterium optymalnego obszaru walutowego. Jak opisano to w pod-
rozdziatach 1.1 i 1.3, handel mi¢dzynarodowy dziata na zasadzie mechanizmu
transmisyjnego — niezaleznie od wszystkich innych czynnikow wigkszy udziat
handlu zawsze prowadzi do wigkszej wspolzmienno$ci realnego PKB. Nie po-
winno wigc dziwic¢, ze niezaleznie od specyfikacji modelu jest on zawsze istotny
statystycznie, a warto$¢ parametru jest zawsze dodatnia. Inaczej jest w przypadku
podobienstw strukturalnych i np. zbieznos$ci polityki fiskalnej. Jezeli dwa kraje
charakteryzuje identyczna struktura gospodarki, to mozna zatozy¢, ceteris pari-
bus, ze wszystkie zmiany technologiczne oraz zmiany upodoban konsumentow
beda prowadzi¢ do doskonale symetrycznego rozktadu szokow migdzy tymi kra-
jami. Jesli wszakze jeden z krajow nieustannie stosuje restrykcyjng polityke fi-
skalng, a drugi ekspansywna, to mimo symetrycznego rozktadu szokow wielko$¢
PKB w obydwu krajach bedzie zmienia¢ si¢ w przeciwnych kierunkach — moze
si¢ uwidoczni¢ rosngca rozbieznos¢ cykli koniunkturalnych. Ten prosty przyktad
pokazuje, ze cz¢§¢ zmiennych wymaga odpowiedniej kontroli, bez ktorej moga
one zosta¢ zakwalifikowane jako nieistotne statystycznie.

Bower i Guillemineau (2006) wykorzystuja extreme bound analysis do analizy
determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych na probie krajow strefy euro
obejmujacej okres 1980-2004. Wsrod analizowanych determinant jako odporne
wyr6zniaja: handel bilateralny; stopien specjalizacji w handlu; stopien specjali-
zacji w obregbie sektora wytworstwa maszyn i sektora transportowego; stopien
specjalizacji gospodarek w sektorze przemyslowym; réznice w poziomach de-
ficytu budzetowego wyrazone jako procent PKB (majace aproksymowac podo-
bienstwo w stosowanej polityce fiskalnej); roznice w krajowych poziomach cen
(majace odzwierciedla¢ poziomy konkurencyjnos$ci gospodarek); roznice w sto-
pach wzrostu warto$ci indekséw ustug podlegajacych wahaniom cyklicznym.
Jako wrazliwe wymieniajg: stopien specjalizacji handlowej w produkcji paliw;
stopien specjalizacji handlowej sektora przemystowego/chemicznego; stopien
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specjalizacji gospodarek; stopien specjalizacji w budownictwie/sprzedazy deta-
licznej/posrednictwie finansowym; mobilno$¢ kapitatu; réznice w realnej krot-
kookresowej stopie procentowej (majace aproksymowac podobienstwo w stoso-
wanej polityce pieni¢znej); zmienno$¢ kursu walutowego; réznice w indeksach
gield, roznice w partycypacji w zwiazkach zawodowych (majace aproksymowac
elastyczno$¢ rynku pracy) oraz dystans geograficzny.

Sachs i Schleer (2013) wykorzystuja extreme bound analysis do analizy deter-
minant synchronizacji cykli koniunkturalnych, koncentrujac si¢ na zmiennych in-
stytucjonalnych oraz kierunkach reform strukturalnych. W badaniu wykorzystuja
probe ztozong z 20 krajow OECD i obejmujaca okres 1979-2003. Raportuja istot-
ne wyniki dla zmiennych obrazujacych podobiefistwo stopnia ochrony pracowni-
czej, centralizacji negocjacji placowych, stopie opodatkowania pracy. Znajduja
dowody, ze idace w tym samym kierunku zmiany strukturalne pozytywnie wply-
waja na synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych, a takze identyfikujg wiele instytu-
cji, dla ktorych wyniki okazaty si¢ wrazliwe. W konkluzji thumacza, ze decydujace
znaczenie nalezy przypisa¢ kombinacji instytucji wystgpujacych w danym kraju.
Beck (2014) stosuje rozszerzone przez Sala-i-Martina (1997a, 1997b) podejscie
do extreme bound analysis, analizujac wptyw podobienstw strukturalnych na syn-
chronizacj¢ cykli koniunkturalnych proby 20 krajow Unii Europejskiej w okre-
sie 1990-2007. Wymienia istotny statystycznie 1 pozytywny wptyw podobienstw
strukturalnych niezaleznie od wybranego poziomu dezagregacji sektorowej i tego,
czy analizie podlegata struktura produkcji, czy zatrudnienia.

Bordo i Helbling (2011), stosujac model VAR, dokonali analizy opartej na pro-
bie 16 rozwinigtych krajoéw w imponujacym okresie 1887-2006. Stwierdzili, ze
wbrew dotychczasowej opinii poglebiajaca si¢ synchronizacja cykli koniunktu-
ralnych jest efektem globalnego trendu, a nie zjawiskiem charakteryzujacym
poszczegolne ugrupowania panstw lub regionow. Oznacza to, ze determinanty
synchronizacji cykli koniunkturalnych musza mie¢ charakter globalny. Dodatko-
wo autorzy zauwazyli, ze po drugiej wojnie $wiatowej cykle koniunkturalne kra-
jow rozwinigtych ulegly znacznemu wygladzeniu. Zwrocili takze uwagg na fakt,
ze po 1973 roku state kursy walutowe oraz uczestnictwo w uniach walutowych
poglebialy synchronizacje cykli koniunkturalnych. Podobnie Lehwald (2012),
ktory zastosowat model bayesowskiego dynamicznego czynnika (ang. bayesian
dynamic factor model), na podstawie dekompozycji wariancji zauwaza, ze znacz-
ng cze¢$¢ poglebiajacej si¢ synchronizacji cykli koniunkturalnych w strefie euro
mozna przypisa¢ globalnym tendencjom.

W kontekscie teorii optymalnych obszarow walutowych wazne wydaje si¢
znaczenie specjalizacji i podobienstw strukturalnych, ktére zgodnie z rozumo-
waniem Kenena powinny zapewnia¢ symetryczny rozktad szokow popytowych.
Imbs 1 Wacziarg (2003), wnioskujac na podstawie proby ztozonej z 33 krajow
i obejmujacej okres 1969—1997, znalezli zwiazek migdzy poziomem PKB per ca-
pita a stopniem specjalizacji sektorowej gospodarek. W swoim badaniu stosowali
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metody nieparametryczne oraz semiparametryczne (Hastie, R. Tibshirani 1986)
i z ich pomocg oszacowali zalezno$¢ przedstawiong na rysunku 6.10.

Specyfikacja

X PKB per capita

Rysunek 6.10. Zalezno$¢ miedzy wielkoscig PKB per capita a stopniem specjalizacji

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie (Imbs, Wacziarg, 2003).

Imbs i Wacziarg zauwazyli, ze wraz ze wzrostem PKB per capita, gospodarki
poczatkowo przechodzg przez okres dywersyfikacji produkcji, jednak po osiag-
ni¢ciu pewnego krytycznego poziomu PKB per capita (oszacowanego przez au-
torow na okoto 9000 dolaréw z 1985 roku i oznaczonego na rysunku 10 przez X)
zaczynaja si¢ respecjalizowac. Wynik ten potwierdzili Koren i Tenreyro (2007)
na mieszanej probie krajow obejmujacej okres 1963—1998 i na probie krajow
OECD obejmujacej okres 1978-1999, a takze Parteka (2009b), ktora oszacowata
U-ksztaltny zwiazek miedzy specjalizacja a PKB per capita na podstawie pro-
by ztozonej z krajow starej (1970-2004) i nowej (1995-2004) UE. Oszacowany
przez Imbsa i Wacziarga zwigzek ma fundamentalne znaczenie dla sprawnego
funkcjonowania unii walutowej. Postepujacy wzrost PKB per capita przektada-
jac si¢ na specjalizacjg¢, moze prowadzi¢ do spadajacej synchronizacji cykli ko-
niunkturalnych. Zaleznos¢ ta ma takze znaczenie dla praktycznego funkcjonowa-
nia Unii Europejskiej. Zmniejszanie si¢ réznic mi¢dzy krajami dzieki doganianiu
gospodarek rozwinietych przez nowych cztonkow Unii bedzie powodowac coraz
bardziej idiosynkratyczny rozktad szokéw, a tym samym oddala¢ Uni¢ Europej-
ska od uzyskania statusu optymalnego obszaru walutowego. Warto tez zauwa-
zy¢, ze czgs¢ krzywej Imbsa i Wacziarga na lewo od punktu X wspiera ,,poglad
Komisji Europejskiej”, natomiast na prawo od punktu X — ,,poglad Krugmana”.
Badania Marellego (2007) pokazuja, ze nowe kraje Unii Europejskiej w okresie
19902005 charakteryzowaly sie postepujaca dywersyfikacja, co mozna wyjasni¢
niskim poziomem PKB per capita nowych panstw cztonkowskich. Zgodnie z pre-
dykcja Imbsa i Wacziarga tendencja ta powinna si¢ w przysztosci odwrocicé.

Kraay i Ventura (2002) probowali objasni¢ réznice we wspotzmiennosci cy-
kli koniunkturalnych, dokonujac kalibracji modelu z wykorzystaniem danych
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z szerokiej proby krajow obejmujacej okres 1960—1997. Autorzy zauwazyli duzo
wigksza zmiennos$¢ i znacznie nizszy stopien synchronizacji cykli koniunktu-
ralnych wsrdd krajow rozwijajacych si¢ w poréwnaniu z krajami rozwinigtymi.
Stan ten wyjasniajg réznicami w strukturach produkcji. Zdaniem Kraaya i Ven-
tury kraje rozwini¢te majg duzo wigkszy udziat dobr zaawansowanych techno-
logicznie w produkcji ogotem, przez co ich udzial wysoko wykwalifikowanych
pracownikéw w zatrudnieniu ogotem jest wyzszy w porownaniu z krajami rozwi-
jajacymi si¢. Autorzy wykazali takze, ze popyt na produkty wykonywane przez
wysoko wykwalifikowanych pracownikow, jak i popyt na prace takich pracowni-
koéw charakteryzuje duzo mniejsza elastyczno$¢ niz w przypadku pracownikow
o niskich kwalifikacjach 1 wytwarzanych przez nich dobr. Z przedstawionego
przez tych autoréw modelu wynika, ze mniejsza elastyczno$¢ popytu przektada
si¢ na wieksza stabilno$¢ dochodu narodowego w krajach rozwinigtych i wigksza
synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. Badania Kraaya i Ventury potwierdzaja
stusznos¢ ,,pogladu Komisji Europejskiej”.

Znaczna cz¢$¢ literatury poswigconej teorii OCA dotyczy alternatywnych me-
chanizmoéw dostosowawczych — elastycznosci plac, mobilnosci sity robocze;j i fe-
deralizmu fiskalnego. Sachs oraz Sala-i-Martin (1991) badali wplyw federalizmu
fiskalnego na stabilno$¢ realnego PKB na podstawie proby ztozonej z dziewigciu
regionéw Standw Zjednoczonych. Autorom udalo si¢ oszacowac, ze jednodola-
rowy negatywny szok regionalny w USA skutkuje spadkiem wptywow do budze-
tu federalnego o okoto 34 centy oraz do wzrostu transferow federalnych o okoto
6 centow. Na tej podstawie autorzy stwierdzajg, ze samo istnienie federalizmu
fiskalnego w USA przyczynia si¢ do zmniejszenia stopnia zmiennosci PKB —jed-
nodolarowy szok prowadzi ostatecznie do spadku dochodu jedynie o 60 centow.
Sktonito to autorow do konkluzji, ze niewyposazone w federalizm fiskalny kraje
europejskie beda doswiadczaé znacznie wigkszych wahan dochodu narodowego
i spadku synchronizacji cykli koniunkturalnych.

Znaczenie federalizmu fiskalnego podkreslat tez Eichengreen (1991), ktory
na przykladzie szokow popytowych dotykajacych stanu Michigan pokazat zna-
czacg role mobilnosci sity roboczej w stabilizacji dochodu. Doszedt do wniosku,
ze brak mobilnosci sity roboczej w Europie moze stanowi¢ powazna przeszkode
w utworzeniu sprawnie funkcjonujacej unii walutowe;j. Potwierdzity to najnowsze
wyniki badan. Broyer, Caffet i Martin (2011) zauwazaja niski stopien mobilnosci
sity roboczej w krajach strefy euro, opierajgc analiz¢ na okresie 1998-2010. Po-
dobny wynik uzyskali Brauninger i Majowski (2011) podkreslajacy szczeg6lnie
brak mobilno$ci na osi rdzen-peryferia strefy euro. Analogiczny wynik uzyskali
Gakova i1 Dijkstra (2008) na poddstawie danych regionalnych. Wykazali tez, ze
stopien mobilnosci sity roboczej jest znacznie wyzszy w USA. Kahanec (2012)
wykazal, ze rozszerzenie Unii Europejskiej pozytywnie wptyngto na wielkosé
migracji z nowych krajow do krajow starej Unii. Autor koncentrowat si¢ jednak
na migracji determinowanej przez rdznice w poziomie ptacy realnej. Teoria OCA
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wskazuje, ze ten rodzaj mobilnosci sity roboczej nie jest kryterium optymalnego
obszaru walutowego. Sprawne funkcjonowanie unii walutowej wymaga mobil-
nosci zdeterminowanej przez zmiany stopy bezrobocia, tak by migracja sily ro-
boczej mogla stuzy¢ jako mechanizm dostosowawczy.

Obecne badania pokazujg takze niskg elastyczno$¢ ptac w krajach Unii Euro-
pejskiej. Heinz i Rusinova (2011) do analizy elastycznos$ci ptac wykorzystali
metodologie stworzong prze Blancharda i Katza (1997, 1999) i zaaplikowali ja
dla panelu 19 krajow Unii Europejskiej obejmujgcego okres 1995-2010. Auto-
rzy zwrdcili uwage na bardzo niska elastycznos$¢ ptac w krajach europejskich —
szczegodlnie w dot”. Wynik ten potwierdzit przeprowadzone z wykorzystaniem
analogicznej metodologii badania Arpai i Pichelmanna (2007), ktorzy jednak
koncentrowali si¢ na probie krajow strefy euro.

Bayoumi i Eichengreen (1997) stwierdzili, Zze oceny optymalno$ci obszaru
walutowego nie powinno si¢ opiera¢ na poszczegolnych kryteriach, lecz raczej na
catym ich zestawie, i zaproponowali stworzenie indeksu OCA. Ich indeks obej-
mowat zmienno$¢ bilateralnego kursu walutowego, réznice w tempie wzrostu
produkcji, udziat handlu wewnatrzgaleziowego w handlu jako catosci, wielkos¢
handlu bilateralnego i mierzone wielkoscig realnego PKB rozmiary gospodarek.
Opierajac swoja probe na krajach starej Unii Europejskiej i Szwajcarii w okresie
1987-1995, zauwazyli, ze tylko bardzo waska grupa krajow — Austria, Belgia,
Holandia i Szwajcaria — bytaby w stanie utworzy¢ optymalny obszar walutowy.

Ocena gotowosci Polski do petnego uczestnictwa w Unii Gospodarczej i Wa-
lutowej nie prowadzita naukowcoéw do jednoznacznych wnioskow. W badaniach
opartych na kryterium synchronizacji cykli koniunkturalnych Borowski (2001),
Artis, Marcellino i Proietti (2004) oraz Stefanski (2008) zwrocili uwage na wy-
soki stopient wspotzmiennosci komponentow cyklicznych migdzy Polska a kra-
jami strefy euro. Wnioski te potwierdzito badanie przeprowadzone na podstawie
analizy falkowej (Bruzda 2011). Frankel i Nickel (2002), Adamowicz, Dudek,
Pachucki i Walczyk (2008) oraz Arfa (2009), opierajac swoje wnioski na bada-
niach szokéw gospodarczych, stwierdzajg, ze wspotzmienno$¢ szokow popyto-
wych dotykajacych Polski z pozostatymi krajami Unii Europejskiej jest znacznie
mniejsza niz w przypadku szokow podazowych — na ktoére mozna oddziatywac
z wykorzystaniem polityki monetarne;.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze w literaturze empirycznej dokonano
w bardzo szerokim zakresie analizy natury szokéw ekonomicznych, synchroni-
zacji cykli koniunkturalnych, a takze szerokiej gamy ich determinant. Jednak do
tej pory niewiele wnioskéw doczekato si¢ pelnego uznania i zostato wiaczonych
do standardowych modeli gtéwnego nurtu ekonomii. Jedynym wyjatkiem jest
powszechna aprobata ustalenia pozytywnego wplywu handlu bilateralnego na
stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych.

" Wigksza elastyczno$¢ w gore niz w dot.



Rozpziar 7
DANE | METODY BADAWCZE W ANALIZACH SYNCHRONIZACIJI
CYKLI KONIUNKTURALNYCH

W badaniu wykorzystano dane 20 panstw Unii Europejskiej: Austrii, Belgii,
Cypru, Danii, Finlandii, Francji, Grecji, Hiszpanii, Holandii, Irlandii, Luksembur-
ga, Malty, Niemiec, Polski, Portugali, Stowacji, Szwecji, Wegier, Wioch i Wielkiej
Brytanii. Mimo iz nie jest to cata Unia Europejska, termin ,,Unia Europejska” be-
dzie stosowany na okres$lenie tej grupy krajow. Wszystkie wykorzystane w modelu
zmienne sg mierzone bilateralnie dla par krajow, co w przypadku 20 panstw daje
190 par, a tym samym 190 obserwacji. Okres analizy obejmuje lata 1990-2007.
Ponizej opiszemy wykorzystane miary i zrodta ich danych, a nastgpnie omowimy
strategi¢ estymacji wykorzystujaca extreme bound analysis oraz podejscie syste-
mowe oparte na potrojnej i podwojnej metodzie najmniejszych kwadratow.

7.1. MIARY | ZRODEA DANYCH

By zmierzy¢ stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych krajow Unii Eu-
ropejskiej, w pierwszej kolejnosci wykorzystano roczne szeregi czasowe real-
nego PKB za lata 1987-2010. Nastgpnie szeregi te poddano odfiltrowaniu ich
komponentoéw cyklicznych z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga (Baxter, King
1999). Filtr ten zatrzymuje cz¢$¢ szeregu, zarowno o wysokiej (zwiazang z tren-
dem), jak i o niskiej czestotliwosci (zwigzang z wahaniami sezonowymi). Z tego
wzgledu wydaje si¢ optymalnym wyborem, w szczegdlnosci odnoszac synchro-
nizacj¢ cykli koniunkturalnych do teorii optymalnych obszaréw walutowych —na
komponenty zwigzane z trendem i z wahaniami sezonowymi nie mozna oddzia-
lywaé za pomoca polityki pieni¢znej. Przy wykorzystaniu filtru zastosowano
k =3 op6znienia i wyprzedzenia, a filtr zatrzymuje komponent mi¢dzy o$mioma
a trzydziestoma dwoma kwartatami, wigc na potrzeby danych rocznych ustawio-
no p =2 (2 lata = 8 kwartatow) oraz q = 8 (8 lat = 32 kwartaty). Po odfiltrowaniu
komponent cykliczny dzieli si¢ przez komponent zwigzany z trendem, co daje
miarg relatywna (/). W takich warunkach bilateralny wspotczynnik korelacji dla
wszystkich par krajow za lata 1990-2007 jest obliczany jako:
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bp;; = cor(vf,vf), (7.1)

gdzie: i oraz j oznaczaja kraje, a indeks gorny ¢ oznacza okres. Miara przyjmu-
je wartosci z przedziatlu [-1,1], gdzie 1 oznacza doskonalg synchronizacje cykli
koniunkturalnych. Ciagi czasowe realnego PKB za lata 1987-2010 pochodza
z Penn World Table".

W celu sprawdzenia odporno$ci modelu wykorzystano tez filtr Hodricka-
-Prescotta. Na jego potrzeby wykorzystano dane roczne z Penn World Table za
okres 1987-2010 i ustawiono A na 100 — rekomendowana przez autorow warto$¢
parametru penalizujacego zmiennos¢ komponentu wzrostu dla danych rocznych
(Hodrick, Prescott 1997). Filtr Hodricka-Prescotta nie wymaga opdznien i wy-
przedzen, jednak dokltadnos¢ otrzymanych wynikow spada wraz z oddalaniem
si¢ od Srodkowej wartosci. Z tego wzgledu wykorzystuje si¢ tylko komponent
cykliczny obliczony dla lat 1990-2007. Stosujac dalej procedure analogiczng do
przedstawionej w przypadku filtru Baxtera-Kinga, wspotczynnik korelacji kom-
ponentow cyklicznych oblicza si¢ jako:

hp;; = cor(yf,yf). (7.2)

Nastepnie przedstawione zostang zmienne opisujgce zachowanie determinant
synchronizacji cykli koniunkturalnych. Pierwszg determinantag SCK wykorzysta-
ng w badaniu jest podobienstwo struktur gospodarczych — mierzone dla kazde;j
pary krajow. W badaniu zastosowano dwa rodzaje miar podobienstwa struktur.
Pierwszym jest Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji wartosci dodanej w po-
szczegolnych sektorach gospodarki dla pary krajow i oraz j:

B cov(vlt,
o Tzs(vw) o) o

gdzie: v ' jest warto$cig dodang w sektorze / wyrazong jako procent warto-
$ci dodanej w catej gospodarce kraju i w okresie ¢, v./ jest warto$cig dodang
w sektorze / wyrazona jako procent wartosci dodanej w calej gospodarce kraju
j w okresie ¢, cov oznacza kowariancjg, a s oznacza odchylenie standardowe.
Nastepnie te sama miare stosuje si¢ do udziatow zatrudnienia w poszczegdl-
nych sektorach jako udziatow w catkowitym zatrudnieniu (e). Miara przyjmuje
warto$ci od —1 do 1, gdzie 1 oznacza istnienie identycznych struktur w obu
krajach.

Drugg miarg podobienstwa struktur wykorzystang w badaniu jest obliczo-
ny dla par krajéw indeks specjalizacji Krugmana (Krugman Specialization In-
dex) — ksi:

" Wszystkie dane z Penn World Table opracowali A. Heston, R. Summers i B. Aten, Penn World
Table Version 7.1, Center for International Comparisons of Production, 2012, Income and Prices at
the University of Pennsylvania.
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1 T L
ksiyo =2 > ) [vh = v, (7.4)
i=1 1

gdzie L jest liczbg sektoréw w gospodarce. Pozostate oznaczenia sg analogicz-
ne jak w przypadku (7.3). Miara przyjmuje wartosci z przedziatu [0,2], gdzie 0
oznacza identyczne struktury w obydwu panstwach, a 2 — kompletng rozbiezno$¢
struktur w wybranej parze krajow.

Na potrzeby odpornosci modelu wspotezynniki korelacji struktur policzono
na trzech poziomach dezagregacji. Pierwszy podzial opracowat autor, a dwa na-
stepne pochodza z bazy danych EU KLEMS. W pierwszej kolejnosci dokonano
podziatu na trzy sektory, podstawowy: A + B, przemystowy: C + D + E + F
i zwigzany z ustugami: G+ H+1+J+ K+ L+ M+ N+ O + P+ Q. Nastepnie
dokonano podziatu ze wzgledu na kategorie jednocyfrowe: A — rolnictwo, owie-
ctwo 1 lesnictwo; B — rybolowstwo; C — kopalnictwo i zbieractwo; D — przemyst
tradycyjny; E — elektryczno$é, gaz i dostawa wody; F — budownictwo; G — sprze-
daz; H — hotelarstwo i gastronomia; I — transport, przechowanie i komunikacja;
J — posrednictwo finansowe; K — nieruchomosci i ustugi biznesowe; L — admi-
nistracja publiczna, obrona narodowa i ubezpieczenia spoteczne; M — edukacja;
N — stuzba zdrowia i pomoc socjalna; O — pozostate ustugi spoleczne i prywatne;
P — osoby zatrudnione w gospodarstwach domowych”. Nast¢pnie w ramach tych
kategorii dokonano podziatu na kategorie dwucyfrowe™ — co oznacza podziat
gospodarki na 93 sektory. Wszystkie dane o podobienstwach struktur pochodza
z bazy EU KLEMS i obejmujg okres 1990-2007. Jedynymi wyjatkami dla war-
tosci dodanej sa: Cypr 1995-2007; Wegry 1995-2007; Malta 1995-2006; Polska
1995-2006; Portugalia 1990-2006; Stowacja 1995-2007. Jedynymi wyjatkami
dla zatrudnienia sa: Cypr 1995-2007; Wegry 1995-2007; Malta 1994-2006; Pol-
ska 1995-2007; Portugalia 1990-2006; Stowacja 1995-2007. Dla par zawieraja-
cych powyzsze kraje wylicza si¢ odpowiednio krétsze srednie.

Kolejng wykorzystang w badaniu determinantg synchronizacji cykli koniunk-
turalnych jest nat¢zenie bilateralnego handlu miedzynarodowego. Zastosowana
w analizie miara jest zdefiniowana jako $rednia faczna wielko$¢ handlu miedzy
dwoma krajami, jako procent sumy PKB tych dwodch krajow:

(7.5)

T
N lz Imports;j; + Exports;j;
Y Tt_1 GDP;; + GDP;,

* W tym przypadku nie wykorzystano ostatniej kategorii — Q — ponadnarodowe organizacje,
gdyz dla wszystkich badanych krajéw w catym badanym okresie warto$¢ tej rubryki wynosita
Zero.

" Podziat ten jako niezmiernie obszerny nie jest tutaj szczegdtowo omawiany. Zainteresowa-
nym poleca si¢ strone http://euklems.net/ (13.05.2013), gdzie wszystkie kategorie sa omowione
bardzo szczegotowo.
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Im wyzsza warto$¢ miary, tym wigksze nat¢zenie handlu migdzy krajami
i orazj. Dane na temat bilateralnego handlu migdzynarodowego pochodzg z IMF
Directions of Trade i obejmujg okres 1990-2007.

Kolejna z analizowanych zmiennych wyraza, w jakim stopniu realne PKB
pary krajow sg zsynchronizowane z realnym PKB Stanow Zjednoczonych. By ja
obliczy¢, najpierw natozono filtr Baxtera-Kinga na roczne szeregi czasowe real-
nego PKB USA za lata 1987-2010. Analogicznie do miary synchronizacji cykli
koniunkturalnych wewnatrz Unii Europejskiej w parametrach filtru ustawiono
k=3, p= 6 oraz q = 32. Nastepnie obliczono wspodtczynnik korelacji dla kompo-
nentu cyklicznego PKB USA ze wszystkimi krajami Unii Europejskiej jako

ubp; = cor(¥{,yjs)- (7.6)

Ostatecznie, by uchwyci¢, jak synchronizacja cykli koniunkturalnych krajow
Unii Europejskiej z USA wptywa na synchronizacj¢ migedzy nimi nawzajem, ob-
liczona zostaje ostatnia miara endogeniczna:

ubp;; = ubp; + ubp;. (7.7)

Analogiczna procedura znalazta zastosowanie w przypadku komponentow
cyklicznych uzyskanych z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta. Dane na
temat realnego PKB USA w latach 1987-2010 pochodza z Penn World Table.

Wplyw kompatybilno$ci polityki fiskalnej na synchronizacje cykli koniunk-
turalnych zostal zmierzony z wykorzystaniem wspotczynnika korelacji pozycji
budzetowych wyrazonych jako procent PKB w latach 1995-2007:

bd;; = cor(def!,def}), (7.8)

gdzie: def! oznacza deficyt budzetowy wyrazony jako procent PKB kraju i
w okresie 7, def! oznacza deficyt budzetowy wyrazony jako procent PKB kraju j
w okresie .

Ze wzgledu na odpornos¢ modelu wprowadzona zostata alternatywna miara —
wspotczynnik korelacji wielkosci dlugu publicznego, wyrazonych jako procent
PKB w latach 1995-2007:

pdy; = cor(debt], debt;), (7.9)

gdzie: debt! oznacza dhug publiczny wyrazony jako procent PKB kraju i w okresie
t, debtj’ oznacza deficyt budzetowy wyrazony jako procent PKB krajuj w okresie 7.
Miara przyjmuje wartosci z przedziatu [-1,1], gdzie 1 oznacza petng kompatybil-
no$¢ polityki fiskalnej migdzy dwoma krajami. Dane o dtugu publicznym i defi-
cycie budzetowym pochodza z bazy Eurostatu.

W celu uchwycenia wptywu roéznic w polityce pienigznej wykorzystamy
wspotczynnik korelacji stop inflacji dla par krajoéw Unii Europejskiej w latach
1990-2007:
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iy; = cor(if, if). (7.10)

Interpretacja wartosci miary jest analogiczna jak w przypadku polityki fiskalnej.
Problem z wykorzystaniem inflacji jako miary wptywu polityki pieni¢znej ma dwa
zrodta. Po pierwsze, banki centralne nie muszg podazac za celem inflacyjnym. Po
drugie, roznice w stopach inflacji moga odzwierciedla¢ rozny rozktad szokdéw eko-
nomicznych, ktory jest odzwierciedlony w inflacji. Z tego wzgledu dla zbadania
odporno$ci modelu wykorzystamy trzy miary inflacji: i1, — inflacja w obu krajach
jest mierzona metodg G-K; i2, — inflacja w obu krajach jest mierzona jako $rednia
GEEK-CPDW; ic, — wykorzystywany jest wskaznik cen dobr konsumpcyjnych
w obu krajach. Dane o stopach inflacji pochodza z Penn World Table.

By uchwyci¢ wplyw konwergencji, wykorzystamy $rednig warto$¢ absolutng
roznicy logarytmoéw naturalnych realnych PKB per capita dwoch krajow w okre-
sie 1990-2007:

T
dif;; = %Zhn(GDPpercapitait) — ln(GDPpercapitajt)L (7.11)
t=1

Dane o GDP per capita pochodza z Penn World Table.

Dodatkowo w modelu wykorzystano zmienne binarne w celu uchwycenia
wplywu przynalezno$ci do Unii Europejskiej oraz do Unii Gospodarczej i Walu-
towej na stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych. W celu ich konstrukcji
przyjmuje si¢ warto$¢ 1, w przypadku gdy w danym roku dane oba kraje w parze
byty cztonkami unii walutowej oraz 0 dla pozostatych przypadkéw. Nastepnie
$rednia dla catego okresu stuzy do skonstruowania miary mu. Analogiczng kon-
strukcje przyjeto dla cztonkostwa w Unii Europejskiej. Najpierw dla kazdego
roku, kiedy obydwa kraje z pary byly cztonkami Unii Europejskiej, oznacza si¢
je przez 1, a pozostate przez 0. Nastgpnie srednia dla catego okresu stuzy do
skonstruowania miary eu.

Jako standardowg zmienna kontrolng wykorzystano miar¢ ukazujacg $rednig
wartos$¢ iloczynu populacji dwoch krajow Unii Europejskiej w okresie 1990—
—2007 zdefiniowana jako

T
1
ppij = 72 popit * popjt, (7.12)
t=1

gdzie: pop, oraz pop, wyrazaja wielko$¢ populacji odpowiednio kraju i oraz j
w okresie z. Dane o wielkosci populacji pochodzg z Penn World Table.

Dodatkowo za zmienne kontrolne stuzg dwie zmienne binarne: b przyjmujaca
wartos¢ 1, gdy dwa kraje majg wspdlng granice, i / przyjmujgca wartos¢ 1, gdy
para krajow ma co najmniej jeden wspolny jezyk urzedowy. Ostatnig zmienng
kontrolng jest d — miara ukazujaca najkroétszg droge migdzy stolicami dwdéch da-
nych panstw Unii Europejskiej zgodnie ze wskazaniami Google Maps.
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7.2. STRATEGIA ESTYMACJI

Do estymacji modelu uzyto rozwinigtej metody extreme bound analysis oraz
podejscia systemowego opartego na potrojnej i podwojnej metodzie najmniej-
szych kwadratow. Jako pierwsza zostanie opisana rozwini¢ta wersja extreme bo-
und analysis.

Extreme bound analysis (EBA) jest metodg autorstwa Leamera i Leonarda
(1981) rozwinieta przez Leamera (1983, 1985), Levine’a i Renelta (1992), a tak-
ze Sala-i-Martina (1997a, 1997b).

Dla proby 190 par krajow Unii Europejskiej wykorzystano MNK z korek-
ta Neweya-Westa o heteroskedastyczno$§¢ w celu oszacowania nastgpujacego
réwnania:

bp=o,+B,Z+B M+p I+e, (7.13)

gdzie bp jest wektorem wspotczynnikdéw korelacji odchylen cyklicznych kompo-
nentow realnego PKB od naturalnego poziomu produkcji, Z jest wektorem deter-
minant synchronizacji cykli koniunkturalnych analizowanych w danym przypad-
ku (np. miary podobienstw strukturalnych), M — macierza do trzech zmiennych,
ktore okazaly sig¢ istotne statystycznie w innych badaniach i powszechnie akcep-
towanych w literaturze, a / jest macierza zawsze uwzglednianych zmiennych.
Macierz [ tworzg standardowe zmienne grawitacyjne: b, d, [ i pp.

Nastepnie dla kazdego z k£ modeli oszacowano £, oraz odpowiadajacy mu
blad standardowy o_,. Po odnalezieniu najnizszej wartosci 8, — "™ dolny ex-
treme bound mozna zdefiniowac jako:

131: zkmm - Zczk' (7.14)

Po oszacowaniu najwyzszej wartosci f, — B "* gbrny extreme bound moze
by¢ zdefiniowany jako:

B=B,""+ 20, (7.15)

Jezeli obydwa extreme bound maja ten sam znak, a zmienna Z jest istotna sta-
tystycznie we wszystkich wyestymowanych modelach, to rezultat jest kwalifiko-
wany jako odporny. Jak jednak zauwazyt Sala-i-Martin, test ten jest niezwykle ry-
gorystyczny, gdyz jezeli zmienna Z jest nieistotna statystycznie lub zmienia znak
chociazby w jednym modelu, to rezultat klasyfikuje si¢ jako wrazliwy. Z tego
wzgledu Sala-i-Martin zaproponowat, by uwzglednia¢ nie tylko wartosci ekstre-
malne, lecz takze rozktad wartosci wyestymowanych wspotczynnikow miedzy
wszystkimi wyestymowanymi modelami. W takim przypadku trzeba sprawdzic,
jaka czg$¢ wyestymowanych wspotczynnikoéw lezy po prawej lub lewej stro-
nie zera. Jezeli 90% uzyskanych wynikow jest powyzej/ponizej zera, uzyskany
wynik mozna zakwalifikowa¢ jako odporny. Jednak ze wzgledu na fakt, ze roz-
ktad wspotczynnikow miedzy modelami jest nieznany, trzeba wprowadzi¢ dwa
zatozenia.
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Pierwsze z nich glosi, ze rozktad wspotczynnikow migdzy wyestymowanymi
modelami jest normalny. W takim przypadku dla kazdego z K modeli oblicza si¢
B, 0., oraz warto$¢ krafcowej warto$ci funkcji wiarygodnosci — /h_. Warto$ci te
pozwalaja na obliczenie $redniej warto$ci wspotczynnika jako

K
1
Bra = E;ﬁzk, (7.16)

oraz $redniego odchylenia standardowego jako

K
1
Oza :EZ O k- (7.17)
k=1

Dodatkowo $rednig wazo ng warto$¢ wspotczynnika mozna obliczy¢ jako

K
Bow = 2 Wk * Baks (7.18)
k=1
a srednig wazong warto$¢ odchylenia standardowego jako
K
Ozw = Z Wk * Oz, (7.19)
k=1
dzie:
) i (7.20)
Wo = o .
z Ik(=1 lhzk

Powodem wykorzystania krancowych wartosci funkcji wiarygodnosci jest
nadanie wickszej wagi modelom, ktére Sala-i-Martin okre$la mianem true re-
gression models — ,,prawdziwych modeli regresyjnych”. Znajac wartosci sredniej
i bledow standardowych, warto$¢ pierwszej skumulowanej funkcji rozktadu dla
zera mozna obliczy¢ jako

CDFyy = ¢(0\Bza 02a), (7.21)

a warto$¢ normalnej skumulowanej funkcji rozktadu srednich wazonych mozna
obliczy¢ dla zera jako:

CDF, = (;b(o\ﬁZWJ Ow)) (7.22)

Jezeli czgs$¢ wspdtezynnikéw o tym samym znaku jest rowna lub przekracza
0,9, to wynik klasyfikuje si¢ jako odporny przy zalozeniu normalnego rozktadu
wspotezynnikéw miedzy modelami.

Sytuacja jednak zmienia si¢ wraz z przyjeciem zalozenia, ze rozktad oszaco-
wanych wspolczynnikow migdzy modelami nie jest normalny. Trzeba wowczas
obliczy¢ indywidualne skumulowane funkcje rozktadu. Mozna to uczyni¢, wyko-
rzystujac nastepujaca formute:
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K
CDFW = Z Wzkd)zk(o\ﬁzkr Uzk)- (7~23)
k=1

Jezeli niektére ze zmiennych objasniajacych sg endogeniczne, to uwzglednia-
jace je modele beda lepiej dopasowane, a odpowiadajace im wagi — wyzsze. Zeby
wyeliminowaé ten problem, drugg $rednig zakumulowang funkcje rozktadu dla
zera mozna obliczy¢ jako

K
1
CDF,, = EZ ¢zk(0\ﬁzwk: Uzwk)- (7.24)
k=1

Jezeli czgs¢ wspoOtczynnikow o tym samym znaku jest rowna lub przekracza
0,9, to wynik klasyfikuje si¢ jako odporny przy zatozeniu normalnego rozktadu
wspotczynnikow miedzy modelami.

Przy ostatecznej estymacji przyjeto nastepujaca strategic. W pierwszej ko-
lejnosci tylko modele ze zmienng Z oraz zmiennymi / sg estymowane. Wszyst-
kie zmienne, ktore okazg si¢ statystycznie istotne w tym tescie, zostang poddane
procedurze EBA. Nastepnie bedg estymowane modele z zmienng Z, zmiennymi
I 1 jedng zmienng M. Procedur¢ powtarza si¢ dla wszystkich mozliwych dwu-
oraz trzyelementowych zbioréw zmiennych M. Poniewaz czg$¢ zmiennych M
obrazuje te same zjawiska, wymagana jest jedna dodatkowa restrykcja w celu
eliminacji problemu wspoétliniowosci. W zadnym z modeli nie moga pojawic si¢
naraz zmienne bd oraz pd, a takze il, i2 oraz ic.

Rezultaty zaprezentujemy dla modeli z jedna, dwiema i trzema zmiennymi
M, a takze zbiorczo dla wszystkich rozmiarow modeli oraz modelu bez zmien-
nych M. Jezeli wszystkie modele przejda test EBA, rezultat zostanie oznaczony
jako EBA odporny. Jezeli wszystkie modele przejda wszystkie kryteria zapro-
ponowane przez Sala-i-Martina, rezultat zostanie oznaczony jako SiM odporny.
Jezeli wszystkie modele przejda kryteria Sala-i-Martina dla normalnego rozktadu
parametru miedzy modelami, wynik zostanie oznaczony jako N odporny. Jezeli
wszystkie modele przejda kryteria Sala-i-Martina dla nienormalnego rozktadu
wspotczynnikow miedzy modelami, wynik zostanie oznaczony jako NN odporny.
W kazdym innym przypadku wyniki zostang zakwalifikowane jako wrazliwe.

Po oszacowaniu odpornosci wszystkich zmiennych Z analizuje si¢ wrazli-
wos¢ rezultatéw na zmiany w warunkujacym zestawie informacji. Srednie i wa-
zone wartosci (z wykorzystaniem krancowej wartosci funkcji wiarygodnosci)
statystyki t dla kazdej ze zmiennych Z oblicza si¢ dla kazdej rodziny modeli
charakteryzujacej si¢ odpowiednig liczbg zmiennych M. Opisana procedura po-
zwala na okreslenie, ktore ze zmiennych M s3 zwigzane z najwyzszymi, a ktore
z najnizszymi wartosciami statystyki t w wartosciach absolutnych. To z kolei
pozwala ustali¢, czy istotno$¢ lub nieistotnos¢ statystyczna danej zmiennej Z jest
rezultatem wykorzystania w modelach konkretnej zmiennej M Iub konkretnej
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kombinacji zmiennych M. Osobne kalkulacje poczyniono dla modeli z r6zng
liczba zmiennych M.

Po zakonczeniu procedury EBA w celu eliminacji problemu obcigzenia jedno-
czesnos$cia (ang. simultaneity bias) zastosowano podejscie systemowe i podwoj-
ng metode¢ najmniejszych kwadratow. W tym celu z wykorzystaniem potrojnej
i podwojnej metody najmniejszych kwadratow oszacowano nastepujacy uktad
rownan wspotzaleznych:

bpi,j = a4 + ﬁlkorZUi,j + ﬁSIl,i,j + gl,i,jl (725)
kOT?)’Ui'j =y + leni_j + B412.i]' + gZ,i,j' (726)

gdzie indeksy i,/ oznaczajg parg krajow i oraz j, a I, oraz I, s3 macierzami zmien-
nych instrumentalnych. W celu zbadania odpornosci wynikow oszacowano row-
nania takze innymi metodami: klasyczna metoda najmniejszych kwadratow z ko-
rekta Neweya-Westa o heteroskedastycznos¢ i bez tej korekty, metoda najwiek-
szej wiarygodnosci dla kompletnego i niekompletnego zestawu informacji oraz
metoda pozornie niezaleznych regres;ji.



Rozpziat 8
SYNCHRONIZACJA CYKLI KONIUNKTURALNYCH | JEJ
DETERMINANTY W KRAJACH EUROPEJSKICH

W LATACH 1990-2007

W tej czgsci pracy przedstawimy wartosci statystyk opisowych dla synchroni-
zacji cykli koniunkturalnych oraz jej determinant. Zakres badania obejmuje okres
1990-2007. Przedstawione ponizej miary synchronizacji cykli koniunkturalnych
przygotowano na podstawie wartosci odchylen komponentéw cyklicznych od
naturalnego poziomu produkcji z wykorzystaniem filtrow Baxtera-Kinga oraz
Hodricka-Prescotta. Wyniki przedstawiono zarowno w wariancie statycznym, jak
i dynamicznym. Wykorzystanie tych dwoch podejs¢ pozwolito na skonstruowa-
nie dwoch alternatywnych metod wyznaczania optymalnego obszaru walutowe-
go w krajach europejskich.

Wsrod determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych opisano: podobien-
stwa strukturalne, handel bilateralny, wspotzmienno$¢ polityki fiskalnej i mone-
tarnej, synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi oraz
dystans PKB per capita. Wérdd determinant synchronizacji cykli koniunktural-
nych szczegdlny nacisk potozono na podobienstwa strukturalne. Przyjecie takie-
go podejécia mozna uzasadni¢ duzym znaczeniem podobienstw strukturalnych
dla symetrycznego rozktadu szokoéw gospodarczych oraz brakiem dostatecznego
opisu tego zjawiska w literaturze zaré6wno polskiej, jak i $wiatowe;.

8.1. SYNCHRONIZACJA CYKLI KONIUNKTURALNYCH — UJECIE STATYCZNE

W pierwszej kolejnosci analizie poddano stopien synchronizacji cykli ko-
niunkturalnych w ujeciu statycznym — dla catego okresu 1990-2007 oraz dla pod-
okresow 1990-1998 oraz 1999-2007. Wybodr podokresow nie byt przypadkowy.
Z jednej strony dzieli on wykorzystane szeregi czasowe na dwie rowne czgsci,
co utatwia porownywalnos¢ wynikow. Z drugiej stronny w 1999 roku w obiegu
bezgotowkowym zostata wprowadzona waluta euro. Zatem poréwnanie wyni-
kow sprzed 1999 roku z pdzniejszymi wynikami pozwala na ocen¢ wptywu uni-
fikacji monetarnej na synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. Zbiorcze statystyki
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opisowe przygotowano dla catej proby krajow strefy euro” oraz wartosci stopnia
synchronizacji cykli koniunkturalnych z Polska™. Dzigki dezagregacji mozliwe
sa obserwacja tendencji zachodzacych wewnatrz Unii Gospodarczej i Walutowe;
oraz ocena perspektyw Polski na przyjecie wspolnej waluty. Statystyki opisowe
dla wspotczynnikow korelacji skonstruowanych na podstawie filtru Baxtera-Kin-
ga przedstawia tabela 8.1.

Tabela 8.1. Statystyki opisowe wspotczynnikéw korelacji odchylen komponentow
cyklicznych od naturalnego poziomu produkgji skonstruowane na podstawie filtru
Baxtera-Kinga w latach 1990-2007

Préoba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0491 | 0,337 | 0,697 | 0,713 | 0,655 | 0,805 | 0,041 | -0,449 | 0,600
Mediana 0,555 | 0,410 | 0,755 | 0,744 | 0,723 | 0,863 | 0,003 | -0,561 | 0,657
Maksimum 0,908 | 0,956 | 0,979 | 0,908 | 0,956 | 0,979 | 0,386 | 0,187 | 0,839
Minimum -0,252 | -0,851 | -0,166 | 0,370 | -0,102 | 0,125 | -0,252 | -0,851 | -0,048
Odchyl. standardowe 0,300 | 0,444 | 0,238 | 0,136 | 0,236 | 0,167 | 0,172 | 0,344 | 0,207
Skosnos¢ -0,638 | -0,800 | -1,349 | -0,886 | -1,254 | -1,879 | 0,293 | 0,614 | -1,679
Kurtoza 2319 | 2,922 | 4,699 | 3,037 | 4255 | 6,755 | 2,365 | 1,987 | 6,095
Jarque-Bera 16,577 | 20,309 | 80,440 | 8,642 | 21,630 | 77,617 | 0,592 | 2,005 | 16,515
p dla Jarque-Bera 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,013 | 0,000 | 0,000 | 0,744 | 0,367 | 0,000
Suma 93,3 64,1 1324 47,1 43,2 53,1 0,8 -8,5 11,4
Suma kwadr. odchylen | 16,991 | 37,285 | 10,702 | 1,205 | 3,630 | 1,809 | 0,532 | 2,126 | 0,769
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zroédto: opracowanie wiasne.

Sredni stopien SCK dla catej proby i catego okresu wynosi niemal 0,5 przy
odchyleniu standardowym 0,3. Wynik ten jest do$¢ wysoki, jednak obraz prze-
mian, jakie dokonaty si¢ w badanych krajach, dobrze si¢ uwidacznia dopiero po
poréownaniu wynikow za kolejne okresy. W latach 1990-1998 $redni poziom
SCK wzroést z 0,34 do niemal 0,7, a odchylenie standardowe spadto z 0,44 do
0,24. Mozna na tej podstawie wyciggna¢ wniosek, ze synchronizacja cykli ko-
niunkturalnych w badanym okresie znaczgco wzrosta i tym samym zwigkszyty
si¢ mozliwos$ci tworzenia efektywnie funkcjonujacej unii walutowej w Europie.

Srednie wartosci wspotczynnika korelacji dla krajow strefy euro s3 wyzsze
niz w przypadku caltej proby w kazdym z badanych okresow. Srednia za caty
okres wynosi 0,71 przy odchyleniu 0,14. Podobnie jak w przypadku calej pro-
by w krajach strefy euro mozna byto zaobserwowac znaczacy wzrost sredniego

" Przed 2007 rokiem cztonkami strefy euro byly: Austria, Belgia, Finlandia, Francja, Niemcy,
Grecja, Irlandia, Wtochy, Luksemburg, Holandia, Portugalia oraz Hiszpania — w sumie 66 mozli-
wych par.

" 19 mozliwych par.
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wspotczynnika korelacji z 0,66 w pierwszym podokresie do 0,81 w drugim, cze-
mu towarzyszyl takze spadek odchylenia standardowego. Wynik ten tym bardziej
potwierdza postepujaca synchronizacje cykli koniunkturalnych w krajach strefy
euro. Zdaje si¢ to potwierdzac ,,poglad Komisji Europejskiej” oraz hipotez¢ en-
dogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Znacznie nizsze $rednie warto$ci wspolczynnika korelacji mozna zaobser-
wowac dla calego badanego okresu w przypadku Polski, gdzie $rednia wartos¢
wspotczynnika korelacji wynosita 0,04 przy odchyleniu standardowym 0,17.
Jednak rozbicie szeregow czasowych na podokresy pokazuje, ze stopien SCK
Polski z wszystkimi pozostatymi krajami diametralnie wzrdst z —0,45 w latach
1990-1998 do 0,6 w latach 1999-2007. Oznacza to znaczacy wzrost liczby kan-
dydatow, z ktorymi Polska mogtaby tworzy¢ optymalny obszar walutowy. Wy-
jasnienia tego fenomenu mozna po raz kolejny upatrywaé¢ w PKE i w hipotezie
endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego. Wstapienie Polski
do Unii Europejskiej oraz idaca z tym w parze postgpujaca integracja gospodar-
cza mogly przyczynic¢ si¢ do wzrostu stopnia SCK.

W kolejnym kroku analizy obliczono analogiczne wartosci z wykorzystaniem
komponentéw cyklicznych uzyskanych za pomoca filtru Hodricka-Prescotta.
Statystyki opisowe dla wspolczynnikow korelacji skonstruowanych na podsta-
wie tego filtru przedstawia tabela 8.2.

Tabela 8.2. Statystyki opisowe wspétczynnikéw korelacji odchylen komponentow
cyklicznych od naturalnego poziomu produkcji skonstruowane na podstawie filtru
Hodricka-Prescotta w latach 1990-2007.

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990~ | 1990- | 1999-
2007 | 1998 2007 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,495 | 0412 0,569 0,693 | 0,765 | 0,639 | 0,099 |-0,245| 0,390
Mediana 0,582 | 0,533 0,684 0,724 | 0,825 | 0,746 | 0,021 |-0,310| 0,513
Maksimum 0,955 | 0,978 | 0,979 | 0955 | 0,978 | 0,973 | 0,711 | 0,770 | 0,882
Minimum -0,368 | -0,924 | -0,757 | 0,215 | 0,085 | -0,565 | -0,368 | -0,924 | -0,536
Odchyl. standardowe 0,303 | 0,456 | 0,369 | 0,162 | 0,195 | 0,326 | 0,317 | 0,493 | 0,395
Skosnos¢ -0,766 | -0,783 | -1,363 | -1,148 | -1,650 | -1,560 | 0,335 | 0,650 | -0,842
Kurtoza 2,937 | 2,768 4,498 4,161 5616 | 5357 | 2,124 | 2,503 | 2,739
Jarque-Bera 18,598 | 19,824 | 76,577 | 18,192 | 48,759 | 42,043 | 0,963 | 1,533 | 2,297
p dla Jarque-Bera 0,000 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,618 | 0,465 | 0,317
Suma 94,083 | 78,228 | 108,130 | 45,726 | 50,493 | 42,187 | 1,884 |-4,657 | 7,405
Suma kwadr. odchylen | 17,339 | 39,323 | 25,717 | 1,712 | 2,461 | 6,920 | 1,807 | 4,368 | 2,815
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zroédto: opracowanie wiasne.

Wyniki uzyskane dzigki filtrowi Hodricka-Prescotta mimo innych wartosci
ukazuja bardzo podobny obraz jak wyniki uzyskane z wykorzystaniem filtru
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Baxtera-Kinga. W przypadku catej proby srednia warto$¢ wspotczynnika kore-
lacji wynosi 0,5 przy odchyleniu standardowym 0,3 — wyniki niemal identyczne
jak uzyskane przy uzyciu filtru Baxtera-Kinga. Analiza w podokresach réwniez
pokazuje, ze nastapit wzrost sredniego poziomu SCK z 0,41 w latach 1990-1998
do 0,57 w latach 1999-2007. Wzrostowi sredniej towarzyszyt spadek odchylenia
standardowego. Po raz kolejny wskazuje to na postgpujaca synchronizacje cykli
koniunkturalnych w krajach europejskich.

Sredni stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych w krajach strefy euro
byt wyzszy niz w catej probie i wynosit 0,69 przy odchyleniu standardowym
0,16. Analiza w podokresach pokazata, ze w badanym okresach nastapit spadek
sredniego stopnia SCK z 0,77 do 0,64 oraz wzrost odchylenia standardowego
z 0,16 do 0,2. Ten odmienny od uzyskanego z wykorzystaniem filtru Baxtera-
-Kinga wynik wskazuje na stuszno$¢ ,,pogladu Krugmana” — postgpujaca inte-
gracja monetarna i handlowa przetozyla si¢ na bardziej asymetryczny rozktad
szokoéw gospodarczych.

Wyniki dla Polski sg bardzo podobne do uzyskanych z wykorzystaniem filtru
Baxtera-Kinga. Przecigtna warto$§¢ wspotczynnika korelacji w calym badanym
okresie wynosita 0,01 przy odchyleniu standardowym 0,32. Rozbicie na pod-
okresy wskazuje na znaczny wzrost $redniego poziomu SCK z —0,25 do 0,39
i nieznaczny spadek odchylenia standardowego z 0,49 do 0,4. Wyniki te moga po
raz kolejny potwierdza¢ stuszno$¢ ,,pogladu Komisji Europejskiej” oraz hipote-
zy endogenicznosci optymalnego obszaru walutowego. Utrzymanie si¢ podobnej
tendencji w przysztosci umozliwi Polsce efektywne uczestnictwo w Unii Gospo-
darczej 1 Walutowe;j.

Pelniejszego obrazu synchronizacji cykli koniunkturalnych w krajach Unii
Europejskiej moze dostarczy¢ analiza wynikow dla poszczegoélnych par kra-
jow. W tym celu zestawiono wszystkie mozliwe 190 par krajow w jednej tabeli
oraz uszeregowano je od najwyzszego do najnizszego wyniku pod wzgledem
warto$ci wspotczynnika korelacji odchylen komponentow cyklicznych od natu-
ralnego poziomu produkcji. Ten rodzaj analizy daje najpeniejszy obraz moz-
liwo$ci utworzenia optymalnego obszaru walutowego, cho¢ obcigzony jednym
powaznym problemem. W celu oceny, ktore kraje moga tworzy¢ optymalny ob-
szar walutowy, trzeba przyja¢ pewna arbitralng warto$¢ stopnia synchronizacji
cykli koniunkturalnych. Wszystkie pary krajow charakteryzujace si¢ wyzszym
lub réwnym stopniem SCK beda konstytuowa¢ OOW. Dla zachowania ogdlnosci
wynikow w niniejszej pracy przyjeto trzy bardzo rygorystyczne wartosci krytycz-
ne. Ciemnoszarym kolorem oznaczono pary krajow, dla ktorych warto§¢ wspot-
czynnika korelacji jest rowna lub wyzsza niz 0,9; szarym te, dla ktorych wartos$¢
ta przekracza lub jest rowna 0,8, a jasnoszary zarezerwowano dla par o wartosci
powyzej 0,7. Wartosci wspotczynnika korelacji odchylen komponentow cyklicz-
nych od naturalnego poziomu PKB uzyskane za pomoca filtru Baxtera-Kinga
przedstawia tabela 8.3.
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Warto$cig wspotczynnika korelacji powyzej 0,9 charakteryzuje si¢ tylko jed-
na para krajow, a mianowicie Francja-Hiszpania. Oznacza to, ze te dwa kraje
moga efektywnie stosowac jednolita polityke pieni¢zng i zewngtrznie plynny
kurs walutowy w celu zapewnienia zewngtrznej i wewngtrznej rOwnowagi ma-
kroekonomicznej. Warto dodaé, ze gospodarki te sg duze i dzielg wspdlng grani-
c¢. Standardowy grawitacyjny model handlu wskazuje, ze w takiej sytuacji kraje
te powinien charakteryzowac relatywnie wysoki poziom handlu bilateralnego,
co zgodnie z teorig optymalnych obszarow walutowych powinno przektadac si¢
na wysoki stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych. Dodatkowo kraje te sa
cztonkami unii celnej oraz jednolitego obszaru walutowego, co rowniez powinno
przyczyniac si¢ do wyzszej synchronizacji cykli koniunkturalnych.

Grupg krajow o stopniu SCK migdzy 0,9 a 0,8 stanowi 28 par krajow w prze-
wazajacej czesci ze strefy euro. Wyjatkami sa Dania i Wielka Brytania. Ponadto
s to na ogot kraje rdzenia strefy euro. Mozna na tej podstawie wnioskowac, ze
bardzo silnie zintegrowane gospodarczo kraje strefy euro sg w stanie konstytuo-
wac optymalny obszar walutowy.

Bardzo podobne wnioski mozna wyciggna¢ w stosunku do 26 par krajow cha-
rakteryzujacych si¢ wartoscig wspotczynnika korelacji z przedziatu migdzy 0,8
a 0,7. Sa to rowniez kraje strefy euro z wyjatkiem Danii, Wielkiej Brytanii i za-
mykajacej grupe pary Wegry-Wielka Brytania. Dla tej grupy par mozna wyciag-
na¢ identyczne wnioski jak w przypadku par z przedziatu migdzy 0,9 a 0,8.

O wiele bardziej pesymistyczne wnioski z analizy plyng dla Polski. Pary z Pol-
ska okupuja 11 miejsc z ostatnich 20 pozycji. Najwyzsza warto$¢ wspotczynnika
korelacji dla Polski to tylko 0,39 — w parze z Dania, czyli wérdd krajow europej-
skich nie ma dla Polski powaznych kandydatow do zawigzania unii walutowe;.

Dotychczasowe wnioski dotycza tylko par krajow, przez co maja bardzo ogra-
niczone znaczenie praktyczne. Jednak wyliczone dla par wspolczynniki korelacji
mozna bardzo tatwo wykorzysta¢ do wyznaczenia maksymalnie duzych ugrupo-
wan krajow mogacych tworzy¢ optymalny obszar walutowy. W tym celu przy-
jeto nastepujacy algorytm. Poddajac analizie wszystkie wyniki, jako optymalny
obszar walutowy oznacza si¢ grupe krajow, w ktorych wartosci wspotczynnikow
korelacji dla kazdej pary przekraczajg wybrang wartos¢ krytyczna: 0,91 0,8.

W przypadku wynikow uzyskanych za pomoca filtru Baxtera-Kinga tylko
jedna para uzyskala wynik powyzej 0,9: Francja i Hiszpania. Jednak przyjete
w tym przypadku kryterium jest bardzo restrykcyjne, dlatego w kolejnym kroku
sprawdzono mozliwe optymalne obszary walutowe przy wartosci krytycznej 0,8.
W takim przypadku najwigksze optymalne obszary walutowe moga by¢ tworzo-
ne przez nastepujace grupy krajow":

" Kazda dowolna podgrupa wéréd wyzej wymienionych rowniez stanowi optymalny obszar wa-
lutowy. I tak np. w grupie Belgia-Francja-Szwecja-Wtochy-Hiszpania optymalne obszary waluto-
we tworzg takze np. Belgia-Wlochy-Hiszpania, Szwecja-Francja, Francja-Szwecja-Hiszpania itd.
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a. Belgia — Francja — Szwecja — Wtochy — Hiszpania;

b. Belgia — Hiszpania — Holandia — Portugalia — Francja;

c. Austria — Holandia — Hiszpania — Francja;

d. Dania — Szwecja — Wiochy;

e. Szwecja — Finlandia — Wielka Brytania;

f. Irlandia — Hiszpania — Szwecja.

Wsréd wytypowanych ugrupowan bardzo trudno doszukaé si¢ jakich$ kon-
kretnych tendencji. Jednak ponownie dominuja ws$rdd nich kraje strefy euro,
z wyjatkiem ugrupowan obejmujacych Szwecjg, Danie i Wielka Brytanie. By sie
nie powtarza¢, w analizie pominigto ugrupowania tylko z dwoch krajow.

Zastosowanie rygorystycznego kryterium 0,8 pokazato, ze sa dwa ugrupowa-
nia ztozone z pieciu krajow, ktore moglyby tworzy¢ optymalny obszar walutowy.
Z dwoch powodow szczegodlne znaczenie zdaje sie¢ mie¢ ugrupowanie Belgia-
Hiszpania-Holandia-Portugalia-Francja krajow zalozycielskich strefy euro. Po
pierwsze, oznacza to, ze wewnatrz strefy euro istnieje grupa krajow zdolna two-
rzy¢ sprawnie funkcjonujaca unie walutowa. Jednak z praktycznych wzgledow
moze to by¢ problematyczne. Ot6z do ugrupowania tego nie naleza Niemcy, kto-
re majg dominujacy wptyw na polityke pieniezng w strefie euro. Oznacza to, ze
skrojona na potrzeby Niemiec polityka pienigzna moze by¢ nieodpowiednia dla
tworzacego optymalny obszar walutowy ugrupowania wewnatrz strefy euro. Po
drugie, istnienie tak szerokiej grupy krajow tworzacych optymalny obszar walu-
towy wewnatrz strefy euro (przy bardzo restrykcyjnym kryterium kwalifikacyj-
nym) po raz kolejny wskazuje na prawdziwos¢ ,,pogladu Komisji Europejskie;j”
oraz hipotezy endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Kolejne obnizki wartos$ci krytycznej wspotczynnika korelacji beda prowadzi¢
do wzrostu rozmiaro6w potencjalnych optymalnych obszarow walutowych. Po-
niewaz jednak warto$ci krytyczne mozna dobiera¢ dowolnie, zdecydowano, ze
W niniejszej pracy zostang przedstawione tylko dwie, bardzo restrykcyjne. Do
celow praktycznych zaleca si¢ przyjmowac nizsze wartosci krytyczne.

Analogiczng analize¢ przeprowadzono dla szeregdw czasowych uzyskanych
dzieki zastosowaniu filtru Hodricka-Prescotta. Wartosci wspotczynnika korelacji
odchylen komponentéw cyklicznych od naturalnego poziomu PKB uzyskane za
pomoca filtru Hodricka-Prescotta przedstawia tabela 8.4.

W przypadku wartos$ci wspotczynnika korelacji obliczonego z wykorzysta-
niem filtru Hodricka-Prescotta wynik powyzej 0,9 uzyskato 5 par krajow. Na
pierwszym miejscu podobnie jak przy stosowaniu filtru Baxtera-Kinga znajdu-
je sig¢ para Francja-Niemcy. Potwierdza to wcze$niejsze wnioski o silnej wspot-
zmiennos$ci komponentéw cyklicznych tych dwoch krajow i o ich gotowosci do
utworzenia jednolitego obszaru walutowego. Pozostale pary konstytuujg kom-
binacje krajow ze strefy euro z krajami spoza europejskiego obszaru walutowe-
go. Wynik ten jest dos¢ zaskakujacy szczegodlnie w przypadku takich par, jak

Irlandia-Szwecja oraz Wtochy-Szwecja. Z drugiej strony pary krajow Irlandia-



171

Synchronizacja cykli koniunkturalnych...

£L00 ys|od-A163M LLL | LOY'0 ebuelj-ejueq €ZL | $¥9'0 eamzs-ejueq S/ | ¥18'0 | ewuedzsiy-binquasyny | /g
7600 e N-AUYD0p 0/1 | 80t'0 e>amzs-el>emoys zel | 9v9'0 | binqwesini-ebain |/ [ 9180 eIpuejoH-eLIsny 9
¥60°0 e>amz5-e3is|0d 691 | €170 ellebniog-eijey Lzl | 059 Kib3p-eipue|uly €/ | ¢z8'0 ejuedzsiH-eipuey| ST
€010 MN-eie 891 | TZ¥'0 eamzs-AowaiN 0zl | €590 Mn-elueg T, | 9280 eluedzsiy-ef>ain 44
TLL'o e>emoys-efduely 91 | LT¥'0 e>emoys-A163Mm 6LL | 5590 Aydop-1dAD L | 9280 ebueij-elisny €C
vEL'0 ele|\-elpuej]| 991 | 6210 MN-Binquiasn 8LL | £59'0 | Banquasyni-Aypopm | 0/ | 6280 ejuedzsiH-eibjag [44
€510 e>amzs-eljey Sol | S¥¥'0 ef>emojs-eipuey| /Ll | 6590 eipuejoH-eyep 69 | €€8°0 eljebnyiod-eHuei 4
9510 eyjey-1dAD Yol | Stb'0 ejjey-elueq 9Ll | 1990 1dA>-eibjag 89 | 8€8'0 MN-K16WN 0z
9510 e>emojs-eljely €91 | TS0 Kibsp-eiueq SLL | ¥99'0 elpueli|-elueq L9 | L¥80 Ayoopw-eipuey| 6l
8910 KwaIN-elueq 91 | 6540 e>ain-eipuejul4 vLL | 8990 e1pue|oH-AY>0p 99 | L¥8'0 Binquasyni-ePduely | gl
6910 eemojs-elisny Lol | €9v'0 eluedzsiy-1dA €LL | 1890 el1ebn1I0d-Ayd0iMm <9 | 9v8'0 Mn-eamzs LL
0/1'0 ef>emoys-eljebniiog 091 | ¥L¥'0 eipue|ul4-1dAD TLL | $89'0 elpuejoH-elpuel| ¥9 | 7580 Ayoopw-eibleg ol
6810 KIB3M-1d4> 65l | 810 elueq-elisny LLL | S89°0| eiuedzsiy-eipuejuiy €9 | 2/8'0 e>amzs-eibjag Sl
6810 Binquiasyni-elueq ]G1L | €8Y'0 MN-eusny oLL | Z69'0 e|jebnyiogd-eipuejl| 29 | S/8'0 eibjag-euisny vl
S61°0 ef>emoys-1dA) LS1 | 6840 eI[R|\-RLISNY 601 | €690 e>amzs-elpuejoH 19 | 2880 e>amzs-ejuedzsiH €l
7070 eyje|\-efuely 951 | 8050 )s|0d-ele |y 80L | S69'0 elpue|ulj-elueq 09 | 880 eljebnyiod-elpueloy |zl
SLZ'0 eipuel|-AOwaIN G5l | Lzs'o AOwaIN-1dAD LOL | £69'0 e>ain-e>uely 65 | 988°0 ejuedzsiH-Ayd0p L
¥TT'o fOwsaIN-eipueuly ¥SL | §25°0 e>emoys-ejueq 90L | 8690 Mn-ebuely 85 | £88'0 Ayoopw-ehue.d oL
LET0 eys|od-e1puel| €51 | 925’0 elueq-eib|ag SOL | 0040 e>amzs-A163 /S | 688°0 e>amzs-eipue|uly 6
8€T'0 eipuejoH-A165\ ZSL | Les'o|  Bunquiasyni-elpuep) ¥0L | 20’0 AOwaiN-elbjag 95 | 2680 elduely-eibjag 8
w'o ejje\-Binquiasyn LSl | zgs'o ePain-esny €0L [80L0| bBinquisyni-elbpg | S5 | €680 eamzs-eluely L
8v7'0 ef>emojs-Ay>opn 0SL | #S5°0 Ay>op-K1B3M 20l | 80L'0 e>omzs-eljebniiod ¥S | ¥68°0 elpueji|-elpue|uly 9
SST0 Kibap-eriasny 6Vl | ¥SS°0 1dA>-esny oL | 800 eipueji|-eibjag €5 | 606'0 MN-elpuejuiy S
9570 MN-1dA 8¥L | 9550 eljebniod-AowaIN 00l | 8040 eipueli|-eai9 75 | v16'0 e(>amz$-AUd0pW\ v
8570 ebemoys-eibjag Lyl [ 895°0 | elpue|oH-Binquiasyn 66 | 6040 e>emojs-elpuejul4 1S | 6160 e>amzs-eipuep| €
€70 elpue|oH-eaIn ovl | €450 Kibdp-ehuely 86 | 010 MN-eluedzsiy 0S | €560 MN-elpuep| 14
087’0 eye|\-elpuelul4 Svl | 0850 MN-eemoys L6 | LLL'O )s|0d-elueq 6 | 560 eluedzsiy-efuesy L
dy mofeny eied AN | dy mofery eied AN dy mofeny eied AN| dy mofenj eied AN

£002-066 L S2130 BZ £1303521d-BIIPOH NIYY
eoowod ez aueysAzn gyd nwojizod obaujeinieu po ydAkuzoiAd> moluauodwoy] UsjAyapo 1>ejaioy exiuukzojodsm 19s01ep) '8 elagel




"ausepm druemoordo :0ppoIz

Rozdziat 8

L6T'0 eljebniod-A165M\ ¥l | 0850 eamzs-1dAD 96 | 8LL'0 eljebnyiog-eLisny 8y

L0£'0 BanquiasynT-1dAd €vL | €850 e|pue|oH-AdWaIN S6 | 0££'0 ellebnuiog-eipuejuly |/t
89¢°0- ©)s|0d-binquiasyn 061 | 80€'0 ef>319-1dA> Trl | €850 eluedzsiH-AOWaIN ¥6 | 02’0 | Bunquasyni-AowsIN | 9f
¥0€'0- ©{5|0d-AOWaIN 68l | LZE0 eluedzsiH-eiueq vl | £85°0 Ayoojm-eiueq €6 | LELD MN-AY20iMm Sy
S8z'0- ejuedzsiH-exs|od 88l | LT€'0 MN-B3is|od ovlL | £85°0 eueiy-1dA 26 | teL'o ef>ueld-elpuejul4 v
087'0- eyje-eain /81 | 62€'0 ellebniod-eiueq 6€L | 0650 ePain-eibjag 16 | LEL'O Aydopm-erasny 34
zsT0- ©{s|0d-ef>3i9 981 | SE€0 e(>emojs-e|pue|oH 8¢€l | £65°0 AY20p-AOWBIN 06 | 6££'0 e>amzs-eisny 44
9z7'0- ef>emojS-AOWaIN S8l | 8€€°0 ele-eibjag LEL | 0090 eluedzsiH-L163M 68 | 6££'0 eamzs-eain Ly
€07°0- | ebemojs-Bunquiasyn | ¥8L | €0 eljebnyiog-1d4A> 9¢l | 209’0 e[>emojs-exs|od 88 | ¥¥L'0 eipuejoH-eduely ot
861°0- eye\-KIB3M €8l | 95€'0 ef>319-ejueq SEL | S09'0 elpueli|-eusny /8| €S'0 eluedzsiH-euisny 6€
S/L'0- )s|0d-efouel 781 | 95€°0 eipuei|-1dAD vEL | €190 elpuejoH-elueq 98 | £52'0 Aydop-eain 8¢
9€1'0- KIB3M-AOWIN 18L | £5€'0 eyjely-AowaIN €€1L | 1290 Mn-eibjeg S8 | 2940 elpuejuij-eibjag L€
¥€0°0- (5]0d-AYD0pM 08l | £S€°0 eljebn1iod-e>31n zeL | 1z9' MN-ePa1o ¥8 | 0££'0 eIpue|oH-eIpue|uly o€
€20°0- eysjod-1dAD 6/1 | ¥9£'0 ©5|0d-eIpue|OH LEL | ¥29'0| eluedzsiH-elpuejoH | €8 | L£L0 Aydop-eipuejuiy 13
610°0- e>emojs-efdain 8/1 | v/€'0| bBinquasyni-eipuejuly | 0€L | 4290 elpue|ulj-ellsny 78| 9/£'0 | ewuedzsiy-elebniod | €
SL0°0- eys|od-elbjag L1 | S8E'0 Kibdm-e16199 671 | ST9'0 | eljebnuogd-binquissyn | 18 | 940 eipueli|-L163m €€
8000 ejuedzsiH-eyep 9/1 | 68€°0 {s|0d-elpue|uld 8zl | 929'0 Mn-e1puejoH 08| £4£'0 ellebn1iog-eib|ag [43
6000 ©){5|0d-eisny SLL | L6€°0 elueg-1dA LTL | L29'0 | ePamzs-Binquasynt |6/ | 7840 eipuejoH-e1b|og Le
120’0 eljebn1iod-exs|od vLL | L6€°0 eipuejoH-1d4AD 9zl | 629'0 MN-eljebniiod 8L | ¥6L'0 eipueli|-euel o€
7900 eluedzsiH-ef>emols €/1 | 00¥'0 Binquiasyni-A163m STl | Tv9'o K1b3m-e>315 LL | 6610 Binquissyni-eisny | 67
££0'0 NN-AowaIN 2L | YOr'0 eaIn-AOWsIN vzl | S¥9'0 AowaiN-ehuel4 9/ | 6080 ASWBIN-eLISNY 8¢
dy mofeny eied AN dy mofery eied AN dy mofery eied AN| dy mofenj eied AN

172

‘P> '8 e|eqelL



Synchronizacja cykli koniunkturalnych... 173

-Wielka Brytania oraz Finlandia-Szwecja sg ugrupowaniami krajow o$ciennych
i 0 znacznych podobienstwach kulturowych. W wyjasnieniu wysokich warto$ci
wspotczynnika korelacji dla tych par krajow ponownie mozna postuzyc¢ si¢ gra-
witacyjnym modelem handlu.

23 pary krajow charakteryzujg si¢ warto$cia wspolczynnika korelacji migdzy
0,8 a 0,9. Dominuja wsrdd nich kraje strefy euro z wyjatkiem Szwecji 1 par We-
gry-Wielka Brytania oraz Wielka Brytania-Szwecja. Jednak co do zasady wnio-
ski wyciagnigte z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga si¢ potwierdzajg. Kraje
strefy euro charakteryzuje wysoki stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych,
co zdaje si¢ potwierdza¢ ,,poglad Komisji Europejskiej” oraz hipotez¢ endoge-
nicznos$ci kryteriow optymalnego obszaru walutowego. Dodatkowo mozna za-
uwazyc¢, ze warto$ci wspotczynnika korelacji ze Szwecja sa znacznie wyzsze niz
w przypadku odchylen komponentow cyklicznych od naturalnego poziomu PKB
uzyskanych z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga.

Warto$¢ wspolczynnika korelacji z przedzialu migdzy 0,7 a 0,8 charakteryzu-
je 29 par krajow. Ponownie dominujg wsrdd nich pary krajow strefy euro z wy-
jatkiem Wielkiej Brytanii i zamykajacej grupe pary Wegry-Szwecja. Dodatkowo
na miejscu 49 uplasowata si¢ para Dania-Polska z wynikiem 0,71. Dania jest
krajem, z ktérym Polska miata najwyzszy stopien synchronizacji cykli koniunk-
turalnych rowniez dla danych uzyskanych z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kin-
ga. Potwierdza to, ze wsrod badanych krajow to wlasnie Dania jest najlepszym
kandydatem dla Polski na zawiazanie unii walutowej, chociaz sama warto$¢ uzy-
skana z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga byla mniejsza i wynosita jedynie
0,39. Polska jest tez najlepszym kandydatem dla Danii, czego jednak nie po-
twierdzaja wyniki uzyskane dzigki zastosowaniu danych odfiltrowanych metoda
Baxtera i Kinga.

Podobnie jak przy wykorzystaniu filtru Baxtera-Kinga pary z Polskg okupuja
11 pozycji z ostatnich 20 najnizszych wynikow. Jednak wyniki uzyskane z wy-
korzystaniem filtru Hodricka-Prescotta wskazuja na bardzo wysoki stopien syn-
chronizacji cykli koniunkturalnych Polski ze Stowacja (0,6), Malta (0,51) oraz
wczes$niej wspomniang Danig. Procz tych wyjatkow w badanej probie brakuje
krajow, z ktérymi Polska mogtaby tworzy¢ sprawng uni¢ walutowa.

Do wynikéw uzyskanych z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta row-
niez zaaplikowano procedur¢ majaca na celu wyznaczenie maksymalnie duzych
optymalnych obszarow walutowych. Ponownie przyjeto jako wartosci graniczne
0,9 oraz 0,8. Przyjmujac jako warto$¢ krytyczna 0,9, uzyskano nast¢pujace opty-
malne obszary walutowe:

a. Francja — Hiszpania;

b. Irlandia — UK

c. Irlandia — Szwecja;

d. Wiochy — Szwecja;

e. Finlandia — UK.
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Uzyskane z wykorzystaniem opisanej procedury ugrupowania sg jedynie pa-
rami krajow. Zajmujaca pierwsze miejsce para Francja-Hiszpania charakteryzo-
wala si¢ najwyzsza synchronizacjg cykli koniunkturalnych rowniez w przypadku
procedury wykorzystujacej filtr Baxtera-Kinga. Jest to kolejny dowod na goto-
wos¢ Hiszpanii i Francji do uformowania efektywnej unii walutowe;.

Przyjmujac jako warto$¢ krytyczng wartos¢ wspolczynnika korelacji rowng
0,8, uzyskano nastgpujace optymalne obszary walutowe:

a. Francja — Hiszpania — Wtochy — Belgia — Szwecja;

b. Wielka Brytania — Irlandia — Finlandia — Szwecja;

c. Hiszpania — Szwecja — Irlandia — Wilochy;

d. Luksemburg — Francja — Hiszpania;

e. Austria — Francja — Belgia.

Wsrod uzyskanych ugrupowan ponowne dominujg kraje strefy euro. Procedu-
ra po raz kolejny wskazata na ugrupowanie Francja-Hiszpania-Wlochy-Belgia-
-Szwecja jako optymalny obszar walutowy, co wskazuje na wysoka odpornosé¢
tego wyniku. Dodatkowo podgrupa Wielka Brytania-Irlandia-Szwecja oraz pod-
grupa Hiszpania-Szwecja-Irlandia pokrywaja si¢ z wynikami uzyskanymi z wy-
korzystaniem filtru Baxtera-Kinga, co wzmacnia odporno$¢ wynikow.

Rowniez w tym przypadku trudno o jakie$ spojne wnioski. Potwierdza sig¢ jed-
nak hipoteza, ze sposrod krajow Unii Gospodarczej i Walutowej mozna wybrac
ugrupowania optymalnych obszarow walutowych. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze opi-
sane powyzej ugrupowania utworzono z wykorzystaniem bardzo rygorystycznych
kryteriow. Sukcesywne obnizanie wartosci krytycznej prowadzitoby do stopnio-
wego powigkszania granic optymalnych obszarow walutowych w Europie.

8.2. SYNCHRONIZACJA CYKLI KONIUNKTURALNYCH — UJECIE DYNAMICZNE

Prowadzona do tej pory analiza miala charakter statyczny. Stopien syn-
chronizacji cykli koniunkturalnych okreslany byt dla calego badanego okresu
oraz dwoch wyroznionych podokresow. Nastgpnym krokiem w badaniu byto
nadanie synchronizacji dynamicznego charakteru i analiza zmienno$ci stopnia
synchronizacji cykli koniunkturalnych w czasie. W tym celu postuzono si¢ 10-
-elementowym ruchomym oknem wspotczynnikéw korelacji odchylen kompo-
nentéw cyklicznych od naturalnego poziomu produkcji. Wobec ograniczone;j
liczby obserwacji okna si¢ zazgbiaja i r6znig jednym elementem. Kazda war-
to$¢ wspolczynnika korelacji byta obliczona dla okresu 10 lat. Pierwsza wartos¢
obejmuje lata 1990-1999, nastepna 1991-2000, potem 1992-2001 itd. Podobnie
jak w przypadku analizy statycznej w pierwszej kolejnosci wykorzystano miary
oparte na komponentach cyklicznych uzyskanych z uzyciem filtru Baxtera-Kin-
ga, a nastepnie na podstawie wynikow uzyskanych z uzyciem filtru Hodricka-
-Prescotta.



Synchronizacja cykli koniunkturalnych... 175

Wartosci wspotczynnikow korelacji obliczono dla catej proby, krajow strefy
euro oraz dla wszystkich par z Polska. Wyliczone warto$ci kroczacych wspot-
czynnikow korelacji dla miar uzyskanych z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga
przedstawia tabela 8.5.

Tabela 8.5. Srednie wartosci kroczacych wspétczynnikéw korelacji odchyler kompo-
nentéw cyklicznych od naturalnego poziomu produkgcji uzyskanych z wykorzystaniem
filtru Baxtera-Kinga za okres 1990-2007

1990- | 1991- | 1992- | 1993- | 1994- | 1995- | 1996- | 1997- | 1998-
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

cata proba 0,336 | 0,366 0,425 0,499 0,371 0,375 0,407 0,425 0,666
strefa euro 0,630 | 0,656 0,632 0,680 0,555 0,556 0,577 0,592 0,791
z Polska -0,370 | 0,046 0,312 0,471 0,363 0,329 0,363 0,328 0,545

bp

Zrodto: opracowanie wlasne.

Wartosci kroczacych wspotczynnikow korelacji przedstawia tez wykres 8.1.
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Wykres 8.1. Srednie wartosci kroczacych wspétczynnikéw korelacji odchyler kompo-
nentéw cyklicznych od naturalnego poziomu produkcji uzyskanych z wykorzystaniem
filtru Baxtera-Kinga za okres 1990-2007

Zrodto: opracowanie wlasne.

Najwyzszym stopniem synchronizacji cykli koniunkturalnych w calym ba-
danym okresie charakteryzowaly si¢ kraje strefy euro, w drugiej kolejnosci cata
proba, a najnizsze warto$ci wspotczynnika korelacji miaty pary krajéow z Polska.
Potwierdza to dotychczasowe wnioski o silnej wspotzmiennosci komponentow
cyklicznych PKB w strefie euro. Wyniki te takze po raz kolejny potwierdzaja
shusznos$¢ hipotezy endogenicznosci kryteridow optymalnego obszaru walutowe-
go i ,,pogladu Komisji Europejskie;j”.

Krzywe uzyskane dla krajow strefy euro oraz dla catej proby charakteryzu-
ja sie niemal identycznym przebiegiem. Innymi stowy, krzywe dla catej proby
mozna okresli¢ mianem przesuni¢tej rownolegle w dot krzywej dla strefy euro.
Moze to §wiadczy¢ o tym, ze na wspotzmiennos$¢ cykli koniunkturalnych dla tych
dwoch prob oddziatywaty podobne czynniki. W przypadku catej proby i strefy
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euro mozna zaobserwowac rosnaca tendencj¢ w catym badanym okresie z wy-
jatkiem okna 1994-2003. Jednak w przypadku obydwu tych prob mozna moéwic
o wzglednej stabilno$ci stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych w czasie.

Znaczace roznice wida¢ w przypadku wspotzmiennosci cykli koniunktural-
nych z Polska. W poczatkowym okresie $redni stopief synchronizacji tych cykli
byt ujemny i wynosit —0,37. Jednak w kolejnych okresach mozna byto zaobser-
wowac bardzo gwaltowny wzrost, az warto$¢ $redniego wspotczynnika korelacji
osiagneta 0,47 dla okresu 1993-2002. Mozna zatem moéwi¢ o bardzo znaczacej
poprawie synchronizacji cykli koniunkturalnych Polski z krajami europejskimi.
Od okresu 1993-2002 wartosci $rednich wspotczynnikow korelacji z Polska byty
nieznacznie nizsze od wartosci dla calej proby. Dodatkowo ich zmiennos$¢ zacze-
fa przypominac¢ t¢ zaobserwowana dla calej proby oraz krajow strefy euro.

Mozna na tej podstawie wyciagna¢ nastgpujace wnioski. Po pierwsze, stopien
synchronizacji cykli koniunkturalnych Polski z krajami europejskimi znacznie
wzrost w badanym okresie, osiagajac 0,55 w okresie 1998-2007. Oznacza to
tez, ze liczba krajow, z ktérymi Polska jest w stanie konstytuowaé efektywnie
funkcjonujaca uni¢ monetarng, w badanym okresie znaczaco wzrosta. Po drugie,
lata dziewig¢dziesigte byly okresem postepujacej integracji Polski z krajami Unii
Europejskiej. Zgodnie z ,,pogladem Komisji Europejskiej” oraz hipoteza endo-
genicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego postgpujgca integracja
powinna przektadac si¢ na rosngcg synchronizacje cykli koniunkturalnych. Uzys-
kane wyniki zdaja si¢ potwierdzac t¢ hipotezg. Po trzecie, od okresu 1993-2002
gwaltowny wzrost stopnia SCK zostal zahamowany. Zdaje si¢ to potwierdzac¢
hipoteze, ktéra postawili Silvestre, Mendonga i Passos (2007), zauwazywszy
malejacy krancowy wpltyw handlu na synchronizacje cykli koniunkturalnych.
Postegpujaca integracja i rosnacy wraz z nig handel bilateralny migdzy Polska
a krajami Unii Europejskiej mogl mie¢ pozytywny wplyw na synchronizacj¢ cy-
kli koniunkturalnych, jednak kolejne przyrosty handlu bilateralnego wywotuja
obecnie coraz mniejsze przyrosty poziomu synchronizacji cykli koniunktural-
nych. Wynika stad, ze Polska, chcac efektywnie uczestniczy¢ w Unii Gospodar-
czej 1 Walutowej, bedzie musiata znalez¢ inne drogi do poprawy stopnia SCK
z krajami strefy euro.

W drugiej kolejnosci przedstawimy analogicznie miary obliczone z wykorzy-
staniem filtru Hodricka-Prescotta. Wyliczone wartosci kroczacych wspotczynni-
kow korelacji dla miar uzyskanych z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta
przedstawia tabela 8.6.

Wyniki uzyskane z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta dajg dos¢ po-
dobne rezultaty, jednak same warto$ci wspotczynnikow korelacji roznig si¢ od
uzyskanych wczeéniejsza metoda. Podobnie jak poprzednio, w catym badanym
okresie najwyzszym stopniem synchronizacji cykli koniunkturalnych charakte-
ryzowaly si¢ kraje strefy euro. Na drugim miejscu w catym badanym okresie
byla cata proba, a najmniejsza wspotzmiennos¢ cykli wykazywaty pary krajow
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Tabela 8.6. Srednie wartosci kroczacych wspdtczynnikdw korelacji odchyled kompo-
nentéw cyklicznych od naturalnego poziomu produkgji uzyskanych z wykorzystaniem
filtru Hodricka-Prescotta za okres 1990-2007

h 1990- | 1991- | 1992- | 1993- | 1994- | 1995- | 1996- | 1997- | 1998-
P 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

cata préba 0,439 0,431 0,491 0,589 0,480 0,392 0,367 0,372 0,505
strefa euro 0,748 0,702 0,675 0,736 0,641 0,600 0,556 0,521 0,591
z Polska -0,128 0,126 0,323 0,480 0,355 0,203 0,084 0,020 0,239

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Wykres 8.2. Srednie wartosci kroczacych wspétczynnikéw korelacji odchylen kompo-

nentéw cyklicznych od naturalnego poziomu produkgji uzyskanych z wykorzystaniem
filtru Hodricka-Prescotta za okres 1990-2007

Zrédlo: opracowanie wiasne.

z Polska. Po raz kolejny analiza potwierdza hipoteze¢ endogenicznosci kryteriow
optymalnego obszaru walutowego.

Dodatkowo wartosci kroczacych wspotczynnikow korelacji obliczonych z wy-
korzystaniem filtru Hodricka-Prescotta przedstawia wykres 8.2.

Krzywe wyznaczone dla krajow strefy euro i dla calej proby charakteryzuja
si¢ bardzo podobnym ksztaltem — po raz kolejny mozna stwierdzi¢, ze krzywa dla
calej proby jest krzywa dla strefy euro przesunieta w dot. Wskazuje to na bardzo
podobne tendencje w zmiennosci SCK wsrod badanych krajow. Wyniki uzyskane
z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga zdecydowanie odréznia od obecnych wy-
nikow widoczna tendencja spadkowa. Wykorzystanie filtru Hodricka-Prescotta
wskazuje na spadek stopnia SCK dla strefy euro z 0,75 do 0,59. Wniosek ten stoi
w opozycji do ,,pogladu Komisji Europejskiej” i zdaje si¢ potwierdzaé ,,poglad
Krugmana”. Strefa euro, jako bardzo silnie zintegrowany gospodarczo obszar,
zgodnie z PK na skutek postepujacej specjalizacji powinna charakteryzowac si¢
rosngcym natezeniem asymetrycznych szokow popytowych. Warto dodaé, ze
w tym przypadku po raz drugi zastosowanie filtru Hodricka-Prescotta doprowa-
dzito do potwierdzenia ,,pogladu Krugmana”, podczas gdy zastosowanie filtru
Baxtera-Kinga uwypuklato zasadno$¢ ,,pogladu Komisji Europejskiej” oraz hi-
potezy endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.
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W przypadku catej proby, poréwnujac poczatkowa (0,44) i koncowa (0,5)
warto$¢ wspotczynnika korelacji, mozna doj$¢ do wniosku, ze synchroniza-
cja cykli koniunkturalnych wzrastata. Jednak warto zwroci¢ uwage na fakt, ze
po poczatkowej fazie wzrostu nastgpita znaczna obnizka stopnia SCK, ktora
osiggneta minimum w okresie 1996-2005, gdy stopien synchronizacji cykli
koniunkturalnych wynosit 0,37. Zjawisko to mozna wyjasni¢ spadkiem syn-
chronizacji w krajach strefy euro, niedostatecznie rekompensowanym przez
wzrost w krajach spoza Unii. Po raz kolejny potwierdza to stuszno$¢ ,,pogladu
Krugmana”.

Ksztatt krzywej wyznaczonej dla Polski znacznie r6zni si¢ od pozostatych
w poczatkowym okresie. Podobnie jak we wczesniejszej analizie Polska star-
towala z ujemnego $redniego poziomu synchronizacji cykli koniunkturalnych
(-0,13). W nastgpnych okresach nastgpowal gwattowny wzrost stopnia SCK az
do okresu 1993-2002, kiedy to poziom wspotzmiennosci cykli Polski z krajami
europejskimi osiagnagt maksimum rowne 0,48. Nastgpnie nastapila faza spad-
kowa, a SCK Polski osiggneto lokalne minimum (0,02) w okresie 1997-2006.
W ostatnim okresie stopien SCK ponownie wzrdést. Trudno na tej podstawie
0 spojne wnioski, jednak wstgpna obserwacja danych ponownie zdaje si¢ po-
twierdza¢ ,,poglad Krugmana”.

Do tej pory analiza obejmowatla jedynie usrednione dane. W nastepnym kro-
ku przeanalizowane zostang dane szczegotowe. W tym celu podobnie jak w cze-
$ci opisujacej analize statyczng trzeba przyja¢ pewne arbitralne wartosci gra-
niczne w celu wytyczenia granic optymalnego obszaru walutowego. Ze wzgledu
na dynamiczny charakter analizy nie wystarczy w tym przypadku jedno kryte-
rium. Dlatego po raz kolejny przyjeto bardzo rygorystyczne kryteria, tym razem
oparte na wartosci przeci¢tnej oraz minimum SCK. Pary krajow podzielono na
cztery grupy. Do pierwszej, ciemnoszarej, zakwalifikowano kraje o $redniej
warto$ci wspotczynnika korelacji w catym badanym okresie wyzszej lub rowne;j
0,9 oraz o minimalnej wartosci przewyzszajacej 0,8. W drugiej grupie, szarej,
znalazly si¢ pary krajow o $redniej wartosci wspotczynnika korelacji rownej
lub wyzszej niz 0,8 oraz o jego minimalnej wartosci przewyzszajacej 0,7. Do
trzeciej grupy optymalnych obszarow walutowych, jasnoszarej, zaliczono kraje
o $rednim poziomie SCK rownym lub wyzszym od 0,7 i o minimalnej warto$ci
przewyzszajacej 0,6.

Oczywiscie same kryteria mozna dobiera¢ w bardzo rozny sposob; tutaj zde-
cydowano si¢ na przyjecie bardzo restrykcyjnych wymagan. Wyniki uszeregowa-
ne wzgledem warto$ci minimalnych — od najwigkszej do najmniejszej — przed-
stawia tabela 8.7.

Do pierwszej grupy optymalnych obszarow walutowych zakwalifikowaty si¢
tylko dwie pary krajow: Holandia-Portugalia i Francja-Hiszpania. O Francjii Hisz-
panii po raz kolejny wyniki badan potwierdzaja, ze te dwa kraje sag wy$mieni-
tymi kandydatami do utworzenia efektywnie funkcjonujacej unii walutowe;j.
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Wszystkie kraje w opisanej grupie sg cztonkami strefy euro, co po raz kolejny
potwierdza stuszno$¢ PKE oraz hipotezy endogenicznos$ci kryteriow optymalne-
go obszaru walutowego.

Do drugiej grupy zakwalifikowato si¢ pi¢¢ par krajow. Wszystkie te kraje sa
cztonkami strefy euro, co jeszcze raz pozytywnie weryfikuje wczesniejsze wnio-
ski oraz stuszno$¢ hipotezy endogenicznosci optymalnego obszaru walutowego
i,,pogladu Komisji Europejskiej”.

Do trzeciej grupy zakwalifikowaty si¢ 23 pary krajow. Z wyjatkiem Danii
i Szwecji wszystkie zakwalifikowane kraje sg cztonkami strefy euro, co jeszcze
raz potwierdza wczesniej uzyskane wnioski.

Polski po raz kolejny nie ma w$rod krajow badanych pod katem odpowied-
nich kandydatow do utworzenia optymalnego obszaru walutowego. Najwyzsza
wartos$cig sredniego wspotczynnika korelacji z Polska charakteryzuja si¢ Stowa-
cja (0,39) oraz Dania (0,5). Dodatkowo pary z Polska okupuja 10 z 20 ostatnich
miejsc zestawienia, co potwierdza wnioski wyciagnigte z analizy statyczne;j.

W nastgpnym kroku badania przedstawiono potencjalnie najwicksze optymal-
ne obszary walutowe ztozone z krajow spetiajacych wyzej wymienione kryteria.
W celu ewaluacji tych ugrupowan wykorzystano analogiczng procedur¢ do za-
stosowanej w przypadku analizy statycznej z ta r0znica, ze teraz zostaly zaapli-
kowane naraz obydwa kryteria.

Do pierwszej grupy o $redniej warto$ci wspotczynnika korelacji wyzszej niz
0,9 i minimalnej 0,8 zakwalifikowaty si¢ tylko pary krajow: Holandia-Portugalia
i Francja-Hiszpania. Wynik nie jest zaskakujacy ze wzgledu na bardzo rygory-
styczny charakter przyjetych kryteriow. Do drugiej grupy optymalnych obszarow
walutowych — par krajow o $redniej wartosci wspotczynnika korelacji wyzszej
niz 0,8 i minimalnej 0,7 — zakwalifikowata si¢ trojka Holandia-Francja-Austria.
Jest to kolejny przyktad optymalnego obszaru walutowego wewnatrz strefy
euro, co takze dostarcza kolejnych dowodow na prawdziwos¢ ,,pogladu Komi-
sji Europejskiej” 1 hipotezy o endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru
walutowego.

Trzecig grup¢ o $redniej warto$ci wspotczynnika korelacji wyzszej niz 0,7
i minimalnej 0,6 konstytuuja nast¢pujace ugrupowania krajow:

a. Francja — Holandia — Austria — Portugalia — Hiszpania;

b. Austria — Francja — Holandia — Belgia;

c. Francja — Austria — Portugalia — Niemcy;

d. Francja — Austria — Hiszpania — Niemcy;

e. Francja — Niemcy — Belgia — Austria;

f. Francja — Austria — Belgia — Szwecja;

g. Francja — Holandia — Belgia;

h. Francja — Hiszpania — Niemcy;

1. Francja — Portugalia — Niemcy;

j- Austria — Irlandia — Hiszpania.
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Z wyjatkiem Szwecji w grupie Francja-Austria-Belgia-Szwecja wszystkie
uzyskane optymalne obszary walutowe sktadajg si¢ z krajow Unii Gospodar-
czej 1 Walutowej. Wyniki pokazuja, ze w strefie euro moze powsta¢ 10 podgrup
krajow zdolnych zapewni¢ wewngtrzng i zewnetrzng rownowage ekonomiczng
z wykorzystaniem jednolitej polityki pienieznej. Najwigksze z tych ugrupowan
stanowi pig¢ krajow: Francja-Holandia-Austria-Portugalia-Hiszpania. Uzyskane
rezultaty potwierdzaja PKE i hipotez¢ endogenicznosci optymalnego obszaru
walutowego. Po raz kolejny nalezy podkresli¢, ze zastosowane kryteria maja bar-
dzo rygorystyczny charakter, a ich rozluznienie skutkowaloby zarowno zwigk-
szeniem liczby potencjalnych obszaréw walutowych, jak réwniez wzrostem
ich rozmiarow.

W kolejnym kroku badania ta sama procedura zostata zaaplikowana do wspot-
czynnikow korelacji uzyskanych z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta.
Wyniki uszeregowane wzgledem warto$ci minimalnych — od najwigkszej do naj-
mniejszej — przedstawia tabela 8.8.

W pierwszej grupie znalazly si¢ trzy pary krajow. Dwie z nich, Holandia-Portu-
galia oraz Francja-Hiszpania, sktadajg si¢ z krajow begdacych cztonkami strefy euro.
Ponadto wyniki uzyskane dla tych par z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga daly
identyczne rezultaty. Wspiera to wniosek, ze te pary krajow sa w stanie uformowac
efektywnie funkcjonujace unie walutowe. Po raz kolejny potwierdza to tez ,,poglad
Komisji Europejskiej” oraz zwigzang z nim hipotez¢ endogenicznosci kryteriow
optymalnego obszaru walutowego. Pozostata par¢ tworzy Irlandia z Wielkg Bry-
tanig. Wysoki poziom synchronizacji cykli miedzy tymi krajami mozna wyjas$nic¢
grawitacyjnym modelem handlu i hipotezg endogenicznos$ci kryteriow optymalne-
go obszaru walutowego. Wielka Brytania i Irlandia sg krajami o identycznych jezy-
kach urzgdowych, zblizonych wzorcach kulturowych i dzielacych wspolng granice.
W takiej sytuacji grawitacyjny model handlu przewiduje wysokie nat¢zenie handlu
miedzy tymi krajami. Z kolei zgodnie z hipotezg endogenicznosci kryteriow op-
tymalnego obszaru walutowego, wzrost nat¢zenia handlu bilateralnego powinien
przektadac¢ si¢ na poglebiajaca si¢ synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych.

Do drugiej grupy zaliczono 9 par krajow. Wérdd nich dominuja kraje strefy euro
z wyjatkiem Szwecji, dla ktorej zastosowanie filtru Hodricka-Prescotta prowadzi
do zawyzenia warto$ci wspolczynnika korelacji w poréwnaniu z wynikami uzyska-
nymi przy zastosowaniu filtru Baxtera-Kinga. Po raz kolejny badanie wskazuje na
silny stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych miedzy krajami strefy euro.

Do trzeciej grupy zakwalifikowato si¢ 17 par krajow. Po raz kolejny wigk-
szo$¢ z nich stanowia kraje strefy euro. Wyjatkami sg pary ze Szwecja oraz pary
Szwecja-Wielka Brytania i Polska-Stowacja. Potwierdza to po raz kolejny status
Stowacji jako jednego z najlepszych kandydatow wsrod krajow Unii Europej-
skiej na zawigzanie sprawnie funkcjonujacej unii monetarnej. Wysoki stopien
SCK mozna wyjasni¢ grawitacyjnym modelem handlu oraz hipotezg endogenicz-
nosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.
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Pary z Polska zajmuja siedem z ostatnich 20 miejsc zestawienia. Po raz kolejny
potwierdza to tezg, ze wsrod krajow Unii Europejskiej bardzo trudno znalez¢ kan-
dydatéw do utworzenia optymalnego obszaru walutowego z Polska. Najwyzsze
srednie wyniki dla par z Polska odnotowano dla wczesniej wspomnianej Stowacji
(0,77), Malty (0,64) oraz Danii (0,72). Potwierdza to uzyskane wcze$niej wyniki.

W nastgpnym kroku zastosowano opisang wyzej procedur¢ do wyznaczenia
maksymalnie duzych optymalnych obszarow walutowych stworzonych na pod-
stawie kryterium $redniej i minimalnej warto$ci wspotczynnika korelacji odchy-
lent komponentéw cyklicznych od naturalnego poziomu PKB. Do grupy o s$red-
niej wartosci wspolczynnika korelacji wyzszej niz 0,9 1 minimalnej 0,8 zakwali-
fikowaty sie trzy pary krajow, z ktorych niemozliwe byto utworzenie wigkszych
optymalnych obszarow walutowych niz te pary.

Dla krajow o $redniej warto$ci wspotczynnika korelacji wyzszej niz 0,8 1 mi-
nimalnej 0,7 mozliwe bylo skonstruowanie tylko jednego optymalnego obszaru
walutowego zlozonego z wigcej niz dwoch krajow. Tym ugrupowaniem jest troj-
ka: Holandia-Francja-Austria. Kraje te sg cztonkami rdzenia strefy euro co po raz
kolejny potwierdza stusznos¢ ,,pogladu Komisji Europejskie;j”.

Wsrod krajow o $redniej warto$ci wspotczynnika korelacji wyzszej niz
0,7 1 minimalnej 0,6 mozliwym bylo skonstruowanie nast¢pujacych dziesigciu
optymalnych obszarow walutowych:

a. Francja — Holandia — Austria — Portugalia — Hiszpania;

b. Austria — Francja — Holandia — Belgia;

c. Francja — Austria — Portugalia — Niemcy;

d. Francja — Austria — Hiszpania — Niemcy;

e. Francja — Niemcy — Belgia — Austria;

f. Francja — Austria — Belgia — Szwecja;

g. Francja — Holandia — Belgia;

h. Francja — Hiszpania — Niemcy;

i. Francja — Portugalia — Niemcy;

j- Austria — Irlandia — Hiszpania.

Z wyjatkiem Szwecji, ktora pojawia si¢ tylko w ugrupowaniu Francja-Au-
stria-Belgia-Szwecja, wszystkie kraje sa cztonkami strefy euro, co ponownie
potwierdza wcze$niej uzyskane wyniki. Dodatkowo we wszystkich parach po-
jawia si¢ Francja, co $wiadczy o duzych zdolnos$ciach tego kraju do formowania
sprawnie funkcjonujacych unii walutowych. Podobne wnioski nalezy wyciagna¢
w stosunku do powtarzajacej si¢ siedem razy Austrii.

Nalezy zaznaczy¢, ze obnizenie rygoru zastosowanych kryteriow prowadzito-
by do wzrostu zarowno liczby zakwalifikowanych krajow, jak i rozmiaréw poten-
cjalnych optymalnych obszaréw walutowych. Wida¢ takze pewne ograniczenie
przeprowadzonej analizy — nawet w aspekcie dynamicznym. Oparla si¢ ona na
danych z przesztosci, wigc ma charakter ex-post. Zwrocenie uwagi na dominuja-
ce trendy w stopniu synchronizacji cykli koniunkturalnych migdzy poszczegol-
nymi parami krajow Unii Europejskiej moze znaczaco ograniczy¢ ten problem.
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8.3. DETERMINANTY SYNCHRONIZACJI CYKLI KONIUNKTURALNYCH

W niniejszym podrozdziale zostang opisane czynniki, ktére zgodnie z teorig
optymalnych obszaréw walutowych oddziatuja na synchronizacje¢ cykli koniunk-
turalnych. Naleza do nich podobienstwa strukturalne gospodarek, wielko$¢ han-
dlu bilateralnego i podobienstwa w implementowanej polityce fiskalnej oraz
monetarnej. Dodatkowo przeanalizujemy dwie kolejne potencjalne determinanty
SCK - stopien synchronizacji cykli z USA oraz konwergencja realna. Szczegolny
nacisk potozono na podobienstwa strukturalne, ktére w dotychczasowe;j literatu-
rze nie doczekaty si¢ poglgbionej analizy.

Najpierw przeanalizujemy podobienstwa strukturalne krajow. Obliczone mia-
ry przedstawiono dla analogicznych okresow" i podgrup krajow™ jak w przypad-
ku synchronizacji cykli koniunkturalnych. Do analizy podobienstw struktural-
nych wykorzystano dwie alternatywne miary: wspdtczynnik korelacji struktur
oraz KSI. Kazda z miar zostata obliczona dla udziatow w wartosci dodanej oraz
udziatéw w zatrudnieniu. Dodatkowo wykorzystano dane o strukturach na trzech
poziomach dezagregacji. W tabeli 8.9 zaprezentowano statystyki opisowe dla
wspotczynnika korelacji struktur udziatu sektoréw w wartosci dodanej na najniz-
szym poziomie dezagregacji — dla trzech sektorow.

Tabela 8.9. Statystyki opisowe wspotczynnikéw korelacji struktur wartosci dodanej na
najnizszym poziomie dezagregacji w okresie 1990-2007

Préba Cata préba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990~ | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0870| 0,777| 0,962| 0975| 0988| 0962| 0,659| 0438| 0,879
Mediana 0,943 0,974| 0,987 | 0,986 0994 | 0,984| 0,662| 0,440| 0,883
Maksimum 1,000 1,000| 1,000 0,999| 1,000 1,000 0,666| 0444| 0,889
Minimum 0,644 0,403 0,824 | 0,896 0923| 0,824| 0,644| 0,420| 0,850
Odchyl. standardowe 0,139 0,263 0,047 | 0,027 0,015| 0,046| 0,008| 0,007 | 0,011
Skosnos¢ -0,515| -0,511| -1,070| -1,168| -2,251| -1,166| -0,964 |-1,381 | -1,348
Kurtoza 1,416 1,303 2,585 | 3,395 8,677 | 2,981 | 2415| 4,059 | 3,966
Jarque-Bera 28,254| 31,056| 37,603 | 15427 | 144,380 | 14,968 | 3,213| 6,926 | 6,491
p dla Jarque-Bera 0,000/ 0,000| 0,000 0,000/ 0,000| 0,001]| 0201]| 0,031| 0,039
Suma 165,236 | 147,677 | 182,795 | 64,344 | 65,187 | 63,500| 12,512 | 8,316 | 16,708
Suma kwadr. odchylen 3,672 | 13,046 0,414 | 0,048 0,015| 0,140| 0,001 | 0,001 | 0,002
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Srednia warto$¢ wspolczynnika korelacji struktur dla calej proby wynosita
w okresie 1990-2007 0,87 przy odchyleniu standardowym 0,14. Swiadczy to

" 1990-2007, 1990-1998 i 1999-2007.
" Cata proba, kraje strefy euro i pary z Polska.
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o bardzo wysokim stopniu podobienstwa struktur w krajach europejskich. Do-
datkowo $rednia wartos¢ dla catej proby wzrosta z 0,78 w okresie 1990-1998
do 0,96 dla lat 1999-2007. Jednoczes$nie odchylenie standardowe obnizyto si¢
z 0,26 do 0,05. Swiadczy to o postepujacym upodobnianiu si¢ gospodarek kra-
jow europejskich w badanym okresie. Dane te wspieraja takze ,,poglad Komisji
Europejskiej”, co moze $wiadczy¢ o tym, ze w przysztosci stopien synchronizacji
cykli koniunkturalnych w krajach Unii Europejskiej bedzie wzrastac.

Srednia warto$é wspotczynnika korelacji struktur w catym badanym okresie
dla krajow strefy euro byta wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,98
przy odchyleniu standardowym 0,03. Srednia warto$¢ spadta z 0,99 w latach
1990-1998 do 0,96 w okresie 1999-2007. Oznacza to, ze w tym okresie w kra-
jach strefy euro postgpowata specjalizacja, co zdaje si¢ potwierdzac ,,poglad
Krugmana”, to za$ — ze dane dla strefy euro oraz dane dla calej proby zdaja si¢
dostarcza¢ argumentdéw do przeciwstawnych wnioskow.

Pogodzenie tych stanowisk mozna odnalez¢ w oszacowanej przez Imbsa
i Wacziarga (2003) U-ksztaltnej krzywej specjalizacji. Zgodnie z przewidywa-
niami autorow gospodarki przechodzg przez dwa stadia specjalizacji. Poczatko-
wo wraz ze wzrostem PKB per capita gospodarki zaczynaja si¢ coraz bardziej
dywersyfikowa¢, az do momentu osiagnigcia pewnej krytycznej wartosci”. Po jej
przekroczeniu rozpoczynajg proces respecjalizacji. W przypadku krajow strefy
euro probe tworzg gospodarki bardzo wysoko rozwinigte i charakteryzujace si¢
bardzo wysokim poziomem PKB per capita. Postepujacy wzrost PKB per capita
powinien zgodnie z hipoteza Imbsa i Wacziarga prowadzi¢ do postgpujacej spe-
cjalizacji gospodarek.

Z drugiej strony cala probe tworzg roznorodne kraje charakteryzujace si¢ duzo
wigkszymi przecigtnymi réznicami w poziomie dochodu na mieszkanca. Wzrost
PKB per capita w nowych krajach Unii Europejskiej powinien zatem prowadzi¢
do postepujacej dywersyfikacji gospodarek. Jako ze mniej wyspecjalizowane go-
spodarki charakteryzuja si¢ wigkszymi podobienstwami strukturalnymi, mozna
twierdzi¢, ze jest to przyczyna postepujacego upodobniania si¢ struktur produk-
cji. Zatem te dwa przeciwstawne poglady mozna jednak pogodzi¢. Dodatkowo
uwzglednienie stopnia konwergencji realnej w krajach Unii Europejskiej pozwoli
na przewidywanie zmian w stopniu specjalizacji w kolejnych latach.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza srednig warto$cig wspolczynnika
korelacji struktur ze wszystkich badanych krajow (0,66) w catym badanym okre-
sie. Jednak stopien podobienstwa struktur dla par z Polska znacznie wzrost z 0,44
w okresie 1990-1998 do 0,88 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost
odchylenia standardowego z 0,007 do 0,011. W tym okresie PKB per capita Polski
byt relatywnie niski w stosunku do rozwinigtych gospodarek europejskich i prze-
chodzit faz¢ intensywnego wzrostu, mozna wigc wnioskowac, ze Polska znajduje

" Oszacowanej przez autorow na 9000 USD z 1985 roku.
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si¢ na opadajacej czgsci krzywej specjalizacji Imbsa 1 Wacziarga. Oznacza to, ze
konwergencja realna Polski do $redniej europejskiej, ktora bedzie zachodzi¢ przez
skracanie dystansu PKB per capita do krajow Unii Europejskiej, bedzie prowadzié¢
do postepujacej dywersyfikacji struktury produkcji i do upodobniania si¢ struktur
produkcji migdzy Polska a krajami europejskimi. Oczywiscie tendencja ta odwro-
ci si¢, gdy Polska przekroczy krytyczny poziom PKB per capita.

W tabeli 8.10 zaprezentowano statystyki opisowe dla wspotczynnika korelacji
struktur udziatu sektorow w catkowitym zatrudnieniu na najnizszym poziomie
dezagregacji — dla trzech sektorow.

Tabela 8.10. Statystyki opisowe wspdtczynnikow korelacji struktur dla udziatéw w za-
trudnieniu na najnizszym poziomie dezagregacji w okresie 1990-2007

Préba Cata préoba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007

Srednia 0,857| 0,759| 0,955 0,958 0,961 0,956 0,641 0,418| 0,863
Mediana 0,883| 0,837| 0,986| 0,990, 0,991| 0989| 0,646| 0,420/ 0,869
Maksimum 1,000{ 1,000 1,000/ 1,000{ 0999 1,000 0,666 0443 0,888
Minimum 0609| 0,363 0817 0,767 0,718 0,817| 0,609 0,390 0,829
Odchyl. standardowe 0,135| 0,248/ 0,056 0,058/ 0,070/ 0,057 0,017 0,016/ 0,019
Skosnos¢ -0,348| -0,366| -1,046 -1,516| -2,068| -0,993| -0,308| -0,187| -0,326
Kurtoza 1,553 1,361 2,482 4,422| 6,041 2,348 1,971 1,929] 1,933
Jarque-Bera 20,416| 25,530 36,751| 30,850 72,474| 12,024| 1,140| 1,020| 1,238
p dla Jarque-Bera 0,000| 0,000/ 0,000f 0,000/ 0,000/ 0,002| 0,566/ 0,601| 0,539
Suma 162,910| 144,299|181,521| 63,261| 63,411| 63,110| 12,173| 7,943| 16,402
Suma kwadr. odchylen 3,440 11,625| 0,590 0,219 0,317 0,211 0,005 0,005 0,007
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji struktur dla catej proby wynosita
w okresie 1990-2007 0,86 przy odchyleniu standardowym 0,14. Jest to wynik
bardzo podobny do wczesniejszego i rowniez $wiadczy o bardzo wysokim stop-
niu podobienstwa struktur w krajach europejskich. Dodatkowo $rednia warto$¢
dla catej proby wzrosta z 0,76 w okresie 1990-1998 do 0,96 dla lat 1999-2007.
Jednoczesnie odchylenie standardowe obnizyto sie z 0,25 do 0,05. Swiadczy to
o postepujacym upodobnianiu si¢ gospodarek krajow europejskich w badanym
okresie. Dane te po raz kolejny wspieraja ,,poglad Komisji Europejskiej”.

Podobnie jak w przypadku struktur udzialow w wartosci dodanej $rednia
warto$¢ wspotczynnika korelacji struktur w catym badanym okresie dla krajow
strefy euro byta wyzsza niz w przypadku calej proby i wynosita 0,96 przy odchy-
leniu standardowym 0,06. Srednia warto$¢ spadta z 0,961 w latach 1990-1998
do 0,956 w okresie 1999-2007. Jest to jednak bardzo niewielki spadek, zatem
trudno na jego podstawie stwierdzi¢, czy w krajach strefy euro postepuje specja-
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lizacja. Oznacza to tez, ze struktury zatrudnienia sg bardziej stabilne w czasie od
struktur wartosci dodane;.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizszg $rednig warto$cig wspotczynnika
korelacji struktur ze wszystkich badanych grup krajow (0,64) w catym badanym
okresie. Jednak stopien podobienstwa struktur dla par z Polskg znacznie wzrost
z 0,42 w okresie 1990-1998 do 0,86 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt
wzrost odchylenia standardowego z 0,016 do 0,019. Wyniki te potwierdzajg ,,po-
glad Komisji Europejskiej”. Rowniez w tym przypadku rosnace podobienstwa
struktur mozna uzasadnia¢ z wykorzystaniem krzywej specjalizacji, gdyz badany
okres byt fazg jednoznacznego wzrostu PKB per capita w Polsce.

W tabeli 8.11 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatu
sektorow w wartosci dodanej na najnizszym poziomie dezagregacji. Srednia war-
tos¢ KSI dla struktur dla calej proby wynosita w okresie 1990-2007 0,13 przy
odchyleniu standardowym 0,07. Wynik ten $wiadczy o bardzo wysokim podo-
bienstwie struktur w krajach Unii Europejskiej. Dodatkowo $rednia warto$¢ dla
catej proby wzrosta z 0,11 w okresie 1990-1998 do 0,15 dla lat 1999-2007. Jed-
noczes$nie odchylenie standardowe wzrosto z 0,06 do 0,09. Wynik ten $wiadczy
0 postepujacej specjalizacji, jednak na bardzo niewielka skale. KSI wskazuje na
relatywna stabilnos$¢ $redniego poziomu podobienstw strukturalnych. Roznica ta
w porownaniu z warto$cig wspolczynnika korelacji pozwala si¢ wyjasni¢ naturg
samej miary. W przypadku obliczania wspotczynnika korelacji bierze si¢ pod
uwage kwadraty roznic migdzysektorowych, natomiast w przypadku KSI — same
roéznice. Wynika stad, ze wspotczynnik korelacji nadaje wigksza wage matym
réznicom niz w przypadku KSI. Dlatego nalezatoby oczekiwac, ze wyniki uzy-
skane z wykorzystaniem KSI bedg bardziej stabilne w czasie.

Tabela 8.11. Statystyki opisowe KSI dla udziatéw wartosci dodanej na najnizszym po-
ziomie dezagregacji w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0,126 0,106| 0,146| 0,140| 0,132| 0,149| 0,106| 0,082| 0,131
Mediana 0,111| 0,092| 0,123| 0,128| 0,121| 0,121| 0,100 0,077 | 0,133
Maksimum 0431| 0386| 0475| 0431| 0386| 0475| 0,235| 0,168| 0,302
Minimum 0,022 0,014| 0,012| 0,033| 0,014| 0027| 0,022| 0,026| 0,017
Odchyl. standardowe 0,073| 0,063| 0,094| 0,082| 0,072| 0,095| 0,055| 0,039| 0,073
Skosnos¢ 1,109 | 1,234| 1,007| 1,103| 1,018| 1,061| 0,705| 0,465| 0,667
Kurtoza 4,276| 5060| 3,736| 4,190| 4,188| 3,913| 3,173| 2,605| 3,169
Jarque-Bera 51,812 | 81,847 | 36,425 | 17,264 | 15,290| 14,678| 1,596| 0,810 1,433
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000 0,000| 0,000f 0,000 0,001 0450| 0,667| 0,489
Suma 23,993 | 20,222 | 27,763| 9,261| 8719| 9803| 2,018| 1,556| 2,481
Suma kwadr. odchylen 0,999| 0,754| 1,657| 0436| 0337| 0589| 0,054| 0,028| 0,097
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Podobnie jak w przypadku struktur udziatéw w wartosci dodanej wyliczo-
nych z wykorzystaniem wspotczynnika korelacji $rednia wartos¢ KSI w catym
badanym okresie dla krajow strefy euro byta wyzsza niz w przypadku catej pro-
by i wynosita 0,14 przy odchyleniu standardowym 0,08. Srednia warto$¢ spadta
z 0,13 w latach 1990-1998 do 0,15 w okresie 1999-2007. Wynik ten wskazuje
na postepujaca specjalizacje w krajach strefy euro i na stuszno$¢ PK. Ponownie
wyniki sg bardziej stabilne niz w przypadku wspotczynnika korelacji.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza $rednig wartoscia KSI ze
wszystkich badanych krajow (0,11) w calym badanym okresie. Jednak stopien
podobienstwa struktur dla par z Polska nieznacznie spadt z 0,08 w okresie 1990—
—1998 do 0,13 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost odchylenia stan-
dardowego z 0,04 do 0,07. Wyniki te r6znig si¢ od uzyskanych z wykorzystaniem
wspotczynnika korelacji struktur. Po raz kolejny nalezy zaznaczy¢, ze wartosci
KSI charakteryzuja si¢ znaczna stabilnoscig w czasie w pordwnaniu z wartoscia-
mi wspotczynnika korelacji.

W tabeli 8.12 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatu sek-
torow w zatrudnieniu ogdtem na najnizszym poziomie dezagregacji. Srednia war-
tos¢ KSI dla struktur dla catej proby wynosita w okresie 1990-2007 0,15 przy
odchyleniu standardowym 0,1. Wynik ten $wiadczy o bardzo wysokim podobien-
stwie struktur w krajach UE. Dodatkowo $rednia warto$¢ dla catej proby wzrosta
z 0,14 w okresie 1990-1998 do 0,16 dla lat 1999-2007. Jednoczesnie odchylenie
standardowe minimalnie wzrosto z 0,104 do 0,106. Wynik ten ponownie $wiadczy
o0 postepujacej specjalizacji, lecz na bardzo niewielka skalg. Tendencja ta zaznacza
si¢ nawet mniej wyraznie niz w przypadku udziatdéw w wartosci dodane;j. Po raz ko-
lejny potwierdza to wniosek o wigkszej stabilnosci struktur zatrudnienia w czasie.

Tabela 8.12. Statystyki opisowe KSI dla udziatu sektoréw w zatrudnieniu ogétem na
najnizszym poziomie dezagregacji w okresie 1990-2007

Proba Cala préba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,150 0,137 | 0,164| 0,161 0,165| 0,157| 0,136| 0,108| 0,163
Mediana 0,127| 0,111| 0,140| 0,130| 0,126| 0,128| 0,123| 0,104| 0,140
Maksimum 0,507 | 0,524| 0,491| 0,502| 0,523| 0480| 0,237 0,173| 0,303
Minimum 0,019( 0,018 0,014| 0,021 0,029| 0,014| 0,035| 0,040| 0,030
Odchyl. standardowe 0,101| 0,104| 0,706 0,113| 0,123| 0,107 | 0,062| 0,042| 0,084
Skosnos¢ 1,156 1,635 0,767 | 1,126| 1,173 0995| 0,049| -0,003| 0,034
Kurtoza 4,397 5,952 3,039 3,720| 3,620| 3,647| 1,768 1,737| 1,786
Jarque-Bera 57,751 (153,597 | 18,651 | 15376| 16,200 | 12,045| 1,209| 1,263| 1,171
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000 0,000 0,000| 0,000 0,002| 0546| 0,532| 0,557
Suma 28,554 | 26,033 | 31,076 | 10,618 | 10,902 | 10,334 | 2,577 | 2,054| 3,101
Suma kwadr. odchylen 1,912 2,040| 2,140| 0,833| 0976| 0,740| 0,070| 0,032| 0,128
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Podobnie jak w przypadku struktur udzialbw w wartosci dodanej $rednia
warto$¢ KSI w catym badanym okresie dla krajow strefy euro byta wyzsza niz
w przypadku calej proby i wynosita 0,16 przy odchyleniu standardowym 0,11.
Srednia warto$¢ spadta z 0,165 w latach 1990-1998 do 0,157 w okresie 1999—
—2007. Wynik ten, w przeciwienstwie do uzyskanego dla udziatéw wartosci do-
danej, wskazuje na postepujace upodabnianie si¢ struktur w krajach strefy euro
oraz stuszno$¢ ,,pogladu Komisji Europejskiej”. Ponownie wyniki sg bardziej
stabilne niz w przypadku wspolczynnika korelacji.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza srednig wartoscia KSI ze wszyst-
kich badanych krajow (0,14) w catym badanym okresie, przy odchyleniu standar-
dowym 0,06. Jednak stopiefn podobienstwa struktur dla par z Polska nieznacznie
spadt z 0,11 w okresie 1990-1998 do 0,16 w okresie 1999-2007, czemu towa-
rzyszyl wzrost odchylenia standardowego z 0,04 do 0,08. Wyniki te r6znia si¢ od
uzyskanych z wykorzystaniem wspolczynnika korelacji struktur i §wiadczg o po-
stepujacym spadku podobienstwa struktur migdzy Polska a krajami partnerskimi.
Po raz kolejny nalezy zaznaczy¢, ze wartosci KSI charakteryzuja si¢ znaczna
stabilno$cig w czasie w poroéwnaniu ze wspotczynnikiem korelacji.

W nastepnym kroku przeanalizujemy podobienstwa struktur na drugim pozio-
mie dezagregacji — przy podziale gospodarki na 17 sektorow. W tabeli 8.13 za-
prezentowano statystyki opisowe dla wspolczynnika korelacji struktur udzialu
sektorow w warto$ci dodanej na $rednim poziomie dezagregacji.

Tabela 8.13. Statystyki opisowe wspoétczynnikéw korelacji struktur wartosci dodanej
przy podziale gospodarki na 17 sektoréw w okresie 1990-2007

Préba Cata préba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,761 0,693| 0,829| 0857| 0,882| 0,831 0,544 | 0,362 0,727
Mediana 0,825| 0,814| 0,858| 0,883| 0906| 0868| 0,556| 0,367 | 0,740
Maksimum 0,980| 0,984| 0981| 0980| 0979| 0981| 0613| 0,409| 0,820
Minimum 0,320 0,214| 0425| 0,588| 0653| 0489| 0320 0,214| 0425
Odchyl. standardowe 0,167 | 0,258| 0,121| 0,102 0,081| 0,128| 0,065| 0,043| 0,088
Skosnosc -0,379| -0,405| -1,063| -1,047| -1,047| -1,011| -2,248| -2,113 | -2,256
Kurtoza 1,918 | 1,396| 3,704| 3,174| 3,313| 3,073| 8,526| 8,097 | 8472
Jarque-Bera 13,804 | 25,568 | 39,695| 12,148 | 12,328 | 11,265| 40,176 | 34,711 | 39,824
p dla Jarque-Bera 0,001 0,000| 0,000| 0,002| 0,002| 0,004| 0,000 0,000 0,000
Suma 144,617 {131,698 (157,536 | 56,552 | 58,233 | 54,872 | 10,345| 6,875| 13,816
Suma kwadr. odchylen 5244 | 12,569 | 2,777| 0,681 0,431 1,058 | 0,077 0,034 0,140
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji struktur dla catej proby wynosita w la-
tach 19902007 0,76 przy odchyleniu standardowym 0,17. Swiadczy to o bardzo
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wysokim stopniu podobienstwa struktur w krajach europejskich. Warto§¢ miary
jest nizsza niz w przypadku podziatu gospodarki na trzy sektory, co jednak jest
zrozumiale, gdyz wraz z postgpujaca dezagregacja mozliwosci wystapienia roznic
strukturalnych rosng. Dodatkowo $rednia warto$¢ dla catej proby wzrosta z 0,69
w okresie 1990-1998 do 0,83 dla lat 1999-2007. Odchylenie standardowe obni-
zylo sie z 0,26 do 0,12. Swiadczy to o postepujacym upodobnianiu sie gospodarek
krajow europejskich w badanym okresie. Dane te wspieraja takze ,,poglad Komisji
Europejskiej”, co moze §wiadczy¢ o tym, ze w przysztosci stopien synchronizacji
cykli koniunkturalnych w krajach Unii Europejskiej bedzie wzrastac.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji struktur w calym badanym okresie
dla krajow strefy euro byta wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,86
przy odchyleniu standardowym 0,1. Zarazem warto$¢ ta spadta z 0,88 w latach
1990-1998 do 0,83 w okresie 1999-2007. Oznacza to, ze w tym okresie w kra-
jach strefy euro postgpowata specjalizacja, co potwierdzaloby ,,poglad Krugma-
na”. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze stopiefn podobienstwa struktur utrzymywat si¢
w czasie na bardzo stabilnym poziomie. Wniosek ten nie zaskakuje, gdyz zmiany
strukturalne z natury majg charakter dtugookresowy.

Pary z Polskg miaty najnizsza $rednig warto$cig wspotczynnika korelacji struk-
tur ze wszystkich badanych krajow (0,54) w catym badanym okresie. Jednak sto-
pien podobienstwa struktur dla par z Polska znacznie wzrést: z 0,36 w okresie
1990-1998 do 0,73 w latach 1999-2007, czemu towarzyszyl wzrost odchylenia
standardowego z 0,04 do 0,09. Potwierdzatoby to ,,poglad Komisji Europejskiej”
i sugerowato, ze Polska znajduje si¢ na opadajacej czgsci krzywej specjalizacii.

W tabeli 8.14 zaprezentowano statystyki opisowe dla wspotczynnika korelacji
udziatu sektorow w zatrudnieniu ogétem na $rednim poziomie dezagregacji.

Tabela 8.14. Statystyki opisowe wspdtczynnikéw korelacji udziatu struktur zatrudnienia
w zatrudnieniu ogétem przy podziale gospodarki na 17 sektoréw w okresie 1990-2007

Proba Cala préba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,728 | 0,668 | 0,789 | 0,842 | 0,870 | 0,814 | 0,566 | 0,382 | 0,749
Mediana 0,735 | 0,733 | 0,810 | 0,861 | 0,877 | 0,827 | 0,587 | 0,395 | 0,778
Maksimum 0,976 | 0,978 | 0,973 | 0,974 | 0,976 | 0,972 | 0,647 | 0429 | 0,866
Minimum 0,353 | 0,250 | 0,456 | 0,624 | 0,665 | 0,568 | 0,428 | 0,303 | 0,547
Odchyl. standardowe | 0,158 | 0,239 | 0,112 | 0,087 | 0,075 | 0,104 | 0,065 | 0,039 | 0,091
Skosnos¢ -0,287 | -0,325 | -0,542 | -0,842 | -0,892 | -0,736 | -0,990 | -0,904 | -1,026
Kurtoza 1,937 | 1,487 | 2,601 3,104 | 3,275 | 2,933 | 2,934 | 2,608 | 3,100
Jarque-Bera 11,559 | 21,464 | 10,581 | 7,829 | 8,964 | 5971 | 3,109 | 2,707 | 3,341
p dla Jarque-Bera 0,003 | 0,000 | 0,005 | 0,020 | 0,011 | 0,051 | 0,211 | 0,258 | 0,188
Suma 138,413 (126,908 (149,919 | 55,593 | 57,437 | 53,748 | 10,746 | 7,264 | 14,228
Suma kwadr. odchyler | 4,701 | 10,818 | 2,378 | 0487 | 0,363 | 0,704 | 0,076 | 0,028 | 0,150
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Srednia wartoé¢ wspotczynnika korelacji struktur dla catej proby wynosita
w okresie 1990-2007 0,73 przy odchyleniu standardowym 0,16. Jest to bardzo
podobny wynik do uzyskanego wczesniej i rowniez $wiadczy o bardzo wyso-
kim stopniu podobienstwa struktur w krajach europejskich. Dodatkowo $red-
nia warto$¢ dla catej proby wzrosta z 0,69 w okresie 1990-1998 do 0,79 dla lat
1999-2007. Jednoczesnie odchylenie standardowe obnizyto si¢ z 0,24 do 0,11.
Swiadezy to o postepujacym upodobnianiu sie gospodarek krajow Unii Euro-
pejskich w badanym okresie. Dane te po raz kolejny wspieraja ,,poglad Komisji
Europejskiej”.

Podobnie jak w przypadku struktur udzialow w wartosci dodanej $rednia war-
to$¢ wspodtczynnika korelacji struktur w calym badanym okresie dla krajow stre-
fy euro byla wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,84 przy odchyleniu
standardowym 0,09. Srednia warto$é spadta z 0,87 w latach 1990-1998 do 0,81
w okresie 1999-2007. Jest to niewielki spadek, jednak §wiadczy on o postepuja-
cej specjalizacji gospodarek krajow strefy euro. Mozna tez zauwazy¢, ze zasto-
sowanie wigkszego poziomu dezagregacji doprowadzito do zmniejszenia réznic
w stabilno$ci podobienstwa struktur w czasie. Wyniki dla 17 sektorow charakte-
ryzuja si¢ zblizong zmiennosciag w czasie w przypadku miar wykorzystujacych
zaro6wno struktury zatrudnienia, jak i struktury warto$ci dodane;j.

Pary z Polskg charakteryzowaty si¢ najnizsza $rednig warto$cig wspotczyn-
nika korelacji struktur ze wszystkich badanych grup krajow (0,57) w catym ba-
danym okresie przy odchyleniu standardowym (0,07). Jednak stopien podobien-
stwa struktur dla par z Polska znacznie wzrést z 0,38 w okresie 1990-1998 do
0,75 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost odchylenia standardowego
z 0,04 do 0,09. Wyniki te potwierdzajg ,,poglad Komisji Europejskiej”. Rowniez
w tym przypadku rosngce podobienstwa struktur mozna uzasadnia¢ z wykorzy-
staniem krzywej specjalizacji, gdyz badany okres byl okresem jednoznacznego
wzrostu PKB per capita w Polsce.

W tabeli 8.15 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatu
sektorow w warto$ci dodanej na $rednim poziomie dezagregacji.

Srednia warto$¢ KSI dla struktur dla calej proby wynosita w okresie 1990-2007
0,27 przy odchyleniu standardowym 0,08. Uzyskany wynik §wiadczy o bardzo
wysokim podobienstwie struktur w krajach europejskich. Uzyskane wyniki dla
wszystkich prob i okreséw sg wyzsze, czego nalezato si¢ spodziewac ze wzgledu
na wigkszy poziom dezagregacji. Dodatkowo $rednia warto$¢ dla calej proby
wzrosta z 0,22 w okresie 1990-1998 do 0,31 dla lat 1999-2007. Jednocze$nie
odchylenie standardowe wzrosto z 0,08 do 0,1. Wynik ten ponownie §wiadczy
0 postepujacej specjalizacji gospodarek krajow europejskich jednak na bardzo
niewielka skalg.

Srednia warto$¢ KSI w calym badanym okresie dla krajow strefy euro byta
wyzsza niz w przypadku catej proby 1 wynosita 0,29 przy odchyleniu standardo-
wym 0,07. Srednia warto$¢ wzrosta z 0,28 w latach 1990—-1998 do 0,31 w okresie
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1999-2007. Wynik ten wskazuje na postepujaca specjalizacje w krajach strefy
euro oraz stusznos$¢ ,,pogladu Krugmana”. Ponownie wyniki sg bardziej stabilne
niz w przypadku wspotczynnika korelacji.

Tabela 8.15. Statystyki opisowe KSI dla wartosci dodanej przy podziale gospodarki na
17 sektoréw w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990~ | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,266 | 0,219 | 0,313 | 0,294 | 0,276 | 0,312 | 0,239 | 0,164 | 0,315
Mediana 0,253 | 0,200 | 0,305 | 0,285 | 0,275 | 0,307 | 0,237 | 0,164 | 0,311
Maksimum 0,514 | 0475 | 0592 | 0,514 | 0475 | 0,554 | 0,403 | 0,267 | 0,539
Minimum 0,140 | 0,084 | 0,125 | 0,142 | 0,151 | 0,125 | 0,172 | 0,120 | 0,221
Odchyl. standardowe | 0,079 | 0,081 | 0,100 | 0,090 | 0,073 | 0,109 | 0,054 | 0,035 | 0,074
Skosnos¢ 0,757 | 0,641 | 0,556 | 0,362 | 0,296 | 0,411 1,340 | 1,130 | 1,378
Kurtoza 2986 | 2,750 | 2,616 | 2,277 | 2,592 | 2,127 | 5401 | 4,906 | 5354
Jarque-Bera 18,129 (13,517 [10,963 | 2,877 | 1,423 | 3,954 |10,252 | 6,917 | 10,400
p dla Jarque-Bera 0,000 | 0,001 | 0,004 | 0,237 | 0491 | 0,138 | 0,006 | 0,031 | 0,006
Suma 50,463 |41,523 |59,403 |19,425 [18,227 20,623 | 4,548 | 3,108 | 5988
Suma kwadr. odchylern | 1,195 | 1,235 | 1,906 | 0,526 | 0,349 | 0,770 | 0,052 | 0,022 | 0,099
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza srednig wartoscig KSI ze wszyst-
kich badanych krajow (0,24) w catym badanym okresie, przy odchyleniu standar-
dowym 0,05. Jednak stopien podobienstwa struktur dla par z Polska znacznie
wzréost z 0,16 w okresie 1990-1998 do 0,32 w okresie 1999-2007, czemu towa-
rzyszyt wzrost odchylenia standardowego z 0,04 do 0,07. Wyniki te przecza wy-
nikom uzyskanym z wykorzystaniem wspolczynnika korelacji struktur 1 $wiad-
cza o postepujacym spadku podobienstwa struktur migdzy Polska a krajami part-
nerskimi. Po raz kolejny nalezy zaznaczy¢, ze wartosci KSI charakteryzuja sig¢
znaczng stabilno$cig w czasie w poréwnaniu ze wspotczynnikiem korelacji.

W tabeli 8.16 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatow
zatrudnienia w sektorach w ogole zatrudnienia na $rednim poziomie dezagrega-
cji. Srednia warto$é¢ KSI struktur dla catej proby w okresie 19902007 wynosita
0,3 przy odchyleniu standardowym 0,09. Wynik ten swiadczy o wysokim podo-
bienstwie struktur w krajach Unii Europejskiej. Uzyskany wynik jest nizszy niz
w przypadku najnizszego poziomu dezagregacji. Dodatkowo $rednia wartos¢ dla
catej proby wzrosta z 0,26 w okresie 1990-1998 do 0,35 dla lat 1999-2007. Jed-
noczesnie odchylenie standardowe wzrosto z 0,1 do 0,11. Wynik ten ponownie
informuje o postepujacej specjalizacji, jednak na bardzo niewielka skale, co z ko-
lei potwierdzatoby ,,poglad Krugmana”. KSI wskazuje na relatywng stabilnos¢
sredniego poziomu podobienstw strukturalnych.
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Tabela 8.16. Statystyki opisowe KSI dla udziatéw zatrudnienia przy podziale gospodar-
ki na 17 sektoréw w okresie 1990-2007

Proba Cala proba Strefa euro Z Polska

Jmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-

2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0,304 | 0,263 | 0,346 | 0311 | 0,307 | 0,316 | 0,235 | 0,160 | 0,310
Mediana 0,297 | 0,245 | 0,332 | 0,314 | 0,299 | 0,315 | 0,233 | 0,155 | 0,309
Maksimum 0,516 | 0,501 0,698 | 0,516 | 0,501 0,532 | 0,369 | 0,243 | 0,496
Minimum 0,132 | 0,704 | 0,140 | 0,153 | 0,160 | 0,146 | 0,132 | 0,104 | 0,160
Odchyl. standardowe 0,086 | 0,096 | 0,108 | 0,084 | 0,081 0,090 | 0,062 | 0,040 | 0,085
Skosnos¢ 0323 | 0,576 | 0,395 | 0,329 | 0,371 | 0,296 | 0,637 | 0,652 | 0,585
Kurtoza 2,479 | 2,561 2,640 | 2,684 | 2,645 | 2,606 | 2,869 | 2,507 | 2,998
Jarque-Bera 5454 12,025 | 5971 1463 | 1,860 | 1,390 | 1,297 | 1,538 | 1,085
p dla Jarque-Bera 0,065 | 0,002 | 0,051 | 0,481 | 0,395 | 0499 | 0,523 | 0,464 | 0,581
Suma 57,809 [49,890 |65,728 |20,548 |20,229 |20,867 | 4,464 | 3,038 | 5,889
Suma kwadr. odchylen | 1,414 | 1,749 | 2,188 | 0,463 | 0,432 | 0,528 | 0,070 | 0,029 | 0,131
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Srednia warto$¢ KSI w calym badanym okresie dla krajow strefy euro byta
nieznacznie wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,31 przy odchyleniu
standardowym 0,08. Srednia warto$é takze w bardzo nieznacznym stopniu wzro-
staz 0,31 w latach 1990-1998 do 0,32 w okresie 1999-2007. Wskazuje to na bar-
dzo wysoka stabilno$¢ $redniego poziomu podobienstw strukturalnych miedzy
badanymi gospodarkami. Uzyskane wyniki sg takze bardziej stabilne w czasie
niz w przypadku wspotczynnika korelacji.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza $rednig wartoscig KSI ze
wszystkich badanych podgrup krajow (0,24) w calym badanym okresie. Jednak
stopien podobienstwa struktur dla par z Polska znacznie wzrost z 0,16 w okresie
1990-1998 do 0,31 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost odchylenia
standardowego z 0,04 do 0,09. Wyniki te przecza wynikom uzyskanym z wyko-
rzystaniem wspolczynnika korelacji struktur i potwierdzaja stusznos¢ ,,pogladu
Krugmana”. Po raz kolejny nalezy zaznaczy¢, ze wartosci KSI charakteryzuja si¢
znacznag stabilno$cia w czasie w pordwnaniu ze wspotczynnikiem korelacji.

W kolejnym kroku analizy wykorzystano wartosci KSI oraz wspotczynnikow
korelacji struktur obliczone dla najwyzszego poziomu dezagregacji — podziatu
gospodarki na 93 sektory. W tabeli 8.17 zaprezentowano statystyki opisowe dla
wspotczynnika korelacji struktur udziatu sektoréw w wartosci dodanej na sred-
nim najwyzszym poziomie dezagregacji.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji struktur dla catej proby wynosita
w okresie 1990-2007 0,7 przy odchyleniu standardowym 0,17. Jest to wynik
bardzo zblizony do uzyskanego z wykorzystaniem podziatu gospodarki na 17
sektoréw. Podobny wniosek mozna wyciaggna¢ w stosunku do wszystkich prob
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oraz podokresow. Oznacza to, ze dalsza dezagregacja wynikow nie prowadzi do
zasadniczo r6znych wynikow. Jest to dobra wiadomo$¢ dla badaczy problemow,
gdyz uzyskanie dostatecznie dugich i szczegdétowych szeregéw czasowych dla
danych sektorowych jest niemozliwe w przypadku wielu ugrupowan krajow.

Tabela 8.17. Statystyki opisowe wspotczynnikéw korelacji struktur wartosci dodanej
przy podziale gospodarki na 93 sektory w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,704 0,633 0,776 | 0,797 | 0,810 | 0,785 | 0,522 | 0,338 | 0,705
Mediana 0,717 0,715 0,780 | 0,823 | 0,837 | 0,800 | 0,525 | 0,339 | 0,723
Maksimum 0,957 0953 | 0,963 | 0957 | 0,953 | 0,963 | 0,590 | 0,387 | 0,798
Minimum 0,319 0,192 0,439 | 0,510 | 0,473 | 0,531 | 0,355 | 0,214 | 0,495
Odchyl. standard. 0,170 0,251 0,122 | 0,113 | 0,103 | 0,127 | 0,064 | 0,044 | 0,086
Skosnos¢ -0,173 | -0,285 | -0,394 | -0,428 | -0,835 | -0,251 |-1,124 | -1,141 | -1,146
Kurtoza 1,836 1,431 2,405 | 2,160 | 3,365 1,829 | 3,836 | 4,374 | 3,722
Jarque-Bera 11,687 | 22,071 7,709 | 3,952 | 8,041 | 4468 | 4553 | 5618 | 4,574
p dla Jarque-Bera 0,003 0,000 0,021 0,139 | 0,018 | 0,107 | 0,103 | 0,060 | 0,102
Suma 133,846 (120,230 (147,462 |52,633 |53,471 51,794 | 9913 | 6,425 | 13,402
Suma kwadr. odch. 5453 | 11,954 | 2,822 | 0826 | 0,689 | 1,053 | 0,074 | 0,034 | 0,134
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zroédto: opracowanie wiasne.

Uzyskany wynik dla calej proby swiadczy o bardzo wysokim stopniu podo-
bienstwa struktur w krajach europejskich. Dodatkowo $rednia wartos¢ dla catej
proby wzrosta z 0,63 w okresie 1990-1998 do 0,78 dla lat 1999-2007. Jedno-
czesnie odchylenie standardowe obnizylo si¢ z 0,25 do 0,12. Swiadczy to o po-
stepujacym upodobnianiu si¢ struktur gospodarek krajow europejskich w bada-
nym okresie. Dane te wspieraja takze ,,poglad Komisji Europejskiej”, co moze
swiadczyC o tym, ze w przysztosci stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych
w krajach Unii Europejskiej bedzie wzrastac.

Srednia warto$é¢ wspotezynnika korelacji struktur w calym badanym okre-
sie dla krajow strefy euro byta wyzsza niz w przypadku calej proby i wynosita
0,81 przy odchyleniu standardowym 0,1. Z drugiej strony $rednia warto$¢ spadta
z 0,84 w latach 19901998 do 0,80 w okresie 1999-2007. Oznacza to, ze w tym
okresie w krajach strefy euro postgpowata specjalizacja, co potwierdzatoby ,,po-
glad Krugmana”. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze stopien podobienstwa struktur
utrzymywat si¢ w czasie na bardzo stabilnym poziomie. Po raz kolejny warto
podkresli¢, ze wniosek ten nie zaskakuje, gdyz zmiany strukturalne z natury maja
charakter dlugookresowy.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza $rednig warto$cig wspotczyn-
nika korelacji struktur ze wszystkich badanych krajow (0,52) w catym badanym
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okresie. Warto$¢ ta byta bardzo podobna jak w przypadku podziatu gospodarki na
17 sektoréw (0,54). Potwierdza to, ze réznice w podobienstwie struktur gospo-
darczych na drugim i trzecim poziomie dezagregacji sa bardzo niewielkie. Jednak
stopien podobienstwa struktur dla par z Polskg znacznie wzrést z 0,34 w okresie
1990-1998 do 0,71 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyl wzrost odchylenia
standardowego z 0,04 do 0,09. Potwierdzatoby to ,,poglad Komisji Europejskiej”
i sugerowato, ze Polska znajduje si¢ na opadajacej cz¢sci krzywej specjalizacji.
Na wysoka odpornos¢ wskazuje fakt, ze analogiczna konkluzja objeta wszystkie
trzy poziomy dezagregacji.

W tabeli 8.18 zaprezentowano statystyki opisowe dla wspotczynnika korelacji
udzialu sektorow w zatrudnieniu ogdlem na najwyzszym poziomie dezagregacji.

Tabela 8.18. Statystyki opisowe wspoétczynnikédw korelacji udziatu struktur zatrudnienia
w zatrudnieniu ogétem przy podziale gospodarki na 93 sektory w okresie 1990-2007

Préoba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0,857 | 0,759| 0955| 0,958| 0,961 0,956 | 0,641 0,418 | 0,863
Mediana 0883| 0,837| 0986| 0990 0991| 0989| 0646| 0420| 0,869
Maksimum 1,000 1,000| 1,000| 1,000| 0999| 1,000f 0,666| 0443| 0,888
Minimum 0609 0,363| 0817| 0,767 0,718| 0,817| 0609| 0,390| 0,829
Odchyl. standardowe 0,135 0,248| 0,056| 0,058| 0,070 0,057 0,017 0,016| 0,019
Skosnos¢ -0,348 | -0,366| -1,046| -1,516| -2,068| -0,993| -0,308| -0,187 | -0,326
Kurtoza 1,553 | 1,361 2,482 | 4422| 6,041 2,348 | 1,971 1,929 | 1,933
Jarque-Bera 20,416 | 25,530 36,751 | 30,850 | 72,474| 12,024| 1,140| 1,020| 1,238
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000| 0,000 0,000 0,000 0,002| 0,566| 0,601 0,539
Suma 162,910 {144,299 (181,521 | 63,261 | 63,411 | 63,110| 12,173 | 7,943 | 16,402
Suma kwadr. odchylen 3,440| 11,625 0,590| 0,219 0,317 0,211 0,005( 0,005 0,007
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wlasne.

Srednia wartoé¢ wspotczynnika korelacji struktur dla catej proby wynosita
w okresie 1990-2007 0,86 przy odchyleniu standardowym 0,14. Jest to wynik
o wiele wyzszy od uzyskanego dla struktur zatrudnienia przy podziale gospo-
darki na 17 sektorow — 0,73 przy odchyleniu standardowym 0,16. Wynik ten jest
dos¢ zaskakujacy, jednak pokazuje, ze struktury zatrudnienia charakteryzuja si¢
innymi przeobrazeniami niz struktury wartosci dodanej. Niemniej jednak bar-
dzo wysoka wartos¢ sredniego wspotczynnika korelacji potwierdza wezesniejszy
wniosek o bardzo wysokim stopniu podobienstwa struktur w krajach UE.

Dodatkowo s$rednia warto$¢ dla catej proby wzrosta z 0,76 w okresie 1990—
—1998 do 0,96 dla lat 1999-2007. Jednoczesnie odchylenie standardowe obnizyto
sie 0,25 do 0,06. Swiadczy to o postepujacym upodobnianiu si¢ gospodarek kra-
jow europejskich w badanym okresie. Dane te po raz kolejny wspieraja ,,poglad
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Komisji Europejskiej” i wskazuja, ze w przysztosci rozktad szokow makroeko-
nomicznych moze charakteryzowac si¢ bardziej symetrycznym rozktadem.

Podobnie jak w przypadku struktur udziatlu w warto$ci dodanej $rednia war-
to$¢ wspotczynnika korelacji struktur w calym badanym okresie dla krajow stre-
fy euro byla wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,96 przy odchyleniu
standardowym 0,06. Srednia warto$é spadtaz (0,961 w latach 1990-1998 do 0,956
w okresie 1999-2007. Jest to jednak niewielki spadek §wiadczacy o wzglednej
stabilno$ci podobienstwa struktur zatrudnienia gospodarek krajow strefy euro.
Mozna tez zauwazyc¢, ze zastosowanie wickszego poziomu dezagregacji ostabito
roznice w stabilno$ci podobienstwa struktur w czasie. Wyniki dla 93 sektorow
charakteryzuja si¢ zblizong zmienno$cig w czasie w przypadku miar wykorzy-
stujacych struktury zatrudnienia jak i struktury warto$ci dodanej, co potwierdza
wczesniej wyciggnigte wnioski.

Pary z Polskg charakteryzowaty si¢ najnizsza $rednig warto$cig wspotczyn-
nika korelacji struktur ze wszystkich badanych grup krajow (0,64) w catym ba-
danym okresie przy odchyleniu standardowym (0,02). Jednak stopien podobien-
stwa struktur dla par z Polska znacznie wzrost z 0,42 w okresie 1990-1998 do
0,86 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyl wzrost odchylenia standardowe-
20z 0,016 do 0,019. Wyniki te wskazuja na bardzo gwattowny wzrost podobien-
stwa struktur gospodarczych Polski z krajami partnerskimi i potwierdzaja ,,po-
glad Komisji Europejskiej”. Rowniez w tym przypadku rosnace podobienstwa
struktur mozna uzasadnia¢ z wykorzystaniem krzywej specjalizacji, gdyz badany
okres byl okresem jednoznacznego wzrostu PKB per capita w Polsce. Oczywi-
$cie z potwierdzenia si¢ hipotezy Imbsa i Wacziarga wynika odwrdcenie si¢ tej
pozytywnej tendencji w przysztosci.

W tabeli 8.19 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatu
sektorow w warto$ci dodanej na najwyzszym poziomie dezagregacji.

Srednia warto$¢ KSI dla struktur dla calej proby wynosita w okresie 1990—
—2007 0,33 przy odchyleniu standardowym 0,09. Uzyskany wynik $wiadczy
o bardzo wysokim podobienstwie struktur w krajach Unii Europejskiej. Ponow-
nie uzyskane wyniki dla wszystkich prob i okreséw sa wyzsze, czego nalezalo
si¢ spodziewac ze wzgledu na wigkszy poziom dezagregacji. Dodatkowo $red-
nia warto$¢ dla catej proby wzrosta z 0,29 w okresie 1990-1998 do 0,38 dla lat
1999-2007. Jednoczesnie odchylenie standardowe wzrosto z 0,1 do 0,12. Wynik
ten ponownie $wiadczy o postepujacej specjalizacji gospodarek Unii Europej-
skiej oraz potwierdza ,,poglad Krugmana”.

Srednia warto$¢ KSI w catym badanym okresie dla krajow strefy euro byta
wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,36 przy odchyleniu standardo-
wym 0,11. Srednia warto$¢ nieznacznie wzrosta z 0,354 w latach 1990—1998 do
0,356 w okresie 1999-2007. Warto$¢ wskaznika wskazuje na bardzo stabilny po-
ziom podobienstwa struktur w krajach strefy euro. Dodatkowo wyniki sg bardziej
stabilne niz w przypadku wspoétczynnika korelacji.
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Tabela 8.19. Statystyki opisowe KSI dla wartosci dodanej przy podziale gospodarki na
93 sektory w okresie 1990-2007

Préba Cata préba Strefa euro Z Polska
Zrmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0332 | 0,286 | 0,377 | 0,355 | 0354 | 0,356 | 0,265 | 0,181 | 0,350
Mediana 0,317 | 0,261 0,359 | 0,342 | 0,332 | 0,339 | 0,252 | 0,182 | 0,338
Maksimum 0,618 | 0613 | 0623 | 0618 | 0,613 | 0,623 | 0,413 | 0,279 | 0,546
Minimum 0,072 | 0,043 | 0,700 | 0,199 | 0,201 | 0,180 | 0,180 | 0,126 | 0,234
Odchyl. standardowe 0,093 | 0,101 0,123 | 0,107 | 0,097 | 0,121 0,069 | 0,042 | 0,096
Skosnos¢ 0,343 | 0,655 | 0,178 | 0,317 | 0,311 0,297 | 0,640 | 0,666 | 0,621
Kurtoza 2,611 2,917 | 1,783 | 1,989 | 2,195 | 1,828 | 2,440 | 2,727 | 2,340
Jarque-Bera 4,923 (13,622 (12,725 | 3914 | 2,844 | 4,746 | 1,544 | 1,462 | 1,567
p dla Jarque-Bera 0,085 | 0,001 0,002 | 0,141 0,241 0,093 | 0,462 | 0,481 0,457
Suma 62,988 |54,410 |71,566 |23,414 |23,342 |23,486 | 5,039 | 3,437 | 6,642
Suma kwadr. odchylen | 1,644 | 1,940 | 2,856 | 0,741 0,611 0,944 | 0,085 | 0,032 | 0,166
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wlasne.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza srednig warto$cia KSI ze wszyst-
kich badanych krajow (0,27) w catym badanym okresie przy odchyleniu standar-
dowym 0,07. Jednak stopien podobienstwa struktur dla par z Polskg wzrost z 0,18
w okresie 1990-1998 do 0,35 w okresie 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost
odchylenia standardowego z 0,04 do 0,1. Wyniki te sa analogiczne do uzyska-
nych dla podziatu gospodarki na 17 sektoréw i przecza wynikom uzyskanym
z wykorzystaniem wspotczynnika korelacji struktur, $wiadczac o postepujacym
spadku podobienstwa struktur miedzy Polska a krajami partnerskimi.

W tabeli 8.20 zaprezentowano statystyki opisowe dla KSI struktur udziatow
zatrudnienia w sektorach w ogoéle zatrudnienia na najwyzszym poziomie dezag-
regacji. Srednia warto$¢ KSI dla struktur dla calej proby wynosita w okresie
1990-2007 0,28 przy odchyleniu standardowym 0,08. Wynik ten $wiadczy o wy-
sokim podobienstwie struktur w Europie. Podobnie jak w przypadku wspotczyn-
nika korelacji dla sektorowych udziatéw w zatrudnieniu ogétem uzyskany wy-
nik jest nizszy niz w przypadku podziatu gospodarki na 17 sektorow. Ponownie
potwierdza to, ze struktury zatrudnienia i struktury wartosci dodanej podlegaja
innym tendencjom. R6znice miedzy nimi rosng wraz z poziomem dezagregacji,
co potwierdza si¢ zarowno w przypadku KSI, jak i wspotczynnika korelacji. Do-
datkowo $rednia warto$¢ dla catej proby wzrosta z 0,25 w okresie 1990-1998 do
0,31 dla lat 1999-2007. Jednoczesnie odchylenie standardowe wzrosto z 0,08 do
0,1. Okazuje si¢ zatem, ze struktury zatrudnienia wykazuja wigkszg stabilno$c¢
w czasie w przypadku podziatu gospodarki na 93 sektory przy srednim poziomie
dezagregacji. Wynik ten ponownie informuje o postepujacej specjalizacji, jed-
nak na bardzo niewielka skale, co z kolei potwierdzatoby ,,poglad Krugmana”.
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KSI wskazuje takze na relatywng stabilno$¢ sredniego poziomu podobienstw
strukturalnych.

Tabela 8.20. Statystyki opisowe KSI dla udziatéw zatrudnienia przy podziale gospodar-
ki na 93 sektoréw w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska

Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-

2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,283 | 0,253 | 0,313 | 0,287 | 0,299 | 0,275 | 0,212 | 0,146 | 0,278
Mediana 0,283 | 0,245 | 0,290 | 0,283 | 0,291 | 0,269 | 0,199 | 0,132 | 0,271
Maksimum 0,484 | 0,519 | 0,548 | 0484 | 0,519 | 0,449 | 0,314 | 0,215 | 0,416
Minimum 0,063 | 0,042 | 0,084 | 0,181 0,192 | 0,169 | 0,137 | 0,099 | 0,175
Odchyl. standardowe 0,075 | 0,081 | 0,102 | 0,070 | 0,075 | 0,067 | 0,054 | 0,036 | 0,073
Skosnosc 0,083 | 0455 | 0453 | 0,700 | 0,689 | 0,693 | 0,697 | 0,726 | 0,671
Kurtoza 2,613 | 3,287 | 2,324 | 3,115 | 3,052 | 3,099 | 2,394 | 2,304 | 2,441
Jarque-Bera 1,402 | 7,206 |10,112 | 5428 | 5,233 | 5309 | 1,830 | 2,052 | 1,672
p dla Jarque-Bera 0,496 | 0,027 | 0,006 | 0,066 | 0,073 | 0,070 | 0,400 | 0,358 | 0,433
Suma 53,826 |48,102 [59,550 (18,936 | 19,738 | 18,134 | 4,027 | 2,781 | 5273
Suma kwadr. odchylenn | 1,060 | 1,229 | 1,949 | 0,319 | 0,364 | 0,293 | 0,052 | 0,023 | 0,095
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Srednia warto$é KSI w catym badanym okresie dla krajow strefy euro byta
nieznacznie wyzsza niz w przypadku catej proby i wynosita 0,29 przy odchyleniu
standardowym 0,07. W bardzo nieznacznym stopniu spadta z 0,3 w latach 1990—
—1998 do 0,28 w okresie 1999-2007. Wskazuje to na bardzo wysoka stabilnos¢
sredniego poziomu podobienstw strukturalnych migdzy badanymi gospodarka-
mi, cho¢ widoczna jest niewielka tendencja do upodobniania si¢ struktur gospo-
darczych. Uzyskane wyniki sg takze bardziej stabilne w czasie niz w przypadku
wspotczynnika korelacji.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza srednig wartoscig KSI ze wszyst-
kich badanych podgrup krajow (0,21) w calym badanym okresie przy odchyleniu
standardowym 0,05. Jednak stopien podobienstwa struktur dla par z Polskg znacz-
nie wzrdst z 0,15 w okresie 1990-1998 do 0,28 w okresie 1999-2007, czemu
towarzyszyt wzrost odchylenia standardowego z 0,04 do 0,07. Wyniki te przecza
wynikom uzyskanym z wykorzystaniem wspotczynnika korelacji struktur i po-
twierdzaja stusznos¢ ,,pogladu Krugmana”. Po raz kolejny nalezy zaznaczy¢, ze
warto$ci KSI charakteryzujg si¢ znaczng stabilnoscig w czasie w porownaniu ze
wspotczynnikiem korelacji.

W kolejnym kroku analizie poddano inng determinante synchronizacji cykli
koniunkturalnych — wspdtzmiennos¢ polityki fiskalnej, aproksymowana z wy-
korzystaniem wspotzmiennosci pozycji budzetowych oraz dlugu publicznego
wyrazonych jako procent PKB w krajach Unii Europejskiej. W tabeli 8.21 przed-
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stawiono statystyki opisowe dla wspotczynnikow korelacji pozycji budzetowych
krajow europejskich w okresie 1995-2007.

Tabela 8.21. Statystyki opisowe wspétczynnikéw korelacji pozycji budzetowych wyra-
zonych jako procent PKB panstw Unii Europejskiej w latach 1995-2007

Préba Cata préba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0,385 | 0,372 | 0,261 | 0,592 | 0,852 | 0,317 | 0,345 | 0,157 | 0,408
Mediana 0,450 | 0,708 | 0,330 | 0,634 | 0,900 | 0,350 | 0,370 | 0,156 | 0,403
Maksimum 0,947 | 0999 | 0918 | 0,947 | 0,999 | 0,877 | 0,640 | 0,898 | 0,845
Minimum -0,616 |-0,989 | -0,895 | -0,108 | 0,257 | -0,644 | -0,094 | -0,894 | -0,181
Odchyl. standardowe 0,359 | 0,680 | 0,412 | 0,211 0,160 | 0,346 | 0,174 | 0,374 | 0,282
Skosnos¢ -0,657 | -0,857 | -0,558 | -0,768 | -1,989 | -0,446 | -0,664 | -0,788 | -0,392
Kurtoza 2,741 2,258 | 2,559 | 3,391 6,998 | 2,639 | 3,375 | 4,998 | 2,550
Jarque-Bera 14,186 |27,626 (11,397 | 6,915 (87,498 | 2,546 | 1,506 | 5,127 | 0,647
p dla Jarque-Bera 0,001 | 0,000 | 0,003 | 0,032 | 0,000 | 0,280 | 0,471 | 0,077 | 0,724
Suma 73,129 [70,665 |49,636 |39,093 |56,204 (20,953 | 6,562 | 2,990 | 7,745
Suma kwadr. odchylery | 24,395 (87,328 |32,031 2,892 | 1,667 | 7,764 | 0,544 | 2,521 1,434
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wiasne.

Srednia warto$é¢ wspotczynnika korelacji dla catej proby w catym badanym
okresie wynosita 0,39 przy odchyleniu standardowym 0,36. Mozna na tej pod-
stawie wnioskowacé, ze w catej probie stopien wspotzmiennosci polityki fiskalnej
byt bardzo zr6znicowany. Dodatkowo $rednia wskazuje na relatywnie niewielki
stopien wspolzmienno$ci polityki fiskalnej w krajach Unii Europejskiej. Chcac
zaobserwowa¢ zmiany w poziomie wspotzmiennosci polityki fiskalnej, trzeba
uwzgledni¢ problem zwigzany z brakiem dostatecznie dtugich szeregdéw czaso-
wych. W odréznieniu od pozostatych szeregdw czasowych szeregi dla pozycji
budzetowych (podobnie jak szeregi dla dlugu publicznego) rozpoczynaja si¢ od
1995 roku. Zatem porownanie okresow 1995-1998 i 1999-2007 bedzie podawac
znieksztalcong informacj¢ ze wzgledu na r6zna ilo§¢ obserwacji. R6znice wi-
daé nawet po bardzo powierzchownej analizie danych. Srednia warto$é za okres
1995-1999 wynosi 0,37 przy odchyleniu standardowym 0,68, podczas gdy $red-
nia za okres 1999-2007 wynosi 0,26 przy odchyleniu standardowym 0,41.

Z jednej strony mozna wyciagna¢ wniosek, ze stopien wspotzmiennosci poli-
tyki fiskalnej w calej probie ulegl zmniejszeniu w badanym okresie. Wniosek ten
mozna uzasadni¢ tym, ze proba obejmuje zarowno kraje nalezace do strefy euro,
jak i kraje spoza europejskiego obszaru walutowego. Kraje strefy euro zgodnie
z Paktem Stabilnosci i Wzrostu sa zobligowane do utrzymywania dyscypliny fi-
skalnej, co nie jest wymagane od pozostatych krajow. Zatem powiekszajace sie
rozbieznosci w polityce fiskalnej mozna wyjasni¢ w ten sposob.
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Nalezy zarazem pamigta¢ o wspomnianych roznicach w dtugosci szeregdw
czasowych. Z tego wzgledu dla zbadania odpornosci wynikow warto takze po-
rowna¢ wartosci uzyskane dla okresu 1995-2007 oraz 1999-2007. Wyniki te
wspierajag wniosek o spadku stopnia wspolzmiennosci polityki fiskalnej w kra-
jach Unii Europejskie;.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji dla krajow strefy euro byta wyzsza
niz dla catej proby i wynosita 0,59 przy odchyleniu standardowym 0,21. Potwier-
dza to wniosek, ze kraje strefy euro, zobowigzane do przestrzegania ograniczen
natozonych na polityke fiskalng przez Pakt Stabilnosci i Wzrostu, charakteryzo-
waty si¢ wickszym podobienstwem implementowanej polityki fiskalnej. Jednak
poréwnanie wynikow za lata 1995-1998 oraz 1999-2007 wskazuje na znaczny
spadek stopnia wspotzmiennosci polityki fiskalnej z 0,85 do 0,32. Drastyczny
charakter tego spadku mozna wyjasnia¢ roznicami w dlugosci szeregu, jednak
znajduje on takze uzasadnienie w faktach gospodarczych. Okres 1995-1998 byt
okresem przedakcesyjnym, w ktorym kraje strefy euro byty zobligowane do prze-
strzegania rygorystycznych kryteriow konwergencji z traktatu Maastricht, ktory
naktadat silne obostrzenia na dyskrecjonalng implementacje polityki fiskalne;j.
Po przystapieniu do strefy euro kraje cztonkowskie zaczgly stosowac bardziej
dyskrecjonalng polityke fiskalng ze wzgledu na brak mozliwosci stosowania po-
lityki monetarnej. Wniosek ten potwierdza takze porownanie wyniku dla catego
okresu oraz podokresu 1999-2007.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najmniejsza wartoscig Sredniego wspot-
czynnika korelacji (0,35) za caly badany okres. Swiadczy to o idiosynkratycznym
podejsciu Polski do implementacji dyskrecjonalnych decyzji odno$nie polityki fi-
skalnej. Poréwnujac wartosci dla podokresow 1995-1998 oraz 1999-2007 moz-
na zauwazy¢ znaczny wzrost wspolzmiennosci polityki fiskalnej. Porownanie
wartosci dla calego okresu i lat 19992007 prowadzi do tego samego wniosku.
Uzasadnienia mozna si¢ doszuka¢ w procesie akcesji Polski do Unii Europejskiej
oraz proby dostosowania polskiej polityki fiskalnej do standardow wyznaczo-
nych przez traktat z Maastricht.

W tabeli 8.22 przedstawiono statystyki opisowe dla wspotczynnikow korela-
cji dlugdéw publicznych wyrazonych jako procent PKB krajow Unii Europejskiej
w latach 1995-2007.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji dla catej proby za okres 1995-2007
wynosita 0,26 przy odchyleniu standardowym 0,54. Swiadczy to o bardzo duzym
zrdznicowaniu wspotzmiennosci polityki fiskalnej w krajach Unii Europejskie;j.
Analiza w kolejnych okresach wykazata spadek $redniego stopnia podobienstw
implementowanej polityki fiskalnej z 0,35 do 0,13 przy jednoczesnej redukcji
odchylenia standardowego z 0,69 do 0,49. Potwierdza to uzyskane wcze$niej
wnioski o rosngcej rozbieznosci polityki fiskalnej, co mozna podobnie jak wczes-
niej uzasadnia¢ implementacjg kryteriow z Maastricht oraz stosowaniem si¢ do
zalecen Paktu Stabilnosci i1 Wzrostu, gdzie obostrzenia wprowadzono zarowno
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w stosunku do deficytow budzetowych, jak i dlugdw publicznych. Porownanie
wartosci dla catego okresu i podokresu 1999-2007 utrzymuje w mocy wczesniej-
sze wnioski.

Tabela 8.22. Statystyki opisowe wspdtczynnikoéw korelacji dtugéw publicznych wyra-
zonych jako procent PKB panstw Unii Europejskiej w latach 1995-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska

Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-

2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0,262 | 0,352 | 0,132 | 0,355 | 0,517 | 0,113 | 0,452 | 0,500 | 0,242
Mediana 0,404 | 0,689 | 0,228 | 0,583 | 0,760 | 0,207 | 0,646 | 0,686 | 0,383
Maksimum 0,967 | 0,998 | 0,910 | 0949 | 0,993 | 0,760 | 0,923 | 0,992 | 0,686
Minimum -0,843 | -0,998 | -0,967 | -0,721 |-0,975 | -0,866 | -0,505 | -0,448 | -0,659
Odchyl. standardowe 0,541 | 0,687 | 0,488 | 0,515 | 0,564 | 0452 | 0,472 | 0,450 | 0,413
Skosnos¢ -0,478 | -0,881 | -0,375 | -0,646 | -1,431 | -0,457 | -1,070 | -0,810 | -1,031
Kurtoza 1,815 | 2,173 | 1,971 1,928 | 3,763 | 2,056 | 2,637 | 2,312 | 2,920
Jarque-Bera 18,357 |30,016 (12,842 | 7,756 |24,118 | 4,753 | 3,727 | 2,453 | 3,370
p dla Jarque-Bera 0,000 | 0,000 | 0,002 | 0,021 0,000 | 0,093 | 0,155 | 0,293 | 0,185
Suma 49,824 66,874 |25,113 |23,440 (34,095 | 7,481 | 8,589 | 9,507 | 4,602
Suma kwadr. odchylen |55,322 (89,145 |44,972 |17,254 20,679 |13,266 | 4,007 | 3,652 | 3,073
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédto: opracowanie whasne.

W przypadku krajow strefy euro Srednia wartos¢ wspotczynnika korelacji
byta wyzsza niz dla catej proby i wynosita 0,36 przy odchyleniu standardowym
0,52. Wynik potwierdza idiosynkratyczny charakter polityki fiskalnej w krajach
strefy euro, ktory wykazuje jednak wigksza wspotzmienno$¢ niz dla catej pro-
by. Poréwnujac warto$ci §redniego wspotczynnika korelacji za okres 1995-1998
1 1999-2007, mozna zauwazy¢ znaczacy spadek wspdtzmiennosci polityki fi-
skalnej, co potwierdza porownanie wynikow za lata 1999-2007 i caly badany
okres. Uzasadnienia takiego stanu rzeczy mozna podobnie jak w przypadku po-
zycji budzetowych szuka¢ w rozluznieniu dyscypliny fiskalnej po akcesji bada-
nych krajéow do Unii Gospodarczej i Walutowe;.

Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji byla najwyzsza dla par z Polska
1 wynosita 0,45 przy odchyleniu standardowym 0,47. Innymi slowy, wspotczyn-
nik zmiennos$ci wynosit 1, co jest bardzo wysokim wynikiem dla miary przyjmu-
jacej warto$ci z przedzialu [-1,1]. Po raz kolejny potwierdza to idiosynkratycz-
ny charakter stosowanej polityki fiskalnej. Dodatkowo wyliczone dla kolejnych
podokresdw srednie wartos$ci wskazujag na spadek wspotzmiennosci z 0,5 do 0,24
przy jednoczesnym niewielkim spadku odchylenia standardowego z 0,45 do 0,41.
Wskazuje to na coraz wigksze rozbieznosci w polityce fiskalnej miedzy Polska
a krajami partnerskimi, co potwierdza pordwnanie wynikow za lata 1999-2007
i za caty badany okres.
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W kolejnym etapie analizy badaniu poddano wspotzmiennos¢ polityki mo-
netarnej z wykorzystaniem wspotczynnikow korelacji dla rocznych stop inflacji.
Uzasadnienia wykorzystania tej miary dostarcza implementacja celow inflacyj-
nych przez banki centralne krajoéw Unii Europejskiej. W tabeli 8.23 przedstawio-
no statystyki opisowe dla stop inflacji wyliczonych z wykorzystaniem metody
G-K za okres 1990-2007.

Srednia warto$é¢ wspolczynnika korelacji dla calej proby w okresie 1990—
—2007 wynosita 0,78 przy odchyleniu standardowym 0,25. Swiadczy to o bar-
dzo wysokim stopniu wspotzmiennosci polityki pieni¢znej charakteryzujacej
si¢ jednak sporym zroznicowaniem wsrdd badanych krajow. Porownanie wy-
nikow za lata 1990-1998 oraz 1999-2007 wykazuje wzrost $redniego stopnia
wspolzmiennosci polityki monetarnej z 0,69 do 0,9 przy jednoczesnym spadku
odchylenia standardowego z 0,32 do 0,18. Wynik ten mozna uzasadnia¢ coraz
bardziej powszechnym stosowaniem celow inflacyjnych w krajach Unii Euro-
pejskiej oraz powstaniem unii walutowej i wigzagcym si¢ z tym ujednoliceniem
polityki pienigzne;.

Srednia dla krajow Unii Gospodarczej i Walutowej jest wyzsza niz dla calej
proby i wynosi 0,92 przy odchyleniu standardowym 0,06. Wynik ten sugeruje
bardzo wysoki stopien wspotzmienno$ci polityki pieni¢znej. Dodatkowo ob-
serwacja wynikow za podokresy wskazuje na wzrost wspotzmiennosci polityki
pieni¢znej z 0,86 do 1, przy jednoczesnym spadku odchylenia standardowego
z 0,11 do 0,01. Wyniki te mozna uzasadni¢ wprowadzaniem jednolitej polityki
pieni¢znej w krajach strefy euro. Wyniki te jednoznacznie wspieraja hipoteze
endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Tabela 8.23. Statystyki opisowe wspétczynnika korelacji stép inflacji wyliczonej meto-
da G-K dla krajéw Unii Europejskiej w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,778 | 0693 089 | 0917| 0864| 0995| 0,134 0,049 0,378
Mediana 0,858 | 0,809 0,950| 0,931 0,878| 0996| 0,109| 0,007| 0,375
Maksimum 0998 | 0,998| 1,000| 0998 0998| 1,000| 0,232 0,239| 0,539
Minimum 0,039 -0,154| 0,196| 0,786| 0,594 0979| 0,039 -0,074| 0,196
Odchyl. standardowe 0,247| 0,315| 0,181 0,064| 0,111 0,005| 0,062| 0,101 0,068
Skosnos¢ -1,746 | -1,239| -2,402| -0,592| -0,721| -1,363| 0,287 | 0,496| -0,249
Kurtoza 5080| 3,265| 7518| 2,193| 2,653| 4,640| 1,642| 1,884| 5,286
Jarque-Bera 130,792 | 49,197 (344,278 | 5,642| 6,047| 27,832| 1,720 1,765| 4,332
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000 0,000 0,060| 0,049| 0,000| 0423 0414| 0,115
Suma 147,775 (131,710 (170,314 | 60,551 | 57,026 | 65,661 2,555| 0,928| 7,189
Suma kwadr. odchylen | 11,572 | 18,812| 6,193 | 0,266| 0,803| 0,001| 0,070 0,185| 0,084
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Pary z Polska charakteryzowatly si¢ najnizszg srednig wartosci wspotczynnika
korelacji (0,13), przy odchyleniu standardowym 0,06. Wynik ten jednoznacznie
wskazuje na ogromne rozbiezno$ci w polityce monetarnej prowadzonej w Pol-
sce 1 pozostatych krajach proby. Z drugiej strony analiza wynikow w podokre-
sach wskazuje na wzrost $redniej wspotzmiennosci polityki monetarnej z 0,05 do
0,38, przy jednoczesnym spadku odchylenia standardowego z 0,1 do 0,07. Taki
stan rzeczy mozna uzasadnia¢ tym, ze okres poczatku transformacji systemowej
w Polsce charakteryzowat sie relatywnie wysokim poziomem inflacji, ktory wy-
nikat chociazby z faktu uwolnienia cen. Jednak z biegiem czasu Narodowy Bank
Polski coraz skuteczniej obnizat inflacje i coraz lepiej realizowat cel inflacyjny.
Mozna na tej podstawie wnioskowa¢, ze wspolzmiennos¢ polityki monetarnej
Polski i pozostatych krajow strefy euro bedzie wzrastac.

W celu sprawdzenia odpornosci wynikow te same charakterystyki wyliczono
z wykorzystaniem stop inflacji oszacowanych za pomocg metody GEEK-CPDW.
W tabeli 8.24 przedstawiono statystyki opisowe dla stop inflacji wyliczonych
z wykorzystaniem metody GEEK-CPWD za okres 1990-2007.

Tabela 8.24. Statystyki opisowe wspétczynnika korelacji stop inflacji wyliczonej meto-
da GEEK-CPDW dla krajéw Unii Europejskiej w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,779 0693| 0899| 0919| 0866| 0995| 0,136 0,043| 0,390
Mediana 0,858| 0,807| 0,961| 0933| 0881| 0996| 0,1706| 0,000 0,384
Maksimum 0,997 0,998| 1,000 0997| 0998| 1,000 0,226| 0,244| 0,550
Minimum 0,035| -0,163| 0,205| 0,784| 0,601 0,981 0,035| -0,094| 0,205
Odchyl. standardowe 0,248| 0,318| 0,178| 0,064| 0,110| 0,004| 0,063| 0,102 0,069
Skosnosc -1,737 | -1,240| -2,407| -0,613| -0,730| -1,289| 0,243 | 0,474 -0,264
Kurtoza 5036 3,253| 7,545| 2,211 2,651 4349| 1,603| 1947| 5,176
Jarque-Bera 128,315 | 49,198 (346,967 | 5,845| 6,195| 23,276| 1,732| 1,590 | 3,969
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000| 0,000| 0,054| 0,045| 0,000| 0,421 0,452 | 0,137
Suma 148,027 {131,575 (170,811 | 60,626 | 57,188 | 65,675| 2,584| 0,817| 7,401
Suma kwadr. odchylen | 11,631 | 19,155| 5993 | 0,265| 0,786| 0,001 0,071 0,186 | 0,085
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie whasne.

Uzyskane wyniki dla wszystkich analizowanych prob i okresow sg bardzo zbli-
zone do uzyskanych dla stop inflacji wyliczonej z wykorzystaniem metody G-K,
co $wiadczy o bardzo duzej odpornosci wynikow. Srednia warto$é wspotczynni-
ka korelacji dla catej proby w okresie 1990-2007 wynosita 0,78 przy odchyleniu
standardowym 0,25 — wynik niemal identyczny jak przy zastosowaniu metody
G-K. Moznana tej podstawie wnioskowac o bardzo wysokim stopniu wspotzmien-
nosci polityki pienigznej charakteryzujacej si¢ jednak sporym zréznicowaniem
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wsrod badanych krajow. Porownanie wynikow za lata 1990-1998 1 1999-2007
wykazuje wzrost $redniego stopnia wspotzmiennosci polityki monetarnej z 0,69
do 0,9 przy jednoczesnym spadku odchylenia standardowego z 0,32 do 0,18.
Ponownie uzyskane wyniki sg identyczne jak w przypadku zastosowania metody
G-K. Z tego wzgledu wszystkie uzyskane wnioski mozna podtrzymac.

Srednia dla krajow Unii Gospodarczej i Walutowej jest wyzsza niz dla catej
proby i wynosi 0,92 przy odchyleniu standardowym 0,06 — ponownie uzyska-
ne wynik sg niemal identyczne jak wczesniej i sugerujg bardzo wysoki stopien
wspotzmiennos$ci polityki pieni¢znej. Dodatkowo obserwacja wynikow za pod-
okresy wskazuje na wzrost wspotzmiennosci polityki pieni¢znej z 0,84 do 1 przy
jednoczesnym spadku odchylenia standardowego z 0,11 do 0,004. Ponownie wy-
niki te mozna uzasadni¢ wprowadzaniem jednolitej polityki pieni¢znej w krajach
strefy euro, co jednoznacznie wspiera hipoteze endogenicznosci kryteriow opty-
malnego obszaru walutowego.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza $rednig wartosci wspotczyn-
nika korelacji (0,14) przy odchyleniu standardowym 0,06. Niemal identyczny
wynik jak w przypadku wykorzystania metody G-K jednoznacznie wskazuje na
znaczne rozbieznosci w polityce monetarnej prowadzonej w Polsce 1 pozostatych
krajach proby. Analiza wynikow w podokresach wskazuje na wzrost $redniej
wspotzmiennos$ci polityki monetarnej z 0,04 do 0,39, przy jednoczesnym spadku
odchylenia standardowego z 0,1 do 0,07. Po raz kolejny uzyskano analogiczne
wyniki, co jeszcze bardziej uprawdopodabnia wezesniejsze wnioski.

W celu ponownej weryfikacji odpornos$ci wynikéw te same charakterystyki
wyliczono z wykorzystaniem stop inflacji oszacowanych za pomoca wskaznika
cen dobr konsumpcyjnych. W tabeli 8.25 przedstawiono statystyki opisowe dla
stop inflacji wyliczonych z wykorzystaniem wskaznika cen dobr konsumpcyj-
nych za okres 1990-2007.

Po raz kolejny uzyskane wyniki dla wszystkich analizowanych prob i okresow
sa bardzo zblizone do uzyskanych dla stop inflacji wyliczonej z wykorzystaniem
metody G-K oraz GEEK-CPDW, co $wiadczy o ich bardzo duzej odpornosci.
Srednia warto$¢ wspotczynnika korelacji dla calej proby w okresie 1990-2007
wynosita 0,78 przy odchyleniu standardowym 0,26 — wynik niemal identyczny
jak przy zastosowaniu metody G-K. Poréwnanie wynikow za lata 1990-1998
1 1999-2007 wykazuje wzrost $redniego stopnia wspotzmiennosci polityki mo-
netarnej z 0,69 do 0,9 przy jednoczesnym spadku odchylenia standardowego
z 0,32 do 0,2. Ponownie uzyskane wyniki sa niemal identyczne jak w przypadku
zastosowania metody G-K oraz GEEK-CPDW. Z tego wzgledu wszystkie uzy-
skane wnioski mozna podtrzymac.

Srednia dla krajow Unii Gospodarczej i Walutowej jest wyzsza niz dla catej
proby i wynosi 0,92 przy odchyleniu standardowym 0,06 — ponownie uzyska-
ne wyniki sg niemal identyczne jak wczesniej 1 sugeruja bardzo wysoki stopien
wspotzmiennos$ci polityki pieni¢znej. Dodatkowo obserwacja wynikow za pod-
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okresy wskazuje na wzrost wspotzmiennosci polityki pieni¢znej z 0,87 do 0,99
przy jednoczesnym spadku odchylenia standardowego z 0,11 do 0,004. Ponow-
nie wyniki te sg identyczne jak przy zastosowaniu alternatywnych miar inflacji,
co pozwala utrzyma¢ w mocy wyciagni¢te wnioski o skutkach wprowadzania
jednolitej polityki pienigznej w krajach strefy euro i o stusznos$ci hipotezy endo-
genicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Tabela 8.25. Statystyki opisowe wspdtczynnika korelacji stop inflacji wyliczonej z wyko-
rzystaniem wskaznika cen débr konsumpcyjnych dla krajéw Unii Europejskiej w okre-
sie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,777 | 0686| 0895| 0919| 0,871 0,994 | 0,706 0,054| 0,324
Mediana 0,866 | 0,809| 0,983| 0932| 0887| 0996| 0,098| 0,025| 0,321
Maksimum 0,997 | 0,998| 1,000 0997| 0998| 1,000 0,259| 0,275| 0,454
Minimum -0,008 | -0,197| 0,136| 0,783| 0,620| 0981| -0,008| -0,107| 0,136
Odchyl. standardowe 0,257 | 0,319| 0,198| 0,062| 0,105| 0,004| 0,066| 0,103| 0,069
Skosnos¢ -1,767 | -1,219| -2,458| -0,601| -0,739| -1,176| 0,611 0,709 | -0,401
Kurtoza 5130| 3,244| 7,658| 2280| 2,768| 3,742| 3,080| 2862| 4,786
Jarque-Bera 134,742 | 47,530 (363,128 | 5,403| 6,160| 16,727 | 1,187 | 1,607 | 3,034
p dla Jarque-Bera 0,000| 0,000/ 0,000| 0,067| 0,046| 0,000| 0552| 0,448| 0,219
Suma 147,639 {130,400 (170,044 | 60,687 | 57,502 | 65,631 | 2,021 | 1,025| 6,153
Suma kwadr. odchyler | 12,498 | 19,266| 7,398| 0,251 0,716 | 0,001 0,079 | 0,191 0,085
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Pary z Polska charakteryzowaly si¢ najnizsza $rednig warto$ci wspotczynni-
ka korelacji (0,11), przy odchyleniu standardowym 0,07. Warto zwrdci¢ uwagg,
ze wyniki dla par z Polska najbardziej, cho¢ nieznacznie, r6znia si¢ od uzyska-
nych poprzednio. Analiza wynikow w podokresach wskazuje na wzrost srednie;j
wspotzmienno$ci polityki monetarnej z 0,05 do 0,32 przy jednoczesnym spadku
odchylenia standardowego z 0,1 do 0,07. Po raz kolejny uzyskano analogiczne
wyniki, co jeszcze bardziej uprawdopodabnia wezesniej wyciggnigte wnioski.

W kolejnym kroku przeanalizowano wielko$¢ handlu bilateralnego wyrazo-
nego jako procent PKB. Statystyki opisowe dla handlu bilateralnego w krajach
Unii Europejskiej za lata 1990-2007 podaje tabela 8.26.

Dla catego badanego okresu i dla catej proby srednia wartos$¢ wyniosta 0,005,
co oznacza, ze przeci¢tna warto$¢ handlu bilateralnego dla kazdej pary badanych
krajow wynosita 0,5% PKB. Odchylenie standardowe wyniosto 0,007, a wartos¢
wspotczynnika zmiennosci 1,4. Swiadczy to o relatywnie wysokim zréznicowa-
niu handlu bilateralnego miedzy badanymi krajami. Srednia warto$¢ handlu bi-
lateralnego wzrosta z 0,003 dla lat 1990-1998 do 0,006 dla okresu 1999-2007.
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Jednoczesnie odchylenie standardowe wzrosto z 0,005 do 0,01. Swiadczy to
o postepujacym wzroscie udziatu handlu bilateralnego w krajach europejskich.
Uwzgledniajac fakt, ze badany okres charakteryzowata postgpujaca integracja
gospodarcza, uzyskane wynik potwierdzaja ,,poglad Komisji Europejskiej” oraz
hipotez¢ endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego.

Tabela 8.26. Statystyki opisowe handlu bilateralnego wyrazonego jako procent PKB
w krajach Unii Europejskiej w latach 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 2007 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 0,005 | 0,003 0,006 0,008| 0,005| 0,010| 0,003| 0,002| 0,004
Mediana 0,002 | 0,001 0,003 | 0,004| 0,002| 0,004| 0,003| 0,001| 0,004
Maksimum 0,049 | 0,031 0,085| 0,049| 0,031| 0,085| 0,011| 0,007| 0,015
Minimum 0,000 0,000 0,000 0,000| 0,000{ 0,000| 0,000 0,000| 0,000
Odchyl. standardowe 0,007 | 0,005 0,010| 0,010| 0,007| 0,014| 0,003| 0,002| 0,004
Sko$nos¢ 2,735| 2,533 3,821 2,154| 2,099| 2,997 0942 0,741| 1,020
Kurtoza 12,527 | 9,668 | 25289| 8,059| 6915| 14932| 3,633| 2,624| 3,774
Jarque-Bera 955,428 555,143 (4395,160 (121,430 | 90,621 |490,309| 3,126| 1,849 | 3,766
p dla Jarque-Bera 0,000 0,000 0,000 0,000| 0,000| 0,000| 0,210| 0,397 | 0,152
Suma 0,914 0,648 1,151 0,507| 0,329| 0665| 0,063| 0,040| 0,082
Suma kwadr. odchylert | 0,010 | 0,006 0,018| 0,006| 0,003| 0,012| 0,000| 0,000| 0,000
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédto: opracowanie wlasne.

Srednia dla krajow strefy euro byta wyzsza niz dla catej badanej proby i wy-
nosita 0,008 przy odchyleniu standardowym 0,01. Potwierdza to postulaty PKE
1 hipotezeg endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego. Dodat-
kowo $rednia warto$¢ handlu bilateralnego jako procentu PKB wzrosta z 0,005
w latach 1990-1998 do 0,01 dla okresu 1999-2007. Oznacza to podwojenie si¢
wolumenow handlu bilateralnego wyrazonych jako procent PKB. Biorgc pod
uwage, ze 1999 jest rokiem wprowadzenia euro w transakcjach bezgotowko-
wych, a 2001 — w transakcjach gotowkowych, uzyskane wyniki potwierdzaja
efekty kreacji handlu wywotane unifikacja monetarng. Zatem samo cztonkostwo
w unii walutowej powinno przektada¢ si¢ na wzrost stopnia synchronizacji cykli
koniunkturalnych za posrednictwem kanatu handlu.

Wyniki uzyskane dla par z Polska ponownie sa nizsze niz w przypadku catej
proby oraz strefy euro. Srednia warto$é dla calego badanego okresu wyniosta
0,003 przy odchyleniu standardowym 0,003. Mozna tez zaobserwowac¢ wzrost
sredniego wyniku z 0,002 w latach 1990-1998 do 0,004 dla okresu 1999-2007.
Potwierdza to po raz kolejny hipoteze endogenicznosci kryteriow optymalnego
obszaru walutowego oraz ,,poglad Komisji Europejskiej”. Uzyskane wyniki su-
gerujg tez, ze poglebiajaca si¢ integracja gospodarcza i walutowa Polski z pozo-
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statymi krajami strefy euro powinna przektada¢ si¢ na rosngca synchronizacje
cykli koniunkturalnych.

W kolejnym kroku analizy zbadano stopien synchronizacji cykli par krajow
europejskich ze Stanami Zjednoczonymi. W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze
miara przyjmuje warto$ci z przedziatu [-2,2], gdzie 2 oznacza pelng synchroni-
zacj¢ pary cykli koniunkturalnych pary krajow UE ze Stanami Zjednoczonymi.
Wyniki uzyskane z wykorzystaniem filtru Baxtera-Kinga podaje tabela 8.27.

Tabela 8.27. Statystyki opisowe stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych par kra-
jow Unii Europejskiej ze Stanami Zjednoczonymi uzyskane z wykorzystaniem filtru
Baxtera-Kinga w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 1,064 1,160| 1,039| 1,718| 1,313| 1,275| 0,200 0,797 | 0,558
Mediana 1,449| 1,188| 1,043| 1,758| 1,346| 1520 0276| 0,791 0,775
Maksimum 1,993 | 1,872 1,929| 1993| 1872| 1,898| 1,027 1,250 0,987
Minimum -0,986| -0,010| -0424| 1,253| 0,350| 0,236| -0,808| 0,294| -0,424
Odchyl. standardowe 0,806| 0,431| 0,572| 0,181| 0346| 0511| 0,386| 0,257 | 0,455
Skosnos¢ -0,502 | -0,404| -0,320| -0,892| -0,443| -0,667| -0,547| -0,185| -1,101
Kurtoza 1,681 | 2374 2,172 3,074| 2,637| 1937| 4386| 2371| 2,79
Jarque-Bera 21,744 | 8,274| 8,672 8,758| 2,521 7,998 | 2467| 0421 3,870
p dla Jarque-Bera 0,000 0,016| 0,013| 0013| 0,284| 0,018| 0,291 0,810 0,144
Suma 202,240 (220,446 |197,463 (113,392 | 86,629 | 84,127 | 3,807 | 15,147 | 10,610
Suma kwadr. odchylen {122,758 | 35,037 | 61,796 | 2,124| 7,783| 16,965| 2,687 | 1,191 3,724
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédto: opracowanie whasne.

Srednia dla catej proby za lata 1990-2007 wynosita 1,064 przy odchyleniu
standardowym 0,81. Oznacza to bardzo duze zréznicowanie stopnia SCK ze Sta-
nami Zjednoczonymi wsrod krajéw Unii Europejskiej. Srednia warto$¢ nieznacz-
nie obnizyta si¢ z 1,16 w latach 1990-1998 do 1,04 dla okresu 1999-2007, czemu
towarzyszyl wzrost odchylenia standardowego z 0,43 do 0,57. Laczac wyniki
z podrozdziatéow 3.1 i 3.2 z uzyskanymi powyzej, mozna wnioskowaé, ze po-
stepujaca w Europie integracja gospodarcza i walutowa przeklada si¢ na wzrost
stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych wewnatrz Unii Europejskiej i na
jej spadek z krajami zewnetrznymi, tutaj aproksymowanymi przez USA.

Srednia dla strefy euro jest znacznie wyzsza niz dla catej proby i wynosi 1,72
przy odchyleniu standardowym 0,18. Fakt, ten mozna uzasadni¢ przez silniejsze
wigzy handlowe laczace kraje strefy euro ze Stanami Zjednoczonymi. Jednoczes-
nie nastgpit nieznaczny spadek SCK z USA z 1,31 w okresie 1990-1998 do 1,28
w okresie 1999-2007. Zdaje si¢ to podtrzymywac wniosek o uniezaleznianiu si¢
cyklu koniunkturalnego wewnatrz strefy euro od reszty §wiata.
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Najnizsze wyniki mozna zaobserwowa¢ w przypadku par z Polska, dla kto-
rych $rednia wynosita 0,2 przy odchyleniu standardowym 0,39 dla catego ob-
serwowanego okresu. Swiadczy to o bardzo duzej niezaleznosci Polski od cyklu
koniunkturalnego w USA. Dowodow z praktyki gospodarczej dla tego wniosku
dostarczyl kryzys gospodarczy i finansowy lat 2008-2009, kiedy to gospodarka
Polski jako jedna z nielicznych charakteryzowata si¢ wzrostem PKB. Dodatkowo
warto$¢ SCK ze Stanami Zjednoczonymi dla par z Polska spadta z 0,8 w okresie
1990-1998 do 0,56 w okresie 1999-2007. Po raz kolejny za przyczyn¢ mozna
uzna¢ postepujacg integracje gospodarcza Polski z Unig Europejska.

Wyniki dla stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych par krajow euro-
pejskich z USA uzyskane z wykorzystaniem filtru Hodricka-Prescotta podaje ta-
bela 8.28.

Tabela 8.28. Statystyki opisowe stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych par kra-
jow Unii Europejskiej ze Stanami Zjednoczonymi uzyskane z wykorzystaniem filtru
Hodricka-Prescotta w okresie 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska
Zmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-
2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007 | 2007 | 1998 | 2007
Srednia 1,027 0,783 | 0697| 1,108| 0925| 0869| 0,566| 0,138 0,051
Mediana 1,071 0869 0814 1,199| 0936| 0,881 0,734| 0,120| 0,008
Maksimum 1,889 1,042 1,025| 1,758| 1,042 1,025| 1,072| 0,233| 0,242
Minimum -0,365| 0,041| -0,154| 0,130| 0,788| 0,617| -0,365| 0,041 | -0,073
Odchyl. standardowe 0,517| 0,249| 0316 0453| 0,067| 0,112| 0,419| 0,062| 0,101
Skosnos¢ -0,300 | -1,729| -1,241| -0456| -0,420| -0,652| -0,924| 0,240| 0,490
Kurtoza 2,135| 5,031 3,268 | 2,054| 2,180| 2,548| 2817| 1,646| 1,902
Jarque-Bera 8,764 (127,301 | 49,320 4,752| 3,791| 5237| 2,729 1,635| 1,715
p dla Jarque-Bera 0,012 0,000 0,000 0,093| 0,150 0,073| 0,256| 0,442| 0424
Suma 195,156 (148,689 (132,358 | 73,112 | 61,058 | 57,355| 10,754 | 2,618 | 0,969
Suma kwadr. odchylen | 50,431 | 11,693 | 18,914| 13,311| 0,291| 0,810| 3,165| 0,069| 0,184
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrédto: opracowanie wlasne.

Srednia dla calej proby za lata 1990-2007 wynosita 1,03 przy odchyleniu
standardowym 0,52. Potwierdza to wczesniej uzyskany wniosek o duzym zréoz-
nicowaniu stopnia SCK ze Stanami Zjednoczonymi wsrdd krajow Unii Europe;j-
skiej. Srednia warto$é nieznacznie obnizyta sie z 0,78 w latach 1990-1998 do
0,7 dla okresu 1999-2007, czemu towarzyszyt wzrost odchylenia standardowego
70,25 do 0,32. Ponownie syntezujgc wyniki uzyskane w podrozdziatach 3.113.2
z uzyskanymi tutaj, mozna wnioskowac, ze postepujaca w krajach Unii Europe;j-
skiej integracja gospodarcza i walutowa przektada si¢ na wzrost stopnia synchro-
nizacji cykli koniunkturalnych wewnatrz Unii i jej spadek w relacjach z krajami
zewngtrznymi, tutaj aproksymowanymi przez USA.
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Srednia dla strefy euro jest nieznacznie wyzsza niz dla catej proby i wynosi
1,11 przy odchyleniu standardowym 0,45. Jednoczes$nie nastapit nieznaczny spa-
dek SCK z USA z 0,93 w okresie 1990-1998 do 0,87 w okresie 1999-2007. Po
raz kolejny podtrzymuje to wniosek o uniezaleznianiu si¢ cyklu koniunkturalne-
go wewnatrz strefy euro od reszty §wiata, tutaj aproksymowanej przez USA.

Ponownie najnizsze wyniki mozna zaobserwowa¢ w przypadku par z Pol-
ska, dla ktorych $rednia wynosita 0,57 przy odchyleniu standardowym 0,42 dla
catego obserwowanego okresu. Potwierdza to wniosek o bardzo duzym stopniu
niezalezno$ci Polski od cyklu koniunkturalnego w USA. Dodatkowo wartos¢
stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych z USA dla par z Polskg spadia
20,8 w okresie 1990-1998 do 0,56 w okresie 1999-2007. Po raz kolejny za przy-
czyn¢ mozna uzna¢ postepujacg integracj¢ gospodarcza Polski z krajami Unii
Europejskie;j.

Jako ostatni zostal przeanalizowany logarytmiczny dystans PKB per capita.
Statystyki opisowe dla logarytmicznego dystansu PKB per capita w krajach Unii
Europejskiej w latach 1990-2007 przedstawia tabela 8.29.

Tabela 8.29. Statystyki opisowe logarytmicznych dystanséw PKB per capita w krajach
Unii Europejskiej w latach 1990-2007

Préba Cata proba Strefa euro Z Polska

Zrmienna 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999- | 1990- | 1990- | 1999-

2007 1998 2007 2007 1998 2007 2007 1998 2007
Srednia 0458 | 0470 | 0,447 | 0317 | 0,316 | 0,318 | 0,884 | 0,954 | 0,815
Mediana 0,411 0,401 0,389 | 0,211 0,248 | 0,205 | 1,008 | 1,057 | 0,910
Maksimum 1,750 | 1,780 | 1,721 1,187 | 1,125 | 1,248 | 1,750 | 1,780 | 1,721
Minimum 0,019 | 0,013 | 0,016 | 0,019 | 0,013 | 0,024 | 0,768 | 0,201 | 0,134
Odchyl. standardowe 0,358 | 0,366 | 0,358 | 0,265 | 0,255 | 0,286 | 0,369 | 0,372 | 0,371
Skosnos¢ 0,828 | 0,832 | 0,821 | 1,245 | 1,114 | 1,254 | -0,078 | -0,203 | 0,085
Kurtoza 3,275 | 3,196 | 3,325 | 4,031 | 3,846 | 3,897 | 3,386 | 3,160 | 3,504
Jarque-Bera 22,324 |22,229 |22,184 |19,970 {15,610 [19,505 | 0,138 | 0,150 | 0,224
p dla Jarque-Bera 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000 [ 0,000 | 0,000 | 0,933 | 0,928 | 0,894
Suma 87,053 |89,221 (84,885 (20,923 |20,851 |20,994 |16,800 |18,124 |15,476
Suma kwadr. odchylen | 24,207 [25,366 |24,167 | 4,553 | 4,238 | 5304 | 2,444 | 2,497 | 2,474
Liczba obserwacji 190 190 190 66 66 66 19 19 19

Zrodto: opracowanie wlasne.

Cala proba charakteryzowata sig¢ srednim logarytmicznym dystansem PKB per
capita rownym 0,46 przy odchyleniu standardowym 0,36. Wynik ten $wiadczy
o duzym zréznicowaniu PKB per capita wsrod krajow Unii Europejskiej. Srednia
warto$¢ miary spadia z 0,47 w latach 1990-1998 do 0,45 w okresie 1999-2007,
przy czym odchylenie standardowe niemal nie uleglo zmianie, oscylujac wokot
0,36. Wynik ten $wiadczy o bardzo powolnym skracaniu si¢ dystansu PKB per
capita w krajach europejskich.
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Srednia warto$é uzyskana dla strefy euro byta nizsza niz w przypadku catej
proby i wynosita 0,32 przy odchyleniu standardowym 0,27. Oznacza to, ze kraje
Unii Gospodarczej i Walutowej charakteryzuje bardziej zblizony poziom PKB
per capita niz calg probe. Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze wartos¢ ta praktycz-
nie nie ulegata zmianie w czasie, co oznacza, ze kraje strefy euro charakteryzuja
si¢ stabilng warto$cia powyzszej miary w czasie.

Najwyzsza $rednig wartos$¢ tej miary zaobserwowano w przypadku par z Pol-
ska: 0,88 przy odchyleniu standardowym 0,37. Oznacza to, ze dystans PKB per
capita mi¢dzy Polska a krajami partnerskimi byl najwyzszy ze wszystkich anali-
zowanych przypadkow. Nie powinno to zaskakiwa¢, gdyz Polska charakteryzo-
wala si¢ najnizszym poziomem PKB per capita wérod badanych krajow w catym
badanym okresie. Zarazem warto$¢ ta obnizyla si¢ z 0,95 w latach 1990-1998 do
0,82 w okresie 1999-2007, przy czym odchylenie standardowe niemal nie ulegto
zmianie. Wynik ten §wiadczy o postepujacej konwergencji i skracaniu dystansu
PKB per capita w stosunku do krajow partnerskich.

8.4. PobsumowANIE

Prowadzona do tej pory analiza dowodzi, ze stopien synchronizacji cykli ko-
niunkturalnych w krajach Unii Europejskiej charakteryzowat si¢ bardzo zrozni-
cowanym poziomem. Jednocze$nie wyniki uzyskane zard6wno z wykorzystaniem
filtrow Baxtera-Kinga, jak i Hodricka-Prescotta wskazuja, ze stopien SCK w ba-
danym okresie wzrést. Dodatkowo pokazano, ze najwyzszym stopniem synchro-
nizacji cykli koniunkturalnych charakteryzujg si¢ kraje rdzenia strefy euro. Polske
cechuje znacznie nizszy stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych z krajami
partnerskimi niz strefe euro czy nawet cala probe. Zarazem analiza w aspekcie
dynamicznym wskazuje, ze w badanym okresie cykl koniunkturalny Polski sta-
wat si¢ coraz bardziej zsynchronizowany z badanymi krajami. Uzyskane wyniki
w wigkszosci przypadkow zdaja si¢ potwierdzac hipotezg endogenicznosci kryte-
ridow optymalnego obszaru walutowego oraz ,,poglad Komisji Europejskiej”.

Analiza determinant SCK wykazala bardzo wysoki stopien podobienstw
strukturalnych migdzy krajami Unii Europejskiej. Najwyzsze wyniki mozna byto
zaobserwowa¢ w przypadku strefy euro, gdzie jednak zaznaczata si¢ malejaca
tendencja w czasie. Wyniki dla par z Polska pokazuja, ze podobienstwa struktu-
ralne dla tych par sg nizsze niz dla calej proby, jednak ulegaja poprawie w czasie.
Analiza dostarczata argumentoéw zarowno dla ,,pogladu Komisji Europejskie;j”,
jak 1 ,,pogladu Krugmana”, co mozna pogodzi¢ z wykorzystaniem U-ksztattnej
krzywej specjalizacji Imbsa i Wacziarga.

W przypadku polityki fiskalnej wida¢ duze i rosngce rozbieznosci migdzy kra-
jami Unii Europejskiej. Z drugiej strony polityka pieni¢zna, glownie za sprawg
upowszechniania si¢ celow inflacyjnych oraz implementacji wspolnej polityki
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pieni¢znej przez kraje strefy euro, charakteryzowata si¢ coraz wigkszym podo-
bienstwem. Handel bilateralny we wszystkich badanych probach charakteryzo-
wat si¢ tendencjg wzrostowa, co potwierdza hipotez¢ endogenicznos$ci kryteriow
optymalnego obszaru walutowego i ,,poglad Komisji Europejskiej”. Stopien
synchronizacji badanych par krajow z USA charakteryzowat si¢ tendencja spad-
kowa, co $wiadczy o postepujacym uniezaleznianiu si¢ cykli koniunkturalnych
krajow Unii Europejskiej od reszty §wiata. Dodatkowo wida¢ skracanie si¢ dy-
stansu PKB per capita migdzy badanymi krajami, co $wiadczy o postepujacej
konwergencji w Europie.



Rozpziat 9
WYNIKI ANALIZ EKONOMETRYCZNYCH

W niniejszym rozdziale zaprezentujemy wyniki estymacji. Najpierw beda to
wyniki uzyskane z wykorzystaniem procedury extreme bound analysis (EBA).
9.1. WYNIKI EXTREME BOUND ANALYSIS ORAZ PODEJSCIA SYSTEMOWEGO

W pierwszym kroku procedury EBC oszacowano tylko rownania uwzglednia-
jace macierz zmiennych / jako zmienne kontrolne. Wyniki podaje tabela 9.1.

Tabela 9.1. Wstepne wyniki estymacji*

Zmienna | korle | kor1v | ksilv | ksile | kor2v | kor2e | ksi2v | ksi2e | kor3v | kor3e | ksi3v
B 1,56 1,48 | -0,30 | -0,11 117 1,18 0,26 0,24 1,14 1,12 0,28
Se 0,12 0,12 0,32 0,23 0,11 0,13 0,23 0,23 0,11 0,11 0,28
t 13,40 | 12,01 -094 | -049 | 10,31 8,92 1,15 1,02 | 10,28 | 10,65 1,02
Skor. R? 0,49 0,53 0,02 0,02 0,41 037 | 0,02 0,02 038 | 045 0,02
Zmienna | ksi3e X mu eu bd pd i i2 ic ubp dif
B -0,14 | 23,29 0,66 0,64 0,43 0,09 0,82 0,82 0,78 0,28 | -0,49
Se 0,40 540 | 0,08 | 0,05 0,05 0,04 | 0,06 0,06 | 0,06 | 0,09 0,06
t -0,34 4,31 8,46 | 13,41 7,95 2,55 | 12,81 | 12,76 | 12,67 3,11 -8,62
Skor. R? 0,02 016 | 029 | 0,53 026 | 0,04 | 044 | 044 | 044 | 0,05 0,35

* Wszystkie estymacje wykonano z wykorzystaniem KMNK z korektg Neweya-Westa o heteroske-
dastyczno$¢ w wyrazach resztowych.

Zrédto: opracowanie wlasne.

Uzyskane wyniki estymacji pokazuja, ze w przypadku wszystkich miar po-
dobienstwa struktur wykorzystujacych wspotczynnik korelacji wyniki sg istotne
statystycznie na poziomie 0,01 oraz majg znak przewidziany przez teori¢ opty-
malnych obszarow walutowych. Miary natomiast oparte na indeksie specjalizacji
Krugmana okazujg si¢ nieistotne statystycznie nawet na poziomie 0,1. Dodatko-
wo w przypadku ksi2v, ksi2e oraz ksi3v uzyskany znak jest przeciwny do prze-
widzianego przez teori¢ optymalnych obszarow walutowych. W przypadku han-
dlu bilateralnego, wspodtzmiennosci polityki fiskalnej i monetarnej, partycypacji
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w strefie euro 1 Unii Europejskiej, synchronizacji cykli koniunkturalnych z USA
oraz logarytmicznego dystansu PKB per capita oszacowane wspolczynniki sg
istotne statystycznie na poziomie 0,01 i majg znak zgodny z przewidzianym przez
teori¢ optymalnych obszarow walutowych. Zatem do dalszej procedury zakwa-
lifikowano wszystkie wykorzystywane zmienne z wyjatkiem miar podobienstwa
struktur opartych na indeksie specjalizacji Krugmana.

W tym miejscu na specjalng uwage zastuguje negatywny znak dla logaryt-
micznego dystansu PKB per capita — im mniejszy dystans PKB per capita, tym
silniejsza synchronizacja cykli koniunkturalnych danej pary krajow. Wyjasnienia
tego znaku mozna szuka¢ w U-ksztaltnej krzywej specjalizacji Imbsa i Wacziar-
ga: U-ksztaltnej zaleznosci migdzy poziomem PKB per capita a stopniem spe-
cjalizacji gospodarczej. Kraje Unii Europejskiej sktadajg si¢ zarowno z krajow
rozwinigtych, jak i z gospodarek doganiajacych. Negatywny znak dla logaryt-
micznego dystansu PKB per capita moze $wiadczy¢ o tym, ze konwergencja
w krajach europejskich odbywa si¢ gtownie na drodze skracania przez kraje do-
ganiajace dystansu PKB per capita do krajow rozwinigtych. W takiej sytuacji
gospodarki doganiajace znajduja si¢ na opadajacej czesci krzywej specjalizacji,
zatem postepujaca konwergencja bedzie prowadzi¢ do wzrostu stopnia synchro-
nizacji cykli koniunkturalnych dzigki coraz wigkszej dywersyfikacji struktur pro-
dukcji (ewentualnie zatrudnienia).

Po eliminacji indeksu specjalizacji Krugmana w pierwszej kolejnosci jako
zmienne Z zostang wykorzystane pozostate miary podobienistw strukturalnych:
korlv, korle, kor2v, kor2e, kor3v i kor3e. Poniewaz wszystkie zmienne, ktore
byty potencjalnymi kandydatami na zmienne M, przebyly pierwszy etap proce-
dury EBA, oszacowanych zostanie 10 rownan dla przypadku jednej zmiennej M,
41 rownan dla przypadku dwoch zmiennych M oraz 90 rownan dla przypadku 3
zmiennych M. Rezultaty estymacji przedstawiae tabela 9.2.

Test odpornosci EBA przebyly wszystkie zmienne Z tylko w przypadku mo-
deli z jedng zmienng M. We wszytkich pozostatych przypadkach dolne ograni-
czenie (bound) byto ujemne. Dla korle, kor2v, kor2e, kor3v oraz kor3e wyniki sg
SiM odporne i tylko w przypadku korlv sa odporne przy zatozeniu normalnos$ci
rozktadu wspotczynnikow migdzy analizowanymi modelami. Wyniki te dobit-
nie $wiadczg o tym, ze podobienistwa strukturalne sa odporng determinantg syn-
chronizacji cykli koniunkturalnych w krajach Unii Europejskiej. O odpornosci
wynikow $§wiadczy w szczegolnosci fakt, ze rezultaty sa odporne dla wszystkich
poziomow dezagregacji oraz dla udziatdbw w wartosci dodanej 1 w zatrudnieniu
ogotem.

Warto$ci $redniego 1 wazonego wspotczynnika sg znacznie wyzsze dla najniz-
szego poziomu dezagregacji, jednak nie r6znig si¢ migdzy $rednim a najwyzszym
poziomem dezagregacji.Wynik ten sugeruje, ze dla najnizszego poziomu deza-
gregacji wptyw na synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych jest najwyzszy, spada
wraz z postepujaca dezagregacja, zatrzymuje si¢ jednak po osiggnigciu pewnego
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poziomu i nie zmienia si¢ juz znaczaco. Wniosek ten ma szczegdlnie znaczenie
dla badan prowadzonych w przysztosci, poniewaz nader trudno uzyska¢ dane
przy bardzo wysokim stopniu dezagregacji. Roznice migdzy wspotczynnikami
uzyskanymi dla warto$ci dodanej i udziatdw w zatrudnieniu nie wykazujg zad-
nych istotnych tendenc;ji.

Tabela 9.2. Wyniki estymacji EBA dla kor1v, korTe, kor2v, kor2e, kor3v i kor3e (zmienna
zalezna bp)

Z| E* | Bu Bl Ba oca | Bw | ow | CDFal| CDFn | CDFa2 | CDFw | k | Odpornos¢

1 1,75 1008 [ 1,15 | 0,14 | 1,10 | 0,74 | 1,000 | 1,000 | 0,999 | 0,999 | 10 | EBA odporny

% 2 1,76 |-0,36 | 0,84 | 0,16 | 0,78 | 0,17 | 1,000 | 1,000 | 0,981 | 0,969 | 41 | SiM odporny
2| 3 [163]-074|055|018|050]|0,19 | 0999 | 099 | 0,895 | 0,871 | 90 | Nodporny

W** | 1,76 | -0,74| 0,68 | 0,17 | 0,61 | 0,18 | 1,000 | 1,000 | 0,926 | 0,904 | 142 | SiM odporny

1 1,88 1037 | 126|013 | 1,24 | 0,12 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 10 | EBA odporny

g 2 (187]-001(1,00|0714 | 097 | 0,74 | 1,000 | 1,000 | 0,999 | 0,998 | 41 | SiM odporny

L2l 3 1,75 1-0,63| 0,73 | 0,16 | 0,70 | 0,176 | 1,000 | 1,000 | 0,966 | 0,960 | 90 | SiM odporny

W |188-063|085]|015| 081 | 0,15 | 1,000 | 1,000 | 0,978 | 0,973 | 142 | SiM odporny

1 143|024 (088|012 (079|011 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 10 | EBA odporny

é 2 1,44 |-0,08| 0,65 | 0,13 | 0,58 | 0,73 | 1,000 | 1,000 | 0,998 | 0,997 | 41 | SiM odporny

2| 3 [135]-0,15| 046 | 0,14 | 042 | 0,14 | 1,000 | 0,999 | 0,981 | 0,977 | 90 | SiM odporny

W | 144 (-015| 055|013 | 048 | 0,13 | 1,000 | 1,000 | 0,987 | 0,983 | 142 | SiM odporny

1 1,45 | 005|084 | 0,13 | 0,72 | 0,72 | 1,000 | 1,000 | 0,999 | 0,998 | 10 | EBA odporny

& 2 (144 -027|057|0,13| 049|012 | 1,000 | 1,000 | 0,987 | 0,976 | 41 | SiM odporny

L2l 3 1,32 |-0,36| 035 | 0,13 | 0,30 | 0,13 | 0,996 | 0,990 | 0,920 | 0,901 | 90 | SiM odporny

W | 145 |-036| 045|013 |037 |03 | 1,000 | 0,998 | 0,944 | 0,924 | 142 | SiM odporny

1 139|016 | 082|012 | 0,71 | 0,72 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 10 | EBA odporny

é 2 1,37 |-0,09| 0,58 | 0,13 | 0,50 | 0,72 | 1,000 | 1,000 | 0,996 | 0,993 | 41 | SiM odporny

2| 3 [125(-019]|039|013|035]|0,13| 0999 | 0997 | 0,967 | 0,959 | 90 | SiM odporny

W | 139(-019| 048|013 | 040 | 0,13 | 1,000 | 0,999 | 0,978 | 0,969 | 142 | SiM odporny

1 1,40 | 0,03 | 0,87 | 0,70 [ 0,81 | 0,70 | 1,000 | 1,000 | 0,999 | 0,999 | 10 | EBA odporny

% 2 [140(-033|067|011| 063|011 | 1,000 | 1,000 | 0986 | 0,981 | 41 | SiM odporny

2l 3 1,32 |-0,54| 049 | 0,12 | 0,47 | 0,72 | 1,000 | 1,000 | 0,947 | 0,947 | 90 | SiM odporny

W | 140 |-0,54| 0,57 | 0,72 | 0,53 | 0,72 | 1,000 | 1,000 | 0,961 | 0,959 | 142 | SiM odporny

* E oznacza liczbe zmiennych M w wybranym zbiorze modeli.
** W oznacza uwzglednianie wszystkich rozmiarow modeli z modelem bez zmiennych M
wilacznie.

Zrédto: opracowanie wlasne.

Uzyskane warto$ci sredniego i wazonego wspotczynnika sa tak wysokie dla
najnizszego poziomu dezagregacji dlatego, ze zgodnie z teorig trzech sektoréw
gospodarki wraz z rozwojem ekonomicznym stopniowo zblizaja si¢ do stanu z ni-
skimi udziatami rolnictwa i przemystu oraz z wysokim udziatem ustug w struk-
turze zarowno produkcji, jak i zatrudnienia. W takim przypadku podobienstwa
strukturalne na najnizszym poziomie dezagregacji moga aproksymowac inne
czynniki, np. stopien rozwoju.



Wyniki analiz ekonometrycznych 227

W celu dalszej eksploracji zwigzkéw migdzy synchronizacja cykli koniunk-
turalnych a podobienstwami strukturalnymi procedur¢ EBA aplikuje si¢ ze
zmiennymi Z obrazujacymi logarytmiczny dystans PKB per capita (dif) i z syn-
chronizacja cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi (ubp). Poniewaz
wszystkie zmienne M (oprocz podobienstw strukturalnych wyliczonych z wyko-
rzystaniem indeksu specjalizacji Krugmana) przebyly pierwszy etap procedury
EBA, to w kolejnym etapie dla zmiennych dif oraz ubp bedzie estymowanych
15 réwnan dla jednej zmiennej M, 86 rownan dla dwoch zmiennych M oraz 250
réwnan dla trzech zmiennych M. W sumie daje to 352 rownania dla kazdej zmien-
nej Z (wliczajagc rownanie bez zmiennych M). Wyniki estymacji przedstawia
tabela 9.3.

Tabela 9.3. Wyniki estymacji EBA dla ubp oraz dif (zmienna zalezna bp)

Z|E| Bu Bl Ba | Za | Bpw | ow | CDFal1 | CDFn | CDFa2 | CDFw | k | Odpornosc
1|-012|-060]|-0,32|0,06| -0,28| 0,05 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000 15 | EBA odporny
«| 2| 001]-060]|-024|006]|-022| 0,05| 1,000 | 1,000 | 0,997 | 0,996 | 86| SiModporny
13| 003]-055]-020[005]-0,19] 005] 1,000 | 1,000 | 0994 | 0994 | 250] sim odporny
W | 003]| -061|-0,21|0,06| -0,20| 0,05| 1,000 | 1,000 | 0,995 | 0,994 | 352 | SiM odporny
1] 061|-029| 0,14|0,08| 0,70 0,14| 0,958 | 0,773 | 0,568 | 0,922 | 15| Wrazliwy
2 2 062 -0,30| 0,13|0,12| 0,14| 0,15| 0,856 | 0,815 | 0,775 | 0,831 86 Wrazliwy
513 0,52 -030| 0,15(0,08| 0,16| 0,08| 0,975 | 0,984 | 0,883 | 0,906 | 250| N odporny
W | 062|-030| 0,15(0,09| 0,16| 0,09| 0,951 | 0,955 | 0,841 | 0,894 | 352| N odporny

Zrodto: opracowanie wlasne.

Wyniki dla zmiennej ubp okazaty si¢ odporne przy zatozeniu normalnego
rozktadu wspotczynnikéw miedzy estymowanymi modelami tylko w przypadku
trzech zmiennych M oraz dla wszystkich modeli. W modelach z jedng i dwiema
zmiennymi M rezultat okazuje si¢ wrazliwy. Wynik ten wskazuje, ze ubp ujawnia
swoj wplyw na synchronizacje cykli koniunkturalnych tylko przy wykorzystaniu
odpowiednich zmiennych kontrolnych.

dif jest zmienna, ktora okazata si¢ najbardziej odporna ze wszystkich analizo-
wanych w tym opracowaniu determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych.
Dla modeli wykorzystujacych jedng zmienng M rezultat dla logarytmicznych dy-
stansow PKB per capita jest EBA odporny. W przypadku dwoch modeli z dwie-
ma zmiennymi M goérny extreme bound zostat przekroczony jedynie o 0,01, a dla
modeli z dwiema i trzema zmiennymi M gérny extreme bound zostat przekroczo-
ny jedynie o 0,03. W modelacch zawierajacych dwie lub trzy zmienne M oraz
w przypadku zastosowania procedury dla wszystkich modeli rezultat okazuje si¢
SiM odporny. Negatywna warto$¢ sredniego i wazonego wspotczynnika wskazu-
je na ujemna zalezno$¢ miedzy dystansem PKB per capita a stopniem synchro-
nizacji cykli koniunkturalnych.
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W kolejnym kroku analizy sprawdzono, czy istotno$¢ statystyczna wynikow
zalezy od zastosowania jakiej$ konkretnej zmiennej w modelu. W tym celu ob-
liczono $rednia (at) i wazona (krancowa wartoscia funkcji wiarygodnos$ci) (wr)
wartos$¢ statystyki t dla zmiennej Z. Procedure t¢ zaaplikowano do modeli zawie-
rajacych zbiory ztozone z jednej, dwoch lub trzech zmiennych M. Dodatkowo
kazda z rodzin modeli jest opisana przez $rednig warto$¢ naturalnego logaryt-
mu funkcji wiarygodnosci (log) lub po prostu przez warto$¢ naturalnego loga-
rytmu funkcji wiarygodnosci w przypadku, gdy M = 1. Wyniki dla zmiennych
korlv, korle, kor2v, kor2e, kor3v oraz kor3e podaje tabela 9.4. Nieistotne sta-
tystycznie wartosci statystyki t (na standardowym poziomie ufnosci 0,1) zostaly
pogrubione.

Rezultaty zaprezentowane w tabeli 9.4 wskazuja, ze tylko jedna ze zmien-
nych M wiaze si¢ z niska warto$cig statystyki t dla zmiennej Z. Zmienna tg jest
uczestnictwo w Unii Europejskiej (eu), a jej uwzglednienie czyni korlv nieistot-
ng w modelach z dwiema i trzema zmiennymi M oraz kor2e, kor3e i kor3v w mo-
delach z trzema zmiennymi M. Dla kor3v rezultat jest nieistotny statystycznie
tylko w przypadku wazonej wartosci statystyki t. Rezultat ten moze mie¢ zrodlo
w fakcie, ze uczestnictwo w Unii Europejskiej moze takze stuzy¢ do aproksyma-
cji innych czynnikow, takich jak stopien rozwoju, wolumen handlu mi¢dzyna-
rodowego czy nieuwzglednione rdznice instytucjonalne. Pozostate rezultaty dla
wspotczynnikow korelacji podobienstw strukturalnych sa istotne statystycznie
(a takze majg przewidziany przez teori¢ optymalnych obszarow walutowych
znak) w przypadku modeli wszystkich rozmiarow, jak i dla ogdétu wygenerowa-
nych modeli. Sugeruje to, Ze nieistotne rezultaty wiaza si¢ z wystgpowaniem
konkretnej kombinacji zmiennych M, co zostanie bardziej szczegdtowo omowio-
ne dale;j.

Procedura z tabeli 9.4 zostala powtdrzona dla zmiennych ubp oraz dif. Re-
zultaty podaje tabela 9.5, gdzie nieistotne statystycznie wartosci statystyki t (na
standardowym poziomie 0,1) pogrubiono. Wskazujace na brak istotnosci staty-
stycznej wartosci statystyki t dla zmiennej ubp sa powigzane z modelami zawie-
rajagcymi miary podobienstw strukturalnych (na réznym poziomie dezagregacji
oraz dla udziatlow wartosci dodane;j 1 dla udziatéw zatrudnienia w sektorach w za-
trudnieniu ogoéltem), wspolzmiennosci polityki fiskalnej oraz logarytmicznego
dystansu PKB per capita. Zmienna ubp jest nieistotna statystycznie w wigkszosci
przypadkow dla modeli zawierajacych jedng zmienng M (dla miar podobienstw
strukturalnych i wspotzmiennos$ci pozycji budzetowych) lub dwie zmienne M.
Potwierdza to, Zze synchronizacja cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczo-
nymi tylko wtedy wplywa istotnie na wspotzmiennos¢ odchylen komponentow
cyklicznych PKB od naturalnego poziomu, gdy jest odpowiednio kontrolowana.
Istotne statystycznie warto$ci statystyki t dla zmiennej ubp sa zwigzane z mode-
lami, w ktorych kontrolowano ze wzgledu na partycypacje w unii walutowej/Unii
Europejskiej oraz uwzgledniano wptyw podobienstw w prowadzonej polityce
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monetarnej. Logarytmiczny dystans PKB per capita (dif) jest istotny statystycz-
nie dla wszystkich rozmiar6w modeli oraz dla wszystkich zmiennych M. Jest to
kolejny dowdd na to, ze stopien konwergencji realnej jest odporna determinan-
ta synchronizacji cykli koniunkturalnych. Ponadto logarytmiczny dystans PKB
per capita jest najbardziej odporng zmienng spo$rod wszystkich analizowanych
w tym opracowaniu determinant synchronizacji cykli koniunkturalnych.

Tabela 9.5. Istotnosc¢ uzyskanych rezultatéw dla ubp oraz dif w modelach uwzglednia-
jacych rézne zmienne M

Zmienna M=1 M=2 M=3
z M t log
korlv | -0,28 | 23,5
korle |-1,48 | 32,4
kor2v | -0,56 | 12,7
kor2e | 0,35 6,9
kor3v | 0,79 74
kor3e | -0,50 | 18,7
X 2,38 |-19,0
ubp mu 4,42 6,1
eu 2,30 | 371
bd 1,43 -8,3
pd 2,46 | -31,7
i 4,36 | 26,0
i2 433 | 259
ic 4,45 | 25,5
dif 1,79 4,4
korlv | -4,97 | 36,8
korle |-4,78 | 41,4
kor2v |-2,89 | 18,9
kor2e |-4,13 | 16,4
kor3v |-3,69 | 17,5
kor3e | -4,13 | 25,9
X -7,03 6,7
dif mu -8,26 | 29,1
eu -6,22 | 46,3
bd -7,37 | 13,7
pd [-811 | 34
i -543 | 324
i2 -542 | 32,3
ic -552 | 31,6
ubp |-8,18 4,4

at wt | alog at wt |alog | e
0,79 | 094 |334 1,73 | 1,92 | 43,0 | 32
-044 | -0,36 | 39,5 0,55 | 0,68 | 46,8 | 32

e
9
9
073 | 1,21 1266 | 9 | 1,69 | 1,96 | 40,5 | 32
9
9
9

1,38 | 1,82 | 24,2 2,15 | 242 | 38,0 | 32
1,69 | 2,08 | 255 2,31 | 254 | 395 |32
061 | 089 |338 1,42 | 1,80 | 44,8 | 32
1,44 | 1,53 | 181 | 14| 1,56 | 1,77 | 36,1 | 72
3,20 | 3,40 [30,6 | 14| 298 | 3,16 | 44,1 | 72
2,08 | 2,19 (44,2 | 14| 229 | 241 | 509 | 72
1,09 | 1,41 |234 |13 | 1,61 | 1,82 | 39,6 | 60
141 | 1,52 ({169 | 13| 1,65 | 1,78 | 36,5 | 60
2,74 | 2,74 |41,2 | 12| 2,57 | 2,64 | 49,3 | 50
2,71 | 2,71 |41,3 | 12| 254 | 2,61 | 494 | 50
2,76 | 2,76 [41,3 | 12| 2,57 | 2,64 | 49,5 | 50
1,37 | 1,51 |273 | 14| 1,67 | 1,85 | 41,1 | 72
-4,67 |-4,65 |425 | 9 |-435 |-434 | 480 | 32
-4,45 |-444 |466 | 9 |-412 [-410 | 51,3 | 32
-2,68 [-2,64 |318 | 9 [-259 |-2,58 | 42,3 | 32
-3,75 |-365 (298 | 9 |-3,51 |-3,44 | 40,8 | 32

9

9

-3,46 | -3,44 | 308 -3,30 | -3,28 | 41,8 | 32
-3,54 | -3,32 | 383 -3,19 | -3,41 | 47,1 | 32
-4,83 |-4,65 | 27,0 |14 |-3,77 |-3,71 | 40,1 | 72
-6,02 |-594 |40,2 |14 |-4,74 |-4,65 | 482 | 72
-5,18 |-5,14 | 50,0 | 14 |-4,40 |-4,32 | 540 | 72
-4,80 | -4,64 315 |13 |-3,77 |-3,69 | 43,4 | 60
-5,09 |-4,89 | 27,7 |13 |-4,05 |[-4,03 | 41,0 | 60
-3,55 | -3,55 (44,0 | 12 |-3,06 |-3,11 | 50,6 | 50
-3,53 |-3,53 (44,0 |12 |-3,03 |-3,08 | 50,6 | 50
-3,56 |-3,55 | 43,8 [12|-3,04 |-3,08 | 50,5 | 50
-536 |-523 | 27,3 |14 |-421 [-420 | 411 |72

R [N (NN RS NS (NS (PN N [P [N [N [N [P (RN [N [N [N [N [N [N [ [N [N [N N [N N N [ BN )

Zrodto: opracowanie wlasne.

W nastepnym kroku badania poddano analizie, jakie kombinacje zmiennych
M wiazalty si¢ z najwyzszymi oraz najnizszymi warto$ciami statystyki t w ana-
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lizowanych modelach®. W modelach zawierajacych kor2v, kor2e, kor3v i kor3e
jako zmienne Z nieistotne statystycznie wartosci statystyki t byly zwigzane z wy-
stepowaniem kombinacji zmiennych zawierajacych eu oraz dif jako zmienne
M. Z drugiej strony najnizsze warto$ci statystyki t dla korlv oraz korle wiazaty
si¢ tylko z wlaczaniem do modelu zmiennej uchwytujacej wptyw partycypacji
w Unii Europejskiej (ex). Oznacza to, ze stopien konwergencji realnej odbiera
moc objasniajaca miarom podobienstwa struktur jako determinantom synchro-
nizacji cykli koniunkturalnych, gdy kontroluje si¢ ze wzgledu na partycypacje
w Unii Europejskiej. Biorac pod uwage, ze sa w niej kraje rozwinigte oraz kraje
doganiajace, konwergencja realna odbywa si¢ w gtdéwnej mierze na drodze skra-
cania przez kraje doganiajace dystansu PKB per capita w stosunku do krajow
rozwini¢tych —a wigc dzigki wzrostowi PKB per capita w krajach doganiajacych.
Zgodnie z U-ksztattng krzywa specjalizacji Imbsa i Wacziarga osigganie coraz
wyzszego stopnia konwergencji realnej przez postepujacy wzrost PKB per capita
po przekroczeniu pewnej granicy bedzie prowadzito do strukturalnej dywergen-
cji. Fakt, Zze przy pewnej wartosci PKB per capita dywersyfikacja przeksztatca
si¢ w specjalizacje, moze powodowac nieistotne statystycznie wartosci statystyki
t dla wspotczynnikéw przy zmiennych opisujacych podobienstwa strukturalne.
Stopien konwergencji realnej nie wptywa na istotno$¢ statystyczng podobienstw
strukturalnych, gdy bra¢ pod uwage dane na najnizszym poziomie dezagregacji —
przy podziale gospodarki na trzy sektory. Mozna to wyjasni¢ tym, ze opisana
przez Imbsa i Wacziarga (2003), a potwierdzona przez Korena i Tenreyra (2007)
oraz Parteke (2009) krzywa specjalizacji opisuje mechanizmy dziatajace na wyz-
szych poziomach dezagregacji. Nie ma tez dowodow, by wysokie wartos$ci staty-
styki t wigzaly si¢ z jakas$ konkretng kombinacjg zmiennych M.

Powtorzenie tej samej procedury dla zmiennej opisujacej stopien synchroniza-
cji cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi (#bp) pokazuje, ze najniz-
sze wartosci statystyki t sg zwigzane z wlaczeniem do modelu miar podobienstw
strukturalnych, a najwyzsze — z wlaczeniem do modelu zmiennych opisujacych
partycypacje w unii walutowej. Zgodnie z teorig optymalnych obszaréw waluto-
wych zawigzanie unii monetarnej przez eliminacj¢ ryzyka kursowego prowadzi
do wigkszej migdzynarodowej dywersyfikacji portfeli wewnatrz obszaru walu-
towego — zjawisko to w literaturze okresla si¢ mianem risk sharing. Przyjmujac
zatem, ze partycypacja w unii walutowej (mu) moze aproksymowac risk sharing,
mozna twierdzi¢, ze uzyskany tutaj rezultat potwierdza wnioski, jakie wyciagneli
Kraay i Venture (2002) oraz Kalemli-Ozcan, Serensen i Yosha (2002). Kontrolo-
wanie ze wzgledu na partycypacj¢ w unii walutowej ujawnia, ze dwa kraje majace
mozliwo$¢ dzielenia ryzyka moga rdwniez transmitowa¢ wigkszo$¢ szokow do
siebie nawzajem — oznacza to bardziej symetryczny rozktad szokow ekonomicz-

" Lista zbioréw zmiennych M w kolejno$ci od najwyzszej do najnizszej warto$ci statystyki t nie
zostata zamieszczona w opracowaniu ze wzgledu na brak miejsca, jednak jest dostgpna na Zyczenie.
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nych i glebsza synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. W takiej sytuacji stopien
synchronizacji cykli koniunkturalnych dwoch wybranych krajow zalezy silniej
od synchronizacji z reszta $wiata (tutaj aproksymowanej przez synchronizacje ze
Stanami Zjednoczonymi). Ponadto fakt, ze wlaczenie do modelu zmiennej opisu-
jacej podobienstwa strukturalne czyni zmienng ubp nieistotng statystycznie, suge-
ruje, ze zaleznos¢ stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych migdzy dwoma
krajami od synchronizacji z reszta $wiata warunkuja podobienstwa strukturalne.
Dwa kraje o bardzo wysokim stopniu podobienstw strukturalnych beda reagowac
podobnie na zewnetrzne szoki ze wzgledu na podobne tendencje w specjalizacji.
Logarytmiczny dystans realnego PKB per capita (dif) jest istotny statystycznie
w przypadku wszystkich zmiennych oraz kombinacji zmiennych M.

By glebiej przeanalizowa¢ zwiazki migdzy dystansem PKB per capita, podo-
bienstwami strukturalnymi i stopniem synchronizacji cykli koniunkturalnych, wy-
korzystujac podwojng i potrdjng metod¢ najmniejszych kwadratow, oszacowano
system rownan wspolzaleznych (8.25 1 8.26). Wyniki estymacji podaje tabela 9.6.

We wszystkich wyestymowanych systemach logarytmiczny dystans PKB per
capita negatywnie 1 istotnie statystycznie wptywat na podobienstwa strukturalne.
Z kolei podobienstwa strukturalne istotnie statystycznie i pozytywnie oddziaty-
waty na stopief synchronizacji cykli koniunkturalnych. Niezaleznie od wykorzy-
stanego zestawu zmiennych M jako instrumentoéw otrzymane wyniki byty podob-
ne. Innymi stowy, zastosowanie procedury extreme bound analysis z wykorzy-
staniem roznych zbioréw zmiennych instrumentalnych pozwolitoby zmiennym
kor3v oraz dif przej$c¢ test EBA. Podobne rezultaty uzyskano, wykorzystujac do
estymacji klasyczng metod¢ najmniejszych kwadratow z wykorzystaniem korek-
ty Neweya-Westa o heteroskedastycznos¢ i bez tej korekty, metoda najwigkszej
wiarygodnosci dla kompletnego i niekompletnego zestawu informacji oraz me-
toda pozornie niezaleznych regresji’. Tak samo uzyskane wyniki byly zblizone
w przypadku zastosowania miar podobienstw strukturalnych wykorzystujacych
udziaty zatrudnienia w poszczeg6lnych sektorach w zatrudnieniu ogotem. Test
Breuscha-Pagana wykazat brak problemow z heteroskedastyczno$cia, a test Sar-
gana wykazat brak problemow z niejednoznaczng (nadmierng) identyfikacja.

Uzyskane rezultaty sugeruja, ze postgpujaca konwergencja moze posrednio —
przez kanat specjalizacji — pozytywnie wptywac na synchronizacje cykli koniunk-
turalnych. W wykorzystanym systemie rownan wspotzaleznych wspotczynnik
oszacowany dla podobienstw strukturalnych w réwnaniu (8.24) wzrasta wraz
z dezagregacja gospodarki na wigksza liczbe sektoréw. To po raz kolejny potwier-
dza, ze korlv oraz korle dzialaja jako aproksymacje dla stopnia rozwoju. Dodat-
kowo wplyw logarytmicznego dystansu PKB per capita w przypadku zmiennych
korlv oraz korle jest najnizszy w porownaniu z innymi poziomami dezagregacji,

" Ze wzgledu na brak miejsca nie zamieszczono wszystkich rezultatow; sa one dostgpne na
zyczenie.
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co moze odzwierciedla¢ fakt, ze podobienstwa strukturalne na najnizszym pozio-
mie dezagregacji nie zaleza w wigkszym stopniu od PKB per capita.

Tabela 9.6. Rezultaty estymacji podwdjnga i potrdjna metoda najmniejszych kwadra-
téw dla systemu (8.25-8.26)

Podwdéjna metoda najmniejszych kwadratéw

Réwnanie | 25) | 26) | 25 | 26) | 25 | ©6) | 25) | 26) | 25 | 26) | (25) | (26)
zmiennal | a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a,
a -024| 084 -058| 084]-050| 084|-055| 091| -074| 098] -1,10| 1,01
se 014| 002| 010| 002| 013 002] o010 003| 011] 003| 012] 003
t -1,79| 52,93 | -5,56 | 52,93| -394 52,93| -536| 29,75| -6,74|35,02| -880| 38,26
zmienna 2 |kor3v | dif [kor3v | dif |kor3v | dif |kor3v | dif kor2v | dif |korlv | dif
B 1,04| -029| 152| -029| 140| -029| 1,48| -044| 162| -047| 1,83] -0,31
se 019 003| 015| 003| 018 003| 0,14| 003| 0,14| 006| 0,14| 005
t 548/ -10,72(-1043 | -10,72| 7,93| -1072]1032| -7,05| 11,35| -826| 12,85| -5,76
X X X X X X X X X X X X
> pp | pp_ | eu pp | mu | pp | bd | pp bd pp bd pp
S b d pp d pp d i d il d il d

g d d b pp pp pp

2 | [ | d d d

b b b

I | |
a,ka‘::ﬁ?' 033|038 | 033|038 |033| 038 |033]| 038 039|047 | 045 | 027

E;Z‘;Snc?ést 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Potréjna metoda najmniejszych kwadratow
Roéwnanie | (25) | (26) | (25) | (26) | (25) | (26) | (25) | (26) (25) | (26) | (25) | (26)

zmienna 1 a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a, a,
a -038| 086/ -092| 085|-077| 087|-08| 085| -1,09| 095| -1,64| 1,01
se 013| 002| 010| o70| 011 001| 009 002| o010| 003| 011 002
t -3,03| 5544 | -9,68| 57,05| -6,74| 57,80| -9,07| 56,47 | -10,40 | 35,81 | -14,36 | 41,17
zmienna 2 | kor3v dif | kor3v dif | kor3v dif | kor3v dif | kor2v dif | korlv dif
B 126| -034| 200| -032| 1,80| -035| 1,91| -031| 208| -042| 245 -0,30
se 018| 003| 013| 002| 016| 002| 013| 003| 0,14| 005 0,13| 0,05
t 6,84 |-12,85| 1514 | -12,86 | 11,13 | -14,19| 14,55 | -12,52 | 1532 -7,77| 18,85| -6,10
X X eu X X X X X X X X X
> pp pp X pp| mu pp| bd pp bd| pp bd| pp
S d d pp d pp d il d il d il d

£ b d b pp pp pp

B [ b [ d d d

| b b b

[ [ I
\f’vka‘;r;’%?' 038|038 | 033|038 |033| 038 |033| 038/ 039|047 | 045 | 0,27

E;Z‘;f?ést 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zrédto: opracowanie wlasne.
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9.2. PobsumowANIE

Procedura extreme bound analysis w jej najbardziej restrykcyjnej formie kla-
syfikuje wszystkie miary podobienstw strukturalnych jako wrazliwe. Nic wiec
dziwnego, ze wczesniejsi badacze stosujacy te metode, np. Baxter i Kouparitsas
(2004) oraz Bower i Guillemineau (2006), otrzymali wrazliwe wyniki dla po-
dobienstw strukturalnych. Wykorzystanie metodologicznego podejscia Sala-i-
-Martina prowadzi jednak do wniosku, ze podobienstwa strukturalne stanowia
odpornag determinantg synchronizacji cykli koniunkturalnych. Rezultaty sa nie
tylko odporne dla réznych poziomoéw dezagregacji, ale takze dla sektorowych
udziatow w wartosci dodanej ogdtem oraz sektorowych udziatow w zatrudnieniu
ogotem. Nie sa jednak odporne dla wszystkich miar. Liniowa miara, jaka jest
indeks specjalizacji Krugmana, okazala si¢ nieistotng statystycznie determinanta
synchronizacji cykli koniunkturalnych.

Stopien konwergencji mierzony logarytmicznym dystansem PKB per capita
oraz stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi
rowniez sg istotne dla wspolzmiennosci odchylen komponentow cyklicznych od
naturalnego poziomu produkcji. Dystans PKB per capita jest najbardziej odporna
ze wszystkich analizowanych w niniejszym opracowaniu determinant synchroni-
zacji cykli koniunkturalnych. Najnizsze wartosci statystyki t wigza si¢ z umiesz-
czeniem w modelu miar podobienstw struktur. Mozna to wyjasnia¢ U-ksztattng
krzywa specjalizacji Imbsa i Wacziarga. Kiedy kraje doganiajace Unii Europe;j-
skiej skracaja dystans PKB per capita do krajow rozwinietych, podobienstwa
strukturalne wzrastaja, co zapewnia postgpujaca synchronizacje cykli koniunktu-
ralnych. Ten rezultat zostat potwierdzony z wykorzystaniem podejscia systemo-
wego. Zarazem statystyczna istotno$¢ stopnia synchronizacji cykli koniunktural-
nych ze Stanami Zjednoczonymi jest najnizsza w modelach uwzgledniajacych
zmienne obrazujace podobienstwa strukturalne. Wyjasnienia tego wyniku nalezy
szuka¢ w fakcie, ze bardziej podobne do siebie struktury produkcji zapewniaja
bardziej symetryczny rozktad szokéw ekonomicznych, co z kolei przektada sig
na wieksza synchronizacje cykli koniunkturalnych.
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W niniejszym opracowaniu przedstawiono wyniki badania obejmujgcego okres
od 1990 do 2010 roku na probie krajow i regionéw Unii Europejskiej. W pierw-
szej czesci ksigzki analizie poddano procesy konwergencji wydajnosci pracy,
z podkresleniem roli struktury gospodarki. Przeprowadzone badania empiryczne
pokazaty, ze roznice w poziomie rozwoju panstw i regionow UE ulegly stopnio-
wemu obnizeniu — cho¢ zakres konwergencji byl niejednolity w poszczegdlnych
sektorach gospodarki. Badanie wykazato takze postepujaca synchronizacje cykli
koniunkturalnych, ktorej zrodet mozna upatrywac¢ w postgpujacej integracji go-
spodarczej i walutowej krajow Unii Europejskiej. Sg to optymistyczne wnioski
jesli chodzi o przyszto$¢ Unii Gospodarczej i Walutowej, ktora ma docelowo
objac¢ wszystkie kraje Unii Europejskiej. Bardziej szczegotowe podsumowanie
wynikow przedstawiono ponize;.

Analiza konwergencji w krajach i regionach Unii Europejskiej, przedstawio-
na w czesci I tej ksigzki, dostarczyta kompleksowego ogladu ksztattowania si¢
dysproporcji rozwojowych w Europie. Zastosowanie kilku technik badawczych
oraz uwzglednienie sektorowego i regionalnego wymiaru analizy pozwolilo na
szczegOtowy opis badanego zjawiska. Najwazniejsza konkluzja ptynaca z pro-
wadzonych badan dotyczy wysokiej heterogenicznosci zjawisk i procesow w po-
szczegolnych sektorach, a takze na poziomie regionalnym. Zakres, tempo i cha-
rakter konwergencji roznity si¢ w zaleznos$ci od przyjetej jednostki analizy. Moz-
na zatem stwierdzi¢, ze konwergencja nie jest procesem automatycznym, lecz ma
charakter specyficzny dla rodzaju dziatalnosci gospodarcze;.

Najistotniejsze wnioski, do ktorych doprowadzity nas analizy panstw Unii
Europejskiej, sa nastgpujace:

* W latach 19962010 postgpowata o-konwergencja wydajnosci pracy. Jej
glownym czynnikiem bylo nadganianie gospodarcze nowych panstw czton-
kowskich. Dyspersja i r6znice wydajnosci pracy znacznie zmalaty, ale na-
dal pozostaja na wysokim poziomie: wydajnos¢ pracy w najbardziej roz-
winigtych krajach jest ponadczterokrotnie wyzsza niz w krajach najstabiej
rozwinigtych.

* Rozktad wydajnosci pracy jest wyraznie bimodalny, przy czym w latach
1996-2010 obie kumulacje gestosci rozktadu znacznie zblizyly si¢ do siebie.
Jednoczesnie rozklad ten charakteryzowat sie niska dynamika wewnetrzng —
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nie dochodzito do istotnych przesuni¢¢ w hierarchii panstw pod wzglgdem

poziomu wydajnosci pracy.
* Na poziomie sektorowym mozna zaobserwowa¢ wysoka heterogeniczno$¢
rozktadu wydajnosci pracy: w poszczegélnych sektorach charakteryzowat
sie on r6zng warto$cig $rednia, rozproszeniem i asymetria. Szczegdlnie wy-
sokie zroznicowanie wydajnosci pracy wystepowalo w rolnictwie, a takze
w przemysle. Rozklad wydajnosci pracy w wigkszosci sektorow byl bi-
modalny — z dominantami poloZonymi na niskim oraz wysokim poziomie
wydajnosci.
We wszystkich sektorach zachodzila o-konwergencja, cho¢ glownie w pierw-
szej czgsci badanego okresu. W rolnictwie, budownictwie i ustugach zrézni-
cowanie wydajnos$ci pracy nieznacznie wzrosto po 2005 roku.
* Na poziomie catych gospodarek i we wszystkich sektorach zachodzita f-
-konwergencja w sensie absolutnym i warunkowym. Jej oszacowane tempo
wynosi 2,74%. Oszacowania tego wspotczynnika w sektorach wahaty si¢
od ponad 2% w przemysle, ustugach i ustugach finansowych do ponad 4%
w budownictwie.

Rozktady wydajnosci pracy w sektorach charakteryzowaly si¢ niskg mobil-
noscig. Znaczne zmiany wzglednej wydajnosci pracy i przesunigcia panstw
w hierarchii mozna byto zaobserwowac jedynie w rolnictwie i w uslugach
finansowych.
Kraje cztonkowskie znacznie réznig si¢ od siebie pod wzgledem struktural-
nym, przy czym struktura zatrudnienia jest $cisle powiazana z poziomem
rozwoju kraju. W gospodarkach stabiej rozwinigtych udzialy rolnictwa
iprzemyshu w zatrudnieniu sg znacznie wyzsze od obserwowanych w krajach
o wysokiej wydajnosci pracy. W latach 1996-2010 doszlo do nieznacznej
homogenizacji struktur na skutek procesow deagraryzacji i deindustrializa-
cji w nowych krajach cztonkowskich. Tempo zmiany strukturalnej byto naj-
wyzsze w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej, z wyjatkiem Czech.
Dekompozycja wzrostu wydajnos$ci pracy technika shift-share wykazata, ze
w wigkszo$ci panstw zmiana strukturalna w nieznacznym stopniu przyczy-
nita si¢ do wzrostu wydajnosci. Wszystkie kraje osiggaty statyczne korzysci
z tytulu przesuni¢¢ zatrudnienia do sektorow o wyzszej wydajnosci pracy.
Zaobserwowano istotng ujemna zaleznos¢ mi¢dzy poczatkowym poziomem
rozwoju a tymi korzySciami. Z drugiej strony, wzrost wydajno$ci pracy
w gospodarkach krajow cztonkowskich byt ograniczany z powodu przesu-
ni¢¢ pracownikow do mato dynamicznych sektorow.

Wiele z powyzszych wnioskow powtorzylo si¢ w analizach prowadzonych na

poziomie regionalnym. Mozna je uzupetié¢ o nastgpujace obserwacje:
* Roznice w wydajnosci pracy migdzy regionami catej Unii Europejskiej ma-
laty przez caty badany okres. Jednakze zr6znicowanie wydajnosci wewnatrz
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dwoch grup regionéw: UE12 i UE1S utrzymywalo si¢ na niezmienionym
poziomie. Oznacza to, ze o-konwergencja byla powodowana wyrownywa-
niem si¢ poziomu rozwoju miedzy Europa Zachodnia, a Europa Srodkowo-
-Wschodnia.
Ponadto nie zaobserwowano g-konwergencji wewnatrzkrajowej. Jest to po-
twierdzenie wynikow badan innych autoroéw, ktére mowia o tym, ze wyrow-
nywaniu dysproporcji rozwojowych w catej Unii Europejskiej towarzyszy
ich wzrost w poszczegodlnych panstwach cztonkowskich.
Rozktad wydajnos$ci pracy w regionach UE byt jednomodalny z dominanta
na poziomie ok. 100—110% s$redniej wydajnosci pracy. W latach 19962010
zaobserwowano nieznaczny wzrost koncentracji rozktadu i sptaszczenie
jego lewego grubego ogona. Oba te zjawiska wskazuja na konwergencje.
Zrbéznicowanie wydajnosci pracy mierzone wspotczynnikiem zmienno$ci
obnizylo si¢ we wszystkich sektorach, cho¢ — podobnie jak w przypadku
panstw UE — w drugiej polowie badanego okresu zaobserwowano tendencje
polegajace na dywergencji wydajnosci pracy. Na rzecz tezy o zachodzeniu
konwergencji przemawia jednak obserwacja zmian rozkladu wydajnos$ci
pracy w sektorach — stat si¢ on bardziej skoncentrowany i jednomodalny.
W populacji regionow UE zachodzita f-konwergencja (warto$¢ £ 2,02%),
ale o wiele mniej wyraznie niz na poziomie krajowym. Na poziomie regio-
nalnym sama luka wydajnosci pracy w o wiele mniejszym stopniu utatwia
zachodzenie konwergencji. f-konwergencja zachodzita rowniez we wszyst-
kich sektorach gospodarki. Co ciekawe, tempo konwergencji w przypadku
wigkszosci sektorow bylo wyzsze niz na poziomie zagregowanym.
Rozktad regionalnej wydajnosci pracy charakteryzowal si¢ wysoka trwatos-
cig. Zaobserwowano zmniejszenie luki wydajnosci przez regiony nowych
panstw cztonkowskich, jednakze mobilno$¢ byla o wiele wyzsza w grupie
regionéw Europy Zachodnie;j.
Dynamika rozktadu byla najwyzsza w rolnictwie i przemysle, a najnizsza
w ustugach i ustugach nierynkowych. Obserwacja warunkowej funkcji ge-
stosci rozktadu wskazuje na konwergencj¢ w klubach w przemysle i ustu-
gach finansowych. Brak tendencji konwergencyjnych mozna zaobserwowacé
w budownictwie i ustugach.
W gospodarce i w wigkszosci sektorow najwyzsza wydajnoscia charaktery-
zowaly sig, zarowno w 1996, jak i w 2010 roku, regiony Beneluksu i Francji.
Wzgledng wydajnos¢ zwigkszyty regiony panstw Europy Potnocne;j, a takze
Irlandii i Niemiec Wschodnich. Duzy wzrost wydajnosci zanotowano w re-
gionach Europy Srodkowo-Wschodniej, a przede wszystkim w regionach
stolecznych nowych panstw cztonkowskich. Zarazem w badanym okresie
pogorszyla si¢ relatywna pozycja regionow Europy Potudniowe;.
Roznice strukturalne wsérod regionow UE sa wigksze niz na poziomie kra-
jowym. Wystepuja liczne odstajgce obserwacje, czyli regiony o mocno wy-
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specjalizowanej strukturze zatrudnienia. Wnioski w obszarze zmiany struk-
turalnej oraz relacji migdzy nig a wzrostem wydajnosci pracy sg podobne jak
na poziomie krajowym. Warto zwrdci¢ uwage na niektore polskie regiony,
ktore osiagnety bardzo wysokie korzys$ci z tytulu zmiany struktury zatrud-
nienia.

Zaprezentowane wyniki badan moga stanowi¢ punkt wyjscia dalszych, bar-
dziej poglebionych analiz nad strukturalnymi determinantami konwergencji
w Unii Europejskiej. Wyjasnienia wymaga skomplikowana natura zaleznosci
miedzy transformacjg strukturalng gospodarki a procesami nadganiania ze strony
panstw na niskim poziomie rozwoju. Drugi interesujacy kierunek badan dotyczy
czynnikoOw wzrostu oraz natury postgpu technicznego na poziomie sektorowym.
Przeprowadzone badania nie uwzgledniaty sektorowych ani regionalnych pary-
tetow sity nabywczej, a zatem kolejnym celem badawczym bytaby weryfikacja
uzyskanych wynikéw na podstawie doktadniejszych danych statystycznych —
o ile zostang one udostepnione.

Analizy przeprowadzone w obszarze synchronizacji cykli koniunkturalnych
wskazaly, ze jej stopien jest bardzo zréznicowany migdzy parami krajow Unii
Europejskiej. Jednoczesnie wyniki zarowno uzyskane zarowno z wykorzysta-
niem filtroéw Baxtera-Kinga, jak i Hodricka-Prescotta, wskazuja, ze stopien SCK
w badanym okresie wzrost. Dodatkowo pokazano, ze najwyzszym stopniem syn-
chronizacji cykli koniunkturalnych charakteryzuja si¢ kraje rdzenia strefy euro.
Polske cechuje znacznie nizszy stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych
z krajami partnerskimi niz w przypadku strefy euro czy nawet catej proby krajow
unijnych. Zarazem analiza w aspekcie dynamicznym wskazuje, ze w badanym
okresie cykl koniunkturalny Polski coraz bardziej synchronizowat si¢ z pozosta-
tymi krajami partnerskimi. Uzyskane wyniki w wigkszosci przypadkow zdaja si¢
potwierdza¢ hipoteze¢ endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru waluto-
wego oraz ,,poglad Komisji Europejskiej”.

Analiza determinant SCK wykazala bardzo wysoki stopien podobienstw
strukturalnych mi¢dzy krajami Unii Europejskiej. Najwyzszy mozna byto zaob-
serwowac w strefie euro, gdzie jednak zaznaczala si¢ tendencja malejaca. Wyniki
dla par z Polska pokazuja, ze podobienstwa strukturalne dla tych par sg nizsze
niz dla catej proby, jednak ulegaja poprawie w czasie. Analiza dostarczala argu-
mentoéw zardwno na rzecz ,,pogladu Komisji Europejskiej”, jak i,,pogladu Krug-
mana”, co mozna pogodzi¢ z wykorzystaniem U-ksztattnej krzywej specjalizacji
Imbsa i Wacziarga.

W przypadku polityki fiskalnej wida¢ duze i rosngce rozbieznosci migdzy kra-
jami Unii Europejskiej. Zarazem homogeniczno$¢ polityki pieni¢znej, glownie
za sprawg upowszechniania si¢ celow inflacyjnych oraz implementacji wspolnej
polityki pieni¢znej przez kraje strefy euro, ksztattowata si¢ na wysokim pozio-
mie i wykazywata wyrazng tendencj¢ rosnagcg. Handel bilateralny we wszystkich
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badanych probach charakteryzowal si¢ tendencjg wzrostowa, co potwierdza hi-
potez¢ endogenicznosci kryteriow optymalnego obszaru walutowego i ,,poglad
Komisji Europejskiej”. Stopien synchronizacji badanych par krajow z USA cha-
rakteryzowat si¢ tendencja spadkowa, co $wiadczy o postgpujacym uniezaleznia-
niu si¢ cykli koniunkturalnych krajow Unii Europejskiej od reszty §wiata. Widaé
tez skracanie si¢ dystansu PKB per capita migdzy badanymi krajami, co $wiad-
czy o postepujacej konwergencji w Europie.

Procedura extreme bound analysis w jej najbardziej restrykcyjnej formie kla-
syfikuje wszystkie miary podobienstw strukturalnych jako wrazliwe. Nic wigc
dziwnego, ze wczesniejsi badacze stosujacy t¢ metode, np. Baxter i Kouparitsas
(2004) oraz Bower i Guillemineau (2006) otrzymali wrazliwe wyniki dla po-
dobienstw strukturalnych. Wykorzystanie metodologicznego podejscia Sala-i-
-Martina prowadzi jednak do wniosku, ze podobienstwa strukturalne sa odporna
determinantg synchronizacji cykli koniunkturalnych. Rezultaty sa odporne nie
tylko dla réznych poziomoéw dezagregacji, ale takze dla sektorowych udziatow
w wartosci dodanej ogdtem oraz sektorowych udziatéw w zatrudnieniu ogotem.
Rezultaty nie sg jednak odporne dla wszystkich miar. Liniowa miara, jaka jest
indeks specjalizacji Krugmana, okazata si¢ nieistotna statystycznie determinanta
synchronizacji cykli koniunkturalnych

Stopien konwergencji mierzony logarytmicznym dystansem PKB per capita
oraz stopien synchronizacji cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi
rowniez byly istotne dla wspolzmiennosci odchylen komponentow cyklicznych
od naturalnego poziomu produkcji. Dystans PKB per capita okazat si¢ najbar-
dziej odporng ze wszystkich analizowanych w niniejszym opracowaniu deter-
minant synchronizacji cykli koniunkturalnych. Najnizsze warto$ci statystyki t sa
zwigzane z umieszczeniem w modelu miar podobienstw strukturalnych. Mozna
to wyjasnia¢ U-ksztaltng krzywa specjalizacji Imbsa i Wacziarga. Kiedy kraje
doganiajace Unii Europejskiej skracaja dystans PKB per capita do krajow rozwi-
nigtych, podobienstwa strukturalne wzrastaja, co z kolei przektada si¢ na poste-
pujaca synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. Ten rezultat zostal potwierdzony
z wykorzystaniem podejscia systemowego. Z drugiej strony statystyczna istot-
no$¢ stopnia synchronizacji cykli koniunkturalnych ze Stanami Zjednoczonymi
jest najnizsza w modelach uwzgledniajacych zmienne obrazujace podobienstwa
strukturalne. Wyjasnienia tego fenomenu nalezy poszukiwac w fakcie, ze bardziej
podobne do siebie struktury produkcji zapewniajg bardziej symetryczny rozktad
szokow ekonomicznych, co z kolei przektada si¢ na wigksza synchronizacje cykli
koniunkturalnych.

Wyniki badan prowadza do wniosku, ze integracja gospodarcza i monetarna
w Europie pogtebia synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. Dodatkowo postepu-
jaca konwergencja, posrednio skutek integracji europejskiej, rowniez przyczynia
si¢ do wigkszej wspotzmiennosci cykli koniunkturalnych dzigki poglebiajacemu
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si¢ podobienstwu struktur gospodarczych. Tendencja ta jednak moze odwroci¢
si¢, gdy nowe kraje cztonkowskie (w tym Polska) osiagng odpowiednio wysoki
poziom PKB per capita. Niemniej jednak badanie wykazuje, ze w przyszlosci
kraje Unii Europejskiej beda mogly tworzy¢ sprawnie funkcjonujaca uni¢ wa-
lutowa. W przysztych badaniach nalezy potozy¢ nacisk na posrednie kanaty od-
dziatywania na synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych. Rozszerzenie podejscia
systemowego pozwolitoby wychwyci¢ posredni wptyw specjalizacji, integracji
finansowej oraz handlu (zarowno catego wolumenu handlu, jak i jego struktury)
na synchronizacj¢ cykli koniunkturalnych.
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