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Uczelnia Jariskiego w tomzy

Symbolika ruralnai agrarna
we wspotczesnej przestrzeni
miejskiej Rzeszowa

W badaniach naukowych, urbanizacje traktuje si¢ jako zjawisko pozostajace w opozy-
¢cji do ruralizacji [Kaczmarek 2014: 98]. Migdzy biegunami wie$ — miasto, obszary wiej-
skie — obszary zurbanizowane sytuuje si¢ wiele posrednich form wykorzystania przestrzeni
1 stylow zycia zasiedlajacych je spotecznosci. Z reguty formy te wzajemnie si¢ przenikaja
tworzgc specyficzng mozaike krajobrazowa, architektoniczng, spoteczng i kulturows.

W artykule prezentowane sg wybrane artefakty ruralne i agrarne znajdujace si¢
w przestrzeni miejskiej Rzeszowa. Proces poszerzenia granic Rzeszowa, jaki miat miejsce
w pierwszym dziesigcioleciu XXI wieku sprawil, iz mozna méwic o czasowej reruralizacji
1 reagraryzacji miasta. Radykalny przyrost obszaréw rolnych w granicach Rzeszowa spra-
wil, Ze stolica Podkarpacia stata si¢ miastem o najwigkszych zasobach gruntow rolnych
wsrod miast wojewddzkich w Polsce. Ta cecha bedzie wyrdzniata Rzeszow w perspekty-
wie kilkudziesigciu lat.

Niniejszy tekst jest przyczynkiem do inwentaryzacji wybranych artefaktow agrarnych
i ruralnych. Ze wzgledow na obszerno$¢ zagadnienia przedmiotem analizy jest tylko: wy-
korzystanie gruntow rolnych, liczebnos¢ rolnikow, nazwy ulic oraz pomniki, obeliski i ta-
blice zwigzane ruralnos$cig i agrarnoscia. Poza obszarem dociekan pozostaty zagadnienia
zwigzane z siedliskami i wykorzystaniem zabudowan rolniczych w Rzeszowie. Pomini¢to
analize specyficznej dla wsi infrastruktury technicznej wystgpujacej na terenie miasta. Nie
podjeto tez opisu interesujacych zjawisk ze sfery kultury wiejskiej jak: ochrona zabytkéw
ruralnych, dziatalnosci zespotow folklorystycznych, stowarzyszen, organizacji sportowych
typowych dla wsi. Pominigte zostaly tez kwestie instytucji wspomagajacych funkcjono-
wanie rolnictwa, a majacych swoje siedziby w Rzeszowie. Nie podj¢to tez dociekan nad
instytucjami funkcjonujacymi na styku miasto — wie$, jak: targowiska, gietdy produktow
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rolnych, rodzinne ogrodki dziatkowe, ktdrych obecnos¢ oddziatuje na ksztalt zagospodaro-
wania przestrzeni miejskiej i rolg miasta.

Przestrzen fizyczna miasta Rzeszowa

Biorgc pod uwage obszar gruntoéw rolnych znajdujacych si¢ w administracyjnych graniach
Rzeszowa, to stolice Podkarpacia wypada zaliczy¢ do miast zruralizowanych. Nie oznacza to
jednak, ze Rzeszow jest miastem rustykalnym. Styl Zycia mieszkancéw Rzeszowa jest typo-
wy dla miast metropolitalnych [Kotarski 2013]. Nalezy tez podkresli¢, ze miejscowosci przy-
Taczone do Rzeszowa w ostatnich 15. latach, byly jednostkami osiedlenczymi w znaczacym
stopniu zmodernizowanymi. Odnosi si¢ to zar6wno do kwestii materialnych, architektonicz-
no-krajobrazowych, jak tez sfery zycia spoteczno-kulturowego. Mieszkancy przylaczanych
do Rzeszowa sotectw zdecydowanie odeszli od agrocentrycznego systemu wartosci.

Tabela 1. Wykorzystanie powierzchni Rzeszowa

Sposéb zagospodarowania gruntow Powierzchnia w hektarach  Udzial procentowy %
Rolne 6 850 58,87
Zurbanizowane 3 890 33,43

Les$ne i zakrzaczone 536 4,61

Pod wodami 235 2,02
Nieuzytki 96 0,83

Inne 29 0,25

Ogotem 11 636 100,00

Zrédto: UM Rzeszoéw Wydzial Geodezji. Zestawienia Roczne 2014.

Rzeszow dnia 1 stycznia 2015 roku obejmowat obszar 11636 hektarow [BIP. http...]. Na
powierzchnig¢ te sktadato si¢ 6850 ha uzytkdéw rolnych i 3890 ha terendw zurbanizowanych.
Pozostate tereny to grunty lesne i zakrzaczone o powierzchni 536 ha. Grunty znajdujace
si¢ pod wodami 235 ha oraz nieuzytki i tereny rézne 96 ha. Tym samym uzytki rolne zaj-
mowaly 58,87% powierzchni miasta, za$ tereny zurbanizowane 33,43% jego powierzchni.
Pozostale tereny obejmowaty 9,7% powierzchni miasta.

Tabela 2. Wykorzystanie gruntow rolnych w Rzeszowie

Sposéb wykorzystania uzytkow rolnych Powierzchnia w ha Udzial procentowy %
Grunty orne 4 847 70,76
Pastwiska trwale 811 11,84

Laki trwate 575 8,45

Grunty rolne pod zabudowa 408 5,96

Sady 158 2,31

Pod rowami 45 0,66

Pod stawami 2 0,03

Ogotem 6850 100,00

Zrédto: UM Rzeszoéw Wydzial Geodezji. Zestawienia Roczne 2014.
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Uzytki rolne w miescie Rzeszowie liczyty 4847 ha gruntdw ornych. W tym byto 579
ha tak trwatych, 811 ha pastwisk trwatych, 158 ha sadow, 2 ha gruntu znajdowaty si¢ pod
stawami i 45 ha pod rowami. Znaczny teren zajmowaly grunty rolne pod zabudowania, bo
wynoszacy 408 ha.

Najwickszy obszar obejmowaly grunty orne. Jest to zrozumiate, gdy uwzgledni sie
tradycyjna postawe chtopow, ze ziemi¢ nalezy intensywnie wykorzystywac. Ta tendencja
widoczna byta w okresie przed Il wojng swiatowa i wiele lat po jej zakonczeniu. Ziemia
miata rodzi¢. Ta okoliczno$¢ moze czgsciowo wyjasniac, stosunkowo matg powierzchni¢
zajmowang przez sady w Rzeszowie.

W Rzeszowie relatywnie wielka powierzchnia gruntéw rolnych znajduje si¢ pod zabu-
dowa. Zwiazane jest to zarowno z liczba gospodarstw rolnych w Rzeszowie, jak i kierunka-
mi produkcji rozwijanymi w latach 70 — tych 1 80 — tych XX wieku. W tamtych latach wrecz
zywiotowo, rozwijane byly uprawy pod ostonami, hodowla drobiu, uprawa pieczarek, pro-
dukcja tuczu. A wigc te kierunki produkcji rolnej, ktére wymagaty duzych kubaturowo
obiektow. Produkcja warzyw pod ostonami 1 hodowla ulegly radykalnemu ograniczeniu po
1989 roku. Grunty rolne zabudowane zajmuja powierzchnie o 93 ha wickszag w poréwnaniu
z terenami przemystowymi, ktérych obszar wynosi 315 ha.

Nalezy doda¢, ze stopien rolniczego wykorzystania gruntow rolnych w Rzeszowie nie
jest wysoki. Za tezg tg przemawiajg dane Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa. Na ogo6lng liczbe 6850.00 ha uzytkéw rolnych, doptaty obszarowe z Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w 2014 roku pobierane byly przez uzytkowni-
kow obszarow rolnych do 3570,86 hektaréw [ARIMR Rzeszow...]. Oznacza to, ze rolnicy
mieszkajacy w Rzeszowie nie pobierajg doptat obszarowych od catosci gruntow rolnych.
Réznica migdzy powierzchnia z doptatami obszarowymi, a powierzchnig gruntow ornych
wynosi 1176,14 ha. Zas w stosunku do catosci uzytkéw rolnych, doptat obszarowych nie
uzyskato 3379,74 ha, czyli prawie do 50% obszardéw rolnych znajdujacych si¢ w granicach
Rzeszowa.

To ograniczone korzystanie z doptat obszarowych przez uzytkownikéw indywidualnych
gospodarstw rolnych ma kilka oczywistych przyczyn. Pierwsza jest znaczaca liczba gospo-
darstw rolnych nie przekraczajacych 1 ha. Warunkiem uzyskania doptat obszarowych jest
uprawianie, niezaleznie od formy prawnej dysponowania ziemia, 1 ha fizycznego. Druga
przyczyna tego zjawiska jest fakt, ze doptaty obszarowe wyptacane sa na wniosek rolnika.
Koniecznoé¢ przedstawienia i wypetnienia koniecznych dokumentow, skutecznie znieche-
ca wielu rolnikoéw od wystapienia o doptaty obszarowe. Istotne znaczenie ma roéwniez sto-
pien rozdrobnienia gruntéw rolnych. Uzyskanie doptat do rozdrobnionych dziatek rolnych
wymagatoby wspotpracy kilku wlascicieli, polegajacej na zawarciu umowy dzierzawy, co
wigze si¢ ustaleniem optat dzierzawnych i ewentualnym podziatem kwoty doptat obszaro-
wych. Nie bez znaczenia jest rowniez podeszty wiek wielu wiascicieli gruntéw rolnych,
ktérzy sceptycznie odnosza sie do tej formy wspierania rolnictwa. Powtarzajagcym si¢ argu-
mentem ze strony tych uzytkownikow gospodarstw rolnych, przeciw korzystaniu z doptat
obszarowych jest podejrzenie, iz doptaty te moga okaza¢ si¢ sposobem przejecia ziemi
przez panstwo. Nie korzystanie przez wielu uzytkownikéw gospodarstw rolnych z doptat
obszarowych moze by¢ zwigzane z odchodzeniem przez rolnikéw z Rzeszowa od agrocen-
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trycznego systemu wartosci. Doptaty obszarowe sg natomiast jednym z waznych wskazni-
koéw, co do liczby 0sob fizycznych, ktére uprawiajg ziemie, przynajmniej w zakresie wy-
maganym przez Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. W roku 2014 z doptat
obszarowych korzystato w Rzeszowie 1909 0so6b fizycznych [ARIMR Rzeszow...].

Odrebnymi gruntami, z punktu widzenia wlascicielskiego sa grunty rolne na tere-
nie miasta Rzeszowa pozostajace w zasobach Agencji Nieruchomosci Rolnych. Jest to
170,9171 ha w 261 dziatkach [Pismo ANR...] Dzialki te usytuowane sg gtownie w nowo
przytaczonych sotectwach, co mozna uzna¢ za kwesti¢ oczywista. Najwigce]j ziemi pozo-
stajgcej w zasobach ANR w 2015 roku znajduje si¢ na terenie dzielnicy Przybyszowka.
Jest to 96,7017 ha w 158 dziatkach. W dzielnicy Zwigczyca ziemi tej jest 66,0652 ha w 33
dziatkach. Na terenie dzielnicy Budziwdj obszar ten wynosi 3,5158 ha w 22 dziatkach. Na
terenie Stociny jest to wielkos$¢ 6,5062 ha w 20 dziatkach. W dzielnicy Zal¢ze w zasobach
ANR jest 5,3782 ha w 16 dziatkach. W Zalesiu 0,5858 ha w 2 dziatkach. W Biatej jest to 10
dziatek obejmujacych 3,0286 ha. W Srodmiesciu sa to 3 dziatki o lacznej wielkosci 0,0344
ha. Generalnie sg to dziatki rozdrobnione i rozrzucone w przestrzeni. Jest to okoliczno$¢
utrudniajaca ich efektywne zagospodarowanie przez wladze miasta. Ziemia znajdujaca
si¢ w zasobach ANR moze by¢ przejmowana przez samorzady gminne na cele publiczne.
W roku 2010 Agencja aktem notarialnym przekazata nieodplatnie na wtasno$¢ miasta Rze-
szowa 9,8059 ha gruntdw z przeznaczeniem pod ciagi komunikacyjne i urzadzenie zieleni.
Miasto nabyto tez od Agencji 4,4683 ha gruntow w obszarze inwestycyjnym ,,Dworzysko”
za odszkodowaniem. W sumie z zasobow ANR miasto uzyskato 14,2742 ha. Byly to grunty
o0 duzym znaczeniu dla Rzeszowa, bo umozliwity miedzy innymi rozbudowe infrastruktury
komunikacyjnej w miescie. ANR dysponuje nieruchomos$ciami rolnymi w 8 dzielnicach
Rzeszowa na wszystkich 29.

Rolnicy w Rzeszowie

Podanie doktadnej liczby czynnych rolnikdéw w Rzeszowie nie jest mozliwe bez szcze-
gbotowych badan terenowych. Zwigzane jest to z odmiennymi kryteriami, ktére musi spetnic
osoba fizyczna, aby mogta zosta¢ uznana za rolnika. Okreslenie uzytkownika gospodarstwa
rolnego przyjete przez Gtowny Urzad Statystyczny, rézni si¢ od kryteriow stosowanych
przy naliczaniu podatku rolnego. Jeszcze inne parametry dotyczace bycia rolnikiem przy-
jete zostaly przez Kas¢ Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego. Jeszcze inne wskazniki
obowigzuja przy doptatach obszarowych realizowanych przez Agencje Restrukturyzacji
1 Modernizacji Rolnictwa. Stad tez dane dotyczace liczby rolnikow, uzyskane z tych insty-
tucji, znacznie si¢ miedzy sobg rdznia.

Zgodnie z danymi Urzedu Miasta w 2014 roku w Rzeszowie 35 210 os6éb uiszczalto po-
datek rolny [Urzad Miasta ...]. Jest to znaczna liczba w zestawieniu z liczbg mieszkancow
Rzeszowa wynoszaca 186 392 osoby w dniu 14.08 2015 r. [Urzad Miasta. Dane statystycz-
ne...]. Ta znaczna liczba ptatnikoéw podatku rolnego ulega zdecydowanemu zmniejszeniu,
jezeli wezmie si¢ pod uwage liczbe tych ptatnikow, ktorzy ptaca ten podatek od powierzch-
ni jednego i wiecej hektarow. Platnikéw tych jest 7876 osob. Sa to zatem te osoby, ktore
spetniaja formalne kryteria bycia rolnikiem, czyli maja w posiadaniu grunty rolne o po-
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wierzchni 1 1 wiecej hektara fizycznego Iub przeliczeniowego. Zatem na podstawie danych
Wydziatu Finansowego w roku 2014 byto w Rzeszowie 7876 rolnikow.

Liczba ta jest zblizona do danych GUS pochodzacych z powszechnego spisu rolnego
z roku 2010. Wedlug danych spisu rolnego z 2010 roku w Rzeszowie bylo 6083 0sob
fizycznych kierujacych gospodarstwem rolnym, prowadzacym jaka$ rolng dziatalnos$¢ pro-
dukcyjng [Charakterystyka...157]. R6znica migdzy danymi GUS (2010 r.) i danymi Urze-
du Miasta (2015 r.) odnosnie liczby rolnikéw w Rzeszowie wynosi 1793. Te rozbieznosci
s po czeSci zrozumiate biorgc pod uwage roznice czasowe, z ktorych pochodza owe dane
oraz odmienne zasady gromadzenia danych. Przypuszczalnie jedna z przyczyn réznicy
moga by¢ dzialy rodzinne, jakie mogty mie¢ miejsce w okresie 2010 — 2015.

Liczba 35 210 ptatnikéw podatku rolnego bedacych osobami fizycznymi pomniejszona
o platnikow podatku rolnego posiadajacych 1 ha gruntu fizycznego lub przeliczeniowego
wskazuje, ze w Rzeszowie zamieszkuje 27 334 osoby, ktére jedynie nominalnie sg rolni-
kami.

Ta znaczaca liczba ,,nominalnych” rolnikéw w Rzeszowie ma wiele przyczyn. Jedng
z nich jest ta, ze uzyskanie pozwolenia na budowe domu w miejscu upatrzonym przez in-
westora prywatnego jest tatwiejsze, jezeli osoba ta dysponuje areatem ziemi spetniajagcym
kryteria bycia rolnikiem. Wykazanie przez osobe¢ fizyczng, ze dysponuje areatem ziemi
1 ha umozliwia odrolniczenie dziatki siedliskowej niezaleznie od braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Przyktadem takiego zjawiska sg posesje w rejonie ulic
Stawowa i Anielska w dzielnicy Rzeszowa Budziwoj. Tereny te zostaty zabudowane, pomi-
mo tego, ze nie mialy planu zagospodarowania przestrzennego. Okreslenie skali tego zja-
wiska w odniesieniu do catego Rzeszowa wymagatoby szczegotowych badan, zwlaszcza
w stosunku do nowo przytaczonych obszaréw. Inng przyczyna jest generalne rozdrobnienie
rolnictwa w wojewodztwie podkarpackim. Petniejsze wyjasnienie tego faktu, wymagatoby
szczegOlowych badan.

Wedhug danych GUS z Powszechnego Spisu Rolnego z 2010 roku, w Rzeszowie na
6 082 gospodarstw indywidualnych prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza tylko 114 gospo-
darstw domowych uzyskiwato z dziatalnosci rolniczej dochdéd ponad 50% wszystkich do-
chodow ogdtem. Natomiast dla pozostatych 5 968 gospodarstw prowadzacych dziatalnosé
rolniczg podstawowym zrédtem dochodu byty dochody z innych zrodet. I tak 2 786 gospo-
darstw domowych posiadajacych gospodarstwo rolne uzyskiwato 50% dochodéw z pracy
najemne;j. Z dziatalno$ci pozarolniczej 50% dochodéw miato 427 gospodarstw domowych
posiadajacych gospodarstwo rolne. 50% dochodow uzyskiwato 2031 gospodarstw domo-
wych prowadzacych dziatalno$¢ rolniczg z rent i emerytur. Natomiast z niezarobkowych
zrddet utrzymania, to jest poza emeryturg i rentg 50% dochodow uzyskiwato 416 gospo-
darstw domowych. Za$ dla 252 gospodarstw domowych brak okreslenia zrodet dochodow
[Charakterystyka ...157].

Kwestia faktycznej liczby towarowych gospodarstw rolnych w Rzeszowie przedstawia
si¢ nieco odmiennie na podstawie danych Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego.
W dniu 25 sierpnia 2015 roku liczba ubezpieczonych rolnikéw w KRUS-ie wynosita 1466
[KRUS...] os6b kierujacych gospodarstwem rolnym. Dane te nie obejmujg osob, ktore sg
wspolubezpieczone w KRUS, w zwiazku z ubezpieczeniem gtownego wnioskodawcy.
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Sposréd 1466 o0s6b ubezpieczonych w KRUS w 2014 roku czynnymi rolnikami byto
570 os6b, za$ nieczynnych 896 osoéb. Nalezy zauwazy¢, ze czynnymi rolnikami wedlug
kryteriow KRUS sa osoby zarejestowane jako platnicy podatku rolnego, ale aktualnie go
nie ptaca. Moga to by¢ osoby, ktore ubezpieczone sg w Zakladzie Ubezpieczen Spotecz-
nych lub przebywaja za granica.

Do liczby ubezpieczonych w KRUS nalezy doliczy¢ 986 oséb otrzymujacych swiad-
czenia od tego ubezpieczyciela. Sa to osoby fizyczne, dla ktorych podstawowym zrodiem
utrzymania sg $wiadczenia KRUS. Wérdd tej liczby jest 715 emerytdw, 224 rencistow po-
bierajacych renty z tytulu niezdolnosci do pracy oraz 47 rencistow pobierajacych renty
rolne. Zauwazy¢ nalezy, ze wsrod klientow KRUS z terenu miasta Rzeszowa przewazaja
osoby wnoszace sktadki. Roznica miedzy ptatnikami sktadek KRUS, a beneficjentami tej
instytucji ubezpieczeniowej wynosi 480 0sob na rzecz uiszczajacych sktadki krusowskie.
Ta pozytywna dla KRUS sytuacja z pewnos$cig ulegnie odwrdceniu z uwagi na to, ze we-
dlug danych GUS najwigkszg grupe osob kierujgcych gospodarstwem stanowig osoby pro-
wadzace go 21 i wigcej lat.

Na uwage zastuguje rozbiezno$¢ danych KRUS i GUS dotyczaca liczby gospodarstw,
ktorych podstawowym zréditem utrzymania jest emerytura i renta. Zgodnie z danymi KRUS
z instytucji tej 986 osob pobiera §wiadczenia emerytalne i rentowe. Natomiast wedlug da-
nych GUS emerytury i renty byty podstawowym zrodtem dochodéw 2031 gospodarstw
domowych zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci rolniczej. Roznica miedzy danymi
GUS i KRUS wynosi 1045. Przyczyna tej znaczacej rozbieznosci moze by¢ to, ze 1045 go-
spodarstw domowych prowadzgcych dziatalno$¢ rolniczg uzyskuje ponad 50% dochodow
z emerytur i rent wyplacanych przez ZUS.

Uwzgledniajac w tej charakterystyce dane Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa otrzymujemy jeszcze inny obraz wielko$ci populacji rolnikéw w Rzeszowie.
ARIMR jest instytucja, ktéra obok innych zadan, posredniczy w przekazywaniu rolnikom
doptat obszarowych.

Zgodnie z danymi ARiIMR Oddzial w Rzeszowie, w roku 2014 doptaty obszarowe po-
bieralo w Rzeszowie 1909 osob fizycznych oraz 19 oséb prawnych [Pismo Dyrektora...].

Rolnictwo w Rzeszowie dziedziczy cechy charakterystyczne dla rozdrobnionego rolnic-
twa indywidualnego rejonu potudniowo-wschodniej Polski. Cechg wyr6zniajacg rolnictwo
Rzeszowa jest jego pomocniczy charakter, jako zroédta dochodu gospodarstw domowych.
Analiza dostepnych danych urzgdowych upowaznia do stwierdzenia, ze rolnictwo w Rze-
szowie jest rolnictwem w znacznym stopniu samozaopatrzeniowym. To mi¢dzy innymi
sprawia, ze nie ma ostrych podzialow miedzy rolnikami a innymi grupami spoteczno-za-
wodowymi w Rzeszowie. W perspektywie przytaczonych do miasta sotectw jest to czynnik
sprzyjajacy procesom urbanizacyjnym.
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Tabela 3. Liczba rolnikéw w Rzeszowie wedtug roznych instytucji

Instytucje Liczba
UM Wydziat Finansowy. Platnicy podatku rolnego w 2014 r. 35210
UM Wydziat Finansowy. Platnicy podatku rolnego od pow. 1 ha i wiecej w 2014 r. 7 876
PSR GUS. Uzytkownicy gospodarstw rolnych (kierujacy) w 2019 r. 6 083
KRUS. Ubezpieczeniu w KRUS w 2014 1. 1 466
ARiIMR. Osoby fizyczne korzystajace z doptat obszarowych w 2014 r. 1909
PSR GUS. Gospodarstwa domowe o dochodach 50% z produkcji rolnej w 2010 r. 144

Opracowanie wlasne na podstawie zrédet: UM Rzeszow, GUS, KRUS, ARiMR.

Klasa nazw ulic ruralnych i agrarnych w Rzeszowie

Zagadnienie znaczenia i funkcji symboli jest przedmiotem zainteresowania wielu nauk.
W socjologii miedzy innymi Peter Berger i Thomas Luckmann wskazuja na nadajaca
sens zyciu jednostki role symboli oraz jego organizujaca spoteczenstwo funkcje [Berger,
Luckmann 1983: 158 — 167].

Symbolami agrarnymi w przestrzeni miasta sg w pierwszej kolejnosci nazwy ulic zwig-
zane wprost czy tez posrednio ze spotecznos$ciami rustykalnymi, uprawami rolnymi, kul-
turg ludows, faktami historycznymi i znaczacymi postaciami reprezentujacymi rozne nurty
agraryzmu. Na klas¢ nazw ulic ruralnych i agrarnych sktadajg si¢ trzy wyraznie wyodreb-
nione zbiory nazw ulic. Sg to okre$lenia ulic pochodne od nazw miejscowos$ci inkorpo-
rowanych przez Rzeszéw. Nazwy ulic odprzedmiotowe, czyli stowne oznakowanie ulic
bedace derywatami obiektow, zjawisk, instytucji ruralnych i agrarnych. Odrgbny zbidr two-
rzg nawy ulic majace za swych patronéw postacie zwigzane z rolnictwem i dzialalno$cia
w Srodowisku wiejskim i na rzecz obszar6w rolnych.

Przyjeta typologizacja ruralnych i agrarnych nazw ulic odwotuje si¢ do logicznej cha-
rakterystyki nazw. W przypadku nazw ulic ich desygnatami sa konkretne ciagi komunika-
cyjne wraz z przylegajacymi do nich budynkami i budowlami. Nadanie tak wyr6znionej
przestrzeni nazwy, pelni przede wszystkim funkcje¢ informacyjng o potozeniu w przestrzeni
danej jednostki administracyjne;j.

Desygnat nazwy ulicy, niezaleznie od formy gramatycznej, jest zawsze jednostkowy
i konkretny. Nazwa ulicy odnosi do konkretnej przestrzeni fizycznej, poprzez numeracje do
jej wybranych punktow.

Ulica, jako przestrzen fizyczna jest bezposrednim desygnatem nazwy ulicy, natomiast
tre$¢ nazwy ulicy odsyta posrednio do innych desygnatow, od ktdrych utworzono t¢ nazwe.
W przyjetej typologii ruralnych i agrarnych nazw ulic kwestie genetyczne zostaty ogra-
niczone do zbioru nazw pochodzacych od nazw wsi przylaczonych w roznym czasie do
Rzeszowa. Zbior tych nazw ulic obok oznaczania konkretnych ulic, posrednio wskazuje na
okreslong jednostke osadniczg. Zaznaczy¢ nalezy, iz zatozenie, Ze nazwa ulica wskazuje
posrednio na inne desygnaty nie jest zabiegiem formalnym pozwalajagcym dostrzec sym-
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boliczne tresci takiej nazwy. To, ze nazwa ulicy posrednio wskazuje na inne desygnaty nie
nalezy do logicznej charakterystyki nazwy.

Znaczacym zbiorem nazw nalezacych do klasy ruralnych i agrarnych jest nazewnictwo
ulic bedace derywatami nazw wsi i przysiotkow przytagczonych do Rzeszowa. Nadanie uli-
com i dzielnicom nazw miejscowosci wcielonych w Rzeszowie mozna potraktowaé, jako
wskaznik dazen do zachowania lokalnej tozsamo$ci spotecznej i kulturowej przyltaczonych
sotectw. W jakim zakresie sygnowanie ulic nazwami miejscowosci, petni funkcje identyfi-
kacji i podtrzymywania tozsamosci lokalnej, wymaga szczegotowych badan empirycznych.

Ulicami pochodnymi od nazw wsi przytaczonych do Rzeszowa sa: ulica Budziwojska
od nazwy wsi Budziw¢j, ulica Mitocinska od nazwy wsi Mitocin, ulica Stocinska od nazwy
wsi Stocina, ulica Staroniwska od nazwy wsi Staroniwa, ulica Zwigczycka od nazwy wsi
Zwigczyca, ulica Zalgska od nazwy wsi Zaleze, ulica Przybyszewska od nazwy wsi Przy-
byszowka, ulica Staromiejska od nazwy wsi Staromiescie.

Do zbioru nazw ulic bedacych derywatami nazw wsi, wlaczyé wypada nazwy ulic po-
chodzacych od przysiotkow, ktore nosity poszczegdlne czesci przytaczonych do miasta
wsi. Takimi nazwami ulic w Budziwoju sg: ulica Dgbinowa od przysidtka Debina, ulica
Przylasek od przysiotka Przylasek, ulica Porgbki od przysiétka Porgbki. Ulica Swidrowka
nosi nazwe pochodna od Swidrowki bedacym przysiétkiem wsi Przybyszowka. Dotyczy to
tez ulicy Krupowki w Przybyszowce.

W odniesieniu do nazw ulic w miejscowosciach przytaczonych do Rzeszowa w pierw-
szym dziesigcioleciu XXI wieku, uwidaczniajg si¢ dwie strategie nadawania nazw ulicom.
Pierwsza, to nadawanie ulicom patrondw. Strategia ta wyraznie widoczna jest w Slocinie.
Sa to ulice: Braci Aletanskich, Anny i Zygmunta Chiapkowskich, Jana Goreckiego, Toma-
sza i Heleny Szajer6éw i inne. Druga strategia polegata na utrwaleniu w nazewnictwie ulic
zjawisk 1 zdarzen zwigzanych z dang wsig. Procedure te przyjeto w odniesieniu do Budzi-
woja. Stad tez w dzielnicy Budziwoj sg przyktadowo takie ulice jak Poselska, poniewaz
z Budziwoja pochodzito dwoch postow, ulica Karmelicka, przy ktorej jest dom rodzinny
mnicha zakonu karmelitanskiego, czy ulica tez Mtynska, przy ktorej dziata mtyn rodziny
Bombow.

W nowych dzielnicach Rzeszowa ulice majg za patrondw osoby zwigzane z dang miej-
scowoscia, jak nazwy utworzone od znaczacych zdarzen, zjawisk i obiektow majacych
zwigzek z lokalng przestrzenig i spotecznoscig. Doda¢ nalezy, ze obok nazw ulic zwiaza-
nych z danym miejscem, ulicom w nowych dzielnicach nadano nazwy konwencjonalne,
czy tez przypisano patrondw, jak ulica Sw. Faustyny w Budziwoju.

W zbiorze odprzemiotowych nazw ulic, odrebny zbidr tworza okreslenia ulice pochod-
ne od organizacji funkcjonujacych przede wszystkim w §rodowisku wiejskim. Sa to ulice:
Batalionow Chtopskich i Strazacka.

O ile pierwsza z tych nazw nie budzi wigkszych zastrzezen, iz jest zwigzana ze $rodo-
wiskiem wiejskim, to w odniesieniu do drugiej, jej zwigzek ze srodowiskami rustykalnym
nie jest tak oczywisty. Bataliony Chtopskie zostaly powotane do zycia przez Centralne
Kierownictwo Ruchu Ludowego w czasie Il wojny §wiatowej i byty jedyna chlopska struk-
tura zbrojna w Europie. Natomiast ochotnicze druzyny strazackie powotane zostal najpierw
w miastach, a nastepnie przyjety si¢ w srodowiskach rustykalnych i z powodzeniem dziata-
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ja. O ile w gminach wiejskich jest to podstawowa struktura zapewniajgca bezpieczenstwo
przeciwpozarowe, to w gminach miejskich petnig funkcje wspierajaca w stosunku do Pan-
stwowych Strazy Pozarnych.

Odrebnym podzbiorem nazw ulic w zbiorze nazw ulic odprzemiotowych sg generalizu-
jace nazwy ulic. Sg to ulice Rolnicza i Nowowiejska. Nazwa — ulica Rolnicza, moze by¢
traktowana jako termin nadrzedny w stosunku oznaczen ulic bedacych derywatami stow
odnoszacych si¢ do jednostkowych zjawisk, czynnosci, procesow, obiektow rolniczych.
Tak tez mozna traktowaé nazwe ulicy Nowowiejska, przy czym bytaby nadrz¢dna w sto-
sunku do terminéw charakteryzujacych srodowiska rustykalne. Zaznaczy¢ nalezy, ze obec-
nie w Rzeszowie nie ma ulicy Wiejskiej, chociaz w przesztosci wystgpowata.

Podzbiorem charakteryzowanego zbioru nazw ulic, sa nazwy ulic utworzone od
wlasciwosci fizyko-chemicznych gruntéw rolnych. S3 to nazwy ulice: Orna, Zyzna,
Zbozowa. Grunty rolne odrézniane sa od gruntdéw lesnych, pod wodami jak tez nie-
uzytkéw oraz miedz, drog, placow itd. Ziemia orna ta taka, ktora nadaje si¢ do uprawy
i do réznorodnych zabiegdw agrotechnicznych. Jest to ziemia pozwalajaca rolnikom na
uzyskiwanie plonéw. Ziemia orna pozostaje w opozycji ziemi ugorowanej. Ziemia orna
jest tez z reguty ziemig wzglednie Zyzna, pozostajaca w opozycji do ziemi jalowej. Nato-
miast ziemia zbozowa jest ziemig zard6wno orng i zyzng. Tresci wymienionych nazw ulic sg
aksjologicznie dodatnio zabarwione. Oznaczajg bowiem ziemie uprawne, dajace wysokie
plony. Brak jest natomiast w Rzeszowie nazw ulic zwigzanych z hodowlanym wykorzysta-
niem ziemi, jak ulica L.gkowa, Hodowlana czy Pastwiskowa.

Odrebny podzbidr ruralnych i agrarnych nazw ulic tworza nazwy utworzone od rodza-
jow upraw. Sg to ulica Sadowa i ulica Jagodowa. Natomiast ulice Czeresniowa i Wisniowa
odsytaja nas do konkretnych sadéw. Natomiast ulice: Aroniowa, Truskawkowa, Winogro-
nowa, Malinowa mozna zaliczy¢ do podzbioru zbioru nazwy ulicy Jagodowa.

Nazwa generalng jest nazwa ulicy Warzywna. Jest to zbior jednoelementowy nazw ulic,
gdyz w Rzeszowie nie ma nazw ulic bedgcych derywatami nazw konkretnych warzyw jak:
pietruszka, ziemniaki, marchew, buraki. W Rzeszowie nie ma nazw ulicy Owocowa, ktora
oznaczataby wszelkie ptody rolne.

Interesujacy zbior nazw ulic tworzg ulice nawigzujace do historycznych miar gruntow
rolnych. Sg to ulice Lanowa i Morgowa. Nie ma za$ ulic odnoszacych si¢ do wspotcze-
snych miar powierzchni gruntow takich jak: Hektarowa czy Arowa. Obowigzujaca pod
zaborem austriackim miarg powierzchni byt jeden fan rowny byt 48 morgom, co stanowito
okoto 24,2 ha. Za$ jedna morga to okoto 56 arow. Ta ostatnia miara w dalszym ciagu jest
stosowana potocznym obiegu.

Wsréd ruralnych i agrarnych nazwy ulic Rzeszowa sa nazwy odwolujace si¢ do prac
i zwyczajow wiejskich. Sg to ulice Zniwna i Dozynkowa. Zniwa i dozynki sg ze sobg $cisle
powiazane na zasadzie profanum — sacrum. Pierwsza odnosi si¢ z¢cia i zbierania zb6z. Dru-
ga do $wigtowania, konczgcego cykl wegetacyjny ro§lin. Zaznaczy¢ nalezy, ze w rocznym
kalendarzu imprez kulturalnych nie ma dozynek organizowanych przez rolnikéw z miasta
Rzeszowa z udzialem witadz miejskich. Zaproszenie do udzialu w dozynkach miejskich
0s6b ptacgcych podatek rolny i mieszkajacych w Rzeszowie oznaczatoby organizowanie
wielkiej imprezy folklorystyczne;j.
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Do odrgbnego zbioru nazw ulic zaliczy¢ wypada ulice: Polng i Gruntowa. Nazwy tych
ulic mozna interpretowac, jako pochodne od drog przebiegajacych przez pola i grunty rol-
ne. Sg to z reguty drogi nieutwardzone.

W klasie nazw ulic ruralnych i agrarnych miesci si¢ zbioér nazw utworzonych od produk-
tow rolnych i czgéci roslin. Sa to ulica Miodowa i Klosowa. Pszczelarstwo zaliczane jest do
produkcji rolnej, ktorej owocem jest midd. Zas ulica Ktosowa zwigzana jest z ktosami, jako
czescig sktadowa roslin trawiastych. Ponadto ktosy zbdz sa symbolem obfitosci plondw.

Swoisty zbior nazw ulic tworzg nazwy ulic odnoszgce si¢ do obiektow architektonicz-
nych zwigzanych z przetworstwem produktow rolnych. Nalezg do tego zbioru: ulica Mty-
narska na Staromieséciu, Miynska w Budziwoju, Spichlerzowa na Zatezu oraz Oplotki na
Staromiesciu. Zrédtostowem nazwy optotki jest ogrodzenie zagrody chlopskiej, jakim jest
ptot. W Rzeszowie brak jest nazw ulic pochodzacych od zwierzat gospodarskich i domo-
wych. Ulicg takg byta ulica Kurza. Z wieloma zastrzezeniami do tej grupy mozna zaliczy¢
ulice Pawig.

Na uwage zastugujg nazwy ulica Sienna i Stogi zwigzane z sianem. Sienna jest dery-
watem od stowa sfomka oznaczajacego wysuszone zdzbto trawy. Natomiast nazwa ulicy
Stogi pochodzi od stogu, czyli ztozonego siana lub zboza. W klasie ruralnych i agrarnych
nazw ulic wyr6zni¢ nalezy zbior nazw ulic nawigzujacych do specyfiki rolnictwa wielko-
obszarowego, rolnictwa ziemianskiego. Sa to nazwy ulic: Zascianek, Szlachecka, Dwor-
ska, Dworzysko, 1 z pewnymi zastrzezeniami Arystokracka. Ponadto w Rzeszowie byla
ulica o nazwie Folwarczna pochodna od lokalizacji folwarku koscielnego. Odrebny, od-
podmiotowy zbior nazw ulic nalezacy do klasy nazw ruralnych i agrarnych tworza ulice
majgce za patronow przedstawicieli roznych nurtéw ruchu agrarnego i Zycia spolecznego
wsi. Najliczniej reprezentowani sg przedstawiciele agraryzmu ludowcowego.

Zbior ulic noszgcy imiona przedstawicieli agraryzmu ludowcowego tworza ulica Ka-
rola Lewakowskiego (1838 — 1912), Wincentego Witosa (1874 — 1945), Macieja Rataja
(1884 — 1940), Stanistawa Mikotajczyka (1901 — 1966). Sg to nickwestionowani, polityczni
liderzy ruchu ludowego.

W bliskich zwigzkach ideowych z agraryzmem ludowcowym pozostaje agraryzm mlo-
dowiejski. Jego gtownym przedstawicielem jest Ignacy Solarz (1891 — 1940) tworca Orka-
nowego Uniwersytetu Ludowego Gaci kolo Przeworska. Do tego nurtu zaliczani s pisarze
i poeci podejmujacy problematyke wiejska: Wiadystaw Orkan (1895 — 1930), Jan Wiktor
(1890 — 1967).

Reprezentantami mysli agrarystycznej pozostajacej w $cistym zwigzku ze spoteczng
nauka Kos$ciota sg patroni ulic Rzeszowa: Stanistaw Stojatowski (1845 — 1911) i Prymas
1000-lecia Stefan Wyszynski (1901 — 1981). Duchowni ci wnie$li znaczacy wklad teore-
tyczny, jak tez pastoralny w ksztaltowanie si¢ podmiotowosci spotecznej wsi.

Zasadniczo jedynym przedstawicielem agraryzmu akademickiego jest Wiadystaw
Grabski (1874 — 1938), jako patron ulicy w Rzeszowie. Znaczacymi pracami teoretycz-
nymi W. Grabskiego jest System socjologii wsi, Wies jako sita spoleczna, czy profetyczna
w swoich przewidywaniach praca Reforma rolna wstecz.

Nurt agraryzmu, okre$lany pojeciem agraryzm konserwatywny reprezentuja hr. Alfred
Potocki (1889 —1958) i hr. Wanda Tarnowska (1892 — 1965) bedacy patronami ulic w dziel-
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nicy Rzeszowa Zalgze. Ze wsig Zal¢ze byli oni bezposrednio zwigzani posiadajgc w niej
folwark.

Patroni ulic Rzeszowa Michat Drzymata (1857 — 1937) i Sabata wtasciwie Jan Krzep-
towski (1809 — 1894) naleza do powszechnie znanych postaci dziatajacych w srodowiskach
rustykalnych. Nie sg to osoby bezposrednio zwigzane z Rzeszowem.

Rzeszow ma wiele ulic, ktorych patronami sg twércy, podejmujacy problematyke wiej-
skg. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy Marie¢ Konopnicka (1842 — 1910), autorke Roty bedacej
hymnem Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Odnosnie ulic, ktorych patronami sg osoby zwigzane z agraryzmem nalezy dodaé, ze
w Rzeszowie nie ma ulicy po§wieconej Kazimierzowi Badeniemu (1846 — 1909). Jest to
wazna posta¢ dla Rzeszowa w kontek$cie uznania Rzeszowa za miejsce narodzin polskie-
go ruchu ludowego. Zanim K. Badeni zostal namiestnikiem cesarza Austrii we Lwowie,
byt miedzy innymi starostg rzeszowskim. K. Badeni bedac namiestnikiem zdecydowanie
przeciwstawiat si¢ aktywnosci masowych ruchow spoteczno-politycznych socjalistyczne-
mu i ludowemu. Za sprawg K. Badeniego wtadze Lwowa nie zezwolity na odbycie przed-
wyborczego zjazdu chiopskiego we Lwowie. Dlatego zjazd ten odbyt si¢ w Rzeszowie.
Uczczenie pamiegci K. Badeniego poprzez ustanowienie go patronem ulicy byloby zasadne
z dwoch powodow. Po pierwsze jako starosty rzeszowskiego i po drugie, jako osoby, ktora
posrednio sprawita, iz Rzeszéw jest uznawany za kolebke ruchu ludowego.

Znaczaca liczba nazw ulic ruralnych i agrarnych obejmujaca okoto 12% wszystkich
nazw ulic w Rzeszowie wskazuje, ze plebejskos$¢ nie jest czynnikiem stygmatyzujagcym
dla mieszkancow Rzeszowa. Mozna wrecz twierdzié, ze stanowi ona specyfike miasta,
bedacego kolebka ruchu ludowego i miejscem wydarzen waznych dla ksztaltowania si¢
podmiotowosci politycznej i spotecznej wsi.

Pomniki, obeliski, tablice

Wazng grupe artefaktéw agrarnych w Rzeszowie tworza pomniki, obeliski i tablice.
Miegdzy tymi artefaktami zachodza réznorakie powigzana historyczne i treSciowe na zasa-
dzie dopelnienia sig, jak tez takze przeciwstawienia. Szczego6lne miejsce w grupie artefak-
tow agrarnych zajmuje pomnik Czynu Rewolucyjnego (Rys.1).

Symbolika trzech postaci: zotnierza, chtopa i robotnika wskazuje, ze chodzi o rewolu-
cj¢, jaka realizowala Polska Partia Robotnicza i jej spadkobierczyni Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza. Rewolucji w zakresie rolnictwa nieudanej, gdyz stalinistom nie powio-
dla si¢ kolektywizacja i rozkutaczanie wsi.

Jest to pomnik typowy dla czaséw PRL-u. Zgodnie bowiem z enuncjacjami programo-
wymi ideologow wiadzy ludowej, rewolucja spoleczno-ustrojowa mogla by¢ zrealizowana,
dzigki temu, Ze na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stacjonowaty wyzwolencze woj-
ska Zwiazku Socjalistycznego Republik Radzieckich. Uzewnetrznieniem tego faktu jest
hetm Zoierza, w swoim ksztalcie blizszy ochronie gtowy noszonej przez zomierzy armii
radzieckiej niz armii polskie;j.

Natomiast posta¢ chtopa umieszczona na pomniku odsyta do warto$ci agrarnych na za-
sadzie a rebours. Istota r6znych nurtow mysli agrarnej, jest twierdzenie, iz rolnictwo i wie$
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s specyficznym, nieredukowalnym do innych dziedzin produkcji uktadem spoteczno-kul-
turowym. Natomiast zgodnie ze stalinowska wizja uspotecznienia rolnictwa, kolektywiza-
cja rolnictwa miata ostatecznie rozwigza¢ kwesti¢ agrarna i chtopska w krajach demokracji
ludowej poprzez sprowadzenie chtopow do robotnikdéw rolnych. Zetatyzowanie rolnictwa
w Polsce nie powiodlo si¢ komunistom. Dlatego tez Pomnik Czynu Rewolucyjnego mozna
migdzy innymi uzna¢ za symbol kleski stalinowskiej rewolucji w Polsce.

Rysunek 1. Fragment Pomnika Czynu Rewolucyjnego

Zrodlo: Autor.

Wyrazenie zgody przez tworce Pomnika Czynu Rewolucyjnego na uzupehienie go
herbem Rzeszowa sprawia, ze mozna go tez traktowaé, jako wyraz hotdu dla tych grup
spotecznych, ktorych obecnos¢ w Rzeszowie, byta motorem jego rozwoju: wojska, robot-
nikow i chtopow. Niezaleznie od tresci jakie mozna wigzaé¢ z tym monumentem, niezaprze-
czalnym pozostaja w jego symbolice akcenty agrarne i glgboko zenski klimat. Ten ostatni
wymiar jest o tyle wazny, ze nazwa Rzeszow jest rodzaju meskiego.

Pomnikiem, bedacym kontrapunktem na wielu ptaszczyznach w stosunku do Pomni-
ka Czynu Rewolucyjnego jest pomnik poswigcony pamieci ks. Stanistawa Stojatowskiego
(Rys.2). Usytuowany w dzielnicy Przybyszéwka przy ul. Debickiej, jest najstarszym po-
mnikiem zwigzanym z samodzielnym organizacyjnie i politycznie ruchem chtopskim.

Ksiadz S. Stojatowski budzit za zycia wiele kontrowersji swojg dziatalno$cia o§wia-
towa, spoteczng i polityczng. Jednakze w ostatecznym rozrachunku bilans poczynan ks.
S. Stojatowskiego okazal si¢ pozytywny dla chlopow. Potwierdzeniem tego jest tre$¢ na-
pisu umieszczona na tym pomniku: ,,Bog i Ojczyzna. Ku uczeniu $.p. Stanistawa Stoja-
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towskiego ur. r. 1845 1 r. 1910 jako Obroncy i Meczennikowi Sprawy Ludowej. Gmina
Przybyszowka postawila ten pomnik 1912”. Pomnik ten poprzez przylaczenie sotectwa
Przybyszowka do Rzeszowa wzbogacit zbior artefaktow agrarnych w Rzeszowie. Podob-
nie jak obelisk poswigcony budowie drog poprzez organizacj¢ czynow spotecznych.

Rysunek 2. Fragment pomnika Po§wigconego pamigci ks. S. Stojatowskiego

Zrodto: Autor.

Pomnikiem z czasow PRL jest Pomnik Wdzigczno$ci umieszczony na Placu Ofiar Getta
(Rys. 3).

Rysunek 3. Fragment pomnika Wdzigcznosci

Zrodto: Autor.
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Jest on zwigzany z rzeczywistoscia rustykalng poprzez ptaskorzezbe zniwiarki, umiesz-
czong na postumencie tego pomnika. Na awersie postumentu pomnika wyrzezbiona zo-
stata kobieta z nar¢czem zboza i sierpem w dtoni, ktora towarzyszy mezczyznie z mlotem
w reku. Ta posta¢ skromnej kobiety-zniwiarki, skromnej, bo z wtosami ukrytymi pod chu-
steczka zawigzang z tytu glowy, jest jedynym zenskim akcentem tego zdecydowanie zma-
skulizowanego pomnika. Posta¢ kobiety z nargczem ktoséw zboz i sierpem w dioni byta
typowym symbolem w okresie realizacji planu 6 — letniego. Ten agrarystyczny motyw na
Pomniku Wdziecznosci jest tez Swiadectwem roli, jakg kobieta miata pelni¢ w ustroju spra-
wiedliwosci spotecznej — produkowac zywnos¢ dla walecznych Zotnierzy i rywalizujacych
o przekraczanie norm wydobycia i produkcji robotnikéw

Pomnikiem mato eksponowanym w narracji o ,,miejscach mistycznych” Rzeszowa jest
pomnik przy ulicy Podle$nej w Budziwoju (Rys.4).

Artefakt ten ufundowali chtopi dla upa-
migtnienia, ze w latach 1956 — 1966 zbudo-
wano 300 kilometréw drog utwardzonych
w czynach spotecznych w powiecie rzeszow-
skim. Jest to wazny obelisk w grupie pomni-
kéw agrarnych, gdyz utrwala pamieé o nie-
optaconych $§wiadczeniach chtopéw na rzecz
panstwa.

Monumentem posrednio odsylajacym
do tresci ruralnych i agrarnych jest pomnik
poswiecony pamigci ofiarom komunizmu.
Pomnik ten w ksztalcie krzyza usytuowany
jest w poblizu zamku na Placu Sreniawitow,
upamietnia réwniez chtopow, ktorych wtadza
ludowa wigzita ,,za ziorka”.

Szczegdlnym pomnikiem z kregu arte-
faktéw agrarnych jest monument Tadeusza
Kosciuszki stojacy na Rynku w Rzeszowie.
Posta¢ T. Kosciuszki jest znamienna przede
wszystkim dlatego, ze jest on zaréwno bo-
haterem szlacheckim, jak i bohaterem chtop-
skim. Symbolicznym wyrazem zwiazku
T. Kosciuszki z chtopami jest przedstawia-
nie go w krakowskiej sukmanie. Szabla, za$
wskazywa¢ ma zwigzki ze S$rodowiskiem
szlachty, z ktorej pochodzit.

Odre¢bng grupe artefaktow upamietniaja-
cych zdarzenia i postacie z kr¢gu ruchu ludo-
Rysunek 4. Fragment obelisku upamigtnia- wego i agrarnego tworza tablice. Dwie z nich
jacego zbudowanie 300 km drog w powiecie  ymjeszczone sg na frontonie bylego budynku

rzeszowskim w czynie spofecznym Sokota. Jest to tablica upamietniajaca zjazd
Zrédlo: Autor.

54



Symbolika ruralna i agrarna we wspolczesnej przestrzeni miejskiej Rzeszowa

chlopski z 28 lipca 1895 roku, na ktérym powotano Stronnictwo Ludowe. Ponizej tej ta-
blicy umieszczona jest tablica wmurowana w 1995 roku w stulecie dziatalno$ci ruchu lu-
dowego poswigcona dziataczom tej orientacji politycznej. Na tablicy przytoczone sg stowa
Wincentego Witosa ,,Polska winna trwac¢ wiecznie”.

Wincentemu Witosowi po§wiecone sg dwie tablice i jeden obelisk. Pierwsza chronolo-
giczne tablica po§wiecona pamigci W. Witosa zostata wmurowana przy drzwiach wejscio-
wych do Zamku. Druga znajduje si¢ na $cianie budynku rektoratu Uniwersytetu Rzeszow-
skiego. Obelisk ku czci W. Witosa usytuowany jest przy rondzie al. Witosa, ul. Krakowska.

Wazna, z punktu widzenia najnowszych wydarzen zwigzanych z aktywnoscig rolnikow
jest tablica upamigtniajaca XX rocznic¢ podpisania porozumien rzeszowsko-ustrzyckich.
Swoisto$cig porozumien rzeszowsko-ustrzyckich zawartych w 1981 roku jest to, ze zapisy
tych porozumien oznaczaty rezygnacj¢ komunistow z likwidacji chtopskiego rolnictwa in-
dywidualnego. W zapisach porozumien stwierdzono, ze rolnictwo indywidualne jest trwa-
lym elementem ustroju socjalistycznego. Ponadto, zapisy tych porozumien zostalty przez
wiadze¢ ludowa zrealizowane, w zasadzie, w cato$ci. Nie przekonato to jednak chtopow do
socjalistycznego sposobu produkcji.

Opisane pomniki, obeliski i tablice umieszczone w przestrzeni miasta Rzeszowa upa-
migtniajg gtownie wydarzenia polityczne oraz postacie dziataczy chtopskich z réznych
okreséw historycznych. Wsrédd tych artefaktow nie ma obiektéw bezposrednio poswigco-
nych rolnictwu, jak tez agraryzmowi wielkoobszarowemu — ziemianskiemu. Stosunkowo
liczna grupa pomnikow i tablic upami¢tniajacych zdarzenia mieszczace si¢ w szeroko rozu-
mianym nurcie agraryzmu moze by¢ traktowana jako znak wyr6zniajacy Rzeszow posrod
innych miast metropolitalnych.

Zakonczenie

Proces inkorporacji obszarow wiejskich do Rzeszowa jest zjawiskiem nieuniknionym.
W zwigzku z tym przyspieszenia nabierajg zmiany w przestrzeni przyrodniczo-krajobrazo-
wej przylaczonych solectw. Zasadniczym przejawem tych procesow jest wytaczanie grun-
tow rolnych z produkcji rolnej i zagospodarowywanie jej na inne cele. Z tym wigze si¢
bezpowrotne odchodzenie uzytkownikéw gospodarstw rolnych od uprawy ziemi. Elimi-
nowanie z obszaru miasta naturalnych podstaw funkcjonowania gospodarstw domowych
uzyskujacych dochody z dziatalnosci rolniczej prowadzi do zaniku wigzi spotecznych swo-
istych dla spotecznosci rustykalnych i zastgpowanie ich innymi.

Jedna z form zachowania w zbiorowej pamigci ruralnej przesztosci przyltaczonych so-
fectw jest wprowadzenie w tg przestrzen symboliki ruralnej i agrarnej. To jest artefaktow
zwigzanych z produkcjg rolng i kulturg wiejska.

Analiza artefaktow w przestrzeni miejskiej Rzeszowa wskazuje, iz symbolika ruralna
i agrarna obecna jest z r6zng intensywnoscig nie tylko w dzielnicach peryferyjnych miasta,
ale takze w jego centralnych obszarach. Artefakty te tworza wielowarstwowa mozaik¢ ze
wzgledu na noéniki, ich forme, genezg, funkcje i powigzanie z Rzeszowem. Zaznaczy¢
nalezy, ze okre$lone artefakty majg charakter wybitnie symboliczny, gdy inne sg tworami
jednoznacznie uzytkowymi. W przypadku Rzeszowa nie ma wyraznej linii demarkacyj-
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nej miedzy zurbanizowanymi a nie zurbanizowanymi terenami. Wyjatkiem sg grunty rolne
utrzymane w wysokiej kulturze produkcyjne;.

Zywiolowe po czesci, procesy modernizacyijne i urbanizacyjne dokonujace sie w Rze-
szowie 1 jego otulinie sprawity, Ze na terenach nominalnie niezurbanizowanych usytuowa-
ne sg osiedla domoéw jednorodzinnych i wielorodzinnych, za§ w granicach administracyj-
nych miasta prowadzona jest produkcja rolna. Daleko posuni¢ta symbioze tych odmiennie
wykorzystywanych terendéw mozna potraktowac, jako jeden ze wskaznikéw informujacych
o tym, ze wiejsko$¢ nie jest w Rzeszowie przestanka do stygmatyzacji rolnikow.

Fakt, ze w Rzeszowie dominujg obszary ruralne, nie przeciwdziata dalszej marginali-
zacji produkcji rolnej, jako zrodta dochodu gospodarstw domowych. Takze w perspekty-
wicznych koncepcjach rozwoju nie uwzglednia si¢ trwalego funkcjonowania na terenie
Rzeszowa chociazby alternatywnych form rolnictwa jak: rolnictwo kulturowe, rolnictwo
pionowe, czy tez rolnictwo ukierunkowane na petnie funkcji socjalnych.

Streszczenie

Artykut jest prezentacja wybranych zagadnien zwiazanych z obecnoscia artefaktow
ruralnych i agrarnych w Rzeszowie. Przestankg podjecia tej problematyki byto przytacze-
nie w ostatnim dziesi¢cioleciu sgsiadujacych z miastem wsi. Rozszerzenie granic Rzeszo-
wa doprowadzito do czasowej reruralizacji i reagraryzacji miasta. Zwigkszyt si¢ obszar
gruntéw rolnych w Rzeszowie i wzrosta liczba rolnikow. Obecnie grunty rolne zajmuja
58.87% powierzchni miasta. Wzrosta tez liczba gospodarstw domowych czerpigcych do-
chody z uprawy ziemi. Obecnie w Rzeszowie jest ponad 35 tysiecy platnikow podatku
gruntowego oraz ponad 6 tysiecy gospodarstw rolnych. Jest to rolnictwo marginalne, gdyz
z uprawy ziemi utrzymuje si¢ tylko 2% rolnikow Rzeszowa. Wspdlnym dla wszystkich
miast, symbolicznym wyrazem agraryzacji miasta sa nazwy ulic. W Rzeszowie okoto 12%
ulic ma nazwy utworzone od upraw rolnych i 0s6b zwigzanych ze wsig i rolnictwem. Wie-
le nazw ulic w Rzeszowie utworzonych zostalo od nazw wsi przytaczonych do miasta
w roznych okresach historycznych. Nadanie ulicom nazw pochodnych od przylaczonych
wsi stuzy zachowaniu pamigci o rolniczej przesztosci przytaczonych do miasta obszarow.
Odrebna grupe artefaktow agrarnych tworza pomniki, obeliski i tablice. W Rzeszowie arte-
fakty te upamigtniajg wydarzenia polityczne i osoby zwigzane z réznymi nurtami polskiej
mys$li agrarystycznej. Roznorodno$é¢ artefaktow zwigzanych ze wsig i rolnictwem na te-
renie Rzeszowa nie hamuje proceséw urbanizacyjnych w Rzeszowie. Urbanizacji ciagle
zywiolowej z wielu przyczyn. W planach rozwoju Rzeszowa nie przewiduje si¢ funkcjono-
wania tradycyjnego rolnictwa, jak tez rolnictwa alternatywnego.

Stowa kluczowe: ruralny, agrarny, urbanizacja, artefakt, symbol
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Rural and agrarian symbolism in contemporary space
Rzeszow

Summary

The article is a presentation of selected issues related to the presence of rural and
agrarian artifacts in Rzeszow. The prerequisite for analyzing this field was the join in of
villages neighboring the city in the last decade. Expansion of the borders of Rzeszow led
to the temporary increase of the degree of ruralism and agrarianism of the city. The area
of agricultural land in Rzeszow and the number of farmers increased. Currently, agricul-
tural land is 58.87% of the city. Also the number of households deriving income from
cultivating the land increased. Currently in Rzeszow there are more than 35,000 land tax
payers and more than 6,000 farms. It is a marginal farming because only for 2% of farmers
in Rzeszow the farming is the primary source of income. common to all cities the street
names are the symbolic expression of agrarianism of the city. In Rzeszow about 12% of
streets have a name created from names of agricultural crops and persons connected with
the countryside and agriculture. Many street names in Rzeszow were created from the
names of villages connected to the city in different historical periods. Giving the street
names derived from the village name supports preserving the memory of the past agricul-
tural areas absorbed into the city. A separate group of agrarian artifacts are monuments,
obelisks and plaques. In Rzeszow these artifacts are commemorating political events and
people connected with various trends of Polish agrarian thought. The variety of artifacts
associated with rural areas and agriculture in Rzeszow does not inhibit the processes of
urbanization in Rzeszow, which is still spontaneous for a number of reasons. The plans for
the development of Rzeszow do not foresee functioning of neither traditional nor alterna-
tive agriculture.

Keywords: rural, agrarian, urbanization, artifact, symbol
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