Maciej Fic
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Jan Kustos wobec kwestii narodowosciowej
mieszkancow Gornego Slaska

Elementem charakteryzujacym europejska sceng polityczna
w okresie miedzywojennym XX wieku byta dziatalno$¢ oséb i ugru-
powan, domagajacych sig szczegdlnych uprawnien dla mieszkancow
poszczegdlnych regionow i krain o wyodrebnionej §wiadomosci hi-
storycznej i dostrzegalnych odrgbnosciach, lub nawet ich oddzielenia
si¢ od organizmow panstwowych, w sktad ktorych wchodzity owe
terytoria. Nie inaczej sytuacja wygladata w odniesieniu do Rzeczypo-
spolitej Polskiej, gdzie dzialania tego typu prowadzone byty przede
wszystkim na obszarze polskiej czesci Gornego Slaska. Teren ten
dodatkowo charakteryzowat si¢ specyfika, wynikajaca z jego pogra-
nicznosci 1 wplywow réznych nacji — Polakow, Niemcow, Czechow
i Zydoéw'. Dlatego tez kwestia samoidentyfikacji mieszkancow oraz
ich poczucia przynalezno$ci narodowosciowej odgrywata w okresie
dwudziestolecia migdzywojennego olbrzymia rolg. Zdawali sobie
z tego sprawg dziatajacy na tym terenie politycy, starajac sig¢ zabiera¢
glos 1 prezentowac wlasne opinie, najczgsciej szukajac poparcia ze
strony mieszkancow. Jednym z aktywnie podejmujacych opisywane
kwestie byt Jan Kustos, zyjacy w latach 1893-1932 uczestnik gérno-
slaskiej sceny politycznej. W czasie swej dziatalnosci dat si¢ poznaé
przede wszystkim jako redaktor i wydawca prasowy (przez blisko
10 lat kierowat ,,Glosem Gornego Slaska™), prowadzit tez dziatalnosé
spoteczna (byt m.in. radnym w Katowicach) i — z czego jest chyba

! Vide: R. Kaczmarek, K. Nowak, Pojecie i granice Gérnego Slqska w ujeciu histo-

riograficznym — proba uporzqdkowania, [w:] Kronikarz a historyk. Atuty i stabosci
regionalnej historiografii, pod red. J. Spyry, Cieszyn [bez roku wydania].
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najbardziej znany — polityczna (byt tworca 1 przywddca Zwigzku
Obrony Gorno$lazakow)?.

Pochodzacy z Syryni — matej miejscowosci na Gérnym Slasku,
$rednie wyksztatcenie uzyskal uczgszczajac m.in. do szkoty w Ra-
ciborzu. Pobyt w tym miescie z pewnos$cia stanowit jeden z pierw-
szych krokéw ksztattowania si¢ jego identyfikacji narodowosciowej,
poniewaz miasto zlokalizowane na trasie Wroctaw-Bogumin byto
prawdopodobnie pierwszym przystankiem Kustosa w jego kontaktach
z wielokulturowos$cia. W 1910 r. Raciborz zamieszkiwalo niewiele
ponad 38 tys. 0sob, wsrdd ktorych mniej niz potowe (okoto 15 tys.)
stanowili Polacy, wraz z koncem drugiej dekady samo miasto znalazto
si¢ w granicach Niemiec, a czg$¢ powiatu raciborskiego zostata jako
tzw. okrgg hulczynski przyznana Czechostowacji’. Miat wige Kustos
mozliwos¢ przebywania wsréd mieszkancoéw roznie okreslajacych swa
przynalezno$¢ narodowa, cho¢ swoje 6wczesne kontakty nawiazat ze
srodowiskiem polskiej Narodowej Demokracji*. Okres poprzedzajacy
wybuch I wojny swiatowe] przyniost Kustosowi jeszcze jedno wazne
doswiadczenie — mieszkaniec malej gérnoslaskiej miejscowosci wyru-
szyl w podréz po terenach Matopolski (zwiedzit m.in. Krakow, Lwow,
Stryj i Przemysl), zapoznajac si¢ z ,.kultura galicyjsko-austriacka”, co
wplyneto z pewnos$cia na poszerzenie jego horyzontow?.

Ukonczenie szkoty $redniej umozliwito Kustosowi podjgcie edu-
kacji akademickiej, ktora rozpoczat we Wroctawiu i kontynuowat juz
u progu II RP w Poznaniu. Wybdr Wroctawia jako pierwszego etapu

2 Sylwetce Jana Kustosa autor po$wigcit osobne opracowanie: M. Fic, Jan Kustos

(1893-1932) — separatysta czy autonomista gornoslgski?, Katowice 2010.

Wielka ilustrowana encyklopedia powszechna wydawnictwa Gutenberga, t. 15,
Krakéw [b.r.w.], s. 232; B. Motyka, W latach miedzywojennych, [w:] Raciborz.
Zarys rozwoju miasta, pod red. J. Kantyki, Katowice 1981, s. 134-136.

Vide: E. Dlugajczyk, Sanacja slaska 1926-1939. Zarys dziejow politycznych,
Katowice 1983, s. 231; idem, Oblicze polityczne i wlasnosciowe prasy polskiej
w wojewoddztwie slaskim 1922-1939, Katowice 1990, s. 70; Pottora endeka przy-
lqczylo sie do Sanacji na Gérnym Slgsku, ,,Glos Gornego Slaska” z 29 1 1928; Juz
i,,Karoliczek z Pawtowiczek” przypomina ,,swoim” ich niedbalstwo i obojetnosc,
,,Glos Gornego Slaska” z 26 VII 1928; , Goniec Slaski” z 31 IIT 1922.

Juz i, Karoliczek z Pawtowiczek” ...
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studiéw byt typowy, z uslug uczelni tego miasta korzystali niemal
wszyscy mieszkancy ziemi raciborskiej®. Osrodek wroctawski poczatku
XX wieku z pewnoscia byt dla mtodego Kustosa kolejnym waznym
miejscem obserwacji wielokulturowosci, (w 1910 r. liczyt ponad p6t
miliona mieszkancow réznej identyfikacji narodowej i byt 7 co do
wielko$ci miastem Niemiec)’.

Jeszcze w okresie studidow, w realiach rywalizacji plebiscytowej
Kustos podjat pracg przy raciborskiej radzie ludowej, nawiazat takze
wspotprace z podporzadkowanym Komisariatowi Plebiscytowemu
w Bytomiu polskim, ale wydawanym w je¢zyku niemieckim, tygo-
dnikiem ,,Der Weisse Adler” (,,Bialy Orzet”)®. Tytut ten, wydawany
w latach 1919-1921 (od stycznia 1919 r. w Opolu, a od pazdziernika
1920 w Bytomiu), w zamierzeniach autorow miat sta¢ si¢ w przedple-
biscytowej rzeczywisto$ci odpowiedzia Polakéw na wydawane przez
strong niemiecka odezwy w jezyku polskim, mial ponadto umozliwi¢
nie wladajacym biegle jezykiem polskim uzyskiwac¢ informacje prezen-
towane przez polska strong’. W ramach podjgtej wspotpracy Kustos nie
nalezat do szczegdlnie duzo publikujacych, niemniej, podobnie jak inni
dziatacze plebiscytowi, podjal swoje dziatania przeciwko ,,rechtorom”,
czyli niemieckoj¢zycznym kierownikom szkolnym. Jego wystapienie
mozna traktowac¢ jako przejaw Swiadomosci sily jaka posiadato szkol-
nictwo i konsekwencji niemieckiej edukacji dla labilnej narodowoscio-

¢ Vide: R. Zerelik, Wroctaw jako miejsce zdobywania wiedzy przez mieszkancow

Gérnego Slgska, [w:] Katowice w 143. rocznice uzyskania praw miejskich, pod
red. A. Barciaka, Katowice 2009, s. 243.

7 Szerzej vide: T. Kulak, Dolny Slgsk w Rzeszy w Rzeszy Niemieckiej (1871-1918),
[w:] Dolny Slgsk. Monografia historyczna, pod red. W. Wrzesiniskiego, Wroctaw
2006, s. 442-448; N. Davies, R. Moorhouse, Mikrokosmos: portret miasta Srod-
kowoeuropejskiego: Vratislavia = Breslau = Wroctaw, Krakow 2002.

§  Vide: ,,Goniec Slaski” z 31 III 1922.

Vide: J. Ratajewski, ,, Der Weisse Adler”, polskie czasopismo walczqce, Opole

1966, s. 8-10; J. Glensk, Diariusz prasy polskiej na Slgsku, t. 1, Opole 1993,

s. 66, 75, 81; M. Czaplinski, Dzieje Sigska od 1806 do 1945 roku, [w:] Historia

Slaska, pod red. M. Czaplinskiego, Wroctaw 2002, s. 359; B. Groschel, Die Presse

Oberschlesiens von den Anfingen bis zum Jahre 1945, Berlin 1993, S. 206-207;

W. Grosch, Deutsche Und polnische Propaganda wéihrend der Volksabstimmung

In Oberschlesiens 1919-1921, Dortmund 2002, S. 119-123.
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wo ludnosci'’. Na tamach pisma poruszyt m.in. kwesti¢ nauki jezyka
—w odpowiedzi na zamieszczony w ,,Oberschlesier” artykut autorstwa
prorektora seminarium nauczycielskiego w Pilchowicach. Udowadniat,
ze przywotana przezen teza, jakoby czg$¢ ,,polskich” dzieci jeszcze
przede rozpoczgciem nauki w szkole, poznajac nowe przedmioty sty-
szala ich niemieckojezyczne nazwy, byta btedna. Swéj wywadd konczyt
nastepujaco: ,,Bqdzmy szczerzy! Polskie dziecko ma tylko jeden polski
Jezvk ojczysty, tak jak dziecko niemieckie ma swoj ojczysty jezyk niemiec-
ki. Nawet jesli opanuje ono piec innych jezykow, to na zawsze pozostanq
one tylko jezykami obcymi. My, Polacy, nie zarzucamy Niemcom, ze ich
Jezyk jest »jezykiem domowyme, i Wy zostawcie Nam, Polakom, nasz
Jjezvk ojczysty, ktory byl, jest i bedzie polski [...]”"". W tym samym
okresie wydat swoje pierwsze publikacje zwarte: 32-stronicowa bro-
szurke ,,Oberschlesiens Schule in der Geschichte (im Lichte deutscher
Schulmanner und Erzicher)”*? oraz polskojgzyczna, 24-stronicowa prace
pt. ,.Jak nas uczono w szkotach (na Gérnym Slasku)”. Obie prace byty
wyraznym $wiadectwem propolskiego nastawienia autora, zawieraty
bowiem zadania uwzglednienia nauki jezyka polskiego w szkolnictwie
pruskim, wytaczno$ci uzywania jezyka polskiego w nauce religii i na-
uce elementarnej w miejscach zamieszkanych w przewazajacej ilo$ci
przez ludno$¢ polskojezyczna, mozliwosci funkcjonowania polskich
szkot w ,,miejscowosciach dwujezykowych” oraz zatrudniania wsrod
spotecznosci polskojezycznej urzednikow wiadajacych tym jezykiem
(a w zwiazku z tym umozliwienia im nauki jgzyka polskiego w gim-
nazjach i na Uniwersytecie we Wroctawiu)". Przedstawione przez
Kustosa zadania w kwestiach jezykowych podobne byty do postulatow

Vide: A. Nowak, Raciborzanie w okresie plebiscytu i powstan slqskich, [w:] Raci-
borz...,s. 151.

J. Kustos, Die merkwiirdige Auffassung von der Muttersprache des Herrn Seminar-
Prorektors Volkmer in Plichowitz, ,,Der Weisse Adler” z 24 XII 1919.

Praca zawierata ,,zdania i o§wiadczenia si¢ za tym, ze Gorny Slask to ziemia polska,
ze Gornoslazak to Polak taki jak jego brat zza kordonu pruskiego”. Vide: J. Kustos,
Jak nas uczono w szkolach (na Gérnym Slgsku), Raciborz 1919, s. 1.

3 Ibidem, s. 2-24; M. Jarzabek, Separateness and National Identity — the Case of
Upper Silesia In Interwar Poland, Budapest 2009, 0. 69-70.
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wysuwanych przez Katolicka Partie Ludowa (Katholische Volkspar-
tei) — stanowily tez przedmiot polemiki ze ,,znanym germanizatorem
na Gérnym Slasku”, Karlem Kaisigiem'*. Swoja propolska postawe
przejawial takze w dzialaniu — organizowal w Raciborzu (w ramach
szkoty ludowej —niemieckiej Volkshochschule) kursy jezyka polskiego
oraz wyktady z literatury i historii Polski'’.

Wybor Poznania na miejsce kontynuacji studiow Kustosa takze
uzna¢ mozna za nieprzypadkowy!'®. Uniwersytet rozpoczal swoja
dziatalno$¢ w maju 1919 r., majac w zamysle tworcow do wypehienia
scisle okreslone zadania. Wskazat je w czasie inauguracyjnego przemo-
wienia minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego — prof.
Jan Lukasiewicz, mowiac m.in.: ,,w jednym pokoleniu powinnismy
dogonic¢ caly czas przeszly i doprowadzi¢ do tego, azeby nauka polska
— zwlaszcza ta na kresach zachodnich, gdzie Wszechnica Piastowska
[czyli od 24 czerwca 1920 r. Uniwersytet Poznanski — dop. M.F.]
ma zastqpi¢ dotychczasowe uniwersytety niemieckie — przewyzszata
nauke niemieckq, azeby owiana byta duchem polskim, wyciskajqcym
swe pietno w Swiecie nauki powszechnej”. Uniwersytet Poznanski
miat by¢ wigc swoistym bastionem polskiej o§wiaty, nauki i kultury,
przygotowujacym kadry wyrobionych obywatelsko i patriotycznie
nastawionych reprezentantéw inteligencji'’. Poznan stal si¢ miejscem

14 Vide: P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki separatystyczne na Gérnym Slasku

i w Cieszynskim w latach 1918-1939, Warszawa-Krakow 1972, s. 118; E. Dlugaj-
czyk, Gérny Slask po powstaniach i plebiscycie, Katowice 1977, s. 118. Karl Kaisig
(1875-1935) byl nauczycielem i bibliotekarzem zaangazowanym w dziatalnos¢
bibliotek wiejskich i w sprawy ludowej o$wiaty. Vide: G. B. Szewczyk, Czaso-
pismo ,,Der Oberschlesier” w latach 1919-1942.charakterystyka i proba oceny,
[w:] Z dziejéw i dorobku polskiego i niemieckiego czasopismiennictwa na Slgsku,
pod red. W. Hendzla, J. Pospiecha, Opole-Gliwice 2006, s. 271.

5 Kattowizer Zeitung” z 31 VII 1932; Wyzsza szkola ludowa (Volkshochschule) i jej
znaczenie, ,,Gtos Gornego Slaska” z 1 111 1922; I. Kustos, Jak si¢ mnie traktowao...,
,,Gtos Gornego Slaska” z 9 11 1927.

16 J. Kustos, Jak si¢ mnie traktowato ..., ,,Glos Gérnego Slaska” z 9 11 1927.

M. Banasiewicz, A. Czubifiski, Zrédla do dziejow Uniwersytetu im. Adama Mic-

kiewicza w Poznaniu, t. 1: Organizacja i rozwoj uczelni od listopada 1918 roku do

inauguracji w maju 1919, Poznan 1973, s. 251-252; B. Miskiewicz, Uniwersytet

Poznanski. Fakty. Refleksje. Wspomnienia, Poznan 1983, s. 13-15.
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rzeczywistej aktywnosci politycznej Kustosa, ktory przebywajac w §ro-
dowisku narodowo-demokratycznym coraz silniej prezentowat typowe
dla tegoz poglady. Jednocze$nie poznanska spotecznos$¢ akademicka
prowadzita bardzo aktywna dziatalno$¢ organizacyjna, co stwarzato
mu mozliwos$¢ aktywizacji'®. Trudno wigc dziwié sig, ze to wlasnie
w Poznaniu w 1921 r. stanal na czele swojej pierwszej organizacji:
Zwiazku Gornoslazakow-Polakow. Organizacja miata na celu skupienie
wszystkich Gornoslazakoéw opcji polskiej, przebywajacych na terenach
Poznanskiego i Pomorza'.

Pod koniec 1921 r. Kustos wrocit do Katowic, gdzie zostal wydaw-
ca nowego tytutu prasowego — ,,Glosu Gornego Slaska”?. Jak sam
deklarowat, czasopismo miato by¢ apolityczne, w rzeczywistosci byto
jednak niewatpliwie narzedziem do stworzenia wlasnego ugrupowania
politycznego. Tomasz Falecki ocenia, ze ,,Glos Gornego Slaska”, laczyt
obrong gornoslaskosci z wojujacym antysemityzmem (stanowiacym
konsekwencj¢ wplywow poznanskiej endecji)*!. Pismo zyskato dosc¢
wiernych czytelnikow, wedtug informacji sporzadzonych dla Minister-
stwa Spraw Wewngetrznych jego naktad w [ pot. 1927 r. wynosit miedzy
1,3 a 1,5 tys. sztuk (dla poréwnania, naktad najwigkszych tytutow
regionalnych szacowano na kilka razy wigkszy)>.

8 Uniwersytet Poznanski w pierwszych latach swego istnienia (1919, 1919-20, 1920-

21, 1921-22, 1922-23). Za rektoratu Heljodora Swiecickiego. Ksiega pamiqtkowa,
pod red. A. Wrzoska, Poznan 1925, s. 137-138.
19 J.Kustos, Jak si¢ mnie traktowalo..., ,,Glos Gornego Slaska” z9 I1 1927; idem, Jak
sie mnie traktowato jako oskarzonego a jak jako wnioskodawce w celu wytoczenia
skargi?, ,,Glos Gornego Slaska” z 12 11 1927.
Idem, Jak sie mnie traktowalto..., ,,Gtos Goérnego Slaska” z 12 11 1927.
T. Falecki, Regionalizm powstancow slagskich (do 1939 roku), [w:] Regionalizm
a separatyzm — historia i wspotczesnosé, pod red. M. W. Wanatowicz, Katowice
1995, s. 56.
Archiwum Panstwowe w Katowicach [dalej cyt. AP Kat.], Urzad Wojewddzki
Slaski [dalej cyt. UWSI], Sp-Pol, sygn. 629, k. 12, 43. Wykaz naktadu czasopism,
wychodzacych czesciej niz raz w tygodniu na obszarze Woj. S1.; A. Mielczarek-
Bober, Prasa wojewddztwa slaskiego w dwudziestoleciu miedzywojennym, [w:] 200
lat prasy polskiej na Slgsku, pod red. J. Glenska, Opole 1992, s. 64; B. Groschel,
op. cit., S. 260; J. Glensk, op. cit., s. 77, 93; M. Przywecka-Samecka, J. Reiter,
Bibliografia polskich czasopism slaskich (do 1939 roku), Wroctaw 1960, s. 125.

20
21

22
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Powrét Kustosa do stolicy wojewodztwa $laskiego przypadl na
wazny okres w dziejach miasta. Po Powstaniach Slaskich i plebiscycie
przygotowywane byto ono do roli stolicy powstajacego wojewodztwa
(ktore jako jednostka administracyjna zaczgto jednak funkcjonowaé
dopiero od 17 czerwca 1922 r.). Ponadto w liczacym w 1921 r. blisko
50 tys. mieszkancoéw osrodku duza cze$¢ mieszkancoOw nie posiadata
skrystalizowanej $wiadomosci narodowej (byta indyferentna), a czgsto
akcentowata swoja odrebnos¢, deklarujac wtasna ,,$lasko$¢”?. Stad tez
dwa podstawowe cele, ktore mogtly przyswieca¢ nowo przybyltemu,
sprowadzaty si¢ do akcji us§wiadamiajacej narodowosciowo oraz proby
odnalezienia wlasnego miejsca w tworzacych si¢ strukturach nowej
wladzy. Od samego poczatku pobytu w Katowicach Kustos prowadzit
starania o podtrzymanie Zwiazku Gornoslazakow-Polakow. Mimo
to nie udato mu si¢ utrzyma¢ aktywnosci organizacji, ktéra w 1922
r. praktycznie zaprzestata swojej dziatalnos$ci**. Przelom drugiej
i trzeciej dekady XX wieku uzna¢ mozna za okres, w ktorym Kustos
rozpoczal poszukiwanie swojego miejsca na gornoslaskiej scenie po-
litycznej. Jako osoba w powszechnej opinii uchodzaca za cztowieka
majacego silne powiazania z poznanska endecja starat si¢ wiaczaé
w rozne, nie odgrywajace jednak wigkszej roli projekty: dziatalnos¢
katowickiego Klubu Obywatelskiego, Centralnego Zwiazku Akade-
mikow Gornoslazakow czy wreszcie probe przeszczepienia na grunt
slaski endeckiego (antyrobotniczego) Stowarzyszenia Samopomocy
Spotecznej®. Przez krotki okres 1922 r. przewodzit takze nacjona-
listycznej (przez niektorych okreslanej mianem profaszystowskiej)

2 F. Serafin, Stosunki demograficzne i spoleczne, [w:] Wojewddztwo Slaskie (1922-

1939), pod red. F. Serafina, Katowice 1996, s. 81; M. Czaplinski, op. cit., s. 394-
395; L. Lakomy, /lustrowana monografia wojewodztwa slgskiego, Katowice 1936,
s. 68.

% Rezolucja, ,,Glos Gornego Slaska” z 18 TIT 1922.

% Vide: ,,Glos Gornego Slaska” z 15 IV 1922; E. Dhugajczyk, Oblicze polityczne
i wlasnosciowe..., s. 70; idem, Sanacja slqska..., s. 231; AP Kat., Dyrekcja Policji
w Katowicach [dalej cyt. DPK], sygn. 125, Meldunki sytuacyjne ekspozytury IV
Glownej Komendy Policji, meldunek sytuacyjny nr 21 z 14 lutego 1923; J. Kustos,
Jeszcze raz sprawa faszyzmu, ,,Gtos Gornego Slaska” z 9 X1 1922.
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organizacji o nazwie ,,Rycerze Orla Bialego”*. Wyjasniajac powod
powstania ostatniej z wymienionych organizacji Kustos pisat: ,,[...]
i u nas, w naszej z tez i krwi powstatej Polsce, a szczegolnie na ziemi
piastowskiej swiezo skropionej krwiq powstancow, tych bohaterow
o ktorych pamie¢ nigdy nie zaginie, potrzeba dzis bardziej anizeli
kiedys skupienia wszelkich sit, azeby wyrugowacé plewy i wyrznqé
wrzody na ciele naszego spoteczenstwa”. Tekst jednoznacznie wska-
zywal na gtéwne ,,plewy i wrzody” — Zydow i Niemcow, informowat
takze o charakterze tworzonej organizacji — miata by¢ bezpartyjna, ale
oparta o mysl chrzescijansko-narodowa i przewodnie hasto ,,Mitosé,
wolnosé i jednos¢ narodowa”. Kustos nawotywat: ,,Kto to sq Rycerze
Orta Biatego? Rycerze Orla biatego sq jadrem narodu! To prawdziwi
synowie nowej poteznej Polski! To najwieksi nieprzyjaciele wrogow
wielkiej, bogatej i poteznej ojczyzny! To bojownicy dla lepszej przyszto-
sci catego narodu! Ci Rycerze Orla Biatego sq postrachem wszystkich
zdrajcow, niemcow i Zydow!”*

Antysemityzm towarzyszyl Kustosowi juz wcze$niej, jednak u po-
czatku lat dwudziestych XX wieku widoczny byt szczegolnie wyraznie.
Ten okres jego aktywnos$ci publicystycznej to czas ewidentnej prezen-
tacji pogladow silnie antysemickich, charakterystycznych dla postaw
narodowych demokratow. Praktycznie kazdy numer ,,Glosu Gérnego

% E. Dhlugajczyk, Sanacja slgska..., s. 231; S. Karski, Albert (Wojciech) Korfanty.
Eine Biographie, Diilmen 1990, S. 473; Pobudka Rycerzy Orta Bialego, ,,Glos
Gornego Slaska” z 16 XI 1922; ,,Glos Gornego Slaska” z 11 IIT 1922; Bacznosé
Polacy na G. Slgsku, ,,Gtos Gornego Slaska” z 23 VIII 1922; Z zebrania zatozenia
filii tow. ,, Rozwoj” w Katowicach, ,,Glos Gornego Slaska” z 2 IX 1922; Zebrania
Towarzystw, ,Glos Gornego Slaska” z 6 IX 1922. O sile oddzialywania organizacji
i jej znaczeniu (a w zasadzie ich braku) swiadczy fakt, ze jakakolwiek informacja
na jej temat nie znalazta si¢ ani w pracy P. Greinera, Polski ruch mlodziezowy
w wojewddztwie slgskim w latach 1922-1939, Wroctaw 1992, ani w publikacji
P. Swiercza, Narodowa Demokracja na Gérnym Slasku w Drugiej Rzeczypospolitej,
Krakow 1999. W raportach policyjnych z lutego 1923 r. donoszono, ze brak byto
jakichkolwiek informacji o dziatalnosci organizacji (vide: AP Kat., DPK, sygn.
125. Meldunki sytuacyjne ekspozytury IV Glownej Komendy Policji, Meldunek
sytuacyjny nr 21 z 14 lutego 1923).

27 J. Kustos, Pobudka Rycerzy Orla Bialego, ,,Glos Gérnego Slaska” z 16 XI 1922.
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Slaska” przynosit kilka artykutéw o identycznym przekazie®®. Kustos
Zydéw okreslal niewybrednymi epitetami, wérdd ktorych za jedne
znajtagodniejszych uzna¢ mozna ,,osmq plage egipskaq” i,,lisi zywiof”.
W jednym z pierwszych tekstow na famach redaktor naczelny ,,Glosu
Gornego Slaska” wyjasniat, ze dominacja mniejszo$ci zydowskiej
w handlu grozi niemoznoscia ,,dojscia do rownowagi ekonomicznej
i spotecznej”. Komentowal: ,,U nas handel jest dla Polaka zamkniety,
bo Polak nie potrafi wytrzymac konkurencji Zyda handlarza, juz nawet
nie z zawodu, ale wprost z urodzenia”. Wskazywat na konsekwencje
dominacji zydowskiej w postaci bardzo ztej sytuacji ekonomiczne;j
czesci spoteczenstwa, zatlujac szczegodlnie tych, ktorzy ,,niedawno dla
obrony panstwa krew przelewali”. Interesujace wydaje si¢ zaprojekto-
wane przez Kustosa rozwiazanie, majace doprowadzi¢ do ,,odzydzenia”
Polski, polegajace na wprowadzeniu w miejsce strategii ,,bicia Zyda”
rozwiazania opartego o zasade ,,walki z Zydem”, polegajacego m.in.
na poznaniu mentalnos$ci i sposobu dziatania tej mniejszos$ci®’. Zarzuty
dotyczace naptywu Zydow na teren Gérnego Slaska brzmiaty czasem
bardzo ostro, $wiadczac o wyraznej postawie ksenofobicznej: ,.kfo sie
przypatrzy Katowicom, to sie mimo woli zastanawia, czy to sq »Na-
lewki« w Warszawie lub »na Kazimierzu« w Krakowie albo czy chce
z Katowic zrobi¢ Sosnowiec?”*°. Mnogos$¢ i jednorodnos¢ tekstow tego
typu wptywata na mieszkancoéw regionu, posrednio powodujac m.in.
zamieszki i antyzydowskie pogromy z 21 sierpnia 1922 r.*' Sam Kustos
opisujac pogromy Zydéw w Katowicach banalizowat skale wydarzen

% Vide: M. W. Wanatowicz, Ludnos¢ naptywowa na Gérnym Slasku w latach 1922-

1939, Katowice 1982, s. 110.

Osma plaga egipska, ,,Glos Gornego Slaska” z 14 X 1922; Pod adresem Mojze-

szowcow, ,,Glos Gornego Slaska” z 18 X 1922.

J. Kustos, O towarzystwo ochrony G. Slgska przed zydami, ,,Gtos Gérnego Slaska”

z 1 III 1922. Na temat mniejszosci zydowskiej na terenie wojewodztwa $laskiego

por. W. Jaworski, Ludnosé zydowska w wojewddztwie slaskim w latach 1922-1939.

Katowice 1997.

31 1. Kustos, Takby im sie podobalo!, ,,Glos Gornego Slaska” z 6 IX 1922; M.W.
Wanatowicz, Historia spoleczno-polityczna Gérnego Slaska i Slaska Cieszynskiego
w latach 1918-1945. Katowice 1994, s. 66; P. Swiercz, Narodowa Demokracja...,
s. 51.
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(,,kilka guzow i sincow lub zwichnietych paznokci”), wskazujac jed-
noznacznie na ,,zaniedbania” ze strony kupcow polskiej narodowosci
(mieli bowiem na wzor Poznania oznaczy¢ swoje sklepy stosownymi
napisami lub umieszczaniem ,krucyfiksow”)>.

Kustos obarczal mniejszos¢ zydowska wina za r6zne problemy,
ich odpowiedzialno$¢ za zta sytuacj¢ ekonomiczna Gérnoslazakow
byta podkreslana nader czgsto. Ale zarzuty kierowane byly szerzej,
oskarzano ich nawet o doprowadzanie do niesnasek na tle klasowym
na terenie bytych zaboréw austriackiego i rosyjskiego®. Z ogromnym
niezadowoleniem komentowat zgod¢ wtadz polskich na osiedlenie si¢
Zydéw wegierskich, a zwlaszcza radzieckich (okre§lanych przezen
mianem ,,zgrai zbolszewizowanych i zarazonych tq ideq czerwonych
katow zydowskich z Rosji”). Grzmial: ,,Gdziez jestesmy? Polska staje sie
powoli Judeq, Gérny Slgsk to dzis istna Jerozolima! Ta mniejszos¢ zy-
dowska wiekszq ma wolnosé u nas niz wiasni Polacy’*. Wszechobecna
tematyka antysemicka na tamach ,,Gtosu Gornego Slaska” stosunkowo
szybko zostata ograniczona (od 1924 r. byta juz obecna znacznie rza-
dziej). Retoryki antyzydowskiej uzywano odtad niejako ,,przy okazji”.
Przyktadem moze by¢ komentarz towarzyszacy planom zmian teryto-
rialnych wojewodztwa §laskiego, polegajacych na wtaczeniu powiatow
wchodzacych dotad w sktad wojewodztw krakowskiego i kieleckiego
(,jezeli ktos pokochal tych zawszonych hataciarzy, to niechaj ubiega
sie o mieszkanie w Sosnowcu lub Oswiecimiu”)®.

Wyrazem poparcia srodowisk Narodowej Demokracji byto to, ze
w pierwszych wyborach do Sejmu Slaskiego z 1922 r. Kustos popart
liste zwycigskiego Bloku Narodowego (skupiajacego chadecje, endecje,
Zwiazek Bytych Powstancow, Zwiazek Slaskich Katolikow i organizacje
kobiece). Argumentem na poparcie wyboru byto wskazanie, Ze reprezen-

2 Zydom wstep wzbroniony”, ,,Glos Gérnego Slaska” z 13 IX 1922.

Zydostwo przyczyng nienawisci klasowej w Galicji i Kongresowce, ,,Gtos Gornego

Slaska” z 29 X 1922.

34 J. Kustos, Potrzeba nam w Polsce faszyzmu, ,,Glos Gornego Slaska” z 1 XI
1922.

35 Przestrogal, ,,Glos Gornego Slaska” z 19 VI 1926. Vide: J. Renik, Od kaszty do
piora, Katowice 1967, s. 127.
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tuje ona Polakdw i chrzeécijan przeciwko ,,Zydom, masonom, socjalistom
i ich parobkom™®. Komentujac powyborcza sytuacj¢ zwracat uwage na
porazke dotychczasowej ,partii rzqdzqcej” na terenie wojewodztwa —
Narodowej Partii Robotniczej i jej przywddcey, Jozefa Rymera. W zwiaz-
ku z tym postulowat ,,wymiang” kierujacego wojewodztwem, wskazujac
na jego nastgpcow rodowitych Gornoslazakow — staroste pszczynskiego
Franciszka Lehra i staroste §wietochtowickiego Jozefa Potyke®’.
Tematyce Gornoslazakow Kustos poswigcat swoja uwage od po-
czatku dziatalnosci publicznej. W 1922 r. przedstawiat jeszcze stano-
wisko, w ktérym negowal opinig, ze Gérnoslazak nie jest Polakiem.
Argumentami, ktore przywotat na poparcie swoich pogladow, byty
kwestie jezykowe (zachowanie elementow staropolszczyzny w gwarze
$laskiej), kulturowe (pielggnowanie polskiego dorobku kulturowego
— w tym np. pies$ni) i wreszcie ,,praktyczne” (czyli opowiedzenie sig
znacznej czgsci ludnosci rodzimej po stronie Polski w latach 1919-
1921). Wskazywat przy tym na specyfikg mieszkancow regionu wsrod
wszystkich Polakow (,,Oczywiste, ze Gornoslqzak to nie fantasta, to nie
stworzenie romantyczne, to Polak praktycznego rozumu...”), na przy-
pisywane Gornoslazakom przymioty — przede wszystkim pracowitosc.
Posrednio thumaczyt takze uprawiana na tamach pisma dziatalnosc,
wskazujac ze zirytowany Gornoslazak krytykuje nie Polske, ale tych,
ktorzy nia niewtasciwie zadza, ,,i wowczas moze niejednemu z Polakow
przybylych z b.|ytej — dop. M.F.] Kongresowki lub Galicji wydaje sie, ze
Gornoslqzak to nie Polak™®. Identyfikujac Gornoslazakow z Polakami
jednoczesnie nie uznawat ich prawa do samodzielnosci. W 1922 r.,
wobec nasilonej kampanii zarzucajacej mu postawy separatystyczne,
podjal wyrazna obrong przed tymi atakami. W sierpniu tego roku pisat
na tamach ,,Glosu Gérnego Slaska” m.in.: ,,Wprawdzie nie mam po-
trzeby sie usprawiedliwiaé, bo kto czyta »Glos Gornego Slgska« ten

36 Glos Gornego Slaska” z 28 X 1922; ,,Glos Gornego Slaska” z 12 XTI 1922.

37 J.Kustos, Co teraz nalezy czyni¢?, ,,Gtos Gornego Slaska” z 30 IX 1922; Wojewoda
Rymer umart w nocy z poniedziatku na wtorek, ,,Gtos Gérnego Slaska” z 6 XII
1922.

J. Kustos, Czy Gérnoslqzak jest Polakiem?, ,,Glos Gornego Slaska” z 23 IX
1922.
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widzi, ze w kazdym numerze podnosze sprawy ogolne, Macierzy naszej,
czy to w zakresie polityki, spraw gospodarczych, finansowych, czy tez
innych bolqczek wewnetrznych. A ze miedzy innymi sprawami stawiam
Gorny Slgsk i obywateli tu zamieszkujgcych na pierwszym planie,
dajqc na kazdym kroku pierwszenstwo bojownikom, ktorzy walczyli za
przylaczeniem Gérnego Slgska do Rzeczypospolitej — to od tego jest
pismo miejscowe, ktore powinno odzwierciedlaé zyczenia i dqzenia
miejscowe”. Dodawat ponadto, Ze podejmowane przezen dziatania sa
konsekwencja otrzymania przez mieszkancow specjalnych uprawnien
ze strony wladz polskich, zwracat jednoczesnie uwage na powszech-
no$¢ procesow decentralizacyjnych na §wiecie 1 uzyteczno$¢ takich
rozwiazan dla wtadz centralnych (przekazanie czgsci odpowiedzialno$ci
na nizsze szczeble)*®. We wrzesniu 1922 r. dodawat, ze prawdziwy
rdzenny mieszkaniec regionu ,,dqzy do spoistosci panstwa polskiego,
bedqc Polakiem, ale tez stopniowej [a— dop. ML.F.] nie naglej, gdyzion
wychodzi z zalozenia, ze Polska moze by¢ silng, gdy bedzie jednolitq,
ale zarazem bez pokrzywdzenia jednej dzielnicy na korzys¢ drugiej,
a panstwo musi by¢ budowane a nie lepione”™®,

Po raz kolejny watek samodzielnosci polskiej czesci Gornego Slaska
podjat w listopadzie 1922 r., kiedy przypominat czytelnikom odbyte
w sierpniu 1919 r. w Katowicach zebranie ,,akademikow” goérnosla-
skich, podczas ktorego przyjgto rezolucjg o autonomii z Wielkopolska
i Pomorzem, nie uwzgledniajac wen zwiazkow ze Slaskiem Cieszyn-
skim. Brak radykalniejszych zadan (o separacj¢) ttumaczyt wzgledami
trojakiego rodzaju: psychologicznymi, kulturalnymi i gospodarczymi.
Dzielit Polske na cze$¢ wschodnig i zachodnia, mieszkancom wschod-
nich regionéw Polski zarzucal odmienne od gornoslaskich cechy: biu-
rokratyzm, konwencjonalizm, przebiegtos$¢, chciwosc, fatsz i podtosc.
Konkludowat: ,,owi ludzie duchowo i kulturalnie nieco odmiennie od
zachodnio-polskiego typu kochajq Gornoslazaka tylko wtedy, kiedy go
potrzebujq, i jako zydzi lub zydofile nie mogq pozyskac jego zaufania”.
Ttumaczyt jednoczesnie, ze kulturalny wymiar ,,Polski zachodnioeu-

% Idem, Wyjasnienie, ,,Glos Gérnego Slaska” z 23 VIII 1922.
4 Tdem, Czy Gornoslqzak jest Polakiem?, ,,Glos Gornego Slaska” z 23 IX 1922.
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ropejskiej” nie ogranicza si¢ do terytorialnych ram Gérnego Slaska,
Wielkopolski i Pomorza, naleza don liczni obywatele innych miast
(wymieniat np. Lwow i Krakow). Przedstawial opini¢ o dazeniach do
autonomii takze w czg$ci wschodniej (przez socjalistow w tzw. Galicji
Wschodniej), wyjasniajac je checia indoktrynowania Rusinow dla
wlasnych celéw politycznych. Niech¢¢ do analogicznych dazen w wo-
jewodztwie $laskim wyjasnial natomiast obawami réznych srodowisk
przed obrona ze strony §wiadomych Gornoslazakéw ,,przed najazdem
zydow, Pitsudczykow, Witosowcow, ktoryby chceieli »uszczesliwic«
swq litwacko-galicyjsko-zydowskq pseudo- lub kulturq”. W swoim
tek$cie dos¢ wyraznie ukazywal na istotg wlasnej (6wczesnej) definicji
separatyzmu gornoslaskiego. Wskazujac na wszystkich ,,Polakow-za-
chodnioeuropejczykow” pisat: ,,Tacy ludzie rozumiejq »separatyzm«
gornoslaski zupetnie, poniewaz rowniez dqzq do tego, zeby z Polski
nie zrobi¢ jednej wielkiej wsi lub brudnego gniazda zydowskiego, lecz
panstwo oparte na podstawach nowoczesnej kultury i cywilizacji.
Rozumiejq nasz separatyzm od zydow, [ludzi — dop. M.F.] zzydziatych
lub austrogalicyjskich Polakow, wiedzqc, zanadto dobrze, jakq silq
fatalng nizej stojqcy sciqga w dot wyzej stojqcego. A chodzi im o to,
zeby zachowa¢ i rozwija¢ w naszym narodzie bezwzglednie lepsze
wartosci moralne i fizyczne”. Ukazywal przewage Polski zachodniej
oraz ,,przyjemne dotkniecie” przybyszow z Polski wschodniej stanem
kultury na zachodzie kraju i ich ,,tesknote do wiecej ucywilizowanego
bytu i kultury, tesknote do stonca”. W swoim teks$cie odwotywat si¢
takze do aspektow gospodarczych, wskazujac na widoczna odmien-
no$¢ gospodarcza obydwu czesci kraju (znana jako podzial na ,,Polske
A1B”). Swoj tekst konczyt konkluzja: ,,Zlewanie sie wszystkich dziel-
nic nie moze nastqpic¢ zbyt gorqco, bo inaczej peknie forma. Brakuje
tez w Polsce na odpowiednim miejscu tego meza, ktory by byt dla
niej tym zlewaczem, co Bismarck np. dla Niemiec. A gdyby nawet dzis
wystqpili, jutro zakrzyczq, zdradzq go i Polacy, ktorzy wymawiajq
Gornoslqzakom »separatyzm« — a sami nie mogq sie roztqczy¢ z tymi
pojeciami, przez ktore wyobraza sie »Galicje« i »Kongresowke« — ba,
nawet przedktadajq je ponad wszystko w Polsce. Bo wiemy, ze w rzqdzie
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warszawskim klika belwederska nie dopuszcza ani jednego cztowieka
z jasniejszego Swiata zachodniego™'.

W gornoslaskiej rzeczywistosci na poczatku 1923 r. Kustos podjat
probe odtworzenia Zwiazku Gornoslazakow-Polakow*>. W zwiazku
z tym utworzony zostal m.in. katalog tzw. ,,przykazan Gornos$laza-
kow”, sprowadzajacy si¢ do postulatu obrony praw zagwarantowa-
nych rodzimym mieszkancom przez statut organiczny*’. Wsrod zadan
obecne byly zarbwno ekonomiczne (np. obnizenie cen artykutow
pierwszej potrzeby, pomoc dla wdow 1 sierot po poleglych powstan-
cach $laskich), jak i polityczne — m.in. pierwszenstwo w obsadzaniu
stanowisk dla Gornos$lazakow, usunigcie z terenu wojewodztwa
Zydow i ,,Zydofilow” oraz hasto ,,zupetnego” zachowania wolno-
Sci prasy*. Przygotowany Statut Zwiazku zaktadal zasadniczo trzy
podstawowe cele: ,,obrone Gornoslqzakow-Polakow na podstawie
»Statutu Organicznego« oraz »Konwencji Genewskiej«; zwalczanie
zydostwa i wszelkich rozktadowych tendencji panstwowych w Woj.
Slgskim oraz spolszczenie G. Slgska”. Tworcy organizacji zatozyli,
ze cztonkiem zwyczajnym Zwiazku Gornoslazakow-Polakow mogt
by¢ wyltacznie rodowity Gornoslazak narodowosci polskiej i wy-
znania chrzescijanskiego, zas§ Polak-chrzescijanin z bytej dzielnicy
pruskiej mogt uzyska¢ wylacznie cztonkostwo nadzwyczajne. Cie-
kawym rozwiazaniem bylo ustalenie obszaru aktywnosci, zapisano
bowiem, ze teren dzialania Zwiazku ,,jest wszedzie w calej Polsce,

41

Separatyzm gérnosigski, ,,Glos Gérnego Slaska” z 31 X 1922.

APKat., DPK, sygn. 125. Meldunki sytuacyjne ekspozytury IV Glownej Komendy
Policji. Meldunek sytuacyjny nr 21 z 14 lutego 1923; Bacznos¢!, ,,Glos Gérnego
Slaska” z 7 1T 1923; Kustos, Referat wygloszony przy zalozeniu Zwiqzku Gérno-
Slazakow-Polakow w Katowicach dnia 11-go lutego 1923 roku, ,,Gtos Gornego
Slaska” z 14 11 1923.

4 Szczegdtowo vide: J. Ciagwa, Autonomia Slgska (1922-1939), Katowice 1988;
M.W. Wanatowicz, Wojewodztwo Slgskie na tle innych obszarow, [w:] Wojewodz-
two Slqskie (1922-1939)...; W. Marcon, Autonomia slaska 1922-1939 (wybrane
zagadnienia), Torun 2009.

APKat., DPK, sygn. 125. Meldunki sytuacyjne ekspozytury IV Glownej Komendy
Policji, meldunek sytuacyjny nr 21 z 14 lutego 1923; J. Kustos, Referat wygtoszony
przy zatozeniu Zwiqzku.
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gdzie przynajmniej jest 7 Gornoslgzakow™?. Mimo pozytywnych prac
»inauguracyjnych” Zwigzek nie podjat szerszej dziatalnosci, po kilku
miesiacach jego dzialalno$¢ ponownie zamarta*.

Swoja agitacje Kustos kierowat przede wszystkim do $redniej war-
stwy rodzimej inteligencji. Wérod najwazniejszych zadan wymienié
mozna przestrzeganie autonomii, wykorzystywanie potencjatu gospo-
darczego Gérnego Slaska dla potrzeb jego mieszkancow, likwidacje
bezrobocia i emigracji, wreszcie zahamowanie naptywu elementu
urzedniczego z innych ziem Polski (zwlaszcza z Matopolski) na teren
Gornego Slaska, a nawet wyrzucenie naptywowych urzednikow z zaj-
mowanych stanowisk*’. W swoich tekstach zestawiat ,,katalog win”,
ktore powodowaty zta sytuacje ludnosci rodzimej, zaliczajac do nich:
nieudolno$¢ w organizacji administracji wojewodztwa $laskiego, dys-
kryminacj¢ autochtondéw przy obsadzaniu stanowisk, ,,importowanie”
na wazne stanowiska i urzedy osob o niskich kompetencjach, zbyt duze
prerogatywy dla mniejszo$ci niemieckiej na terenie wojewodztwa,
nieudolno$é wigkszosci postow Sejmu Slaskiego oraz marginalizowa-
nie inwalidow, wdow i sierot po powstancach, skutkujace wzrostem
niezadowolenia®.

Lata dwudzieste XX wieku przynosity coraz wyrazniej dostrzegane
zmiany zajmowanych wczesniej pozycji, ocenianych dotad jako jed-
noznacznie narodowe i propolskie. Kustos zaczat krytykowac zacho-

4 AP Kat., Akta Miasta Katowice [dalej cyt. M. Kat.], sygn. 135, k. 405-406, Statut
Zwiazku Gornoslazakow-Polakow; Bacznosc! Zwiqzek Gornoslazakow-Polakow.
Projekt statutu, ,,Gtos Gornego Slaska” z 17 11 1923; R. Kaczmarek, Procesy
narodowotworcze w koncepcji Jozefa Chlebowczyka a problem ksztattowania sie
narodu gornoslaskiego, [w:] Jozef Chlebowczyk — badacz procesow narodowo-
tworczych w Europie XIX i XX wieku, pod red. M.W. Wanatowicz. Katowice 2007,
s. 251-252.

4 Vide: M. Fic, op. cit., s. 44-48.

47 Vide. M.W. Wanatowicz, dktywnos¢ spoleczno-polityczna ludnosci, [w:] Woje-

wodztwo Slaskie (1922-1939)..., s. 140; P. Dobrowolski, op. cit., s. 113-116; Vide:

idem, Zwiqzek Obrony Gornoslqzakow 1921-1926, ,,Zaranie Slaskie” 1967, t. 30,

z. 4,s. 702; T. Falecki, Jak rzqdzi¢ Slaskiem? Polskie spory i opinie okresu mie-

dzywojennego. Kielce 1997, s. 72-73.

Dlaczego polska ludnos¢ tubylcza nie ma nalezytych korzysci z ,, Statutu Organicz-

nego”, ,,Gtos Gérnego Slaska” z 26 IV 1924,
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wania dziataczy Narodowej Demokracji, zarzucajac im zachtannos$¢®.
W jego tekstach i wystapieniach pojawiaty si¢ pochwaly niemieckiego
porzadku gospodarczego czy dziatalnosci politycznej. Przyktadem
moze by¢ chocby tekst poswigcony nominacji kolejnego wojewody
$laskiego, Tadeusza Konckiego, w ktorym napisat: ,,Nie mamy powodu
Niemcow bronié, ale jedno trzeba podkresli¢. Niemcy tutaj przysytali
najtezsze sily na G[omy — dop. M.E.]. Slgsk, a Warszawa przesyla
tutaj tych przewaznie urzednikow, ktorych w Polsce potrzebowac nie
moze”. Podawano jednoczesnie przyktady rodzimych funkcjonariuszy
i urzednikow, zajmujacych wazne stanowiska na ,,niemieckim” Gornym
Slasku. Jednoczesnie wobec nasilajacych si¢ zarzutéw o sprzyjanie
niemieckiemu kapitatowi Kustos odpierat je thumaczac, iz gornoslaski
przemyst znajdowat si¢ w rekach Francuzow, Austriakow, Czechow,
Szwajcarow, Anglikow, Belgow i Holendrow™’.

W miarg uptywu czasu Kustos w powszechnej opinii byt uznawany
za co najmniej sympatyka Niemcow i Niemiec. Tymczasem ocena
dokonan zachodniego sasiada i mniejszo$ci niemieckiej rowniez prze-
chodzily na przestrzeni lat znaczna ewolucje. W poczatkowym okresie
publikowania na famach ,,Gtosu Gérnego Slaska” komentarze na temat
Niemiec okres$li¢ mozna jako nieprzychylne. Krytycznie omawiat dzia-
tania zachodniego sasiada w ramach prowadzonej przez niego polityki
utrudniania wymiany gospodarczej migdzy Gornym Slaskiem a reszta
Rzeczypospolitej Polskiej. Domagat si¢ wrecez protestu ze strony rzadu
polskiego, ktéremu zalecat ukrocenie wystepujacych — jego zdaniem
—naduzy¢®. W okresie ksztattowania si¢ granicy polsko-niemieckiej
bardzo glo$no nawolywat do podjecia przez rzad polski oraz Naczel-
na Rade Ludowa na Gérnym Slasku oficjalnych dziatan, majacych
zagwarantowa¢ mniejszosci polskiej na terenie panstwa niemieckiego
prawa analogiczne do tych, na jakie mogli liczy¢ Niemcy w Polsce.
Z perspektywy p6zniejszych dziatan warto podkresli¢ wazna deklaracje,

¥ Vide: Sprawa przysztych wyboréw rad miejskich i gminnych na Gérnym Slgsku,

,,Gtos Gornego Slaska” z 5 VII 1924.

Stosunek Warszawy do G. Slgska...; P. Rybarz ,,obrofica” — robotnikéw!, ,,Glos
Gornego Slaska” z 5 VII 1924,

Por. Wyzysk Polski przez Niemcéw, ,,Glos Gornego Slaska” z 1 11 1922.
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ztozona przez Kustosa niemal na progu wtasnej kariery politycznej —
w lutym 1922 r. zaktadat potrzebe podjecia proby porozumienia z nie-
mieckg mniejszos$cia. Gdy w marcu tego roku przemawial w imieniu
Polski i Polakow, wskazat ze Niemcy osmieszali ,,wszystko co nasze”
i nie mogli zosta¢ ,,szczerymi i dobrymi sqsiadami” Polski®?. Niemal
w tym samym czasie popieral prowadzenie dziatan przeciwko nie-
mieckojezycznym wydawnictwom prasowym na Gérnym Slasku®.
Przypominajac wydarzenia historyczne okresu [ wojny $wiatowej oraz
Powstan Slaskich na tamach pisma wydobywat fakty o ewidentnie
antyniemieckim nastawieniu (uzywat okreslen typu ,,znienawidzeni
krzyzacy”)**. Podejmujac w potowie 1923 r. problematyke szkolnictwa
mniejszosciowego krytykowat uprzywilejowana — zdaniem autora —
pozycj¢ mniejszosci niemieckiej>.

Ewoluowato takze jego wyobrazenie na temat separatyzmu. We
wrzesniu 1924 r. na lamach ,,Glosu Gérnego Slaska” zamiescit tekst,
w ktorym wing za separatyzm obarczat nie tylko Gornoslazakow, ale
przybyszow spoza regionu, ktorzy swoim zachowaniem ,,wychowywali
go i powodowali”*®. Czasem odwotywal si¢ w swoich rozwazaniach
do wydarzen poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Zabierajac
glos na temat separatyzmu w styczniu 1925 r., thumaczyl, ze zarzuty
»wychodzenia poza ramy” (czyli uprawiania separatyzmu) byly jego
zdaniem niestuszne, a wynikaty z gorszego traktowania ludnosci rodzi-
mej i niecheci rodzacej si¢ w odpowiedzi. Pisat: ,,Zas bronic¢ swej od-
rebnosci narodowo-ludowo-kulturalnej nikt nam nie zakaze, tak jak sie
broni Bawarczyk »vor den Saupreussen«, lub Alzatczyk przed zakusami
panfrankonizmu lub Gaskonczyk przed Paryzanami. Wiec przyczyng
separatyzmu i powodem nie my jestesmy, lecz sq to okolicznosci i wa-

J. Kustos, Nasz stosunek do Niemcow, ,,Glos Gornego Slaska” z 1 I 1922; Dwa
s$wiaty, ,,Glos Gornego Slaska” z 1 111 1922.

,, Prasa niemiecka uderza w niestychany ton, ktory my znosimy”, ,,Gtos Goérnego
Slaska” z 14 X 1922.

¢ T. Ptak, Uwagi na czasie, ,,Glos Gornego Slaska” z 19 XI 1922.

55 O sprawiedliwos$é, ,,Glos Gornego Slaska” z 4 VII 1923.

No wiec, Panie K.G., zupelnie sie zgadzamy!, ,,Glos Gérnego Slaska” z 6 IX
1924.
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runki, w jakich Zyjemy i jakie zostaly stworzone dzieki zarozumiatosci
niektérych panéw, cheqeych stworzyé z G[ormego — dop. M.F.] Slaska
kraine na Marsie lub wprowadzi¢ Gérny Slask do stanu, jaki panuje
w b.[ytej —dop. M.F.] Galicji lub na dalekim wschodzie” . W styczniu
1927 r., wskazujac na podejmowane przez wiadze czechostowackie
proby likwidacji odrebnosci tzw. czeskiego Slaska Cieszynskiego,
popierat protesty mieszkancow tych terendw?®. Za stuszne uznawat
takze aspiracje mieszkancow Alzacji i Lotaryngii, domagajacych sig
przyznania w ramach panstwa francuskiego autonomii. Pisat: ,,Ruch
autonomistyczny szerzy sie wszedzie. Kraje te nie chcq nie nalezec
do tych panstw, do ktorych je przydzielono Traktatem Wersalskim
lub plebiscytem, ale zqdajq, zeby tych krajow odrebnosci kulturalne
respektowano nalezycie”. Trzeba jednak zwroci¢ uwage, iz trudno
przesadzac¢, jakiego rodzaju hasta ukazywaty by si¢ na tamach pisma,
gdyby nie cenzura i autocenzura, ktorej tytut byt poddawany. W lutym
1927 r. Kustos thumaczyt bowiem brak haset separatystycznych na
tamach pisma ingerencjami ze strony Dyrekcji Policji w Katowicach
oraz katowickiego sadu. Swoja wypowiedz konczyt jednak wazna
deklaracja: ,,Naszq dewizq nawet nie jest »Gorny Slask dla Gérnoslqza-
kow«, tylko ta, Zeby wladze przestrzegaly prawa nam zagwarantowane,
tzn. zeby ta ludnosé¢ tubylcza miata to pierwszenstwo, ktore jej sie po
mysli ustaw zagwarantowanych przystuguje, zeby ludnos¢ ta miata
prace na wlasnej ziemi, zeby inwalidzi, wdowy i sieroty otrzymali
takie renty, jak mieli przed objeciem, zeby wbrew ustawom (art. 8 i S8a
Statutu Organicznego) nie wprowadzano monopolow itp.”*° Posiadanie
przez Gornoslazakow statutu porownywat zreszta do znaczenia, jakie
dla Rzeczypospolitej Obojga Narodéw miato uchwalenie Konstytucji
3-go Maja®!,
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O nasz kierunek i program, ,,Glos Gérnego Slaska” z 28 T 1925.

8 Vide: D. Gawrecki a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, Opava 2003, t. 1,
s. 307.

A dla czego u nas inaczej?, ,,Gtos Gornego Slaska” z 26 1 1927.

J. Kustos, ,, Slqsk tylko dla Slazakéw” czyli odwrotna strona medalu, ,,Gtos Goérnego
Slaska” z 5 11 1927.

' W rocznice Konstytucji 3-go Maja 1791 r., ,,Glos Gérnego Slaska” z 2 V 1925.
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Rok 1925 okazat si¢ przetomowy dla dziatalnos$ci politycznej Ku-
stosa, co miato bezposredni zwiazek z nasileniem si¢ poczucia niezado-
wolenia wérdd znacznej czgsci ludnosci, zamieszkujacej wojewodztwo
slaskie. Przyczyny takiego stanu rzeczy byly ztozone. Z jednej strony
utrwalajace si¢ poczucie postepujacego kryzysu gospodarczego i zwia-
zanego z nim bezrobocia, a w konsekwencji nasilona akcja krytyki rza-
dzacych i spadek poparcia dla nich. Z drugiej, dostrzegane preferowanie
przybyszow z innych terenow Polski 1 poczucie gorszego traktowania
przez ludno$¢ rodzima®*. Wszystkie te elementy powodowaty coraz wy-
razniejszy oddzwigk na hasta autonomistyczne i separatystyczne wsrod
czesci bezrobotnych, robotnikow, kolejarzy, urzednikoéw panstwowych,
rzemie$lnikow, kupcow, nauczycieli i inteligencji pracujacej na nizszych
szczeblach hierarchii urzedniczej, zwlaszcza wsrdd ludzi labilnych
narodowo$ciowo®. Zmieniajaca si¢ sytuacja spoteczna spowodowata
wzrost ambicji Kustosa, ktdry coraz wyrazniej zaczal zglasza¢ cheé
kandydowania w najblizszych wyborach do Sejmu Slaskiego®. W tym
celu po kolejnym okresie zawieszenia ponownie zaczely aktywizowaé
si¢ lokalne ogniwa Zwiazku Goérnoslazakow-Polakow. Na tamach
,.Glosu Gornego Slaska” ukazywat czytelnikom idee funkcjonowania
Zwiazku — polska optyke postrzegania, nieche¢ do ,partyjniactwa,
klasowosci, hipernacjonalizmu, hiperkatolicyjzmu i sekciarstwa”. Do$¢
szczegotowo przedstawiat propozycje konkretnych rozwiazan ekono-
micznych, ktore miaty pokazaé przyczyny oraz przynies¢ poprawe
potozenia Gornoslazakow. Warto podkresli¢, ze prowadzac swa narracjg
wyraznie wyodrgbniat w niej grupe Gornoslazakoéw, w obronie ktorych
miaty by¢ prowadzona dziatania®.

¢ Warto odnotowaé, ze mimo powszechnego poczucia poglebiajacego si¢ kryzysu

gospodarczego rzeczywista sytuacja Polski po 1924 r., az do 1929 r., systematycznie

poprawiata si¢. Vide: J. Skodlarski, Zarys historii gospodarczej Polski, Warszawa-

16dz 2002, s. 247-265.

Swoje apele Kustos kierowal zreszta wyraznie do ,,zwolnionych policjantow,

urzgdnikow wojewddzkich, kolejarzy komunalnych, robotnikéw z kopaln i hut”.

Vide: Gornoslqzacy!, ,,Gtos Gérnego Slaska” z 13 V 1925.

6 Vide: Czy to prawda jest?, ,,Glos Gérnego Slaska” z 25 T 1925.

65 Czem powinien by¢ Zwiqzek Gérnoslqzakéw-Polakéw?, ,,Glos Goérnego Slaska”
z 11 11 1925.
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W potowie lat dwudziestych XX wieku Kustos byt juz coraz czgsciej
oceniany jako osoba znana z przekonan separatystycznych. Komento-
wano, ze podczas swoich wystapien ,,wprawdzie nie glosit haset sepa-
ratystycznych, jednak mowa jego zawierata wszystkie charakterystyczne
cechy malkontenta i niezrecznego krytyka” polskich wtadz®. Dodatkowa
przestanka pozostawata dokonana pod koniec 1925 r. zmiana nazwy
organizacji na Zwiazek Obrony Gornoslazakow®’. Pierwsze hasta pro-
gramowe nie r6znity si¢ od dotychczas gloszonych w ramach Zwiazku
Gornoslazakow-Polakow, znajdowaty si¢ wsrod nich postulaty rozwia-
zania kadencji obydwoch Sejmow oraz komisarycznych rad miejskich,
ograniczenia ,,zgubnej dziatalno$ci” Zwiazku Obrony Kresow Zachod-
nich, nawiazania stosunkow handlowych z panstwami, ktore wyraza
che¢ importowania wegla i zelaza, zmniejszenia liczby wojska 1 policji
(w celu ograniczenia wydatkow), redukcji przybytych urzednikow,
ograniczenia emigracji zarobkowej Gornoslazakow, pomocy panstwa
w uzyskiwaniu kredytow dla rolnictwa, przemystu i handlu, zaciagnigcia
pozyczki zagranicznej w miejsce ograniczenia podatkéw oraz podnie-
sienia poziomu szkolnictwa w wojewddztwie $laskim®. Po kolejnych
kilku spotkaniach do wymienionych dotaczono jeszcze usunigcie 0sob
wignorujqcych prawa ludnosci tubylczej” oraz zmobilizowanie postow
Sejmu Slaskiego do bezzwlocznego uchwalenia ustawy o wewnetrznym
ustroju wojewodztwa $laskiego®. Zatozenia programowe ZOG wciaz
nastawione byly wyraznie na pomoc ludnosci rodzimej, brak jednak byto
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AP Kat., DPK, sygn. 128, Miesigczne sprawozdanie Gtownej Komendy Policji

Wojewodztwa Slaskiego z 7 V 1925. Vide: O nasz kierunek i program, ,,Glos

Gornego Slaska” z 28 1 1925.

D. Sieradzka, Miasta wojewodztwa slgskiego i ich reprezentacje samorzqdowe

1922-1939, Krakow 1996, s. 94; vide takze: M. W. Wanatowicz, Historia spotecz-

no-polityczna Gérnego Slgska..., s. 55; G. Doose, Die separatistische Bewegung in

Oberschlesien nach dem Ersten Weltkrieg (1918-1922). Wiesbaden 1987, S. 245;

AP Kat., DPK, sygn. 128, Miesigczne sprawozdanie Gtownej Komendy Policji

wojewodztwa §laskiego z 7 XII 1925; AP Kat., M. Kat., sygn. 135, k. 418-419.

Pismo Kustosa do wojewody $laskiego z dnia 1 X 1926 1.

8 Zruchu ZOG, ,,Gtos Gornego Slaska” z 11 XI 1925; Z ruchu ZOG, ,,Gtos Gérnego
Slaska” z 18 XI 1925.

% Postulaty, ,,Glos Gornego Slaska” z 25 XI 1925.
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w programie ZOG wyraznie wyodrgbnionej kwestii narodowosciowe;j”.
Niezaleznie od jasnych deklaracji czg$¢ historykow (np. Jan Meissner)
jest zdania, ze gloszone w ramach ugrupowania hasto ,,Gérny Slgsk
dla Gornoslqzakow’ nastawione byto na podtrzymanie braku zaufania,
anawet wrogosci do panstwowosci polskiej’. T cho¢ kwestii narodowych
nie eksponowano wprost, to np. w artykule zamieszczonym w listopa-
dzie 1925 r. na tamach ,,Glosu Gérnego Slaska” apel Kustos kierowat
do ,,ludu $laskiego™: ,,.Lud Slgski, kt6ry nie zastuzyt na takq poniewierke
Jjakq ponosi, liczy¢ moze na lepsze czasy jedynie wtedy, gdy do Sejmu
Slgskiego i Warszawskiego wejdq ludzie kierujqcy sie zasadami altru-
istycznymi, a nie jak obecnie postowie, ktorzy hotdujq materializmowi.
Lqcz sie przeto Ludu Slaski w ZOG, ktéry wyloni z siebie postow, ktérzy
bedq obronicami Twymi w prawdziwym tego stowa znaczeniu™’.
Uchwalony przez wiadze ZOG statut odwotywat si¢ do tacznosci
ze Zwiazkiem Gorno$lazakow-Polakow, jako nadrzedny cel dziata-
nia dokument wskazywal ,,obrone interesow takich Gornoslazakow,
ktorzy stojqc na gruncie panstwowosci polskiej poczuwajq sie do
polskosci nie chcqce z zadnq partiq mieé¢ nic wspolnego”. Na kartach
statutu sygnalizowano jednoczesnie, ze ZOG nie wspotdziatal (ani
nie planowat takich dziatan) z zadnymi ugrupowaniami, ,.ktore by
chcialy wywotac pewnego rodzaju zamet pod wzgledem narodowym
lub co do polskosci...”. Bardzo wyraznie wskazywano tez na obrong
Gornoslazakow ,,stojqgcych na gruncie panstwowosci polskiej i nie
przeszkadzajqcych rozwojowi Rzeczypospolitej Polskiej, a natomiast
broniqcych dobra Panstwa Polskiego™. Statut zawieral nawet passus
»Niemcow i hakatystow ZOG nie przyjmuje””. Systematyczna ,,praca
u podstaw”, prowadzona przez Kustosa, zaczeta w polowie dekady lat
dwudziestych XX wieku przynosi¢ owoce. Coraz wigksze poparcie

" Z ruchu ZOG, ,,Glos Gérnego Slaska” z 23 XII 1925.

T J. Meissner, Wojewddztwo slgskie w latach 1922-1939, [w:] Dzieje Gérnego Slgska
w latach 1816-1947, pod red. F. Hawranka, Opole 1981, s. 390. Vide:. AP Kat.,
DPK, sygn. 128, Miesigczne sprawozdanie Gtownej Komendy Policji wojewodztwa
$laskiego z 7 XII 1925.

Szkodliwa bezczynnosé Sejmu Slgskiego, ,,Gtos Gornego Slaska” z 25 XTI 1925.
3 AP Kat., M. Kat., sygn. 135, k. 398, Statut ZOG.
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dla gtoszonych haset naktadato si¢ na mato wyrazista dziatalnos¢
polityczng innych gornoslaskich ugrupowan. Po raz kolejny wypada
zgodzi¢ sig z fragmentem sprawozdania policyjnego z potowy 1925 .,
w ktorym zapisano: ,,[...] ze wzgledu na swoj dzielnicowy charakter
zastuguje na szczegolng uwage. Co prawda nie przypisuje sie na razie
akcji tej wiekszego znaczenia i sq nawet przypuszczenia, ze z biegiem
czasu sama si¢ zatamie, mimo to podkresla sie jej odmienny charakter,
niebezpieczny z tego powodu, ze w obozie polskim panuje rozbieznosé
pogladow i nieche¢ do pracy na polu narodowym™™.

Wystepujac jako przywddca ZOG Kustos nie przestawat ostro
krytykowac¢ przeciwnikow politycznych za dziatania sprzyjajace spro-
wadzaniu na Gérny Slask urzednikéw i nauczycieli spoza obszaru wo-
jewddztwa, w czym zreszta popierany byl przez mniejszos¢ niemiecka
(Volksbund)™. Oceniat, Ze tak jak w 1919 r. mieszkancy Gérnego Slaska
opowiedzieli si¢ w wyborach komunalnych (gminnych) za polskoscia,
tak wybory 1926 r. mogly przynies¢ doktadnie odwrotny efekt — wy-
grang stronnictw niemieckich. Wskazywat, ze obawa przed nadmierna
identyfikacja ludnosci rodzimej z niemieckos$cia stanowita powod
zaniechania spisu ludnosci, winiac za taki stan rzeczy ,niedofezng
i szkodliwq gospodarke naszych radcow galicyjskich” oraz dziatalno$¢
prowadzona przez Zwiazek Obrony Kresow Zachodnich’.

Od potowy lat dwudziestych XX w. Kustos gtosit juz hasta narodo-
wej 1 kulturowej odrgbnosci Gornoslazakoéw od Polakow, tworzacych
»mniejszos¢ ludowa” lub ,,nardd gornoslaski” (poréwnywane do ana-
logicznej odrgbnosci Katalonczykow od Hiszpanow oraz Stowakow
od Czechéw)”". Co wazne, nie uzywat jednak haset separatystycznych,
ograniczajac si¢ do utrzymywania zadan obrony autonomii wojewodztwa.
Przez przeciwnikow politycznych zostal jednak okrzyknigty ,,renegatem”
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AP Kat., DPK, sygn. 128, Miesigczne sprawozdanie Gtownej Komendy Policji
wojewodztwa $laskiego z 6 VI 1925.

Wedlug raportéw wiadz niemieckich Kustos podejmowat kontakty z Volksbundem
i konsulatem niemieckim w Katowicach. Vide. P. Dobrowolski, Ugrupowania
i kierunki..., s. 143-144.

6 Grozne Menetekel, ,,Gtos Gornego Slaska” z 20 T 1926.

7 Odezwa do Ludu Slgskiego ZOG, ,,Glos Goérnego Slaska” z 17 1T 1926.
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i,,niemieckim agentem”, co odpieral stowami: ,,Nie, Kustos nie dziata na
rzecz Niemiec, tylko Ci, ktorzy na kazdym kroku Gornoslqzakow przesla-
duja i prawa tamiq, swoich ziomkow jednostronnie protegujq, publicznym
groszem na renumeracje szastajq, a dla odwrocenia uwagi na Kustosa
hece uprawiajq. Na tych wszystkich wotamy: Vous travailllez pour [’etat
de Prusse [Pracujecie dla panstwa pruskiego — dop. M. E.]. Wy Gorno-
Slqzacy pamietajcie o tym, ze twierdzenie jakoby Kustos pobieraf zasitki
od Niemcow, uprawiat separatyzm, dziatal zdradziecko na niekorzysé
naszego panstwa, jest najpodlejszym i najztosliwszym wyrafinowanym
oszczerstwem. Powinniscie wszyscy wiedzie¢, ze niewygodnego Gorno-
Slqzaka mozna si¢ najpredzej pozby¢, zrobiwszy z niego germanofila,
separatyste, partykularyste, autonomiste itp., albo ze zona nie mowi po
polsku, dom prowadzi po niemiecku, dzieci wysyta do szkot niemieckich
itp.””® Mimo to miano to mozna by uzna¢ za uzasadnione tylko z tego
powodu, ze Kustos nie wahat si¢ wspotpracowac z Niemcami w celu
osiagania doraznych korzysci wyborczych, czego dowodem moga by¢
np. sukcesy osiagane w wyborach do rad zaktadowych w kopalniach
ksigcia pszczynskiego z kwietnia 1926 r.”

Dowodem zmiany stanowiska wobec Niemcow byto zaproponowa-
nie przez Kustosa w 1925 r. tezy, zaktadajacej istnienie dwoch kategorii
niewlasciwych postaw wobec Niemcow ze strony polskich urzgdnikow.
Pierwsza polegata na nadmiernej krytyce (,,checi utopienia kazdego
Niemca w lyzce wody”), powodujacej nadinterpretacje przepisow.
Druga natomiast sprowadzata si¢ do zbyt duzej checi pomocy Niem-
com i przygotowywania sobie w ten sposob posady po zakonczeniu
dziatalnosci panstwowej®. W kolejnym roku na tamach ,,Gtosu Gor-

. Kto winien, ,,Glos Gornego Slaska” z 14 TV 1926.

7 P. Dobrowolski, Zwiqzek Obrony..., s. 707. Vide. Bacznos¢ gornicy z Murcek
i okolicy, ,,Glos Gornego Slaska” z 17 III 1926; AP Kat., DPK, sygn. 129, Mie-
sigczne sprawozdanie Oddziatu Informacyjnego Urzgedu Wojewddzkiego z 8 IV
1926. Vide: Z ruchu ZOG. Olbrzymie zwycigstwo na kopalni ,, ksiqze” i na kopalni
w Murckach, ,,Glos Gornego Slaska” z 21 TV 1926; P. Dobrowolski, Ugrupowania
i kierunki..., s. 136; AP Kat., DPK, sygn. 129, Miesigczne sprawozdanie Oddziatu
Informacyjnego Urzedu Wojewddzkiego z 7 V 1926.

Dwie kategorie szkodnikéw wsréd ., swoich” dla sprawy polskiej na Gérnym Slasku,
,,Gtos Gornego Slaska” 25 11 1925.
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nego Slaska” widoczne sa komentarze, wykazujace zrozumienie czy
nawet uznanie dla dziatan mniejszosci niemieckiej. Tak oceni¢ mozna
np. wyjasnienie do dziatan agitacyjnych Volksbundu (,,[...] czy moze
zdrowo myslqcy czlowiek Niemcom co zarzucié¢?”)?'. Ttumaczac swoj
stosunek do mniejszosci niemieckiej na terenie wojewodztwa $laskiego
podzielit ja na dwie grupy — Niemcow i pseudoniemcow. Pierwszym
— zachowujacym si¢ lojalnie wobec Polski — pozwalal cieszy¢ sig
wSwobodaq w demokratycznym kraju”. Drugim — ktorych definiowat
jako ,,urodzonych i wychowanych miedzy nami”, demonstrujacych
swoje niezadowolenie wobec niesprawiedliwosci posytaniem dzieci do
niemieckich szkot ,.tylko dla opozycji” — zarzucat krzywdzenie samych
siebie i dziatanie na szkodg¢ Gornoslazakow™. W kolejnych latach po
przewrocie majowym coraz czg¢sciej stawiat rozwigzania niemieckie
jako przyktad dla wladz wojewddztwa $laskiego (m.in. w zakresie bu-
downictwa mieszkaniowego czy parcelacji gruntow), utrzymujac taka
postawe do swojej $mierci®®. Zarzuty ze z jego przemowien ,,przebijata
tendencja filogermanska i cheé¢ osmieszenia dziataczy i urzednikow
polskich” oraz ze bral spotecznos¢ niemiecka w obrong stawiata Ku-
stosowi zresztg takze policja.

Kwestia ludnos$ci rodzimej pojawita si¢ ponownie przy okazji kam-
panii wyborczej w 1926 1. (w ramach wyboréw komunalnych do rad
miejskich i gminnych). Kustos namawiat wowczas do popierania ZOG,
dzigki czemu postami zosta¢ miaty osoby ,.ktore dzis tak cierpiq, jak
cierpi wigksza czes¢ ludnosci slgskiej”. O sobie pisat ze jest ,,przezacnym
i niezmordowanym obroncq Ludu Gornoslqskiego”, ,,meczennikiem za
prawa” Gorno$lazakow oraz ,, czlowiekiem ze staltym programem, od
ktorego to programu nie odstepuje mimo napadow bandyckich, mimo
przesladowania ze strony prasy, mimo konfiskat jego pisma i mimo

81 Slgsk dla Slqzakéw”, ,,Glos Gérnego Slaska” z 24 11 1926.

22 Kto moze nam pomédz, ,,Glos Gornego Slaska” z 26 V 1926.

Tam a tu!, ,,Glos Gornego Slaska” z 20 VIIT 1927; Wezmij sobie, Polsko, to za wzér,

,,Gtos Gornego Slaska” z 25 VIII 1927.

8 APXKat., DPK, sygn. 126, Meldunek sytuacyjny z 2 XII 1926; AP Kat., DPK, sygn.
129, Miesigczne sprawozdanie Oddziatu Informacyjnego Urzedu Wojewddzkiego
z 8 IV 1926.
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ciqgtych procesow prasowych”. Dodawat ze taka wlasnie osoba stanowi
rekojmig obrony praw autochtoné6w®>. W trakcie kampanii prezentowat
wizje zmian, w mysl ktorych postowie Sejmu Slaskiego mieli pilnowa¢
wypetniania postanowien statutu organicznego (powracaty postulaty
miejsc pracy dla Gornoslazakow zamiast ,,austriacko-zydowskiego
oszukanca” 1 przekazywania potrzebujacym pomocy finansowej)®.
Zamiast haset separatyzmu przywotywat hasta ,slgskiej mysli odro-
dzenia moralnego™’. W kampanii 1926 r. po raz pierwszy wyraznie
wyartykutowane zostaty hasta ,,Gérnego Slgska dla Gérnoslgzakéw”.
W tekscie z czerwcea 1926 r. mozna przeczytaé: ,,Naszq wole wzmacnia
do najwyzszej potegi niestraszona wiara w to, ze Gérny Slgsk musi [si¢
—dop. M.F.] Gornoslgzakom naleze¢”. W dalszej czgéci autor wyjasnia
jednak, na czym ta formuta miata polega¢. Zaktadano ,,przyciagnie-
cie” z innych dzielnic ,,uczciwych” ludzi, wyrugowanie ,,do szczetu
austriackiego protekcjonizmu i rozlazlej, w catej Europie za najgorszq
uznanej, austriackiej biurokracji’. Na podkreslenie zastuguje, ze dla
autora uzywane wobec srodowisk Zwiazku okreslenia ,,separatysci”
i ,autonomisci” byly odbierane jako rownie obrazliwe®.

W lutym 1926 r. na famach ,,Gtosu Gérnego Slaska” Kustos zamie-
$cit artykut pod tytutem ,,0dezwa do Ludu Slaskiego ZOG”, w ktorym
stosowal w nim naprzemiennie okreslenia: lud $laski, narod $laski,
nardd gornoslaski, weiaz jednak opowiadajac si¢ za wzorcem Slaza-
ka-Polaka®. Definiujac narod §laski pisat: ,,nie sq to Niemcy lub sepa-
ratysci, nie domagajq sie wygnania tu potrzebnych pracowitych ludzi
z innych dzielnic Polski. Domagajq sie ale w catej petni pierwszenstwa
we wszystkim, wzorowej gospodarki, niedopuszczenia do ponownego
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Dla Postéw Sejmu Slgskiego, ,,Glos Gornego Slaska” z 24 11 1926; ,, Wszystko po-
zostanie po staremu, wszystko to co pobieracie, bedziecie pobierac nadal, aw razie
potrzeby bedq Wam Wasze renty jeszcze podwyzszone”, ,,Glos Gornego Slaska”
729 VI 1926.

Kto nam moze pomédz?, ,,Glos Gornego Slaska” z 5 VI 1926; Quod licet Jovi, non
licet bovi, ,,Glos Gornego Slaska” z 16 VI 1926.

Najlepsze $wiadectwo dla nas, wystawione przez ,, Iskre”, ,,Glos Gérnego Slaska”
z 25 VIII 1926.

Kto nam moze pomoc?, ,,Glos Gornego Slaska” z 16 VI 1926.

% Odezwa do Ludu Slgskiego ZOG, ,,Glos Gornego Slaska” z 17 11 1926.
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rozbioru Polski...”°. W tej kwestii widoczna jest jednak pewna ewo-
lucja pogladow. W 1926 r. J. Kustos stanal w obronie Gornoslazakoéw
uzywajacych jezyka niemieckiego?. W trakcie kampanii wyborczej
1929 r. deklarowat juz rozroznianie dwoch kategorii ,,prawdziwych
Goérnoslazakow” — polsko i niemieckojezycznych?®.

Swiadectwem poparcia dla gloszonych tez pozostaje fakt, ze koniec
1926 1. przynidst Kustosowi najwigkszy polityczny sukces —kierowane
przezen ugrupowanie uzyskato w wyborach komunalnych wynik, ktory
okazatl si¢ najwigkszym zwycigstwem w catej jego historii. Wybory
wygrali kandydaci z list niemieckich (tacznie uzyskali az 40,9% gto-
sOw poparcia), wsrod tzw. list polskich, wskutek braku jednosci wsrod
dziatajacych tu partii politycznych, ZOG zajal trzecia lokatg (po koalicji
Wojciecha Korfantego®, PPS, a przed sanacja) uzyskujac nieco ponad
9 tys. (2,3%) gtosow i 14 mandatow®. Kolejne wybory 1928 r. okazaty
si¢ juz dla ZOG nieudane. Wskutek braku porozumienia z Polakami
ugrupowanie Kustosa poparto kandydatéw niemieckich, startujacych
z bloku mniejszo$ci narodowych®. Sam Kustos, komentujac wybory thu-
maczyt powody wilasnej nieobecnosci (jako samodzielnego ugrupowa-
nia) wzgledami materialnymi (brakiem pienigdzy) oraz przekonaniem
o nietrwato$ci Sejmu i Senatu wytonionego w tych wyborach®®. Pisat
rowniez: ,,Gdy przy wyborach komunalnych w 1926 r. ZOG osiqgnal
w wiekszych miejscowosciach [...] przewazajqcq liczbe mandatow,
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Najazd najetych bandytow z Chorzowa, Zateza, Wygorzela, Ligoty, Podlesia i Mur-
cek na naszego Redaktora, ,,Glos Gornego Slaska” z 24 11 1926.

Ku uwadze Panu Premjerowi Bartlowi. Dlaczego zakazuje sie Kolejarzom Gorno-
Slaskim uzywania obcych mow?, ,,Gtos Gérnego Slaska” z 28 VII 1926.
Dlaczego moglismy i powinnismy byli tak pisac?, ,,Glos Gornego Slaska” z 3 VII
1929.

W Katowicach koalicja Narodowej Partii Robotniczej, Chrzescijanskiej Demo-
kracji, Zwiazku Ludowo-Narodowego i Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”
wystgpowata pod nazwa Polskie Zjednoczenie Stronnictw Chrzescijanskich na
Wielkie Katowice. Por. AP Kat., M Kat., sygn. 135, k. 170. Pismo z dnia 3 IX
1926 1.; k. 391. Pismo z dnia 18 IX 1926 1.

° AP Kat., DPK, sygn. 129, Meldunek sytuacyjny z 7 1 1927.

% Bacznosé Gérnoslazacy przy wyborach!, ,,Glos Gornego Slaska” z 3 TIT 1928.

J. Kustos, Pamietaj, ze jestes Gérnoslqzakiem!, ,,Gtos Gornego Slaska” z 17 11
1928.
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zaczeto te glosy oddane na liste ZOG i w »Polsce Zachodniej« i w » Po-
lonii« zalicza¢ do gltosow polskich, chociaz przed wyborami komunal-
nymi zwalczano ten zwiqzek wszelkimi sitami ze strony obozu polskiego,
nazywajqc Kustosa i zwolennikow jego renegatami, zdrajcami itp. Przy
obecnych wyborach do sejmu i senatu ZOG z podanych juz powodow
listy swej nie wystawitl. No i »Polska Zachodnia« przekonata sie obecnie,
ze wszyscy ci zwolennicy Kustosa, gtosowali w przewazajqcej liczbie
na liste nr 18 [czyli mniejszosci — dop. M.E.]™".

Pod koniec lat dwudziestych XX w. w gloszonych przez siebie
pogladach Kustos coraz wyrazniej artykutowat hasta odregbnosci Gor-
no$lazakow. Dla ludnosci rodzimej szukat jednoczes$nie korzystnej
z jego perspektywy formuty. Whasciwa ilustracja tych poszukiwan jest
fragment katowickiego wyktadu z 6 stycznia 1929 r., zatytulowanego
,»Czy jest lud gornosiqski?”. W wystapieniu przekonywat zebranych do
tezy, iz ludno$¢ gornoslaska mozna zaliczy¢ do mniejszosci ludowych
(jako swego rodzaju przeciwienstwa mniejszosci narodowych). Przy-
wolywal szereg przyktadow analogicznych jego zdaniem sytuacji, na
mapie owczesnej Europy (Stowakoéw 1 Stowencow w Czechostowacji,
Bawarczykdw 1 Prusakéw w Niemczech, Stowencow w Jugostawii i Au-
strii, UkraincoOw w Zwiazku Radzieckim i Polsce, ludnos$ci zamieszku-
jacej Schlezwik-Holsztyn [Fryzow] w panstwie niemieckim i dunskim,
Alzatczykéw we Francji, Flamandczykow w Belgii, Irlandczykow
w Wielkiej Brytanii)®®. Zaproszenie na spotkanie wienczyta informacja:
»Gornoslqzaczko i Gornoslazaku! Jezeli cheesz ustyszeé stowa prawdy
o takich samych ludach jak my Gornoslgzacy i jezeli Ci lezy na sercu
Twoja przysztosé i jakosé obrony, to wtedy nie smie cie tam brakowac”.

97 Glos Gornego Slaska” z 22 TIT 1928.

% Vide np. Ludnosci gornosiaska! Pokaz, ze zyjesz i zy¢ cheesz! ,,Glos Gornego
Slaska” z 20 IT 1929; O umiejszosciach ludowych w poszczegélnych panstwach
Europy. Wyktad wygtosit w dniu 6. stycznia 1929 roku przez pana Jana Kustosa,
,,Glos Gornego Slaska” z 9 1 1929; O mniejszosciach ludowych w poszczegdlnych
panstwach Europy, ,,Glos Gornego Slaska” z 23 T 1929; O mniejszosciach ludo-
wych w poszczegdlnych panstwach Europy, ,,Glos Gornego Slaska” z 6 1T 1929;
O mniejszosciach ludowych w poszczegdlnych panstwach Europy, ,,Glos Goérnego
Slaska” z 6 IIT 1929.
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Dodawano takze, ze prelegent petni funkcje prezesa ,,Zwiazku Obrony
Gornoslazakow 1 Gtownego Prezesa Zwiazku Urzednikéw, Robotnikoéw
i Emerytéw podlegajacych Konwencji Genewskiej””. Doszukujac
si¢ podobienstw miedzy Alzacja i Gornym Slaskiem Kustos bronit
przywodcoéw ruchu autonomistycznego w Alzacji, wytykajac wladzom
Francji nazbyt radykalne posunigcia (m.in. pozbawienie postow man-
datow)!?. Przywotujac dokonany w 1930 r. spis ludnosci, w ktorym
mieszkancy Czechostowacji mogli deklarowa¢ narodowosc §laska,
posrednio apelowal do wtadz polskich o zaakceptowanie i uznanie
odrebnosci narodu §laskiego. Polskim ,,szowinistom” zarzucal, Ze nie
chca uzna¢ nawet formuty Gérnoslazaka-Polaka, wytykat nieche¢ wtadz
do przeprowadzenia spisu ludnosci i opisywal prawdopodobne epitety
kierowane wobec separatystow (zdrajca i wrog panstwa)!!,

Na famach swojego pisma Kustos czgsto i dobitnie podkreslat, ze
Hudnosé Gornoslaska to specjalny szczep, ktorego nie mozna zaliczy¢
ani do Polaka, ani do Niemca”. Wyjasnial, iz w statucie organicznym
rzad polski wyraznie wskazat na istnienie ludnosci gornoslaskiej. Po-
dobnie ttumaczyt, ze cho¢ brak zapiséw odnoszacych si¢ do ludnosci
gornoslaskiej w konwencji genewskiej, to sam fakt przyznania rodzimym
mieszkancom prawa do skarzenia rzadow, ktore ,,prawa nabyte okrojq”
oznacza, ze posrednio dokument ten uznaje istnienie takiej grupy. W kon-
kluzji stwierdzal: ,,Konwencja Genewska posrednio i Statut Organiczny
bezposrednio przedstawia ludnos¢ Gornoslaskq jako specjalny szczep,
Jjako specjalny indywidualny lud, a wiec jako pewnego rodzaju mniej-
szoS¢, jezeli juz nie narodowq, to przynajmniej ludowq”. Wiaczat Gor-
noslazakoéw do grupy zamieszkujacych Polske mniejszosci pochodzenia
stowianskiego, obok ,,Biatorusinow, Rusinéw i Kaszubow”. Swiadom
odbioru tych stow dodawat jednak, Ze nie zamierza poprzez sktadanie
tychze deklaracji rewizji granic (cho¢ — jak dodawal — zdawat sobie
sprawe z tego typu podejrzen, kierowanych pod jego adresem)!®.

% Bacznosé!, ,,Glos Gornego Slaska” z 51 1929.

10 Grozne memento. Ofiara nie swego zawodu, lecz systemu, ,,Gtos Gornego Slaska”
z 30 XII 1928.

101 Glos Gornego Slaska” z 22 XII 1930.

102 J. Kustos, Pamigtaj, Ze jestes...
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Koniec lat dwudziestych XX wieku przyniost niemal zupelny zanik
popularnosci Kustosa i jego ugrupowania. Proba reakcji na znikoma ak-
tywnos¢ Zwiazku byt zjazd delegatow, ktory odbyt sie w lipcu 1928 .19
Spotkanie zakonczyto si¢ przyjeciem rezolucji, w ktérej postulowano
utrzymanie autonomii, przestrzeganie przez wtadze konwencji gérno-
slaskiej. Ale wsrdd dziewigtnastu punktow rezolucji tylko dwa pierwsze
dotyczyty kwestii dotad podstawowych dla prezesa Zwiazku, pozostale
byty wyraznym $wiadectwem poszukiwania grupy zwolennikdw, ktdra
miala pozwoli¢ mu przetrwac (obejmowaty przede wszystkim problemy
pracownikow kolei panstwowych)!. Mimo staran Kustos nie byt jednak
w stanie podjac dziatan na szersza skalg, wskutek czego podczas kam-
panii wyborczej przed wyborami do Sejmu Slaskiego jawnie nawotywat
do poparcia dla reprezentantdéw mniejszo$ci niemieckiej'®. W jego
wywodach widoczna byta zmiana postrzegania kwestii autonomii, jak
pisat, byta ona i by¢ powinna dla ludnos$ci gornoslaskiej ,,przekonania
polskiego lub niemieckiego”. W dalszej czesci tekstu tonowat jednak
owa deklaracje, piszac: ,,Oswiadczamy, postugujqc sie stowami jednego
z przywodcow ruchu autonomistow alzackich, Dra Roossa, ktorego
nawet francuski sqd w Besdancon, a wiec sqd sktadajqcy si¢ samych
Francuzow, uwolnic¢ musiat od kary, ze najpierw majq Alzatczycy swojq
wlasnq Ojczyzne (Heimat), ktorq chcq miec potaczonq z wielkq Ojczy-
znq Francjq. Tak samo i my twierdzimy, ze Gornoslqzak prawdziwy
ma wlasnq Ojczyzne, ktora w polqczeniu z wielkq Ojczyznq Polskq
nie moze by¢ postawiona na drugie miejsce, lecz ta druga Ojczyzna
wielka, a mianowicie Polska, powinna dbac o to, zeby prawa ludnosci
gornoslagskiej w niczym nie byly uszczuplone”'®. Coraz wyrazniejsza

193 Bacznosé!, ,,Glos Gornego Slaska” z 21 VI 1928.

1% Bacznosé Kolejarze! A jednak Kustos pomégt!!?, ,,Glos Gornego Slaska” z 8 XI
1928.

Teraz wszyscy broniq autonomyji, chcq skaptowacé sobie ludzi na wybory, ,,Gtos
Gornego Slaska” z 26 VI 1929.

Dlaczego moglismy i powinnismy byli tak pisac?, ,,Gtos Gornego Slaska” z 3 VII
1929. Charles Philippe Roos byt przewodniczacym Landespartei, oskarzony
w procesie w Colmar i skazany zaocznie wrocit do Alzacji i dobrowolnie oddat
si¢ w rece policji, zostal uniewinniony po procesie w Besangon. Vide: R. Kacz-
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ni¢ sympatii wobec mniejszosci niemieckiej byta przez wtadze woje-
wodztwa oceniana na tyle negatywnie, ze decydowaty si¢ one na kroki
ograniczajace aktywno$¢ Kustosa. Dowodem moze by¢ odmowa orga-
nizacji zebrania ZOG, planowanego na 18 sierpnia 1929 r. (uzasadniono
ja wzgledami bezpieczenstwa i spokoju publicznego)'?’.
Przygotowujac sie do wyboréw do Sejmu Slaskiego Kustos usi-
towal udowadnia¢ tamanie przez inne sity polityczne postanowien
konwencji genewskiej i statutu organicznego. Jako przyktady podawat
obowigzywanie na terenie wojewodztwa (wbrew wymienionym aktom)
przepisow ogdlnokrajowych — ustaw o monopolach oraz przepisow
wykonawczych do nich, ustawy o zaopatrzeniu inwalidow wojen-
nych i ich rodzin czy tzw. dekretu prasowego. Jednoczesnie zarzucat
wladzom brak wtasciwych dzialan zmierzajacych do dostosowania
obowiazujacego prawa do rzeczywistosci II RP — argumentem byto
np. opieranie si¢ o pruskie prawodawstwo z 1794 (czyli ogdlne prawo
krajowe — tzw. Landrecht, przyjete za panowania Fryderyka Wilhelma
1) czy 1853 r. (pruska ustawe, pozwalajaca stosowa¢ wobec dzieci
kary cielesne)'®. Pisal: ,,umiejq wyszukacé prawa nabyte, umiejq znalez¢
w starych szpargatach zarzqdzenia, ktorymi mogq uderzy¢ w oboz lub
ludnosé gornoslaskq™”. Do wymienionych zarzutow dodawat jesz-
cze brak elementarnej wiedzy na temat regionu, prezentowanej przez
reprezentantow wiadz administracji rzadowej''. Tak jak dotychczas,
proponowat panaceum na wszystkie te problemy — wybor reprezentan-

marek, M. Kucharski, A. Cybula, Alzacja/Lotaryngia a Gérny Slgsk. Dwa regiony
pogranicza 1648-2001, Katowice 2001, s. 149, 193.

Czy wolnos¢ Zebran i Stowarzyszen jest u nas zagwarantowana?, ,,Gtos Gérnego
Slaska” z 14 VIII 1929.

Krytyka stosowania pruskiego prawodawstwa przez polskie wladze powadzona byta
takze przez inne organy prasowe, za$ dzialania te nasility si¢ wiasnie w sierpniu
1929 1., w zwiazku z przygotowaniami do obchodéw rocznicy wybuchu I powstania
slaskiego. Vide np. P. Dubiel, Spojrzenie w przesztos¢ (wspomnienia dziatacza
Slaskiego), Katowice 1972, s. 199.

To sie nazywa przestrzeganie nabytych praw! Ludnosci gornoslaska, przygotuj sie
do wyborow!, ,,Glos Gornego Slaska” z 28 VIII 1929.

Autor mial na mysli pracg Wojewodztwo Slaskie 1918-1928, pod red. L. Rggoro-
wicza, M. Dworzanskiego, W. Tutacza, Katowice 1929.
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tow ZOG w zblizajacych si¢ wyborach do Sejmu Slaskiego. Swoich
zwolennikow prosit o wzmozenie akcji promujacej Zwiazek, by $wiat
dowiedziat si¢ o istnieniu ludnosci rdzennie $laskiej, ktéra winna wy-
walczy¢ dla siebie prawa podobnie do ludnosci alzackiej, stowackiej
i flamandzkiej. Wypowiedz zamknat deklaracja, zawierajaca w sobie
grozbe: ,,My nie chcemy oderwaé¢ Gérnego Slgska od Polski, ale nie
pozwolimy na to, Zeby nas traktowano jak dotqd™"".

Pod koniec lat dwudziestych XX wieku Kustos ukazywat Gorno-
$lazakow juz jako odrebna grupg. Szukajac argumentéw na poparcie
wlasnej tezy przywolywal nawet wypowiedzi W. Korfantego, ktory
mowiac ,,Ja, ktory statem sie sam Polakiem...” pozwalal dywagowac,
ze skoro nie urodzit si¢ Polakiem, to potwierdzit tym samym gloszonag
przez Kustosa teori¢ o istnieniu ludu gornoslaskiego'2. W 1931 r. prezes
Z0G twierdzil juz jednoznacznie, ze istnieje narod $laski i narodowos¢
slaska, ktore Rzeczpospolita winna na wzor Czechostowacji uzna¢'".
Odnotowujac wypowiedz W. Korfantego, opisujaca mozliwosci utwo-
rzenia na poczatku lat dwudziestych XX w. samodzielnego panstwa
gornoslaskiego ubolewat, ze wobec Gornego Slaska nie udato sie
zrealizowaé tegoz rozwiazania, z ktérego — zdaniem Kustosa — lud
gornos$laski mogt osiagnaé ,,powazne zyski i korzysci”!'*. Na tamach
pisma coraz wyrazniej pojawialy si¢ tez deklaracje zalu za utracona
szansa samodzielnosci — ,,rozszarpania na dwie polacie Gérnego Slg-
ska, co przeklina¢ bedq pokolenia, gdyz nalezato w catosci ten teren
tak zalatwié, jak nakazywato sumienie tego ludu i narodu i zasada
ekonomiczna™'".

W To sie nazywa przestrzeganie nabytych praw! Ludnosci gornoslaska, przygotuj sie

do wyborow!, ,,Glos Gornego Slaska” z 28 VIII 1929.

Grozne memento. Ofiara nie swego zawodu, lecz systemu, ,,Gtos Gérnego Slaska”
z 30 XII 1928.

3 O Naréd slgski i Narodowosé slgska, ,,Gos Gornego Slaska” 220V 1931; Czechom
nalezy sie czesé i chwala za uznanie Narodowosci Slgskiej, ,,Glos Gornego Slaska”
z 17 VI 1931.

Kt6z na tem lepiej wyszedl, Panie Korfanty?, ,,Gtos Gérnego Slaska” z3 VI 1931,
por. ,,Polonia” z 29 V 1931.

Ku uwadze Poselstwa Jego Krolewskiej Mosci monarchji Kroatow, Serbow i Sto-
wencow w Warszawie, ,,Gtos Goérnego Slaska” z 6 VIII 1931.
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Poglady w kwestiach narodowosciowych Kustos prezentowal po
raz kolejny podczas wyborow komunalnych, ktore odbyly si¢ w li-
stopadzie i grudniu 1929 r."'¢ Prowadzit kampanig wyborcza, w ktorej
odwolywat si¢ do dobrze juz znanych haset antysemickich, zadan
preferowania ludno$ci rodzimej, personalnie atakowat wojewodg Mi-
chata Grazynskiego oraz burmistrza Adama Kocura'’. Poprzez swoje
publiczne deklaracje nie uchylania si¢ od wspolpracy z Niemcami,
wobec zmasowanej ,,propolskiej” akcji sanacji przez wielu podatnych
na taka propagande wyborcow identyfikowany byta jako reprezentant
stronnictw niemieckich (na famach ,,Polski Zachodniej” taczono go
w jednej grupie z Niemcami, Zydami i komunistami, ttumaczac, iz
dla Polaka-katolika glos na takich kandydatéw jest nierealny, a listg
ZOG okreslano jako niepowazna i szkodliwa)''®. Nie poprawito ztych
notowan Kustosa nawet spektakularne zaproszenie na spotkanie z prze-
bywajacymi w Katowicach dyrektorem Sekcji Mniejszosciowej Sekre-
tariatu Ligi Narodow, ministrem Aguirre de Carcer oraz zastgpca, Pablo
de Azcarate'”. Podczas audiencji u A. de Carcer, ktora miata miejsce
24 pazdziernika 1929 r. Kustos wystapit jako swoisty trybun goérno-
slaski, przekonujac rozméwce, ze cho¢ zamieszkujacy wojewodztwo
Gornoslazacy uznaja panstwowos$¢ polska, to maja wobec wiadz Polski
podobne zastrzezenia jak ludnos¢ alzacka do Francji, flamandzka do
Belgii, stowacka do Czech, ukrainska do Polski i Rosji czy mieszkancy
Katalonii do wtadz Hiszpanii. W odpowiedzi minister miat przyrzec
zainteresowanie poruszanymi zagadnieniami oraz wyrazi¢ sympatie,
wskazujac na zrozumienie problemu (sam pochodzit z Katalonii)!®.

1

¢ D. Sieradzka, op. cit., s. 121.

7 APKat., UWSL., Wydziat Prezydialny, sygn. 568, Sprawozdanie sytuacyjne nr 31 za
1-9 X 1929.

118 Polska Zachodnia” z 10 XII 1929; ,,Polska Zachodnia” z 11 XII 1929.

119" Na temat dziatania Ligi Narodow vide np. S. Sierpowski, Liga Narodow w latach

1919-1926, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2005. Na temat wizyty reprezentantow

Ligi w wojewddztwie $laskim — ,,Polska Zachodnia” z 24 X 1929; ,,Polska Za-

chodnia” z 26 X 1929.

J. Kustos, Czego chce Ludnos¢ Gornoslaska? Zastepcy Ligi Narodow, postuchajcie!,

,,Gtos Gornego Slaska” z 23 X 1929; P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki...,

s. 166-167; Katalonja a Gorny Slgsk, ,,Glos Gornego Slaska” z 22 IV 1931.
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Przedstawiajac sprawozdanie z wizyty Kustos wyjasnial, ze podczas
spotkania uzyskat prawne potwierdzenie dla prezentowanych przez
siebie opinii, iz ,,ludnosé¢ gornosiqska, tzn. rdzennie gornosiqska, tu
urodzona i tu wychowana, ma takie same prawa, jakie ma mniejszos¢
niemiecka tutaj, a mniejszos¢ polska po tamtej stronie Gérnego Slq-
ska”?!. Jednak jedynym widocznym efektem spotkania byto $mielsze
propagowanie przez Kustosa i jego wspolpracownikoéw pogladow na
temat odrgbno$ci Gornoslazakow, w tym wydanie dwujezycznej broszu-
ry o mniejszosciach narodowych, w ktorej glosil istnienie ,,mniejszosci
ludowych”, do ktorych zaliczal Goérnoslazakow i1 przeciwstawiat sig
zarowno probom ich germanizacji jak i polonizacji'??.

Jako prezes ZOG Kustos wykorzystywat dla podkreslenia odregbno-
$ci Gornoslazakow rozne nadarzajace si¢ okazje. Kiedy podczas obrad
Sejmu Rzeczypospolitej pojawily si¢ gtosy mniejszosci ukrainskiej, by
nie uzywaé¢ wobec niej okreslen ,,Rusini”, Kustos natychmiast podjat
watek potrzeby analogicznych rozwiazan wobec Gornoslazakow. Prze-
konywat, ze dobitnym dowodem odrgbnosci ludnosci rodzimej Gornego
Slaska byto artykutowanie checi dostepu do utrakwistycznej edukacii.
Pisat: ,,Z tych wzgledow zwracamy si¢ do was Gornoslazacy, zebyscie
zawsze podkreslali, ze w pierwszym rzedzie jestescie Gornoslqzakami,
a nie jak wam wmawiajq w pierwszym rzedzie Polakami. Tak samo jak
Szwajcarzy, ktorzy mowiq albo po francusku, albo po niemiecku lub po
wlosku twierdzq, ze sq w pierwszym rzedzie Szwajcarami, a nie Francu-
zami lub Niemcami albo Wtochami”'**. Podobne stanowisko prezento-
wal przy okazji toczacego si¢ w Czechostowacji procesu o zdradg stanu,
w ktorym jeden z przywddcow ruchu Stowakow (sekretarz Stowackiej

121 J. Kustos, Przelomowy czyn w zyciu ,, Zwiqzku Gornoslqzakow”. Ludnosé¢ gor-
noslaska zorganizowana w ,, Zwiqzku Obrony Gornoslqzakow”™ ma prawo bez-
posrednio sie zwracania ze swojemu prosbami i zalami do Ligi Narodow. Wizyta
Prez. ,, Zwiqzku Obrony Gornoslqzakow” p. Jana Kustosa u reprezentantow Ligi
Narodow, generalnego sekretarza J. E. Ministra Aguirre de Cercer, ,,Gtos Gornego
Slaska” z 30 X 1929; P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki..., s. 166-167.

P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki..., s. 167-168.

1 my tez to rowniez powinnismy podkresli¢ i ciqgle podkresia¢!, ,,Gtos Gérnego
Slaska” z 15 X1 1928.
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Partii Ludowej Andreja Hlinki i poset do czechostowackiego parlamen-
tu) Vojtech Tuka oskarzony byt o prowadzenie przygotowan do odta-
czenia ,,Stowacczyzny” od Czech'**. I tym razem dostrzegat analogig
z procesami, ktore miaty miejsce w Colmar i Besangon (wytoczonych
przeciw zwolennikom dezintegracji panstwa francuskiego i dziataczom
dazacym tylko do autonomii Alzacji) oraz Katowicach i Warszawie
(przeciw Kustosowi). Toczacy si¢ proces Kustos ukazywat jako do-
bitny przyktad protestu mniejszosci ludowych wobec dotychczasowej
przynaleznosci panstwowej'?. Podobnie reagowal na przeprowadzony
w Czechostowacji spis ludnosci, w ktorym pozwolono mieszkancom
na podanie narodowosci $laskiej. Z zadowoleniem odnotowywat, ze
potudniowi sasiedzi wskazali na istnienie narodu §laskiego, dajac tym
samym dobry przyktad dla innych'%.

Ostatnia probe ,,powrotu na salony” Kustos podjat przed wyborami
do Sejmu Slaskiego z maja 1930 r., zapowiadajac przeprowadzenie
szerokiej kampanii wyborczej, ktora miata mu zapewnic¢ zwycigstwo.
Szukajac skutecznych metod dopuscit w tym celu wspotprace z Niem-
cami, wspierajac si¢ teza, ze Gornoslazacy sa grupa etniczna stojaca
blizej Niemcow niz Polakow!?’. Wskazywal na powody zmiany swego
sposobu postrzegania. Thumaczyl, ze powodem zblizenia si¢ do Niem-
cOw byl obecny w programach Polakoéw szowinizm nacjonalistyczny

124 W dniu 1 stycznia 1928 . opublikowat artykut, w ktorym udowadniat ze do przyjgtej
w 1918 r. ,,Deklaracji Stowackiego Narodu” dotaczony byt tajny aneks, pozwa-
lajacy Stowakom po 10 latach istnienia Czechostowacji odtaczy¢ si¢ od panstwa.
Za swoje dziatania zostal aresztowany i oskarzony o zdradg stanu i szpiegostwo na
rzecz Wegier, a w wyniku procesu sadowego skazany na 15 lat wigzienia. Szerzej
na temat dziatalnosci autonomicznej Stowakow por.: M. Hertel, Drogi stowackie-
go nacjonalizmu: od autonomii do samodzielnosci (1918-1945), [w:] Fenomen
nowoczesnego nacjonalizmu w Europie Srodkowej, pod red. B. Linka, J. Liiera,
K. Struve, Opole 1997, s. 104-109.

Nowy dowdd, ze w panstwach nowopowstatych ludnosé przydzielona do tych panstw
Jest niezadowolona i domaga sie swoich praw, ,,Glos Gornego Slaska” z 14 VIII
1929.

Jedyni Czesi uznali Lud Slgski za specjalny Narod, ,,Glos Gornego Slaska” z 20 XII
1930.

Vide: M. W. Wanatowicz, Historia spoleczno-polityczna Gérnego Slaska. ..,
s. 92-93.
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oraz zupely brak zainteresowania sprawami Gornoslazakow przez
dziatajace na terenie wojewodztwa ugrupowania polskie. Deklarowat:
wezeli wiec znalazlszy to malum necessarjum (zto z koniecznosci), to
my tej koniecznosci nie uwazamy ani za antypolskq, ani za antypan-
stwowq robote. Szuka¢ bowiem musimy wyjscia z sytuacji, zeby znalez¢é
obroncow praw tej ludnosci i w obozie niemieckim, jezeli partie polskie
tej obrony nam udzieli¢ nie chcq. Ludnos¢ Gornoslgska nie moze zo-
sta¢ ekrazowangq, nie moze si¢ wygornoslqzaczy¢, czy to na emigracji,
na ktorq sie musiata uda¢ z koniecznosci czy to przez nieszczesliwe
wypadki w kopalniach i hutach, nie moze zostac¢ pozbawionq jej praw
indywidualnych, jej tradycji, zwyczajow i obyczajow, jej wlasciwosci
kulturalno-religijnej”'*s. Kampania 1930 r. zakonczyla si¢ jednak zu-
pelmym fiaskiem ZOG, ktory nie wystartowal ani samodzielnie, ani we
wspolpracy z innymi ugrupowaniami, a sam Kustos ostatecznie wezwat
swoich zwolennikdéw do glosowania na liste Deutsche Wahlgemeinschaft
(ktora zreszta przejeta czgs¢ haset ZOG, m.in. wyboru wojewody sposrod
rodzimych kandydatow)'?’. Podobny skutek przyniosty kolejne wybory,
po rozwiazaniu IT Sejmu Slaskiego i ogloszeniu wyboréw do Sejmu ko-
lejnej kadencji na 30 listopada 1930 r. Kustos podejmujac ostatnia probe
zdecydowat si¢ na wystawienie wlasnej listy Bloku Poszkodowanych
i Pokrzywdzonych Slazakéw, uniewaznionej jednak ostatecznie przez
wiadze'*’. Zablokowanie mozliwosci startu spowodowato ztozenie przez
Kustosa jasnej i jednoznacznej deklaracji, w ktorej przekonywat swoich
sympatykow do oddania glosu na ,,klub niemiecki”!3!,

W ostatnich latach zycia Kustosa widoczne byly juz state elementy
pogladow, obejmujace przede wszystkim kwestie ekonomiczne, m.in.:

128 Dlatego tak, a nie inaczej?, ,,Glos Gornego Slaska” z 29 1 1930; J. Kustos, Na
uroczysto$¢ ,, Zmartwychwstania” (Politycznego) w 1930 r., ,,Glos Gornego Slaska”
z 16 IV 1930; P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki..., s. 174.

129 Polska Zachodnia” z 11 V 1930.

130 Bacznosé, ,,Glos Gornego Slaska” z 29 X 1930; P. Dobrowolski, Ugrupowania

i kierunki..., s. 176; J. Kustos, Jak to bylo z listq ,, Bloku Poszkodowanych i Po-

krzywdzonych Slgzakéw”, ,,Glos Gornego Slaska” z 12 XI 1930.

Bacznosé, ,,Glos Gornego Slaska” z 19 X1 1930; E. Dtugajczyk, Oblicze polityczne

i wlasnosciowe..., s. 135.

131



140 Maciej Fic

mianowania na stanowiska urzg¢dnicze wojewodztwa Gornoslazakow,
wzmozenia prac Sejmu Slaskiego, usprawnienia prac Trybunatu Roz-
jemczego dla spraw Gérnego Slaska, poprawy potozenia ekonomicz-
nego inwalidow wojennych i rodzin polegtych w I wojnie swiatowej
Gornoslazakow, likwidacji immunitetu parlamentarnego, powrotu emi-
grantow-Gorno$lazakow, zmniejszenia liczby dyrektorow w przemysle
wojewddztwa $laskiego czy ograniczenia ich wynagrodzen, zniesienia
obowiazkowej stuzby wojskowej dla Gornoslazakow, w wypadku jej
odbycia mozliwosci powrotu na uprzednio zajmowane stanowiska,
zwolnienia stanowisk pracy przez ludno$¢ naptywowa oraz osoby
posiadajace uprawnienia emerytalne i obsadzenia ich Gornoslazakami,
pozbawienia miejsc pracy zame¢znych kobiet (o ile ich mgzowie posia-
daja zatrudnienie), zlecania prac budowlanych gmachdéw uzytecznosci
publicznej przedsigbiorstwom i pracownikom rodzimym, wprowadzenia
utrakwistycznych placéwek szkolnych'*2.,

Kustos zmart w wieku zaledwie 39 lat 28 lipca 1932 r.!33 Wérod
posmiertnych opinii na jego temat na szczegdlna uwage zashuguje ta,
opisujaca go jako ,,postac tragiczng w swym duchowym rozdwojeniu’'>*,
Mozna ocenié, ze faktycznie przez caty okres swojej Swiadome;j dzia-
talnosci poruszat si¢ migdzy polskoscia 1 niemieckos$cia, nie potrafiac
jednoznacznie zdefiniowaé swojego miejsca. Gtéwnym problemem
czasow w ktorych przyszto mu zy¢, okazalo si¢ bowiem dualne po-
dzielenie Gornego Slaska migdzy Polakéw i Niemcow, w ktorym tak
naprawdg nie byto juz miejsca na inne alternatywy. Warto przywota¢

132 Dalsze glogi w koronie cierniowej Ludnosci G. Sl., ,,Glos Gornego Slaska” z 13 VIII
1930; Ku uwadze Pana Prezydenta Rzplitej Polski i catemu Rzqdowi, ,,Gtos Gor-
nego Slaska” z 29 IV 1931; O zlikwidowanie nedzy mieszkaniowej, ,,Gtos Gornego
Slaska” z 3 VII 1931; Nasze zyczenia noworoczne!, ,,Gtos Gornego Slaska” z 30
XII 19305 Czego zada Zwiqzek Obrony Gornoslqzak. z Kasq Posmiertng?, ,,Glos
Gornego Slaska” z 17 VI 1931.

Archiwum Urzgdu Stanu Cywilnego w Katowicach, akt zgonu Jana Kustosa. Vide:
,,Polonia” z 30 VII 1932; ,,Der Oberschlesischer Kurier” z31 VII 1932; ,,Kattowitzer
Zeitung” z 31 VII 1932; ,,Polska Zachodnia” z 30 VII 1932; ,, Trybuna Slaska” z 1 XI
1932; D. Jakubezyk, Oskarzony o zdrade stanu, ,Nowiny Raciborskie” z 27 VIII
2003; D. Jerczynski., Oredownicy niepodleglosci Slgska, Zabrze 2005, s. 189.

134 E. Dlugajczyk, Sanacja slgska..., s. 231; ,,Polska Zachodnia” z 30 VII 1932.
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opini¢ Ryszarda Kaczmarka, poréwnujacego tendencje separatystyczne
na obszarze Gornego Slaska i Alzacji/Lotaryngii. ,,Natezenie tendencji
separatystycznych i autonomicznych na Wschodzie, zarowno na nie-
mieckim, jak i polskim Gérnym Slasku, bylo znacznie stabsze [niz we
Francji — dop. M.F.] ze wzgledu na konflikt narodowosciowy. Sttumit
on chec dazen partykularnych, o czym Swiadczy m.in. brak partii po-
litycznych, ktore chociaz w czesci negowalyby z rowng sitq polityke
Warszawy i Berlina z perspektywy interesow Katowic i Opola, tak jak
dzialo sie to w Strasburgu i Metzu w stosunku do Paryza”'*®. Nieza-
leznie od okolicznosci nalezy go jednak uzna¢ za jednego z waznych
prekursorow takze dzi$ silnie akcentowanych dziatan zmierzajacych do
uznania Gorno$lazakow za petnoprawny narod'*. Wiasciwie okreslit
to Piotr Dobrowolski piszac, ze jego teorie o odrgbnosci ,,narodowo-
ludowo-kulturalnej” 1 istnieniu ,,szczepu Gornoslqzakow” przyczynity
si¢ do podtrzymania niektorych cech odrgbnosci ludnosci Gérnego
Slaska!’.

Jan Kustos on nationality issues concerning inhabitants of
Upper Silesia

The text is dedicated to Jan Kustos who was regarded as the leader
of the separatist movement in the mid-war Silesian region. Despite quite
short life (he lived for nearly 40 years), he was undoubtedly an active
politician of the Upper-Silesian political scene at the beginning of the
20" century. During his political activity, he was known as a journal-

135 R. Kaczmarek, M. Kucharski, A. Cybula, op. cit., s. 208.

136 Vide: M.W. Wanatowicz, Od indyferentnej ludnosci do slaskiej narodowosci?
Postawy narodowe ludnosci autochtonicznej Gérnego Slgska w latach 1945-2003
w $wiadomosci spolecznej, Katowice 2004; Nadciggajq Slqzacy...; Tozsamosé
regionow w Polsce w przestrzeni europejskiej, pod red. W. Lukowskiego, Katowice
2004; E.A. Sekuta, Po co Slqzakom potrzebny jest naréd? Niebezpieczne zwiqzki
miedzy autonomiq i nacjonalizmem, Warszawa 2009.

137 P. Dobrowolski, Ugrupowania i kierunki..., s. 141.



ist and the editor-in-chief of ,, Gtos Gornego Slaska” (Voice of Upper
Silesia). He also engaged in social and political works (he headed the
Association of Polish Upper-Silesians later transformed into The As-
sociation of Defense of Upper-Silesians; he was also a councilor in
Katowice). Even though he remained a secondary figure throughout his
life, he left his stamp on the Upper Silesian reality. Since he is still not
a well-known person, filling in this blank became the most important
purpose of the research.



