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O teorii albo ,filozofii gender” mozna ustysze¢ oraz przeczyta¢ coraz czesciej
1 coraz wigcej. W8rdd tych dosé licznych wypowiedzi, ogélnie rzecz biorac, dadza
si¢ wyodrebni¢ dwie duze grupy. Pierwsza z nich stanowia publikacje, odczyty
i inne teksty ludzi zaangazowanych w uprawianie i przekazywanie tej ,,filozofii”.
W drugiej grupie mozna ulokowa¢ opinie i omdéwienia tej koncepcji autorstwa oséb
nie zwigzanych z nia. S3 to najczesciej wypowiedzi prezentujace krytyczne zdania
o samych pogladach okreS§lanych mianem genderyzmu. Warto zauwazyé, ze
nietatwo jest znaleZé naukowe, obiektywne opracowania moéwigce ten temat.
W jezyku polskim jest ich nawet bardzo malo. Sa to najczeSciej niewielkie
opracowania, stanowiace elementy wigkszych publikacji. Niniejsze oméwienie ma
na celu, przynajmniej czgSciowe uzupetnienie tej ,luki”, przez ukazanie zatozef
teorii gender 1 znalezienie jej statusu medodologicznego oraz miejsca wsréd innych
pradéw myslowych. Nie jest to wigc préba ,,prostej oceny” tego zjawiska i komen-
towania pogladow jego przedstawicieli i zwolennikéw. Jesli za$ pojawia si¢ takie
elementy, to bedzie to wynikato z koniecznosci odniesienia si¢ do przedstawionych
kwestii.

I. ZAISTNIENIE, ZAL.OZENIA T PROPAGOWANIE IDEI GENDER

Chociaz problemowi nazwania teorii stanowiacej gtéwny przedmiot niniejszych
analiz bedzie poSwigcona druga czgé¢ tego tekstu, to juz w tym miejscu trzeba
przynajmniej pokrotce wyjasni¢ pochodzenie sformulowania gender i wskazaé na
geneze teorii, ktora dzi§ jest okre§lana tym mianem. Jest to niezbedne dla
zachowania porzadku wywodu i wyjasnienia pojeé, co stanowi warunek wias-
ciwego odczytania tresci tego tekstu.
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Stowo gender jest pochodzacym z jgzyka angielskiego terminem, ktéry oznacza
ptec. Nie jest on jednak tozsamy z wyraZeniem sex, chociaz weze$niej uzywano ich
zamiennie. Obecnie ten drugi wyraz uznawany jest przez wielu jako nazwa pici
biologicznej w odrdznieniu od pierwszego, ktory ma okreslaé tzw. plec spoteczng
lub kulturowa!. Ona za§ moze oznaczaé ,role plciowa”, ktora nie wynika z natural-
nych uwarunkowan (np. biologicznych), ale jest efektem utrwalonych w kulturze
modeli dotyczacych gldwnie zachowar 1 funkcji spotecznych. Terminem gender
okreéla si¢ nicraz takze cata teorie méwiaca o plci kulturowej. Czasami méwi sie
tez o filozofii gender lub o genderyzmie.

1. Zaistnienie

Scista historia analizowanej tu koncepcji rozpoczeta sig w ostatnich latach XX
wieku. Niemniej jednak jej podstaw nalezy dopatrywac si¢ w istniejacych od dawna
pogladach i pradach myslowych. Pierwszym z nich jest bez watpienia stuszna
tendencja odrzucania wszelkiego rodzaju dyskryminacji. W przypadku genderyzmu
za dyskryminacj¢ uznano nawet nazywanie kogo$ mezczyzna lub kobietg. Poza
tym, korzeni tej teorii mozna doszukiwaé si¢ w egzystencjalizmie, marksizmie
i kolektywizmie?,

Momentem przetomowym w $wiatowym mySleniu o plciowosci byla IV
Swiatowa Konferencja Kobiet w Pekinie w 1995 roku. To wiasnie na niej
podkreSlono potrzeb¢ pokazania ,,symetrii” oraz odrzucenia ,,dyskryminacji” ptci,
co gltéwnie miato dotyczy¢ kobiet. Posrednim efektem tego spotkania jest takze
uzywanie stowa gender jako alternatywy dla sex’. Podpisanie Traktatéw Amster-
damskich w 1999 roku, zgodnie z ktérymi strategia polityczna ,,urzeczywistniania
réwnosci szans miedzy plciami” stala sie obowiazujaca dla wszystkich paristw
cztonkowskich Unii Europejskiej, mozna uzna¢ za moment oficjalnego zaistnienia
teorii gender w gremiach politycznych i naukowych. Kolejnym krokiem rozprze-
strzeniania si¢ myslenia w kategoriach gender bylo orzeczenie Parlamentu Europe;j-
skiego z roku 2006, w ktérym homofobi¢ zdefiniowana jako irracjonalny lek przed
homoseksualizmem i awersjg¢ do niego oraz do oséb o preferencjach homoseksual-
nych, lesbijskich, biseksualnych oraz transseksualnych uznano za przewinienie
réwne rasizmowi, ksenofobii i antysemityzmowi®, Kolejnym istotnym etapem
w historii genderyzmu jest pojawienie si¢ w latach osiemdziesiatych XX wieku
nowego kierunku studiéw, a mianowicie Gender Studies. Bardziej szczegbtowo na
ich temat bedzie mowa w dalszych partiach niniejszego tekstu.

! Por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Gender (1 XII 2008).

2 Por. P. Morciniec, PlciowoSé w teorii gender — krytyka i bilans skutkow, w: Mitosc¢
— plciowos¢ — plodnosc. Aktualne problemy etyki seksualnej, w: idem (red.), Opole 2007,
s. 117-118.

? Por. ibidem, s. 118.

* Por. ibidem.
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2. Zatozenia

Jak juz wspomniano podstawowym przedmiotem teorii gender jest tzw. pleé
spoteczna lub kulturowa, ktéra nie jest utozsamiana z picia biologiczna. Koncepcja
ta chce ,,zdementowaé nieprawdy” dotyczace meskosci i kobiecosci. Odrzuca wiec
te terminy i dyskredytuje oznaczajace je rzeczywistosci, a zamiast tego moéwi
0 ,,rolach plciowych”, ktére ludzie przyjmuja w zyciu spoltecznym. Ple¢ w gen-
deryzmie nie jest wigc postrzegana jako wiasno$é osoby, ale stanowi jedynie
,konstrukcj¢ spoleczng” i ,,samoprodukujacy si¢ fenomenem”, do ktérego ludzie
si¢ przyzwyczaili i powtarzaja go niestusznie uznajac za faktycznie istniejacy.
Skutkiem wprowadzenia w zycie genderyzmu ma by¢ ,zniesienie pici” i do-
strzezenie prawdziwego, tzn. ,wolnego od plci” czlowieka, czyli ostatecznie
»oczyszezenie” lub ,,wyzwolenie” czlowieka z ,,naleciatosci kulturowych”, jakie go
ograniczaja uniemozliwiajac prawdziwy, peiny rozwdj. Gender jest ta koncepcja,
ktéra — zdaniem jej zwolennikéw — w sposéb wiasciwy oddaje ,,prawdziwg
nature” kazdego czlowieka i zmierza do ,,0siggnigcia programowej réwnosci
wszystkich ludzi”>,

W genderyzmie termin plec biologiczna (angielskie sex) nie odnosi si¢ do
integralnie pojetej plciowosci, ale jest stosowany jedynie na okre$lenie rdznic
anatomicznych wynikajacych z dymorfizmu plciowego. Obejmujg one tylko te
funkcje i obszary zycia, kt6re sa bezposrednio zdeterminowane biologicznie
i zupetnie niezalezne od czynnikdéw psychicznych i spotecznych. Zalicza sie do
nich m.in. budowe anatomiczna, mozliwosci reprodukcyjne, hormonalne itp.
Mianem gender okresla si¢ za$ pte¢ w kontekscie kulturowym. Chodzi tu o za-
chowania, postawy, motywy, ktére w danym spoleczefistwie uznawane sa za
naturalne, charakterystyczne i wlasciwe dla mezczyzny lub kobiety. Ostatecznie
wigc, ple¢ biologiczna odnosi sig do somatyki, natomiast pteé kulturowa dotyczy
psychiki®. ;

Zdaniem zwolennikOw teorii gender tradycyjne rozrdinienie’ dwu plci jest
»Konstruowane na zasadzie kontrastu, polaryzacji «kobiece»—«meskie». Teoria
genderu [...] wskazuje, ze czgsto cechy uznawane za genetycznie przypisane
kobiecie lub mezczyinie wynikaja z uwarunkowania Kulturowego lub presji
spotecznej. Wiele cech rzekomo «kobiecych» 1 «meskich» i majacych pochodzi¢
z roznic biologicznych teoria genderu uwaza za mity spoleczne. Egzemplifikacja
teorii genderu moze byC nastgpujacy cytat: «Skoro oczekuje si¢ od nas — przynaj-
mniej we wspolczesnych kulturach Zachodu — ze bedziemy tacy, jak wskazuje na
to nasze zachowanie, odgrywana rola naklada na nas taki obowiazek. Jezeli zatem
nauczyciel niezmiennie oferuje dziewczetom role tych, ktére nie umieja lub nie
lubig matematyki, ale sg ladne, czarujace i grzeczne, chtopcom natomiast — role
nieokrzesanych, glosnych i niegrzecznych, lecz wykazujacych si¢ bystro$cia — to
prawdopodobnie tacy whasnie bedg»"’.

* Por. ibidem, s. 118-122,

° Por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Role_plciowe (1 XII 2008).

7 Wigcej informacii, bardziej szczeg6lowe wyjasnienia oraz wybrana literatura przedmiotu na
stronie http://en.wikipedia.org/wiki/Gender (1 XII 2008).
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W tym kontekécie i na tym etapie przygladania si¢ Zyciu spotecznemu
i ,prostowania” go dzigki stosowaniu sugestii wypracowanych w ramach teorii
gender, zwraca si¢ uwage na niewlasciwe, bo nienaturalne i nieuzasadnione
,narzucanie” ,roli mezczyzny” lub ,roli kobiety” przez spoteczefistwo: ,Juz od
momentu narodzin rozpoczyna si¢ intensywna internalizacja oczekiwan w zakresie
plci. Dziewczynki i chlopcéw inaczej si¢ ubiera, inaczej traktuje. Badania nad tym
zjawiskiem dowodza, Ze rodzice okre§laja swoje nowonarodzone dzieci w rozny
sposdb, w zaleznosci od tego jakiej sa one pfci. [...] Przez caly okres dziecifistwa
oczekiwania dotyczace pici sa wzmacniane poprzez réznicowanie i grupowanie
dzieci pod wzgledem plci. Rodzice, nauczyciele, oraz inne osoby majace kontakt
z dzie¢mi uzywaja réznych $ciezek komunikacji i inaczej traktuja dzieci w zalezno-
sci od tego do jakiej naleza plci. W ten sposob, bezposrednio lub poprzez kontekst
przekaznja miodemu pokoleniu swoje oczekiwania dotyczace jego zachowan.
Jednoczesnie kazde «nieprawidtowe» zachowanie spotyka si¢ z dezaprobata™®.

W ramach teorii gender utrzymuje si¢ i propaguje przekonanie, Ze ,narzucany
przez spoleczefistwo przymus realizacji sztywnych rél spofecznych jest ogranicza-
jacy i stanowi przeciwiefistwo wszechstronnego 1 petnego rozwoju”™. Poza tym
pojecie plciowosci i ,,r6l piciowych” jest zarzewiem wszelkich rywalizacji 1 kon-
fliktéw pomiedzy przedstawicielami odrgbnych grup'’. Ostatnie zdanie cytowanego
powyzej tekstu jest wyraznym przekazaniem przestania, Ze nie ma takich za-
chowati, ktére mozna by uznaé za niewltasciwe ze wzgledu na fakt, ze sie jest
mezczyzna i kobieta; ze kazda rola spoteczna i ,,rola plciowa” jest uprawniona, jesli
wynika z przekonania wybierajacego ja. W tym kontekScie potepiani sa rodzie
i inni wychowawcy, ktérzy probuja poméc miodemu czlowiekowi w znalezieniu
wlasciwej roli, a zwlaszcza ,roli piciowej”. Odrzuca si¢ wigc potrzebe wy-
chowywania, formowania, a nawet informowania dziecka oraz pomagania mu przy
podejmowaniu réznych decyzji, a przede wszystkim tych, ktére maja wptyw na
jego dalsze zycie jakby zapominajac, iz naturalny w mtodym wieku brak doswiad-
czenia, wiedzy i krytycyzmu moze spowodowal przyjecie niewlasciwej roli
w zyciu spolecznym. JednoczeS$nie zas ten sam brak krytycyzmu uznaje si¢ za
przekonujacy argument w uzasadnieniu ,,potrzeby nienarzucenia” dziecku ,roli
piciowej” uznajac kazda informacje i prébg pomocy w rozpoznaniu Swojej
meskosci lub kobiecosci jako wyraz ,,nie§wiadomego seksizmu” lub ,,homofobii”.

Genderyzm uwaza, ze stusznym rozwiazaniem jest nieprzywigzywanie si¢ do
jakiejkolwiek ,roli” zaréwno spolecznej, jak i piciowej. Proponuje nawet po-
rzucenie tego ,sztucznego podzialu na mezczyzn i kobiety” przez uznanie and-
rogynicznosci, czyli obuptciowosci. W mys! tej teorii nalezy dostrzegaC w kazdym
cztowieku w réwnym stopniu zaréwno cechy meskie, jak i zefiskie. Wynikajaca
z tego postawa zyciowa polega za$ na Swiadomym przezwycigzeniu spotecznych
oczekiwaf zwiazanych z plcia i uznaniu, ze kazdy czlowiek moze wybieraé
i prezentowal wybrane przez siebie, a nie otoczenie, postawy, motywy i za-
chowania. W praktyce powinno to polegaé na ,umySlnym zacieraniu réznic
kulturowych migdzy kobietami, a mezczyznami, Swiadomym zewnetrznym upoda-

¥ Http://pl.wikipedia.org/wiki/Role_plciowe (1 XII 2008).
¥ Ibidem.
10 por. P. Morciniec, Plciowos¢ w teorii gender — krytyka i bilans skutkéw, s. 119-120.
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bnianiu si¢ jednych do drugich (np. strojem), wypetnianiu przez mezczyzn rél
spotecznych przypisywanych zwykle kobietom i odwrotnie”'!. W ten sposéb
czlowiek bedzie ,,umial dzialaé skutecznie i wyraza¢ swoje uczucia, bedzie [...]
stanowczy i ustepliwy, meski i kobiecy — w zaleznosci od sytuacji”'%,

Warto zauwazy<¢, ze zdaniem niektérych zwolennikéw genderyzmu méwienie
o determinacji plciowe] powodowanej przez czynniki biologiczne jest nie do kofica
uzasadnione. Niektore bowiem , biologiczne argumenty” determinujace do wypel-
niania okre§lonej ,roli ptciowej” Iub ,biologiczne przeszkody” uniemozliwiajace
podjecie jakiejs innej roli staly si¢ ,,dyskusyjne”, gdyz dzigki postgpowi w dziedzi-
nie medycyny i techniki moga by¢ ,,zmodernizowane” albo usuniete'?.

Nie w ramach oceny lub krytykowania genderyzmu, ale z potrzeby rzetelnego
ukazania tej rzeczywistosci, trzeba dopowiedzie¢, Zze koncepcja ta nie miesci si¢
w ramach swoich zalozefi, zgodnie z ktérymi powinna bada¢ pte¢ kulturowa, ale
staje si¢ swego rodzaju ,teorig wyzwolenia” — ,,wyzwolenia kobiet spod jarzma
mezczyzn”, lub raczej ,,wyzwolenia tych oséb, ktére za kobiety zostaly uznane”
albo ,zostala im przypisana rola kobiety w spoleczefistwic”. W tym sensie
genderyzm wpisuje si¢ w nurt feminizmu'®, Jak da sie dostrzec, jest to feminizm
skrajny. Jego zwolenniczki niemalze w kazdej sytuacji dopatruja si¢ ,,dyskrymino-
wania kobiet”: w polityce, sztuce, w pracy, w zyciu prywatnym itd.'>. Uwazna
lektura publikacji genderowsko-feministycznych pozwala dostrzec w dzialalnosci
0sbb i orgamzaCJl propagujacych je praktyczne zwalczanie ,,meskich szowinistow”.

W imi¢ odrzucenia podzmlu na plci, ktére uznawane sa za ,stereotypy
spoteczne”, genderyzm proponuje kilka wariantéw preferencji seksualnych, z kté-
rych kazda jest rownowartoSciowa z relacja heteroseksualna. Sa to nastgpujace
modele zycia: homoseksualny, lesbijski, biseksualny i transseksualny (angielskie
GLBT — gay, lesbian, bisexual, transsexual). Lacznie z ,tradycyjnymi” relacjami
damsko-meskimi genderyzm uznaje wiec pieé réwnorzednych modeli zwiazkow'®
Znajomo$¢ , filozofii gender” pozwala jednak przyja¢ do wiadomosci, ze ta liczba
nie jest stala i moze si¢ zwigkszy¢ w sytuacji ,odkrycia” nowych potrzeb
i mozliwosci.

W oparciu o wyliczone wyzej modele zwiazkéw, teoria gender postuluje
dowolno$¢ w tworzeniu uktadéw partnerskich jednoznacznie potgpiajac i oSmiesza-
jac, a ostatecznie odrzucajac ,tradycyjne” matzefistwo i rodzing. Te rzeczywistosci

' Por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Androgynia_(kultura) (1 XII 2008).

2 S.L. B em, On the utility of alternative procedures for assessing psychological androgyny,
cyt. za: http://pl.wikipedia.org/wiki/Role_plciowe (1 XII 2008).

* Por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Role_plciowe (1 XII 2008).

" Chodzi tu o feminizm w aspekcie spotecznym. Rozumiany jest on jako wzmozony wplyw
kobiet na zycie spoleczne przybierajacy forme ruchéw spolecznych zwiazanych z procesem
emancypacji. Opicra si¢ ona na interpretacji aktualnych stosunkéw spotecznych jako niekorzyst-
nych dla kobiety lub tez jako krzywdzacych ja. Oznacza wige radykalng i ideologiczng forme
zmian stuzacych uzyskaniu przez kobiety réwnorzednej z mezczyznami lub decydujacej roli
w poszczegblnych sferach zycia; por. E. Durlak, R. Szmydki, Feminizm, w: Encyklopedia
katolicka, t. 5, kol. 115.

'* Mozna si¢ o tym przekonaé podczas lektury tekstéw umieszczonych w wielu wirtualnych
czytelniach stanowiacych czgSci serwiséw pos§wigconych problematyce gender; por. np.
http://www.gender.lodz.pl/czytelnia/index.htm. (1 XII 2008).

'S Por. P. Morciniec, Plciowos¢ w teorii gender — krytyka i hilans skutkow, s. 121,
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sa bowiem uznane za powazne zagroZenie dla wolnosci czlowieka i catego fadu
spolecznego, a takze za blokujace lub wrecz uniemozliwiajace rozwdj poszczegol-
nych ludzi i calej ludzkoéci . To bowiem w matzefistwie i w rodzinie rozgrywa sie
podstawowa ,,walka klas”, a konkretnie walka mezczyzny z kobieta — walka,
ktérej skutkiem jest ,,uciskanie kobiety przez mezczyzng i jego dominacja”, ktora
nastepnie przenosi si¢ na inne sfery zycia spolecznego'’.

Naturalna konsekwencja odrzucenia ,,determinacji kulturowej” przez zwolen-
nik6w genderyzmu jest zanegowanie uznanych i naturalnych dla cztowieka norm
etycznych, ktére w ich rozumieniu, w wigkszosci takze stanowia konwencje
kulturowe. Bardzo wyraznie mozna to zauwazy¢ w koncepcji androgynicznosci.

Genderyzm jawi si¢ wigc jako swoista ,etyka”"".

3. Propagowanie

Wiedza dotyczaca genderyzmu jest przekazywana — jak wspominano na
poczatku — przede wszystkim w rozmaitych publikacjach i odczytach. W jezyku
polskim trudno jest znaleZ¢ — o czym takze juz byla mowa - monografi¢
przedstawiajaca zalozenia i ,.filozofi¢” gender. Mozna powiedziec, ze w obecnym
czasie, istotnym 7rédlem wiedzy dla polskojezycznych odbiorcow (ale nie tylko,
podobna sytuacja jest bowiem takze w wielu innych krajach) sa rézne teksty na
temat gender publikowane w prasie. W tym miejscu trzeba podkresli¢ miejsce 1 role
wywiad6éw ze zwolennikami tej teorii, ktérzy thumacza sensowno$c ,,nowej nauki”
i przekonuja do swoich racji. Czesto miejscem publikowania tego typu wypowiedzi
sa poczytne magazyny dla kobiet lub tzw. kobiece albo raczej ,.feminizujace”
dodatki do popularnych czasopism".

7 Por. ibidem, s. 119.

'8 Takie myslenic mozna dostrzec w wielu tekstach wywodzacych sie z kregéw idei gender.
Dla przyktadu warto przywotaé choéby fragment wybranego felietonu: ,,Ilu z nas kazdego dnia
zatapia si¢ w [...] walce pici? Wysylamy nasze zbrojne potoki stow, chwytamy or¢z kultury
i tradycji, historia jest po naszej stronie. Dla nas pracuja dawne ksi¢gi, w ktdrych zapisano, ze
,bedziesz postuszna”, a wszystkie jezyki cywilizowanego $wiata, w ktérych ,,cztowick” i ,mez-

czyzna” to jedno, kuja nasze armie w zbroje. [...] A ja jestem wrogiem tradycji. Chce by¢ soba,
a niec moim ojcem czy dziadem. {...] Mam dos¢ stuchania o tym, ze nie mam nic zmicniaé¢, bo tak

bylo od zawsze. Wielko§¢ $wiata powstawala w innosci i zmianie, a nie w postuszeiistwie
i tradycji. Ci ktorzy kiedy$ kazali mi nie je$¢ migsa w piatki, teraz mowia, ze jestem nienormalny,
bo nie jem go w ogdle. Oto nasz maty wymiar tradycji — skostniate, nic nieznaczace symbole,
puste gesty, a wokot mnéstwo toteméw. Stawiam propozycje: wyjdZmy z jaskini. Na zewnatrz jest
inny, lepszy §wiat, ktory az pachnie nowoscia, pragnie, by go dotykac 1 odkrywa¢. Nie ma tam
drabin, schoddw, barier, kast, miejsc dla wybranych, kominéw dla wybranych przez innych do
nieistnienia. Nie ma i nie bedzie, dopoki sami ich nie zbudujemy. Zadnych gwarancji powodzenia,
ale tez zadnego garbu, ktdry przygniata do ziemi. Nie musimy pisa¢ od nowa kodekséw — nasze
zasady sa w nas, a nie ponad nami. Napiszmy za to nowy jezyk, ktéry nie wyklucza, nie zamienia
ram w kraty i nie wyznacza fatszywych prorokéw i winnych. Opusémy barykady. Nie dzielmy si¢
jako wiclogatunkowe bydto. Na takach stokrotek starczy dla wszystkich. Nie burzmy obecnego
porzadku, zamieniajac rolami zwycigzcow i poddanych, bo efekt nie bedzie wart walki”;
D. De kaniski, Sformatowania, http://fwww.gender.strony.univ.gda.pl/articles/sformatowani.php
(1 XII 2008).

1% przykiadem moga tu byé chocby ,,Wysokic obcasy”, kiére stanowia dodatek do ,,Gazety
Wyborczej”.
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Spora czes¢ wiadomosci dotyczacych genderyzmu umieszczana jest w inter-
necie. Zdaje sig, ze wiasnie on jest jednym z podstawowych kanatéw propagowania
tej teorii. Nie oznacza to jednak — jak juz zauwazono — iz brakuje ,tradycyjnych”
wydawnictw. S one dostepne, jednak bez watpienia swoim zasiegiem i szybkoscia
ukazywania si¢ ustepuja one publikacjom na stronach internetowych.

Wainym miejscem ,rozkwitu” wiedzy genderowskiej sa studenckie kota
zainteresowarl lub kota naukowe. Istnieja one w wielu szkotach wyzszych oraz
uniwersytetach i — jesli mozna wierzy¢ statystykom publikowanym w serwisach
internetowych — ciesza si¢ dos¢ duza popularnoscia. Sposoby dziatania i cele tych
organizacji w wielu przypadkach sa niemal identyczne. Ich gléwne zadania
stanowia: organizacja konferencji, odczytéw i spotkar dyskusyjnych po§wigconych
problematyce plci oraz biezacym problemom spotecznym zwiazanym z tg tematy-
ka, organizowanie, koordynowanie i prowadzenie ,,antydyskrymianacyjnych warsz-
tatow” oraz moderowanie internetowych foréw i list dyskusyjnych®.

Kolejnym i — jak si¢ wydaje — najpowazniejszym i najwazniejszym miejscem
uprawiania i przekazywania wiedzy o genderyzmie sa Gender Studies. Tutaj takze
— tak, jak w przypadku két studenckich — mozna dostrzec wiele podobiefistw
(a nawet identycznosci) pojawiajacych si¢ w réznych osrodkach edukacyjnych.
Typowy opis takich studiéw brzmi nastepujaco: ,.Gender Studies — studia
i badania nad problematyka spotecznej i kulturowej tozsamosci plci: opisuja,
analizuja, dekonstruuja wszystkie przesady zwiazane ze stereotypami kobiecosci
1 meskoSci. Tematyka ta dotyczy wszystkich dziedzin Zycia i nauki, uzupelnia
akademicka wiedzg, «odczarowuje» mity, rozszerza perspektywe o spojrzenie na
dokonania calej ludzkosci, a nie tylko meskiej potowy. Gender Studies stanowi
krytyke kultury i niesie propozycje jej zmiany”*'. W przypadku polskich uniwer-
sytetow, Gender Studies sa zawsze studiami podyplomowymi. Ich oferta skierowa-
na jest do absolwentdw wszystkich kierunkéw studidw.

Szczegblnym przykladem studiéw genderowych sa Queel Studies. Zgodnie
z informacjami przekazywanymi potencjainym kandydatom stanowia one ,nurt
tzw. studiéw kulturowych, ktéry jest kontynuacja studiow lesbijsko-gejowskich.
Przedmiotem badafi podejmowanych w perspektywie queer sg procesy przemocy
normatywnej zwiazanej z wymuszaniem obowiazkowej heteroseksualnoéci oraz
skutki tych proceséw, jakich doswiadczaja osoby o nienormatywnej seksual-
nosci™%,

Zwolennicy 1 przedstawiciele genderyzmu nie ograniczaja swojego dziatania do
metod akademickich i dziennikarskich. Nierzadko odwotuja si¢ do ,»pozanauko-
wych argument6w”. Jedna z form ich dzialalno$ci sa demonstracje, pikiety i inne
tego typu akcje. Poza tym, w ramach propagowania genderyzmu wykorzystywane
sq takie Srodki, ktére powszechnie uznawane sa za niemoralne. Chodzi tu m.in.
o niezgodne z prawda i rozumieniem autentycznej naukowosci, a wiec kiamliwe
hasfa, ukazujace gender jako jedyny stuszny model edukacyjny. Oprécz tego,
w imi¢ wolnoSci, promowana jest totalna swoboda seksualna, nawet bez odrzucania

* Por. np. http://www.gender.strony.univ.gda.pl; http://www.gender.uni.wroc.pl (1 XII
2008). '

1 Http://www.isns.uw.edu.pl/studia_podyplomowe, _gender.php (1 XII 2008).

2 Hitp://www.queer.kampania.org.pl. (1 XI1 2008).
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dziatafi dewiacyjnych. Jako wyraz przeciwdziatania ,niestusznemu, tradycyjnemu
i ograniczajacemu sposobowi funkcjonowania” oS$miesza si¢ taki model zycia
osobistego i zawodowego, w ktdrym kobieta przyjmuje ,tradycyjna spoteczng rolg
kobiety”?,

II. STATUS METODOLOGICZNY I NAZWA GENDERYZMU

Zastanawiajac si¢ nad gléwnymi ideami genderyzmu, warto takze postawic
pytanie o to, jaki status nalezy mu przypisa¢ w calym systemie nauk i teorii?
Konkretnie wiec chodzi tu o odpowiedZ na pytanie, czym on rzeczywiscie jest? Czy
— jak twierdza niektrzy — jest teoria naukowa, czy moze ruchem spotecznym,
albo jeszeze czym$ innym? Czy nalezy, albo przynajmniej mozna mowic o , filozo-
fii gender”, czy po prostu o gender jako jakiej§ — niekoniecznie naukowej
— teorii?

To, co do tej pory powiedziano na temat zatozef teorii gender oraz sposobu jej
propagowania, pozwala na pewne ustalenia dotyczace jej statusu. Patrzac na
zatoZenia oraz na sposéb uprawiania, a przede wszystkim na przekazywanic
wiadomosci dotyczacych jej i wypracowanych w jej nurcie tez, trudno jest nie dojs¢
do wniosku, ze okre§lenia ,.filozofia gender” i ,filozofia genderowska” jawig si¢
jako naduzycia. O ile w mowie potocznej jest to do przyjecia, o tyle w dociekaniach
naukowych nalezy to widzie¢ jako biad. Takie jednoznaczne stanowisko nie jest
wyrazem niecheci do genderyzmu, ale jedynie bezstronna ocena faktow.

Aby to dobrze zrozumie¢, warto zadaé pytanie o to, co mozna okresli¢ mianem
filozofii? Najogélniej rzecz biorac, jest to historycznie zmienna dziedzina og6lnych
dociekari i spekulacji rozumowych nad najgiebsza racja, strukturg oraz sensem
rzeczywisto§ci. Wainymi problemami dla filozofii s3 tez ostateczne warunki
warto§ciowego poznania a takze naczelna zasada postepowania czlowieka. Chociaz
filozofia jest opisywana w rézny sposéb oraz réznicuje si¢ i dzieli ja na wiele ujec
oraz dyscyplin, to jednak zawsze podkrela sig, Ze jest wiedza specjalistyczna,
systematyczng, ostatecznie wyjasniajaca oraz uniwersalng 1 weryfikowalng®.

Uzywajac ,,malo naukowego” jezyka, mozna »zaryzykowaé stwierdzenie”, ze
swoistym ,testem na «filozoficzno§é»” lub inaczej, na ,;naukowo$¢” jakiej$ teorii
jest pozytywna odpowiedZ na pytanie o to, czy jest ona autentycznym po-
szukiwaniem prawdy i proba odpowiedzi na rodzace si¢ pytania. Mowiac inaczej,
jako naukowa mozna oceni¢ taka koncepcje, ktéra bada rzeczywistosc, stawia
pytania i probuje doj$¢ do prawdy. Poszukiwanie prawdy ma tu zasadnicze
znaczenie. Je§li za§ odpowiedZ na powyzsze pytanie nie jest pozytywna, tzn., jesli
nie chodzi o poszukiwanie prawdy, jesli nie chodzi o wyjasnianie faktéw, ale
o ,tworzenie faktéw” na potrzeby ,pseudoprawdy” (lub tzw. pdtprawdy, ktéra
w rzeczywistosci jest ktamstwem), to wtedy nie mozna méwic ani o filozofii, ani
o nauce w ogole. Istotng kwestia jest tez weryfikowalnosc stwierdzeri naukowych.
To mozna uznaé za kolejny element zaproponowanego wyzej ,testu”. Jesli wigc

2 Por. P. Morciniec, Plciowosé w teorii gender — krytyka i bilans skutkéw, s. 123.
# por. S Kamifski, Filozofia, w: Encyklopedia katolicka, t. 5, kol. 242-256. .
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jaka$ teoria nie da si¢ potwierdzi¢, jeSli jej wyniki sg jedynie ,jednorazowe”
a twierdzenia niespdjne, to takze trudno méwié o jej filozoficznym i naukowym
charakterze.

Naturalna konsekwencja dotychczasowych wyjasnien bedzie postawienie kolej-
nego pytania, ktore brzmi: jesli wiec genderyzm nie jest filozofia, to czym jest?
W poszukiwaniu odpowiedzi na nie i ,dopasowywaniu” tego, co wiadomo
o genderyzmie, do wyrazen uzywanych na okre§lanie réznych pradéw mySlowych
i spofecznych — do ktérych niewatpliwie trzeba go zaliczyé i to moze stanowié
cz¢S8¢ odpowiedzi — w koficu natrafia sie na stowoide olo gia, ktére wydaje si¢
by¢ tutaj odpowiednim okre§leniem. Oznacza ono bowiem catoksztatt pogladéw na
$wiat i zycie wiaSciwe jakiej§ grupie niejednokrotnie nieslusznie utozsamianego
z filozofia. Charakterystyczne dla ideologii jest to, Ze stanowi ona podstawe do
samookreSlenia si¢ tych, ktdrzy ja przyjmuja. Jest takze programem dziatania
z natury swojej stuzacym interesom jakiej§ grupy. Z ideologia czesto wiaze sie
uproszczone i przez to irracjonalne widzenie §wiata podporzadkowane konkretne;
ludzkiej aktywnosci®.

Powyzsze analizy pozwalaja do$¢ precyzyjnie odpowiedzie¢ na pytanie po-
stawione we wstepie do tej czgsci tekstu. Ze wzgledu na swoje zatozenia, tresci,
spos6b poszukiwania wiedzy i metody jej przekazywania jawi sie jako prad
myS§lowy 1 ruch spoteczny z wyraZnie widocznymi cechami ideologii. Niektérzy
uczeni, bazujac na integralnej, tj. obiektywnej antropologii i wizji §wiata zdecydo-
wanie uznaja genderyzm za ideologie, nawet skrajna i do§¢ mocno wyrazaja sie
0 jego statusie wsrod réznych teorii. Przywotywany juz niejednokrotnie bioetyk
i specjalista w kwestiach dotyczacych plciowosci, stwierdza, ze genderyzm jako
koncepcja propagujaca uniformizm plciowy, tak jak pozostate ,.tendencje unifikuja-
ce lub zaprzeczajaca w zakresie pici” posiada ,znamiona nowej dyktatury,
totalitaryzmu, ktéry uznaje za wrogbéw wszystkich majacych odwage mysled
inaczej, tj. zgodnie z naturg”?,

Aby lepiej to zrozumie¢, warto przeanalizowal dzialalno§é zwolennikéw
genderyzmu zwracajac przy tym uwage na ich strategic oraz ostateczne cele.
Kwesti¢ te, w sposéb ciekawy i jednoznaczny omawia wspominany wyzej opolski
profesor. Takze w tym miejscu warto odda¢ mu glos przywolujac nieco dtuzszy
passus z jego wypowiedzi: ,Strategia do osiagnigcia programowej rownosci jest
dwupoziomowa. Najpierw, nie chodzi o réwne prawa, szanse czy godno$¢, lecz
o statystycznie rOwny (50 %) udziat kobiet na rynku pracy, w polityce, na wyzszych
stanowiskach, a to oznacza réwny udzial mg¢zczyzn w opiece nad niemowletami
1 dzieémi. [...] Podzial pracy uwzgledniajacy specyfike plci jest «zinstytuc-
jonalizowang formg dyskryminacji». Z drugiej strony, kobieta musi mie¢ wylaczna
i absolutna kontrole nad reprodukcja, a to wymaga swobodnego dostepu do aborcji
i antykoncepcji. Aby uwolnié ja od uzalezniajacego od mgzczyzny rodzenia dzieci,
kobieta powinna mieé takze prawo wykonywania sztucznej reprodukcji”®’. Takie
dziatania okresla si¢ mianem Gender Mainstreaming®®. Nietrudno dostrzec, ze ta

2 Por. 8. Janeczek, ldeologia, w: Encyklopedia katolicka, t. 6, kol. 1406—1407.
% P.Morciniec, Plciowosé w teorii gender — krytyka i bilans skutkéw, s. 122.
2T Thidem, s. 120.

% Por. ibidem.
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strategia jest niespojna. Przede wszystkim dlatego, ze kobieta w dalszym ciagu jest
,zniewolona przez macierzyfistwo”, a poza tym, ze da si¢ tu zauwazyC swoista
,.dyskryminacj¢” mezczyzn przez kobiety, ktore chcg same ,tworzy¢” potomstwo,
a mezczyznom tego nie umozliwiaja. Wydaje sie wiec, ze niektére tezy w ramach
genderyzmu sa jedynie no$nymi ,hastami propagandowymi”.

Podsumowujac, trzeba wyraZnie powiedziec, ie wyrazenie , filozofia gender”
okazuje si¢ by¢ nieprecyzyjne i przez to niewlasciwe. Zgodne z prawda jest jedynie
méwienie albo o teorii, albo wrecz o ideologii gender. Jesli za$ koniecznie chee sig
méwié o ,filozofii genderowskiej”, to nalezy ja zapisywac w cudzystowie, co nie
bedzie pozostawiato watpliwosci, ze to okreslenie uzyte jest w formie analogiczne]
i nie oznacza filozofii w sensie $cistym, ale jest traktowane jako synonim wyrazow
koncepcja, idea itd. Ta teza nie powinna by¢ odczytywana jako wyraz niecheci do
zwolennikéw genderyzmu, ale jedynie jako skutek uwaznego przyjrzenia sie temu
zganieniu, a zwlaszcza sposobowi jej konstruowania, uprawiania i propagowania.

Wydaje si¢, ze z metodologicznego punktu widzenia, w naukowych opracowa-
niach, ktére — w miarg mozliwosci — powinny byé wolne od akcentéw
emocjonalnych, ,najbezpieczniejsze” i najbardziej odpowiednie jest okrelenie
genderyzm. Wyrazenie to bowiem nie wigze si¢ z jednoznaczng ocena
czyniona ,z gory”, ale jawi sie jako zupelnie neutralne. W $wietle tego, co do tej
pory zostalo powiedziane o statusie genderyzmu, mozna uznal, Ze nie przez
przypadek tytut niniejszej ksiazki brzmi: ,, Gender” jako wyzwanie dla teologii.
Wydaje si¢, Zze to wyraZenie nalezy zrozumieé¢ dos$¢ ,.sztywno”. Genderyzm
bowiem nie jest czyms$ réwnolegtym dla teologii. Poniewaz nie jest nauka, nie jest
dla niej odpowiednim partnerem w dyskusji. Jest jedynie teoria, ktora musi zostac
poznana i odpowiednio skomentowana w éwietle integralnej antropologii, co
umozliwiaja badania teologiczne™.

* * b

Genderyzm, w swoich podstawowych zalozeniach jest naukowa koncepcja
badajaca tzw. ple¢ spoteczna lub kulturowa, ktéra nie jest tozsama z picia
biologiczna. Wiedza wypracowana w ramach uprawiania tej dziedziny jest przeka-
zywana gtoéwnie w ramach Gender Studies. Istnicje takze niemato publikacji
przedstawiajacych §wiat, a zwlaszcza relacje spoleczne, z punktu widzenia gen-
deryzmu.

Przygladajac si¢ Zrédtom, zatozeniom i uprawianiu genderyzmu nietrudno jest
zauwazyé takie jego cechy, ktére sprawiaja, Ze nie miesci sie on w nurcie koncepcji
naukowych, ale staje si¢ pradem myslowym © znamionach ideologii. W wy-
stapieniach i publikacjach zwolennikéw te] teorii sa bowiem widoczne wezwania
do podjecia dziatah zmierzajacych do ,,usunigcia nieréwnosci” i ,,uwolnienia kobiet
spod jarzma mezczyzn”. W praktyce wigc, teoria ta staje si¢ specyficznym nurtem
ruchu feministycznego.

® por. M. Wyrostkiewicz, Ekologia ludzka. Osoba i jej Srodowisko z perspektywy
teologicznomorainej, Lublin 2007, s. 32-53.
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Jako podsumowanie warto przywola¢ stowa czesto w tym tekscie cytowanego
Piotra Morcirica, kt6ry w sposéb prosty, a jednoczesnie konkretny i jednoznaczny
opisuje ideologie gender. ,,Twércy koncepcji «gender» wystapili do walki o «usu-
ni¢cie nieréwnosci», ktérym na imie «kobieta» i «mezczyzna». Jakkolwiek za-
skakujaca brzmi taka teza, propagatorzy idei «gender» twierdza, ze celem ich
dzialania jest stworzenie nowego spoleczefistwa bez réznic spotecznych miedzy
mezczyzng i kobieta, a mozna to — ich zdaniem — odrzucajac zakodowana w ciele
stygmatyzacje przez ple€. Do takich wnioskéw dochodza, uznajac plec¢ i role
plciowe za wytwor spoleczny o charakterze patriarchalnym, bo przeciez przez
wieki $wiatem [...] rzadzili mezczyZni, tworzac struktury dominacji mezczyzn dla
ich korzysci i przewagi. Droga do zdefiniowanego wyzej réwnosciowego celu ma
by¢ odrzucenie plci cielesnej, poniewaz nic nie wynika z natury, lecz wszystko jest
konstrukcja spoteczno-kulturows. Na takim podiozu prowadzona jest postfeminis-
tyczna debata z wykorzystaniem programéw politycznych, narodowych i miedzy-
narodowych §rodkéw finansowych, dla osiagnigcia «pelnego zréwnania picio-
wegon™0,

Niewatpliwie trudno jest uzna¢ powyisze podsumowanie za jedynie proste
zamknigcie i dopelnienie wezesniejszego wywodu. Jest to bowiem, przynajmniej
W pewnym senste, ocena zjawiska, ktore stanowilo gléwny przedmiot niniejszego
opracowania. Nie oznacza to jednak odejScia od zalozen zapisanych w jego
wstepie. Po tym wszystkim bowiem, co do tej pory zostalo powiedziane o gen-
deryzmie, jego krytyka niejako nasuwa si¢ sama. Pokazujac go za$ jako wyzwanie
dla teologii, nie mozna tego nie dopowiedzieé.

GENDER PHILOSOPHY ASSUMPTIONS
SUMMARY

Gender philosophy history is not long. It is just the last decade of the 20* century. The
very moment it officially came into being both in politics and science was signing the treaty
of Amsterdam in 1999. All we know it is reflected mainly in the Gender Studies, which have
enjoyed enormous popularity recently. There are, besides, quite a number of other
publications which describe the world, and especially social relations, from the point of view
represented in gender philosophy. It is not, however, easy to find strictly scientific, objective
studies dealing with that history. There are even less of those in Polish. The main sources of
information are the already mentioned Gender Studies and few publications being merely
a part of some broader studies. Gender philosophy is- in its basic assumptions- a scientific
conception investigating the so-called social or cultural gender which is not identical with
biological gender. It can be seen, however, that there are differences between theory and
practice of the advocates of that theory. Not rarely does it bear the characteristics of not only
a scientific notion, but also (or rather) an ideology. In lectures and publications of its
advocates we can see attempts to ,remove inequalities” and ,liberate women from men’s
yoke”. Practically, it is quite often that the gendet approach becomes kind of feminist
movement.

* P. Morciniec, Plciowos¢ w teorii gender — krytyka i bilans skutkéw, s. 117-118.
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DIE PRAMISSEN DER GENDER-PHILOSOPHIE
ZUSAMMENFASSUNG

Die Geschichte der Gender-Philosophie ist nicht lang. Sie hat sich erst in der zweiten
Hilfte des XX. Jahrhunderts entfaltet. Als zeitliche Zisur, seitdem der Genderismus in die
europaische Politik und offiziell in die Wissenschaft cinzog, wird die 1999 vollzogene
Unterzeichnung der Amsterdam-Traktate gesehen. Das Wissen beziiglich dieser Problematik
wird vor allem im Rahmen der Gender studies propagiert, die sich in den letzten Jahren einer
grofien Popularitit erfreven. Es werden auch zahlreiche Verdffentlichungen herausgegeben,
die vor allem gesellschaftliche Beziechungen aus der Sicht des Genderismus darlegen. Es
fehlen allerdings objektive wissenschaftliche Studien, die sich mit dieser Theorie beschif-
tigen. Unter den auf Polnisch herausgegebenen Publikationen fehlen sie beinahe'génzlich; es
gibt lediglich einige Beitrige in Sammelbédnden. In seinen fundamentalen Voraussetzungen
ist der Genderismus eine wissenschaftliche Theorie, die das sog. soziale bzw. kulturelle
Geschlecht, im Unterschied zum biologischen Geschlecht, untersucht. Man soll einigen
bemerkenswerten Aspekten der Theorie und vor allem der Praxis der Anhidnger dieser
Theorie Aufmerksamkeit schenken. Nicht selten bleibt sic nicht nur cine wissenschaftliche
Idec, sondern nimmt den Charakter einer Weltanschauung an. In den Verdffentlichungen der
Genderisten findet man eine starke Option in Richtung der Nivellierung jeglicher Ungleich-
heiten sowie der Befreiung der Frauen aus dem minnlichen Diktat. In der Praxis wird der
Genderismus zu einem radikalisierten Feminismus.



