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Wstep

Wspolczesna polska wie$ jest organiczng czescig spoteczenstwa i pan-
stwa, a jednak paradoksalnie czesto jest przeciwstawiana calosci, jako od-
stajaca od niej, poniewaz nie spelnia przyjmowanych powszechnie para-
metrow rozwojowych, zwlaszcza w zakresie dochodu, dostepu do edukacji,
opieki zdrowotnej, kultury itp. A ze wzgledu na oderwanie od dawnych
wspdlnotowych i magiczno-religijnych wartosci wlasnie na wsi wystepuja
najwieksze problemy z konstruowaniem podstaw kulturowych tak tozsa-
mosci zbiorowej, jak i tozsamosci indywidualnych.

Refleksja dotyczaca tozsamosci kulturowej zwykle pojawia si¢ wtedy, gdy
przyspieszenie proceséw spotecznych zagraza fundamentom dotychczaso-
wego systemu kulturowego. Tozsamos¢ kulturowa w wymiarze jednostko-
wym lub zbiorowym to najogélniej refleksyjna samowiedza o uznawanych
i realizowanych systemach warto$ci, normach kulturowych (moralnych,
religijnych, obyczajowych, zwyczajowych) i kultywowanie okreslonych tra-
dycji wytworzonych w ciggu procesu historycznego w danej grupie (tzw.
dlugie trwanie). Definiujac jeszcze prosciej — tozsamo$¢ kulturowa pozwala
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odpowiedzie¢ na pytanie kim jestem/kim jeste$Smy? co jest dla mnie/ dla
nas wazne? Tak wiec tozsamos¢ kulturowa moze wzmacnia¢ badz ostabia¢
odnajdywanie si¢ jednostek i grup w nowej rzeczywisto$ci.

Ciagle jeszcze spotykamy sie z okreslaniem tozsamosci mieszkancow
wsi przez odniesienie do tradycyjnego sposobu gospodarowania i zycia,
w ktérym $cisle sie tacza gospodarstwo — rodzina - praca, oraz do tradycyj-
nej obrzedowosci i folkloru. Ale tego typu charakterystyki to raczej malow-
niczo-sentymentalne wyobrazenia niz opisy rzeczywisto$ci.

Ustalenia socjologéw, antropologéw kultury co do stanu i kierunku
przeobrazen na polskiej wsi sa pelne rozbieznych ocen i opinii. Z pewno-
$cig mozemy stwierdzi¢ tylko, ze wspdlczesna wies jest bardzo zréznico-
wang kategorig spoleczng i kulturows, gdzie dzialalnos¢ rolnicza przestaje
by¢ dziatalnoscig dominujacy i gdzie — zwlaszcza po przystapieniu do Unii
Europejskiej — zachodzg dynamiczne zmiany. Wérdd samych rolnikéw mo-
zemy wyrdzni¢ co najmniej dwie wazne kategorie: nieliczng grupe (elite)
rolnikdéw przedsiebiorcow - farmerdéw i liczniejszg grupe tzw. rolnikow
posttradycyjnych, wladcicieli matych gospodarstw rolnych. Te grupy oczy-
wiscie nie wyczerpujg zréznicowania wewnetrznego wsrod rolnikow, ale
s3 niewatpliwie najbardziej charakterystyczne do okreslenia odmiennosci
zaréwno w sferze wyboru racjonalnosci ekonomicznej, jak i realizowanych
wzorow kulturowych, ktdre razem skladaja si¢ na tozsamos¢ kulturows.

Po 1990 r. w wyniku zmian spoleczno-gospodarczych, ktérych bezpo-
srednim skutkiem byl spadek zapotrzebowania na sile robocza, nastapit
powr6t rolnikéw dwuzawodowych do gospodarstw (powiekszyli grupe
rolnikéw posttradycyjnych, nazywang w literaturze przedmiotu quasi-rol-
nikami), a takze wylonila si¢ liczna grupa pracownikéw bylych PGR-ow,
ktora stanowi odrebny problem typu spolecznego i socjalnego w struktu-
rze polskiego spoleczenstwa.

Jednym z postulatéow, jakie przyjeto podczas ostatniego Kongresu
Kultury Polskiej (Krakéw 2009), bylo jak najszybsze podjecie badan nad
przemianami kulturowymi w srodowiskach wiejskich, zwlaszcza w $wietle
dyskusji o koncu klasy chtopskiej jako odrebnej formacji spolecznej. Brak
takich badan uznano za biala plame na ,,mapie” kultury Rzeczpospolite;j'.

Celem niniejszego artykulu jest proba charakterystyki wspotczesnych
form przejawiania si¢ tozsamosci kulturowej dwéch wyraznie wyodrebnia-
jacych sig¢ grup rolnikéw w strukturze polskiej wsi: rolnikéw o tozsamosci
sprofesjonalizowanej (farmerskiej) i rolnikéw o tozsamosci posttradycyj-

! Por. http://www.kongreskultury.pl/title,Raporty_ o_ stanie_ kultury,pid,135.html
[dostep: 20 lipca 2010 r.].
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nej (wlascicieli matych gospodarstw rolnych). Dodatkowo wskazano takze,
ktdre z cech tradycyjnej tozsamosci chlopskiej zachowaly swoje znaczenie
i jaka moze by¢ ich rola w procesie zmian obszaréw wiejskich.

Tozsamos¢ kulturowa a ,koniec chtopow”

»Koniec chlopow” to koncepcja sformulowana przez wybitnego fran-
cuskiego socjologa Henri Mendrasa?, ukazujaca, jak pod wpltywem cy-
wilizacji przemyslowej — a zwlaszcza proceséw industrializacji i rozwoju
masowej komunikacji - zanika formacja chlopska z jej najbardziej charak-
terystycznymi cechami, a wigc niemal mistycznym stosunkiem do ziemi,
etosem ciezkiej pracy opartej na technikach przekazywanych z pokolenia
na pokolenie, zyciem zgodnym z rytmem natury i we wspolnocie lokalnej,
gdzie obowigzywaly stabilne zasady kontroli spolecznej, oparte na prawie
zZwyczajowym. Za najwazniejsza ceche zmian uznal ten uczony oddzielenie
gospodarstwa od rodziny.

W Polsce teze o koncu chtopéw postawita Maria Halamska, wskazujac
na odrebnosci tego procesu w naszych warunkach. Wedlug niej proces ten
miat dwie zasadnicze fazy: pierwsza, zwigzana z tzw. socjalistyczng moder-
nizacja rolnictwa, rozpoczeta w latach 60., doprowadzita do uzawodowienia
chtopdw — przeksztalcenia ich w rolnikdw, ktorzy zintensyfikowali i zme-
chanizowali produkcje rolnicza. Jednoczesnie nastgpit duzy odptyw lud-
nosci wiejskiej do miast. Druga faza, rozpoczela si¢ wraz z transformacja
systemu spoleczno-politycznego w latach 90. Rozwdj gospodarki rynkowej
wylonit grupe rolnikow — przedsigbiorcow i liczna kategorie quasi-chtopow
produkujacych na wlasne potrzeby’.

Te przeobrazenia mialy wplyw na tozsamos¢ kulturowa mieszkancow
wsi. Pojecie tozsamosci kulturowej jest bardzo popularne we wspolczesnej
humanistyce. Rdznie jest rozumiane w poszczegolnych naukach. Jesli poje-
cie tozsamosci jednostkowej ma silne podstawy teoretyczne, to pojecie toz-
samosci zbiorowej wywoluje wigcej kontrowersji i sporéw. Antonina Klo-
skowska przed laty pisala: zamykanie catych, wewnetrznie zréznicowanych
zbiorowosci ludzkich w szczelnie zamknigtych przegrodkach klasyfikacyjnych
doprowadza do zafalszowania obrazu rzeczywistosci spolecznej. Z drugiej
strony pewne ogolne wyobrazenia (...) pelnig uzyteczng funkcje map w na-

? Praca Henri Mendrasa pod tytulem La fin des paysans ukazala si¢ we Francji
w 1967 r. i nie zostala przettumaczona na jezyk polski.

> Por. M. Halamska, Polski ,,koniec chtopéw” [w:] Uwarunkowania i kierunki prze-
mian spoleczno-gospodarczych na obszarach wiejskich, A. Rosner (red.), IRRiW PAN,
Warszawa 2005.
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szych glowach*. Owe ,,mapy” s wazne, ale nalezy pamieta¢, zZe poprzez nad-
mierne generalizacje sprzyja si¢ wytwarzaniu stereotypow, ktdre: dostarcza-
jac skroconej metody poznania (...) wzmagajg samozadowolenie ludzi, kto-
rzy czujq sie panami spolecznego swiata, rzutujgc nan wlasne wyobrazenia,
wlasny system wartosci, przekonanie o wlasnej kompetencji i zdolnosci do
panowania nad rzeczywistoscig — tak dobrze znang i tak pewnie oceniang’.
Stereotypy czesto wigza sie z negatywnymi uprzedzeniami, zwlaszcza po-
miedzy grupami etnicznymi czy spoleczno-zawodowymi. Taka prowenien-
cje maja np. stereotypy ,,chlopskiej zawzietosci” jako utomnosci chtopskiego
charakteru, czy ,wiejskiej baby” jako symbolu zacofania cywilizacyjnego.
Mowienie o tozsamosci zbiorowej zaklada, ze istnieja calosci spofeczne,
ktérych nie da si¢ sprowadzi¢ do poziomu jednostek (tzw. antyredukcjoni-
styczne stanowisko teoriopoznawcze). Wedlug wspdélczesnego socjologa An-
thonyego Giddensa: tozsamos¢ odnosi sig do sposobu rozumienia przez ludzi
tego kim sq i co dla nich jest wazne®. Tozsamo$¢ z jednej strony zaklada reflek-
syjny stosunek danej zbiorowosci do samej siebie, a wiec wiedzg o wlasnych
korzeniach, systemach wartosci, obyczajach, a z drugiej strony wiedz¢ o in-
nych grupach spotecznych, wobec ktorych dokonuje si¢ poréwnan czy zrdz-
nicowan. Giddens pisze dalej: o ile kiedys tozsamos¢ cztowieka zalezata od
przynaleznosci do wigkszej grupy i byla zamknigta w ramach przynaleznosci
klasowej czy narodowej, o tyle dzis jest ona bardziej wielowymiarowa i ptynna.
Procesy urbanizacji, uprzemystowienia i zatamanie si¢ wczesniejszych forma-
cji spotecznych ostabily moc oddziatywania dziedziczonych regul konwencji.
Wzrosta spoteczna i geograficzna ruchliwos¢ jednostek. Ludzie uwolnili sig
z blisko wspétzyjgcych, wzglednie homogenicznych spotecznosci, w ktorych
niezmienione wzory kulturowe przechodzity z pokolenia na pokolenie’.
Dynamiczne zmiany spofeczne i kulturowe zachodzace we wspolcze-
snym $wiecie powodujg zmiany w sposobie prowadzenia dziatalnosci rol-
niczej i zmiany w sposobie zycia samych rolnikéw i tu wytania sie problem
tozsamosci kulturowej wspotczesnych mieszkancéw wsi. Jednak nalezy pa-
mietaé, Ze mieszkancy dzisiejszej wsi nie stanowig jednolitej zbiorowosci
pod wzgledem cech psychicznych i spolecznych oraz sytuacji zyciowych.
Tradycyjna wie$ chlopska odeszta w zasadzie do przeszlosci, a jej relikty
mozemy odnalez¢ na obszarach potozonych w duzej odlegtosci od szlakow
komunikacyjnych. Obecna wies to wies rolnikéw i farmerdw, uprawiajacych

* A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 1996, s. 96.
5 Ibidem, s. 94.

¢ A. Giddens, Socjologia, PWN, Warszawa 2006, s. 69.

7 Ibidem, s. 52.
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okreslony zawdd i zmieniajacych swe zachowania profesjonalne i spotecz-
ne, a takze style zycia. Ponadto nalezy podkresli¢, ze pojecie wsi tradycyj-
nej stanowi pewien ,,typ idealny”, ktory jako konstrukcja analityczna moze
stuzy¢ do analizy poréwnawczej. Pamietajgc, ze rolnictwo i jego spoteczny
kontekst jest wltasnie uktadem ztozZonym, wielowarstwowym, mozna zatozy¢,
ze przejscie od rolnictwa chlopskiego i spotecznosci chlopskiej do rolnictwa
farmerskiego i spolecznosci rolniczej nastepuje niekoniecznie w tym samym
czasie i niekoniecznie w takim samym tempie we wszystkich elementach, czy
tez warstwach tego samego uktadu?®.

Zmiany te majg charakter procesu i jeszcze wspdlczesnie mozemy od-
nalez¢ wsie typu tradycyjnego, zwlaszcza w Afryce, Ameryce Lacinskiej
i - nieliczne w Europie. Wielowymiarowe zestawienie cech spoleczenstwa
tradycyjnego i nowoczesnego przedstawia tabela 1.

To zestawienie modelowe nie uwzglednia specyfiki poszczegélnych na-
rodéw, ich loséw historycznych czy realizowanych koncepcji rozwoju. Te
okoliczno$ci moga przyspiesza¢ badz opdznia¢ tempo przechodzenia od
spoteczenstw agrarnych do przemystowych.

Z cech spoleczenstwa tradycyjnego i spoleczenstwa ponowoczesnego
wynika, ze ,kultura losu” zostata zastgpiona , kultura wyboru” i ten proces
obejmuje wszystkie grupy spoleczne funkcjonujace w ramach demokra-
tycznych i zindywidualizowanych spoteczenstw. Ten proces dotyczy w ta-
kiej samej mierze mieszkancow wsi. I wlasnie tam nastgpily wyrazne zmia-
ny w sposobie odczuwania tozsamosci i zmiany w ocenach poréwnawczych
w stosunku do innych kategorii spotecznych. Bycie chfopem przestato wy-
znaczac los i odziedziczony sposdb zycia na najnizszych szczeblach drabiny
spolecznej, a rolnictwo uzyskalo stabilne i wyraziste miejsce w spolecznym
podziale pracy. Proces modernizacji rolnictwa uczynil niezbednym wy-
ksztalcenie fachowe i konieczno$¢ stosowania nowoczesnych technologii.
Obszary wiejskie kumuluja wiekszo$¢ gospodarczych i spotecznych proble-
mow Polski, jednak w ciagu ostatnich kilku lat, zwlaszcza po przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej w 2004 r., zachodza w tym $rodowisku inten-
sywne zmiany, mimo wcigz pokutujacego stereotypu o tradycjonalizmie
chtopskim kontestujagcym innowacje. Nastapita poprawa sytuacji material-
nej rolnikéw, zasieg biedy zaczal przypominac $redniag krajows, a rolnicy
coraz bardziej korzystnie postrzegaja swe polozenie®.

8 K. Gorlach, Socjologia obszaréw wiejskich. Problemy i perspektywy, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2004, s. 62.

° Por. B. Fedyszak-Radziejowska, Zmiany w postawach mieszkaricow wsi wobec Unii
Europejskiej, http:/www.minrol.gov.pl/index.php?/pol/Informacje-branzowe/5-lat-w-UE
[dostep: 14 lipca 2010 r.].
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Tabela 1. Zestawienie cech spoteczenstwa tradycyjnego i nowoczesne-

go
Typ' Spoteczenstwo tradycyjne Spoteczenstwo nowoczesne
spoleczenstwa

Cechy niewielka liczba cztonkéw, wielka liczba cztonkow,

organizacji wzgledna izolacja, otwartos¢,
wewnetrzna organizacja, heterogenicznosc,
wzgledna homogenicznosg, miasto jako podstawowa jednostka
wies jako podstawowa jednostka organi- organizacji przestrzennej,
zacji przestrzennej,
mata liczba miast o preindustrialnym
charakterze,

Cechy niski poziom potrzeby osiggniec, wysoki poziom potrzeby osiagniec,

osobowosci niski poziom empatii, wysoki poziom empatii,
przekonanie o bezsilnosci wobec przyro- przekonanie o mozliwosci okietznania
dy, przyrody,
fatalistyczna wiara w przeznaczenie, rezygnacja z fatalizmu i wiary w przezna-
orientacja na przesztos¢, czenie,
osobowos¢ autorytarna, pragnienie innowacdji,

orientacja na terazniejszosc i przysztosc,
osobowos¢ liberalna i/lub demokratyczna,

Cechy familijny charakter wiezi, rzeczowy charakter wiezi,

spoteczno- hierarchiczna struktura spoteczna, klasowo-warstwowa struktura spoteczna,

-kulturowe porzadek spoteczny oparty na statusie, porzadek spoteczny oparty na kontrakcie,
pozycje przypisane, pozycje osiggane,
zachowania zgodne z konwencjami, relatywnie duzy zakres zachowar nie-
dziatania o charakterze partykularnym, konwencjonalnych,
wiedza prenaukowa, dziatania o charakterze uniwersalistycz-
niski poziom skolaryzacji, nym,
brak kompetencji symbolicznych, wiedza naukowa,
zaleznosci personalne, wysoki poziom skolaryzacji,
wszechobecnos¢ sacrum, kompetencja symboliczna,
czas mechaniczny (wtasciwy historii kultura oparta na profanum,
stacjonarnej), czas statystyczny (wtasciwy historii

kumulatywnej),

Cechy wiadza usankcjonowana sakralnie, wiadza usankcjonowana $wiecko,

polityczne wiadza charyzmatyczna i/lub tradycyjna, wiadza legalna,
wiadza w rekach nielicznej elity, szerokie uczestnictwo we wiadzy,
tendencje endogamiczne w tonie elit brak tendencji endogamicznych w tonie
wiadzy, elit wtadzy,

pluralizm instytucji politycznych,

Cechy samowystarczalnos¢, nieautarkicznos¢,

techniczno- prosta technologia, ztozone technologie,

-ekonomiczne prosty, mechaniczny podziat pracy, ztozony, organiczny podziat pracy,
gospodarka autokonsumpcyjna lub gospodarka wysokotowarowa,
niskotowarowa, wysoki wskaznik produkcji na jednego
niski wskaznik produkgji na jednego mieszkanca,
mieszkanca, przemysty innowacyjne i wysoko
rolnictwo jako podstawa egzystencji. specjalistyczne ustugi jako podstawa

gospodarki.

Zrodto: K. Gorlach, Socjologia obszaréw wigjskich. Problemy i perspektywy, Wydawnictwo Nauko-
we Scholar, Warszawa 2004, s. 29.
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Bardzo wazna role w procesach integracji z Unig pelni polityka panstwa
ze wzgledu na, jak to okresla Kazimierz Korab, ,,dwuinstancyjnos¢ mysle-
nia chlopskiego”, ktora wyksztalcita sie w ciagu historii chlopéw w Polsce.
Ludnos¢ wiejska, doswiadczajgc wrogosci bezposredniego otoczenia rolnicze-
g0, szukala wsparcia na zewngtrz. Wobec krzywd szlachty szukata wsparcia
u kréla (stgd tatwos¢ wynarodowienia, kiedy krolem okazywat si¢ np. cesarz
austriacki, por. rzez galicyjska)". Nalezy zauwazy¢, ze tylko aktywna po-
lityka panistwa na rzecz wsi moze przeciwdziala¢ pojawieniu si¢ myslenia
w kategoriach: dobra Unia - zly polski rzad.

Tozsamos$¢ nowoczesna - rolnicy przedsiebiorcy,
farmerzy

W polskim wspoétczesnym rolnictwie zdecydowanie wyrdznia sie rol-
nictwo rynkowe, komercyjne, powstale w wyniku prywatyzacji gospo-
darstw uspolecznionych oraz rozwoju silnych gospodarstw rodzinnych.
Te gospodarstwa rolnicze stosujg strategie farmerska, czyli zwigkszaja
wskaznik towarowosci, to jest procentowy stosunek produkeji sprzedane;
do produkeji wytworzonej, stosuja specjalizacje produkcji, tym samym
obnizajg koszty jednostkowe i uzyskujg lepsza pozycje na rynku. Korzy-
staja z nowych technologii, zaciagaja kredyty inwestycyjne, ktore pozwa-
lajg im elastycznie przystosowywac si¢ do zmiennych warunkéw gospo-
darowania.

Z badan Hanny Podedwornej wynika, ze wspofczesni rolnicy, prowa-
dzacy gospodarstwa typu farmerskiego, dla opisu wlasnej tozsamosci sto-
sujg przede wszystkim kategorie zawodowe i biznesowe. Zdecydowanie
zanikajg przejawy okreslania tozsamosci w kategoriach klasowych, czyli
przez tozsamos$¢ chlopska. Wystepuje natomiast problem z autokreacja
i autoidentyfikacjg (odpowiedZ na pytanie: kim jestem?), jak tez z okre-
sleniem wlasnego miejsca w strukturze spofecznej. Autoprezentacja rol-
nikow dokonuje sie najczesciej przez identyfikacje z okreslong grupa za-
wodowa: producent Zywnosci, hodowca zwierzat, sadownik, producent
drobiu, mleka, rolnik z gospodarstwem ekologicznym czy ustugami tu-
rystycznymi. Autoprezentacja wystepuje tez w kategoriach biznesowych:
przedsiebiorca, menedzer. Rolnicy ci majg poczucie bezpieczenstwa eko-
nomicznego i wlasnej wartosci, jednak towarzyszy im poczucie uposle-

1% K. Korab, Paradygmatyczne rewolucje w polskiej socjologii wsi, ,,Roczniki Socjo-
logii Wsi” 2006, nr 27, s. 93.
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dzenia wobec innych grup spotecznych i rolnikéw w ,starych” krajach
Unii''.

Biznesowa forma okreslania tozsamosci wystepuje wsrod wiascicieli du-
zych gospodarstw (ponad 100 ha), ktorzy aspirujg do klasy $redniej. Z ba-
dan, przeprowadzonych przez Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa Polskiej
Akademii Nauk i Polskie Towarzystwo Socjologiczne w 1996 r., wynika,
ze nowa elita producentéw rolnych, na pytanie ,,kim sg” udziela nastepu-
jacych odpowiedzi: rolnik-fachowiec — 43%; farmer (chtop) - 15%; mene-
dzer - 17%; wlasciciel ziemski — 15%; biznesmen - 4%. Bylo to badanie
na reprezentacyjnej probie 700 oséb prowadzacych gospodarstwa o po-
wierzchni ponad 100 ha. Producenci rolni najczesciej okreslajg swoj sta-
tus w kategoriach profesjonalnych, akcentujac konieczno$¢ przygotowania
specjalistycznego do dzialalnosci rolniczej. Pewna cze¢$¢ przyznaje sie do
kontynuowania tradycji ziemianskich, co moze by¢ interesujacym kulturo-
wo i spolecznie przedmiotem analiz — czy jest jeszcze mozliwe odrodzenie
tych tradycji w modernizujacej si¢ Polsce.

Nowoczesni rolnicy, oprocz do$¢ duzego kapitatu ekonomicznego maja
takze dos¢ duzy kapital ludzki, najzamozniejsi z nich czgsto zdobyli solid-
ne wyksztalcenie. Na przyklad w Zamojskim Towarzystwie Rolniczym,
ktdre skupia przedstawicieli najsilniejszego segmentu polskiego rolnictwa,
okolo 15% jego cztonkéw ma wyksztalcenie wyzsze, a 70% $rednie i w spo-
sob systematyczny prowadzona jest tam dzialalno$¢ samoksztalceniowa,
zwlaszcza z zakresu nowych technologii rolniczych i usprawniania zdolno-
$ci menedzerskich'?. Rolnicy ci aspirujg do klasy sredniej, liczg sie dla nich
autorytety instytucjonalne (przekazujace wiedze i informacje), a takze dba-
ja o efektywne spedzanie czasu wolnego. Nie uczestniczg natomiast w Zyciu
lokalnych spotecznosci w jakim$ znaczacym zakresie.

Dla przedsigbiorcéw rolnych, stosujacych zracjonalizowane i pragma-
tyczne sposoby gospodarowania, liczy si¢ jednak dawny element aksjologii
chlopskiej, tj. ziemia jako ojcowizna, jako warto$¢ sama w sobie, ktdrej nie
wolno wyzbywac¢ sie bez naprawde powaznych powoddow.

1" Zob. H. Podedworna, Tozsamos¢ ,, farmeréw” (nowoczesnych producentéw zZywnosci)
jako przyklad nowej tozsamosci rolnikéw, ,Wies i Rolnictwo” 2005, nr 3(128), suplement.
Badania przeprowadzono w woj. mazowieckim, pomorskim i wielkopolskimi. Autorka
zauwaza, ze trudno na ich podstawie stwierdzi¢ jednoznacznie, czy rolnikom jest blizsze
poczucie wspdlnoty interesu, czy wspdlnoty kultury tradycyjnie uznawanej za chiopska .

2 Por. B. Gradziuk, Kapitat ludzki w elitarnych gospodarstwach rolnych, ,Wie$ i Rol-
nictwo” 2008, nr 2(139).
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Tozsamosc¢ rolnikow posttradycyjnych -
wybor czy koniecznos¢

Rolnikami posttradycyjnymi nazywamy wiascicieli matych gospodarstw
rolnych. Te gospodarstwa nastawione sg przede wszystkim na przetrwanie,
ale w odréznieniu od gospodarstw tradycyjnych pieniadz i rynek odgry-
wa w nich wazna role, poniewaz nie funkcjonuja w izolacji. W zalezno$ci
od zmieniajgcej si¢ koniunktury ekonomicznej i sytuacji spolecznej moga
uruchomi¢ produkeje, ktora moze si¢ ,,optaca¢”. Brak ,optacalnosci” w du-
zej mierze przesadza o tym, Ze nie wykorzystywane sg potencjalne mozli-
wosci produkeyjne w tych gospodarstwach (tu trzeba zaznaczy¢, ze stuzby
doradztwa rolniczego nie maja dobrej oferty dla tego typu gospodarstw).
Uzytkownicy tych gospodarstw czesto zmniejszaja obszar ziemi, aby popra-
wi¢ wiasng kondycje finansowg badz zainwestowa¢ w inne miejsce pracy.
Praca w gospodarstwie ma czesto charakter pracy dodatkowej, przynosza-
cej uzupelniajgce dochody i czgsciowe zaopatrzenie w artykuly rolne.

Wrhasciciele tych gospodarstw zachowuja pewien rodzaj niezaleznosci, maja
wlasne miejsce pracy, z ktdrego nie zostang zwolnieni, majg wlasne miejsce na
»zlemi” zarébwno w kategoriach symbolicznych, jak i rzeczywistych. Posiadana
ziemia jest najwazniejszym zabezpieczeniem w razie znaczacego pogorszenia
sytuacji zyciowej. Ta kategoria rolnikow zawsze ,jest na swoim’, co jest nie-
zwykle wazne z powoddw psychologicznych i kulturowych, poniewaz pozwa-
la kompensowac¢ sytuacje wykluczenia i marginalizacji, a nawet skutecznie jej
unika¢. Rolnicy ci s3 poddani oddzialywaniom otoczenia, ktére moze bloko-
wa, ale tez otwiera¢ szanse na rozwoj ich gospodarstw, niekoniecznie w zakre-
sie produkcji rolniczej. Programy wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiej-
skich moga aktywizowa¢ rolnikéw posiadajacych tego typu gospodarstwa.

W tozsamosci kulturowej wlascicieli matych gospodarstw mozemy
odnalez¢ pewne cechy dawnej chiopskos$ci, zwlaszcza ,honornos¢”, czyli
rodzaj dumy, zwigzanej ze statusem wlasciciela ziemi. Przejawia si¢ ona
przede wszystkim w postawie ,liczenia na samego siebie”, szacunku dla
ciezkiej pracy, ostrozno$ci w zacigganiu kredytéw, niekorzystaniu z za-
sitkéw z pomocy spolecznej, dbalosci o ksztalcenie dzieci, utrzymywania
kontaktow towarzyskich na pewnym poziomie z sobie rownymi czy daze-
nie do homogamii malzenskiej lub awansu przez malzenstwo®.

W tozsamoéci kulturowej rolnikéw posttradycyjnych istotng role pelnig war-
tosci religijne, ale, jak podkresla J. Styk: bardziej w porzgdku wartosci uznawanych

1 Por. K. Pawlowska, Wiejskie habitusy i ,nowy kapitalizm”, ,,Polityka Spolteczna”
2010, nr 4, s. 23-24.
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i deklarowanych, niz realizowanych, raczej odswigtnych niz codziennych i czesciej
funkcjonujg na zasadzie wartosci wylgczonej niz zintegrowanej z innymi*.

Dla wigkszosci rolnikow utrzymywanie gospodarstwa jest w obecnych
warunkach spoteczno-gospodarczych koniecznoscig zyciows, inne drogi
wobec duzego bezrobocia i ogromnej konkurencji na rynku pracy pozo-
stajg zamkniete. Ale jest tez wyborem, bo dla wielu ludzi pochodzacych
ze wsi funkcjonowanie poza naturalnym $rodowiskiem lokalnym i przy-
rodniczym jest po prostu nie do zaakceptowania. Pozostawanie na wsi jest
jednak wolnym wyborem, gdyz miejsce urodzenia nie wyznacza pozycji
spofecznej w globalnym $wiecie powszechnych migracji i w zaleznosci od
jednostkowych predyspozycji zawsze mozna podjac probe jej zmiany, poza
tym istnieje to wazne zabezpieczenie - ziemia.

Ziemia i etos pracy - tradycyjne elementy w tozsamosci
wspotczesnych rolnikow

Dla rolnikéw przedsigbiorcow i dla rolnikéw posttradycyjnych ziemia
i praca s3 warto$ciami znaczacymi, zarowno na poziomie deklaracji, jak
i rzeczywistych zachowan.

Ziemia w dawnych agrocentrycznych systemach spoteczno-kulturo-
wych byla postrzegana w kategoriach sakralnych, zycie czlowieka cal-
kowicie od niej zalezalo. Zapewniata mu niezbedne warunki egzystencji:
miejsce zamieszkania, prace, wyzywienie, budulec i opal. Na ten temat pi-
sat Jozet Chalasinski: W tym stosunku do ziemi kryje si¢ tajemnica pokory,
a rownoczesnie tajemnica poczucia niezaleznosci chlopa. Pokory — bo zawsze
czuje sig zwigzany z czyms, co przerasta rozum ludzki, wobec czego czuje sie
maly. Niezaleznosci, bo na obrabianym wtasnymi rekami kawatku ziemi jest
niezalezny od innych. To, ze nad ziemig nie ma catkowitego panowania, kaze
chtopu podporzgdkowac sig ziemi®. Ziemi nalezala si¢ czes¢ podwojna, jako
dzietu Bozemu i jako matce zywicielce.

Taki stosunek do ziemi niést powinnosci moralne, gdyz to wiasnie
z niej wyrastalo zycie i od niej zalezalo jego trwanie i to ona jest miejscem
wiecznego spoczynku. Plony dawane przez ziemie otaczano szacunkiem,

4. Styk, Ewolucja chlopskiego systemu wartosci. Analiza historyczno-socjologiczna,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 1988, s. 257. Do tradycyjnych cech religijnoéci chlopskiej
zalicza sie m.in.: przywiazanie do sfery zjawiskowej, rozbudowany kult Matki Boskiej
i $wietych, przewage zachowan rytualistycznych, maly zwiazek religii z Zyciem, obrze-
dowa gorliwo$¢, brak hierarchizacji lub niepoprawna jej strukturalizacje w zakresie wia-
ry i wymogéw moralnych.

15 [Za:] J. Styk, Ewolucja chlopskiego, op. cit., s. 125.
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zwlaszcza zboza. Wedle dawnych wierzen zostaly one podarowane ludziom
przez samego Boga, stad tez wywodzi si¢ ich nazwa. Byly symbolem Zycia,
plodnosci, dostatku, pozytecznej pracy i znakiem blogostawienstwa Boze-
go. Pierwszy siew i poczatek zbioréw zawsze odbywaly si¢ z zachowaniem
rytualu - rzucaniem pierwszych garsci na krzyz i odmoéwieniem modli-
twy. Dla dobrego urodzaju wszelkich ptodéw ziemi stawiano w wieczdr
wigilijny w katach izby snopy zbdz, a w dniu $§w. Szczepana obrzucano si¢
ziarnem. Zadna gar$¢ zboza nie mogta si¢ zmarnowad, z niego powstawat
chleb, podstawa zycia i przetrwania. Jeszcze w II Rzeczpospolitej chlopi
mowili o sobie jako ,ludzie zboznym” i jako ,twoércach $wigtego chleba”
Wspolczesnie zas wystepuja takie praktyki, jak wysypywanie zboza na tory
kolejowe w protescie przeciw importowi lub przeznaczanie go na opat, co
pokazuje, jak dalece zmienit si¢ stosunek do ptodéw rolnych.

Ziemia podlegata procesom antropomorfizacji, wymierzata sprawiedli-
wos¢, zaklecia ,,niech cig¢ ziemia pochlonie” czy ,,oby cie swieta ziemia nie
nosita” miaty ogromng moc i uzywano ich w wyjatkowych sytuacjach'.

Posiadanie ziemi dawalo chlopu poczucie niezaleznosci i autonomie
w dzialaniach. Wyrazalo si¢ to miedzy innymi w powiedzeniu, ze ,lepiej
u siebie w barfogu niz na panskim postaniu” Ziemia wyznaczata status spo-
teczny, gdyz od jej ilosci i jakosci zalezata pozycja gospodarza w spotecz-
nosci lokalnej. W tradycyjnym gospodarstwie chtopskim, jak pisze J. Styk,
zazwyczaj wazniejsza od konsumpcji, byta koniecznosé¢ dokupienia ziemi,
budowy lub modernizacji zabudowa#, powigkszenia inwentarza, zakupu
narzedzi i maszyn itp. Priorytet produkcji nad konsumpcjq miat charakter
strukturalny, byt bowiem wymuszany przez wymogi gospodarstwa i koniecz-
nos¢ powiekszania bazy materialnej dla rodziny".

Wspolcze$nie wraz ze zmianami ustrojowymi i wprowadzeniem go-
spodarki rynkowej dadzg si¢ zauwazy¢ zmiany w zakresie warto$ciowania
ziemi, ktdra coraz czesciej jest traktowana instrumentalnie w stosunku do
wartosci konsumpcyjnych. Proces profesjonalizacji postaw rolnikéw wobec
ziemi trwa na ziemiach polskich juz poéttora wieku. Najwczesniej pojawit sie
w Wielkopolsce, gdzie ziemia stala si¢ przedmiotem kalkulacji i rachunku
ekonomicznego. Wtasnie wtedy zaczal sie ksztaltowa¢ profesjonalny stosu-
nek do ziemi i gospodarstwa i wzor ,,$wiattego rolnika’, dla ktérego najwaz-

16 W kulturze ludowej stowo miato magiczng moc, stad tez ostrozno$¢ w ich uzy-
waniu, poniewaz stawato sie rzeczywistoscia — zaklecia, przeklecia czy blogostawienstwa
mogly, jak wierzono, oddziatywac¢ na los jednostek, a nawet catych zbiorowo$ci. Por. np.
A. Engelking, Rozwazania o magicznej mocy stowa, ,,Regiony” 1987, nr 1.

17 1. Styk, Ewolucja postaw rolnikéw wobec wlasnego gospodarstwa i zawodu, http://
www.cbr.edv.pl?kont/referaty/Styk.pdf [dostep: 15 lipca 2010 r.].
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niejszy staje sie efekt gospodarowania, a nie sam fakt posiadania okreslonej
ilosci hektarow.

Jednakze jeszcze w konicu la 90. badania socjologiczne wykazywaly, ze
% rolnikow traktowalo ziemie jako dobro niezbywalne, majace warto$¢
dziedzictwa, a tylko s traktowala ja jako $rodek produkcji i decydowala
sie na sprzedaz w sytuacji konieczno$ci. W 2009 r., co wykazuja badania
Anny Goliszek, zwigksza si¢ wsréd rolnikéw gotowo$¢ sprzedazy ziemi.
Ponad potowa badanych juz wyraza che¢ sprzedazy ziemi. Dostrzega sie
zalezno$¢ miedzy wielkoscig gospodarstwa a tendencja do sprzedazy ziemi:
im wigksze gospodarstwo, tym mniejsza gotowos¢ do sprzedazy. Najczest-
szymi motywami sprzedazy sg: dobra cena, brak nastepcy i choroba. Rza-
dziej chodzi o: nierentownos¢, brak srodkow do zycia, pomoc dzieciom czy
podjecie pracy poza rolnictwem. Interesujace sg odpowiedzi badanych na
pytanie o powody niecheci do pozbywania si¢ ziemi. Na rownorzednych
miejscach lokujg sie: ,ojcowizna’, ,,sentyment do ziemi” i ,,sentyment do
pracy na roli”. Uzasadnienia te wyrazaja emocjonalny stosunek do ziemi,
podobnie jak w spoleczenstwie tradycyjnym. Z drugiej strony podaje sie:
»zrodlo utrzymania’, ,inwestycja’, ,brak optacalnosci sprzedazy ziemi’,
czyli wartoéci instrumentalne.

Wyniki te sktonily autorke badan do wniosku, ze: w swiadomosci wspét-
czesnych rolnikow wystepuje silna asynchronia normatywna. W ich dziataniu
i mysleniu mozemy zauwazyc silne elementy anachronicznego, nieadekwatne-
£0, lecz weigz trwatego dziedzictwa przeszlosci, wechodzgcego w konflikt z no-
wymi sposobami Zycia. Idee romantyzmu lezgce u podstaw tradycji chiop-
skich, wcigz zywe w Srodowiskach wspotczesnych rolnikow, mogg wchodzic
w konflikt z wymaganiami pozytywistycznej ,,pracy u podstaw”, dyscypliny,
racjonalnosci, innowacyjnosci i efektywnosci, jakich wymaga Zycie w nowo-
czesnym i suwerennym spoleczeristwie's.

Radykalnos¢ tego wniosku wynika z zalozenia, ze modernizacja wsi
jest jedyng droga zmian na wsi, Ze jest to nieuchronno$¢ cywilizacyjna i ze
upowszechnienie si¢ jednolitego miejskiego wzoru spoleczno-kulturowego
wyrowna szanse rozwojowe wsi. Jednak tzw. paradygmat modernizacyjny
jest obecnie coraz czgsciej, jesli nie zastepowany, to uzupelniany paradyg-
matem rewitalizacyjnym, ktéry zaklada tworzenie warunkéw do zachowa-
nia dawnych wartosci wiejskich, odrebnosci regionalnych, w tym wartosci
architektonicznych i krajobrazowych.

8 A. Goliszek, Postawy wzgledem ziemi wlascicieli rodzinnych gospodarstw rolnych
wybranych gmin wojewddztwa lubelskiego, http://www.seria.home.pl/2009zeszyt2/11go-
liszek PDF [dostep: 20 lipca 2010 r.].
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Do$¢ czesto przyjmuje sie, ze najbardziej trwalg wartoscig kulturowsg
srodowiska wiejskiego jest etos pracy wyznaczany przez nastepujace ele-
menty:

- przywiazanie do indywidualnej wlasnosci jako podstawy niezalez-

nosci osobistej i spolecznej,

- akceptacja ciezkiej pracy, obowigzkowosci, sumiennosci i rzetelno-
$ci (pdézno i niesumienne wykonane zabiegi rolnicze przynosza gor-
sze wyniki produkcyjne),

- ograniczona konsumpcja (oszczedno$¢), dochody nie powinny by¢
w calosci przeznaczane na konsumpcje, ale w znaczacej czgsci na
inwestycje,

- kreatywno$¢, samodzielno$¢ — praca rolnicza taczy w sobie czynno-
$ci wykonawcze (fizyczne) z kierowniczymi (umystowymi) i zawiera
elementy wielu zawoddéw: planisty, ekonomisty, zaopatrzeniowca,
organizatora produkcji, mechanika, traktorzysty, stolarza itd. Po-
nadto od samodzielnej, indywidualnej decyzji rolnika zalezy kieru-
nek produkeji w gospodarstwie.

Taki etos pracy wynika miedzy innymi z rodzinnego charakteru gospo-
darstwa rolnego i gwarancji spofeczno-prawnych nienaruszalnosci jego
wlasnosci.

Wspolczesnie konsumpcja jest traktowana co najmniej na réwni z inwe-
stowaniem. Niekiedy staje si¢ wazniejsza, a jej demonstracja stanowi wazny
element prestizu spotecznego. Przypomnijmy w tym miejscu, ze wartos$cig
typu materialno-konsumpcyjnego, ktéra zrewolucjonizowata polska wies,
byl rozwoj srodkéw transportu — od roweru w okresie miedzywojennym,
po motocykle, ktére pojawily sie w latach 60., a od lat 70. panujg niepo-
dzielnie samochody osobowe. Samochody maja nie tylko funkcje uzytko-
we, ale teZ wymiar spoleczno-statusowy. Wspolczesni rolnicy cenig dobre
mieszkania, wyposazenie w dobry sprzet gospodarstwa domowego, lepsze
ubranie.

Zmienia si¢ tez spoteczne postrzeganie rolnikéw, co moze wplywaé na
ich samopostrzeganie i poczucie wlasnej wartosci. Wedtug badan CBOS
z 2009 r. w ciggu ostatnich 10 lat znacznie wzrost prestiz zawodu rolnika,
jak tez zawodow zwigzanych z wykonywaniem cigzkiej pracy. W 1999 r.
wskaznik szacunku spolecznego wynosit 56 punktéw, a w 2009 r. juz 69,
nastgpit wiec wzrost o 13 punktow. W hierarchii zawodéw rolnik plasuje sie
na tym samym poziomie co sedzia, informatyk, analityk komputerowy, kie-
rowca autobusu, a wyzej niz adwokat, dyrektor fabryki, ksiadz czy polityk.
Mniejszy szacunek do zawodu rolnika wykazali mlodsi badani oraz osoby
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z wyzszym wyksztalceniem. A to moze niestety w przysztosci doprowadzi¢
do ponownego obnizenia prestizu spolecznego rolnikéw, gdyz te dwie gru-
py respondentow sg najbardziej opiniotworcze'.

Interesujace spostrzezenia na temat tozsamosci kulturowej mieszkan-
cow wsi maja cztonkowie spolecznosci alternatywnych, ktérzy decyduja sie
zamieszkac na wsi. Zjawisko to wystepuje w Polsce od ¢wieré¢wiecza. Dla
tych ludzi, zajmujacych si¢ najczesciej dziatalnoscia artystyczng, najwaz-
niejsza jest negacja miejskiego stylu zycia, a zwlaszcza poczucie wolnosci,
niezaleznosci i demonstrowanie w sposdb nieskrepowany wtlasnej indy-
widualnoéci. Miasto stato sie dla nich nienaturalnym tworem cywilizacji
ponowoczesnej, nie pozwalajagcym na kontakt z naturg. Wedlug cztonkow
tych spolecznosci styl zycia w srodowiskach wiejskich moze by¢ inspiracja
dla budowy nowych wspdlnot.

Do najbardziej wartosciowych cech $rodowiska wiejskiego ci osadnicy
zaliczajg:

- integracje rodzin wiejskich,

- zasade solidarnosci sasiedzkiej,

- ide¢ skromnego zycia,

- potrzebe tzw. wewnatrztwdrczosci, czyli estetycznego wzbogacania

zycia codziennego,

- rozwdj indywidualnosci.

Nie wszystkie spolecznosci alternatywne sg sklonne do zapozyczen
kulturowych z tradycji wiejskich, tym bardziej ze ich cztonkowie nie po-
dejmuja si¢ pracy na roli. Niektore raczej chcg, by to wlasnie mieszkancy
wsi przejeli ich wzory kulturowe. Ponadto w praktyce Zyciowej okazuje
sie, ze rodziny si¢ jednak rozpadaja, sgsiedzi nie zawsze sg uczynni, wigk-
szo$¢ ludzi chce skromne Zycie zamieni¢ na bardziej dostatnie, a wybujaty
indywidualizm zagraza spoisto$ci wspolnoty. Polskie spotecznosci alter-
natywne wpisuja si¢ w dziatalnos¢ wspdtczesnych ruchéw typu ekologicz-
nego, antyglobalistycznych, antyurbanistycznych, ktére poszukujg nadziei
na odzyskanie wartosci egzystencjalnych, w tym poczucia bezpieczenstwa,
przez osadzenie w kulturach regionalnych, a wie$ jawi si¢ jako miejsce
idylliczne, ze wzgledu na barwne zréznicowane na poziomie etnograficz-
nym. Jest to niestety mit wspolczesnosci, roztaczajacy wizje soteriologicz-
ne (zbawcze) wspdlczesnej cywilizacji (zagrozonej wieloma kryzysami,

¥ Prestiz zawodow. Komunikat z bada# CBOS, nr 4073, styczen 2009 r., http://www.
cbos.pl/PL/publikacje/raporty_2009/php [dostep: 10 lipca 2010 r.].
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a zwlaszcza ekologicznym i kulturowym) przez restytucje dawnych kultur
agrarnych®.

Wspolczesne pojecie ,wewnatrztworczosci” stanowi odwotanie do kul-
tury ludowej, ktorej zmierzch nastapil w ciggu XX wieku. Dzisiaj jej wy-
twory mozemy zobaczy¢ juz tylko w muzeach, skansenach i uslysze¢ na
regionalnych imprezach okolicznosciowych jako kolorowa wizytéwke pol-
skosci. Taki charakter miafa np. elewacja polskiego pawilonu na §wiatowej
wystawie EXPO 2010 w Szanghaju, stylizowanego na kurpiowska wycinan-
ke, ktora wzbudzita ogromne zainteresowanie.

Wezeéniej kultura ludowa byla integralnym systemem zycia mieszkan-
cOw wsi, ktorzy swoje codzienne doswiadczenie egzystencjalne przetwarzali
symbolicznie i metaforycznie w piesn, opowies¢, taniec, obrzedy codzienne
i rytualne, sztuke sakralng i uzytkowa. Taka dzialalnos¢ ludzka niesie za
sobg sensy symboliczne i staje si¢ wartoscig kulturowa. Kultura ludowa wy-
razala miedzy innymi autentyczne emocje ludzi, ktérzy wprawdzie ciezko
pracowali, ale jednocze$nie byli twércami i odbiorcami kultury.

W wyniku zmian cywilizacyjnych i komercjalizacji kultury ludowej
wszystko okazuje si¢ by¢ ,,na sprzedaz”: §wigtki, makatki, ,Judowy” przepis
kulinarny (chtopskie jadlo), okreslona tradycja lokalna czy obrzed. Tozsa-
mos¢ kulturowa, zwlaszcza mlodszego pokolenia mieszkancdw wsi, kieruje
sie raczej w strone kultury masowej niz tradycyjnej kultury ludowe;j. Ta ostat-
nia jest kultywowana tylko od$wigtnie i najczesciej przybiera forme folklory-
zacji, a w ciggu ostatnich kilkunastu lat folkizacji. Tradycyjna wies posiadata
tworcow kultury, wspotczesna — organizatoréw zycia kulturalnego.

Wypada sie zgodzi¢ z Wiestawem Mysliwskim, ze kultury chtopskiej nie
ma nawet komu przekaza¢, a mozna jg jedynie dokumentowac i upamiet-
niac¢ jako zrédto kultury narodowej?'.

2 J. Laskowska-Otwinowska, Chlopskie systemy wartosci jako inspiracja dla polskich
spolecznosci alternatywnych, ,Wie$ i Rolnictwo” 2006, nr 3(132), s.111.

21 Por. W. Mysliwski, Kres kultury chlopskiej, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 22-23 maja
2004 r. Autor pisal: To, ze musiata umrzed, jest normalnym wyrokiem dziejow. I nie pomo-
g9 tu zale roznych sentymentalistow, ktorzy przywolujg takie czy inne, przewaznie falszywe
dowody na jej dalsze istnienie, ktérzy pozory biorg za rzeczywistosé, a najczesciej pod poje-
ciem kultury chlopskiej rozumiejg ludowos¢, wlgcznie z roznymi zabiegami organizacyjnymi
a takze finansowym mecenatem nad niq. (...) Kulturze biedy i izolacji cywilizacja zapropo-
nowata podniesienie poziomu Zycia i pracy oraz otwarcie na $wiat. Przytoczmy jeszcze re-
fleksje wybitego pisarza o roli telewizji w zyciu mieszkaficow wsi: Poprzez telewizor wtoczyt
sie do chlopskiej izby szeroki swiat. Wies uzyskata dostep do tej samej informaciji co wszyscy,
do tej samej rozrywki, do tych samych filmow, teatru itp. Mozna powiedziel, ze telewizor ude-
mokratycznil relacje wies - Swiat, spetniajgc wobec wsi donioslg role emancypacyjng i wyry-
wajgc jg z izolacji. (...) I w ogéle ubezwlasnowolnit wies w jej twérczych pragnieniach i po-

99



Studia BAS Nr 4(24) 2010

Podsumowanie

W ciggu XX wieku chlopsko$¢ przestata by¢ wyznacznikiem losu miesz-
kancow wsi i odziedziczonym sposobem zycia. Proces wychodzenia wsi
z izolacji przestrzennej, spolecznej i sSwiadomosciowej sprawil, ze ludnos¢
wiejska nie jest juz w zasadzie okre$lana przez tozsamo$¢ negatywna czy
stygmatyzujaca, dawniej wyrazajaca sie przez relacje: panskos¢ — chlop-
sko$¢, a po reformach rolnych: wie$ — miasto. Uzycie sformulowania ,,w za-
sadzie” oslabia ten wniosek, ale w §wiadomosci potocznej Polakow czesto
spotykamy generalizujace okreslenie ,,jak ze wsi’, czyli gorsze, banalne, na
nieodpowiednim poziomie, a ze strony mieszkanicéw wsi plyna resenty-
menty, a zwlaszcza poszukiwanie sprawiedliwosci za wieloletnie, a nawet
dziejowe krzywdy (panszczyzne, nieudane reformy rolne, przymusowa ko-
lektywizacje, dysparytet dochodow itd.).

Wspolczesny wiejski $wiat podlega dynamicznym zmianom, ktére
wydajg sie zmierza¢ w kierunku dezagraryzacji i unifikacji z otaczajacym
$wiatem. Nastepuje nowe zroznicowanie mieszkancow wsi, rolnicy dziela
sie na grupy zawodowe, czego wynikiem jest profesjonalizacja tozsamo$ci.
Problemem spolecznym sg gospodarstwa produkujgce na samozaopatrze-
nie, podporzadkowane strategiom rodzinnym, poniewaz ich rola sprowa-
dza sie do absorpcji nadwyzek sily robocze;j.

Po 2004 r. na wsi pojawily sie nowe instytucje, ktore zaspokajajg potrze-
by rolnikéw w zwigzku ze wspolng polityka rolng. Jak stwierdza K. Gorlach:
Duza skutecznos¢ nowych instytucji musi zatem oznaczaé nieuchronny ko-
niec chtopow jako kategorii spoteczno-ekonomicznej w Polsce. Dekompozycja
przestrzeni instytucji wiejskich, ktora postepuje na polskiej wsi, doprowadzi
prawdopodobnie takze do zaniku lub zmniejszenia roli starych instytucji, np.
kot gospodyn wiejskich, ochotniczych strazy pozarnych, pomocy sgsiedzkiej
i rodzinnej formy gospodarowania. Zastgpig je nowe, takie jak firmy kon-
sultingowe, agencje platnicze, globalne korporacje produkujgce ,,surowce” do
produkcji Zywnosci czy organizacje pozarzgdowe®.

Wie$ bedzie si¢ dalej rdznicowad, a rolnicy, zeby utrzyma¢ dochody
na odpowiednim poziomie, beda musieli powieksza¢ swoj kapital ludzki
i spoteczny. Dopiero wtedy beda dobrze funkcjonowaé w warunkach spo-

trzebach. Zawstydzit surowg kulture chfopow swoim blichtrem, swojg pychg, tandetng wizjg
Swiata i pretensjonalng nowomowg. Kontynuujac mysl autora, mozna doda¢, ze w roku
2010 komputer podbija wies, poszerzajac jej przestrzen na niespotykana wczeéniej skale.

22 K. Gorlach, P. Nowak, Co data integracja europejska polskiej wsi? [w:] Polska wies
2010. Raport o stanie wsi, red. . Wilkin, I. Nurzynska, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2010, s.158.
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teczenstwa ponowoczesnego, gdzie wartosciami najbardziej istotnymi sa:
nieustanna mobilnos¢, gotowos¢ do podejmowania ryzyka, elastycznoscé,
umiejetno$¢ funkcjonowania w sieci i itp.

Tozsamos¢ w spoteczenstwach wielokulturowych stanowi mozaike réz-
nych elementéw pochodzacych z wielu kultur, nie jest zwigzana juz z kon-
kretng grupa. Staje si¢ elastyczna i autorefleksyjna, a jej gtéwnym zrodtem
sa »,zaposredniczenia medialne”. Dotyczy to wszystkich mieszkancow ,,glo-
balnej wioski” Dla polskiej wsi ,,$wiat stoi otworem” i moze jednak warto
zachowa¢ nadzieje, ze z dawnych tradycji wiejskich pozostanie na diuzej
przynajmniej wartos$¢ ziemi jako gruntu posiadanego i uprawianego, ojco-
wizny, ojczyzny i planety, wspdlnej przestrzeni dla wszystkich ludzi.

Nadzieje te wzmacniaja pojawiajace sie coraz czesciej w dyskursie pu-
blicznym koncepcje zréwnowazonego rozwoju wsi, gdzie tzw. paradygmat
modernizacyjny preferujacy agroindustrialny i urbanizacyjny model wsi zo-
staje uzupetniany modelem rewitalizacji wsi, w ktorym proponuje si¢ powrot
do rolnictwa zakorzenionego w naturze (ekologizm), ozywienie tradycji lo-
kalnych i regionalnych oraz ochrone architektury i krajobrazu wiejskiego.
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