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olimpijskiego na tle procesow obalizacji: 2) analiza Coubertinowskiej dok-
tryny wzajemnego szacunku jako podstawy miedzz - >dowego porozumienia;
3) wskazanie na proces przejscia od olimpijskiego ,.imperializmu” kulturowego
do edukacji miedzykulturowej.

Igrzyska w $wiecie globalnym czyli olimpijski internacjonalizm

Instytucja igrzysk olimpijskich jako trwaty element kultrry ogdlnoswiato-
wej moze by¢ analizowana z dwoch perspektvw badawczych. Wedlug pierwszej
studium sportu zgodnie z zasada indukcji moze nas doprowadzi¢ do |. . - nej wie-
dzy o spoteczenstwie, w ktorym sport wystepuje jako forma ludzkiej aktywno-
$ci. Druga. nakazuje przyja¢ perspektywe odwrotng, a mianowicie ze sport jest
odzwierciedleniem stanu spoleczenstwa. W niniejszym artykule przyjmuje si¢ t¢
druga perspektywe uznajac, ze zrozumienie momentu restytucji igrzysk i poja-
wienie sie ruchu olimpijskiego wymaga ukazania go na szerszym tle spoteczno-
-kulturowym (Koulouri 2009. Parry 2006).

Na przetomie XIX i XX wieku dokonywat sie (i przebiega nadal) proces
funkcjonalnego integrowania sie nowwvch spotecznosci i grup, ktérvch cztonko-
wie wywodzg sie z roznvch narodowych wspolnot kulturowych (Mikutowski-Po-
morski 20" 7. Pojawily si¢ tendencje zmierzajace do taczenia problemdéw gospo-
darczych i politycznych z warunkami etycznymi i kulturowymi w kurczacym sig
1 coraz bardziej powigzanym globalnym spoleczenstwie. Sport jako istotna czgsé
tej globalnej kultury nie byt odporny na te tendencje. Wrecz przeciwnie, byt przy-
ktadem. Ze takie zjawiska jak migracje sportowcow. komercjalizacja, sponsoring,
produkcja i dystrybucja sprzetu sportowego, szeroko rozpowszechnione relacje
z wydarzen sportowych, wymagaly rewizji tradveyjnych postaw spotecznych
wobec sportu i polityki itd. (Parry 2006). Aby zrozumieé sens uniwersalizuja-
cvch i internacjonalnych roszezen olimpizmu Maguire (1999) przedstawit pie¢
wymiaréw globalizujgcego si¢ sportu:

e miedzynarodowa migracja zawodnikéw:

¢ przeptyw technologii (sprzetu i urzadzen);

o kwestie gospodarcze (warto$é pieniadza, marketing):

o przeptyw obrazéw medialnych (ponadnarodowe gwiazdy sportu):

o wymiar ideologiczny (uniwersalne idee wykraczajace poza krajowe ide-

ologie).

Przedstawil on takze pieciostopniowy model powstania i globalnego roz-
powszechniania sie sportu. Wskazat, ze pomimo duzej aktywnosci innych kultur
w dziedzinie sportu. ,,podobnie jak silnik parowy, sport wywodzi sie z Anglii™.
(Maguire 1999, s. 6). Wyrdznit nastepujace etapy rozpowszechniania sie sportu
na swiecie:
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Coubertina réwniez od innych wezesniejszych prob reaktywacji igrzysk. Nalezy
tu wspomnie¢ chocby ,,0limpiade skandynawskg™ nawiazujgca do tradycji gre:
kich igrzysk olimpijskich. W 1833 roku w Szwecji zawigzato si¢ Towarzystiwo
Olimpijskie, ktdre rok pdzniej zorganizowato zawody w Ramloesa pod Haelsin-
borgiem 1 dwa lata pdzniej kolejne. Takze w ojczyznie niegdysiejszych igrzysk
olimpijskich po odzyskaniu niepodlegtosci w 1829 roku pojawita si¢ idea or-
ganizacji narodowych igrzysk nawigzujacych do chlubnej historii. Inicjatorem
igrzysk nowogreckich byt Konstantinos Evangelos Zappas. Doprowadzit on do
zorganizowania [ lgrzysk Nowogreckich 1859 roku w Atenach. Kolejne edycje
odbyty si¢ w 1870, 1875 1 1889 roku (Porada 1981).

Na uwage zastugujg réwniez igrzyska sportowe zainicjowane w 1849 roku
przez W.P. Brookesa we wsi Much Wenlock w Shropshire w Anglii (Liponski
19..,.

Wszystkie te przedcoubertinowskie odstony igrzysk mialy wspdlne i po-
dobne zrodta ideowe, lecz nie proponowaly systemu moralnego i wychowawcze-
go, a wiec tego, co stanowi istote olimpizmu. Coubertin ozywit starozvtna idee.
ale zrealizowal j3 w nowozytnym kontekscie (Koulouri 2009). Jego koncepcja
olimpizmu, w ktérej zawierat sie rowniez ogdlnoswiatowy festiwal sportowy, po-
siadata przede wszystkich moralny 1 edukacyjny wymiar. Zatem nie mozna zro-
zumie¢ olimpizmu bez uprzedniego zrozumienia mysli Coubertina. A ten wpadt
na pomyst restauracji igrzysk w ramach ogélnego planu odrodzenia moralnego,
intelektualnego i fizycznego najpierw narodu francuskiego. a potem mtodziezy
swiata.

Coubertin we whasnej wizji igrzysk olimpijskich, wbrew greckiej tradycji,
ktora dopuszczata do rywalizacji wytacznie wolnych Grekéw, przekroczyt daw-
ne ograniczenia etniczne i narodowe, stwarzajac nowa dotad nigdy nie spotvkang
w igrzyskach plaszczyzne internacjonalna. Jesli mieliby$my wskazaé na najwaz-
niejszy wktad Coubertina w ide¢ olimpijska, to z pewnoscia byloby to otwarcie
igrzysk na wszystkie narody. Ten jego internacjonalizm miat posta¢ kosmopolity-
zmu, w ktéorym wszystkie kraje i narody zachowywaly swojg tozsamos¢ rodowa
(Bilinski 1990). Nie znalazl tej idei u Grekow. U podstaw nowozytnych igrzysk
leglty XIX-wieczne prady i koncepcje intelektualne. Coubertin odwohvwat si¢ do
wartosci starozytnych w taki sposob, by stuzyly wspotczesne praktyce spoteczne;.

Jak __1zliwy jest olimpijski internacjonalizm?

Na powvzsze pvtanie wprost odpowiedziat Lipiec piszac, ze: ,.Coubertin
mogt podjac skuteczne dzielo restauracji igrzysk tyvlko wtedy i tam, kiedy i gdzie
po pierwsze zaistniaty uksztaltowane juz obiektywne warunki spoteczne i poli-
tyczne zdolne do przyjecia uniwersalistycznej, lub za taka uchodzacej ideolo-
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wlasnie — w opinii Koulouri 109, s. 12} p  wsze igrzyvska (oprocz atenskich)
z 1900. 1904 1 1908 roku byvly polaczone z wystawami swiatowymi. Igrzyska
olimpijskie nie byty zatem produktem spontanicznej decyzji mtodego francuskie-
go arystokraty, lecz wpisywaly si¢ w ogolno$wiatowe ruchy, ktére w naturalny
sposdb umiedzynarodowity sport. Olimpijski in  nacjonalizm zostat przez Co-
ubertina opatrzony jezykiem symboli (kota olimpijskie, flaga, znicz, hymn, przy-
siega i ceremonie), by przyda¢ mu uniwersalnosci umozliwiajacej realizacje idei
migdzynarodowej wspotpracy i pokojowego wspotistnienia.

Probe odpowiec " na postawione wczesniej pytanie: jak mozliwy jest olim-
pijski internacjonalizm? — niech wspomoze teoria Parre’go (Brownell, Parry
2012, s. 18), w ktorej thumaczy on jak uniwersalne wartosci olimpizmu moga
by¢ aplikowane w réznorodnych ku  ach. Idee spoteczne — wedtug niego - -
wsze zaleza od specyfiki porzadku spotecznego i okreslonych relacji. a zatem
musza by¢ kulturowo wzgledne. Godzac sie na ten relatywizm musielibysmy
odrzuci¢ uniwersalna ideg olimpijska. Praktyka pokazata jednak, ze idea ta trwa
w czas 1 do tego ma si¢ wyjatkowo dobrze. Z  zta nie tylko ona. bo  zna
wskaza¢ wiele miedzynarodowych instytucji dziatajacych na poziomie global-
nym i jednoczesnie widocznie zréznicowanych na poziomie lokalnym. Parry su-
geruje przyjac tu za Rawlsem (1993) odréznienie terminu ..pojecie” (concepr)
od ,.koncepcji™ (conception). Proponuje olimpizm rozumieé na wzér platonskiej
idei o duzym poziomie ogdlnosci. Wedlug niego egzemplifikacja tej idei jest
konkretna koncepcja olimpizmu, o ktdrej wyigtkowosci $wiadczag dodatkowe ce-
chy wlasciwe dla " :Slonej kultury, w ktorej ta idea  kcjonuje. Powoduje to,
ze mozemy wskaza¢ w olimpizmie zaréwno relatywne wartosci kulturowe, jak
i czynniki o charakterze uniwersalnym.

Wzajemny szacunek

Olimpizm jako uniwersalna filozofia i projekt giobalny ma za zadanie bu-
dowe lepszego i1 bardziej pokojow ) $wiata przez edukacje mlodziezy, posza-
nowanie uniwersalnych zasad etycznych, fair play,  ajemne zrozumienie, prze-
ciwdziatanie dyskryminacji, wielokulturowos$¢, przyjazn i solidarnosé itd. (Parry

106. Durantez i in. 2010). Tak opisane cele wymagaja jednak wskazania na te
esencjalng wlasciwosé olimpizmu, ktéra umozliwialaby ich realizacje. Pcjawie-
nie si¢ w ruchu olimpijskim osob nalezacych do réznych kulturowo wspdlnot.
ktére mimo akceptacji olimpijskich zasad zachowuja wlasng odrebnosé kulturo-
w3, spowodowato, ze musiat on zawiera¢ pewne mechanizimy gwarantujace mie-
dzykulturowa komunikacje i porozumienie. ldea miedzykulturowosci w olim-
pizmie stata wiec podbudowana teoretycznie. Pier  de Coubertin stosujacy
w nauce metody wiadciwe dla pozytywistow, wskazal na narzedzie ponadkul-
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dazy¢ do ich catkowitej likwidacji, lecz je tagodzi¢. Unikat w tym przypadku
idealnych projektdw i poruszat sie wsréd aktualnych problemow. Nie znaczy to,
ze byt przeciwnikiem $miatych projektéw. Postulowat jednak, by byty one prosta
odpowiedzig na tendencje 1 potrzeby czasu.

Od imperializmu kultur  ego do edukacji mi¢gdzykulturowe;j

Internacjonalizm najprosciej mozna zdefiniowa¢ jako ideologi¢ wyra7aja-
ca dazenie do rdwnouprawnienia i wspdtpracy wszystkich narodéw. Wszelkie
definicje i rozumienie olimpizmu wskazuja na taka wiasnie rolg ruchu olimpij-
skiego w $wiecie. Wielki sukces odrodzonych igrzysk zdaje si¢ to potwier ™ :.
Poczatkowa nie$miatos¢ 1 niedowierzanie srodowiska sportowego w powodzenie
Coubertinowskiego globalnego przedsiewziecia. szybko przerodzity sie w olim-
pijski entuzjazm. Nalezy jednak pamigtac, Zze tej spotecznej ogodlnoswiatowej
postepujacej aprobacie. od samego poczatku towarzyszyt ruch krvtykéw. Powo-
dowat on, ze olimpizm hartowat si¢ w ogniu krytvki. Literatura olimpijska pelna
jest dyskusji prowadzonych pomier _ olimpijskimi entuzjastami a pesyimistami
gltoszacymi stuzebnosé olimpizmu wobec partykularnych interesow okreslonych
grup spotecznych. Ten ruch krvtykow odegrat nie mniej wazna role w ksztatto-
waniu sie idei olimpijskiej w .... wieku, niz ruch olimpijskich apologetéw. Olim-
pizm byt ideologia dynamiczng, zvwa i postepowa dzieki dialektyce zwolenni-
kéw i przeciwnikéw ruchu olimpijskiego. Gloszony olimpijski internacjonalizm
konfrontowany byt z pogladami. ze to tylko szumne i modne hasto przestaniajace
rzeczywisty zachodnioeuropejski kulturowy im  ializm.

Na pvtanie: czy ruch olimpijski przyczynia si¢ do homogenizacji czy dywer-
syvfikacji kultury ogoélnoswiatowej. w literaturze znalez¢ mozna rozne odpowie-
dzi. Chatziefstathiou (2005) jest zdania, ze cho¢ ruch olimpijski nidst przestanie
uniwersalizmu, pokoju. sprawiedliwosci i praw czlowieka, to przeciwne wartosci
byt réwniez nad wyraz widoczne. Przeciez sportowcy na poczatku XX wieku ze
skolonializowanych narodéw bvli czesto nie wigczani do reprezentacji kolonii.
Klasa robotnicza zostata wykluczona poza brytvijska wersje sportu poprzez idee
amatorstwa. kobiety za pomoca pseudonaukowych teorii o stabosci ptei Zefiskiej.
Azjaci i Czarnoskorzy ze wzgledow imperialistycznych i rasowych. Wykluczenia
te rozpowszechnialy sie po $wiecie wraz z ekspansja zachodniej kultury sporzo-
wej. W roku 1800 roku uznaje si¢ ze Europejczycy kontrolowali politycznie i go-
spodarczo 35% ladu na Ziemi, 67% w 1878 roku, i az 84% w 1914 roku. _.itarny
charakter igrzysk zakwestionowany zostat — wedtug wyzej wspomnianej autorki

fopiero po I Wojnie Swiatowej (Chatziefstathiou 2005, s. 94).

Naukowcy reprezentujacy Swiat Zachodni — jak pisza Brownell, Parry

(2012) — analizujacy obecny stan sportu na $wiecie, skfonni sa jednak broni¢
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