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Zakres standaryzacji opisu archiwalnego
w ,,Cyfrowym Archiwum”
Instytutu Pamieci Narodowej

Opis archiwalny

Metoda opracowania zasobu utrwalona w praktyce polskich archiwoéw ge-
neralnie odnosi si¢ do zespolu archiwalnego i obejmuje precyzyjnie zdefiniowane
etapy. Sg to: studia wstepne zespolu archiwalnego, ustalenie jego granic, ewen-
tualne wyodrebnienie lub scalenie zespotu, porzagdkowanie materiatéw wediug
wybranej metody, nadanie im ostatecznego ukiadu w zespole i wreszcie opisanie
prowadzace do powstania pomocy informacyjnych stuzacych uzytkownikom
archiwow. Zawsze celem takiego opracowania jest zabezpieczenie catoSci zasobu,
nadanie mu trwatego porzadku i wreszcie udostepnienie uzytkownikom?!.

Wspomniany etap opisu archiwaliéw do niedawna byt konsekwentnie okres-
lany pojeciem ,inwentaryzacja”, rozumianym jako spisanie uporzgdkowanych
jednostek archiwalnych wedlug wytycznych obowigzujacych w stuzbie archi-
walnej i w zgodzie z metodami archiwistyki, w wyniku czego powstaje zasadni-
cza pomoc informacyjna — inwentarz archiwalny?.

Ze wzgledu na dynamiczng w ostatnich latach informatyzacje archiwow,
rozbudowe stosowanych w nich ré6znorodnych baz danych, tworzenie i wdraza-
nie coraz nowoczesniejszych systemow informatycznych do zarzgdzania zaso-
bem archiwalnym, pojecie ,inwentaryzacja” ust¢puje miejsca bardziej uniwer-
salnemu sformutowaniu, jakim jest opis archiwalny. Ma ono szersze znaczenie,
nieodnoszace si¢ bynajmniej wylacznie do sporzadzania inwentarza zespolu
archiwalnego, co niekiedy umyka z pola widzenia takze specjalistom w zakresie
archiwistyki?.

1 B. Ryszewski, Problemy komputeryzacji archiwow, Torun 1994, s. 71; H. Robétka, B. Ry-
szewski, A. Tomczak, Archiwistyka, Warszawa 1989, s. 53.

2 H. Robdtka, B. Ryszewski, A. Tomczak, op. cit., s. 67.

3 Przyktadowo Halina Robétka w pracy Opracowanie i opis archiwaliow nie definiuje po-
jecia ,opis archiwalny”, natomiast inwentaryzacj¢ rozumie jako czynnosci prowadzace do
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Tymczasem precyzyjna definicja opisu archiwalnego funkcjonuje w obiegu
naukowym od pierwszej potowy lat dziewi¢cdziesigtych ubiegtego wieku, a sfor-
mulowano jg w Miedzynarodowej Radzie Archiwow, gtdéwnie pod wplywem
doswiadczen anglosaskich. Opis archiwalny rozumiany jest w tym przypadku
jako dokladne przedstawienie opisywanego obiektu i jego czesci sktadowych —
jezeli je posiada — polegajace na takim wybraniu, przeanalizowaniu i uporzad-
kowaniu kazdej informacji, aby mogta stuzy¢ do zidentyfikowania, zarzgdzania,
zlokalizowania, objasniania zawartosci 1 warunkow wytworzenia materialow
archiwalnych*.

Istotne jest wigc to, ze termin ten nalezaloby rozumieé zaréwno jako samg
czynno$¢ techniczng (sporzgdzenie informacji), jak i jej rezultat, czyli zachowany
w ustalonej wczeSniej formie opis konkretnego elementu w wielopoziomowej
strukturze zasobu archiwalnego.

ISAD(G)

Wtasciwie sporzadzony opis archiwalny — jednoznacznie identyfikujacy
materialy archiwalne, poprawnie objasniajacy ich proweniencje i tre$¢ — jest
niezbedny do skutecznego udostepniania zasobu. Istotng formg jego doskona-
lenia, zwlaszcza z perspektywy miedzynarodowej, sg prace polegajace na opra-
cowaniu takiego wzorca opisu archiwalnego, ktory bedzie gwarantowal najlepsza

zewidencjonowania zespotu archiwalnego oraz przygotowania dla kazdej jednostki fizycznej
opisu informacyjnego w celu udostepnienia zespolu archiwalnego (H. Robdtka, Opracowanie
1 opis archiwaliow. Podrecznik akademicki, Torun 2010, s. 110). Podobnie Wiestawa Kwiat-
kowska w jednym ze swoich ostatnich tekstow poswigconym kwestii opracowania archiwal-
nego podkresla, ze inwentaryzacja polega na ,sporzadzeniu opisu jednostek archiwalnych,
w ktorym podajemy wymagane informacje, m.in. ich cechy rozpoznawcze, zawartos¢ i opis
zewngetrzny”, oraz zaznacza, iz ,opis archiwalny” nalezy utozsamiaé z ,,pomocg archiwal-
ng” (W. Kwiatkowska, Opracowanie archiwalne w dobie technologii informatycznych — co nalezy
zachowac, a co zmienic w dotychczasowej metodyce?, ,Archeion” 2015, t. 116, s. 295, 297). Ina-
czej problem ten postrzega Waldemar Chorazyczewski, traktujac opis archiwalny jako jedng
z funkcji opracowania zasobu (uzywa w tym wypadku pojecia ,archiwalny opis informa-
cyjny”), choé nie rozstrzyga do konca, czy jest to jedynie informacja zapisana w okreslone;j
formie, czy takze czynno$¢ opisywania przebiegajaca w okreSlony sposdb. Zob. W. Chorg-
zyczewski, Archiwistyka dla poczqtkujgcych, Torun 2014, s. 47, https://repozytorium.umk.pl/
bitstream/handle/item/2191/Archiwistyka_dla_poczatkujacych wersja_l.pdf?sequence=1
(dostep 2212016 1.).

4 ISAD(G): General International Standard Archival Description Second Edition Adopted
by the Committee on Descriptive Standards, Stockholm 1999, s. 11, http://www.ica.org/10207/
standards/isadg-general-international-standard-archival-description-second-edition.html
(dostep 21 X 2015 r.); Migdzynarodowy Standard Archiwalnych Haset Wzorcowych Stosowanych
do Archiwow Ciat Zbiorowych, Osob i Rodzin ISAAR(CPF). Wersja druga, oprac. A. Laszuk,
Warszawa 2006, s. 12.



z mozliwych i najbardziej efektywng komunikacje z uzytkownikiem archiwum.
Dziatania takie od niespelna trzydziestu lat prowadzi przede wszystkim Mig-
dzynarodowa Rada Archiwow. W ich wyniku przygotowano zalozenia Mig¢dzy-
narodowego Standardu Opisu Archiwalnego ISAD(G) (General International
Standard Archival Description) i standardow stanowigcych jego informacyjne
uzupelnienie, m.in. w postaci kartotek hasel wzorcowych:

— Migdzynarodowego Standardu Archiwalnych Haset Wzorcowych Sto-
sowanych do Archiwéw Cial Zbiorowych, Oséb i Rodzin — ISAAR(CPF) (In-
ternational Standard Archival Authority Record Corporate Bodies, Persons,
Families);

— Migdzynarodowego Standardu do Opisu Instytucji z Zasobem Archiwal-
nym — ISDIAH (International Standard For Describing Institutions with Ar-
chival Holdings);

— Migdzynarodowego Standardu Opisu Funkcji — ISDF (International Stan-
dard For Describing Functions), odnoszgcego si¢ do opisu funkgcji i dziatalnoSci
jednostek organizacyjnych zwigzanych z wytwarzaniem materialéw archiwal-
nych’.

ISAD(G), opublikowany w swojej drugiej, uzupelnionej wersji z 1999 r.,
wedtug zalozen jego tworcow ma pelnié funkcje jedynie ogolnych wskazowek
do przygotowania opisu archiwalnego. W praktyce powinien wigc by¢ stosowany
w polaczeniu z istniejacymi standardami narodowymi lub tez stanowi¢ podstawe
do opracowania takiego standardu. Ogdlnos¢ wzorca opracowanego przez MRA
sprawia, ze ma on charakter uniwersalny. Warto jednak pamietad, ze reguly za-
warte w tym standardzie nie dajg wskazéwek co do opisu zasobu nieaktowego,
m.in. materialéw fotograficznych, dzwiekowych, filmowych, a takze dokumen-
tacji kartograficzne;j®.

3 O polskich odniesieniach do kwestii standardéw opracowanych przez MRA zob. m.in.:
W. Chorazyczewski, Polski standard opisu archiwaliow FOPAR na tle standardow obcych [w:]
Archiwa polskie wobec wyzwan XXI wieku. Pamigtnik III Powszechnego Zjazdu Archiwistow Pol-
skich. Torun, 2—4 wrzesnia 1997 r., t. I, red. D. Natecz, Radom 1997, s. 221-229; A. Baniecki,
ISAD(G) — swiatowy system wielopoziomowego opisu materiatow archiwalnych. Wprowadzenie do
zagadnienia, »,Archeion” 2005, t. 108, s. 241-269; A. Laszuk, Standardy Miedzynarodowej Rady
Archiwow — od praktyki do teorii? [w:] Torunskie konfrontacje archiwalne, t. I1: Teoria archiwalna
wezoraj — dzis — jutro, red. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Torun 2011, s. 227-246; A. Laszuk, Ar-
chiwa czesciq dziedzictwa narodowego — standardy podstawq wspotpracy [w:] Toruriskie konfrontacje
archiwalne, t. III: Archiwistyka migdzy roznorodnoscig a standaryzacjq, red. W. Chorazyczew-
ski, A. Rosa, Torun 2013, s. 175-189; A. Baniecki, Wdrozenia standardow Miedzynarodowej
Rady Archiwow w niektorych archiwach zagranicznych [w:] Zatrzymac przesztosc, dogonic przy-
sztosé. Pamigtnik VI Powszechnego Zjazdu Archiwistow Polskich. Wroctaw, 5-7 wrzesnia 2012 r.,
red. W. Chorgzyczewski, K. Stryjkowski, Warszawa 2013, s. 313-319; A. Laszuk, Standard
ISAAR(CPF) a indeksy [w:] Zatrgymac przesztosc, dogonic praysziosc. Pamigtnik. .., s. 331-342.
6 Problem ten szczegétowo analizuje M. Jablonska w pracy: Dokumentacja specjalna w ar-
chiwach. Opis tradycyjny 1 komputerowy, Torun 2011, s. 177-235.

Ferzy Bednarek, Zakres standaryzacji opisu archiwalnego w ,,Cyfrowym Archiwoum” Instytutu Pamigci Narodowej
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Standard ten nie okre$la rowniez formatéw wprowadzania danych, ktére
zwigzane sg przeciez z narze¢dziami i materialami przyjetymi i stosowanymi
w codziennej pracy archiwow.

Podstawowym zalozeniem standardu jest wielopoziomowo§¢ opisu archi-
walnego, wynikajgca z konsekwentnie stosowanej zasady poszanowania zespo-
fowosci. To dlatego opis archiwalny powinien by¢ sporzadzony od ogotu do
szczegblu, a podstawowym elementem, ktory go porzadkuje, jest poziom zespotu
archiwalnego. Sporzadzone opisy na poziomach: zespolu, podzespotu, serii,
podserii, akt sprawy i dokumentu, budujg hierarchiczng strukture zespotu,
a tylko taka objasnia rzeczywistg proweniencje materialéw archiwalnych.

Zastosowanie standardu ISAD(G) powinno nie tylko utatwia¢ uzyskiwa-
nie i wymiang informacji o materiatach archiwalnych, lecz takze dawaé moz-
liwos¢ integracji opisow pochodzacych z réznych archiwow i w efekcie zblizy¢
nas do stworzenia zunifikowanego systemu informacji o dostepnych zasobach
archiwow’.

W tym ostatnim przypadku nalezy wymieni¢ popularny mi¢dzynarodowy
standard zapisu informacji o zasobie archiwalnym EAD (Encoded Archival De-
scription), ktéry umozliwia tworzenie i udost¢pnianie danych o archiwaliach
w formie elektronicznej. Jest on w pelni zgodny z ISAD(G), a przy wykorzysta-
niu odpowiednich aplikacji informatycznych umozliwia stworzenie zestanda-
ryzowanego inwentarza archiwalnego w formie elektronicznej, zgodnego z za-
leceniami MRA®,

ISAD(QG) skiada si¢ w sumie z 26 elementdéw, pogrupowanych w siedmiu
blokach, pozwalajacych na hierarchiczny opis zasobu archiwalnego. Sg to:

1. Blok identyfikujacy, gdzie zapisano zasadnicze informacje o opisywanym
obiekcie.

2. Blok proweniencji i archiwizacji, gdzie zapisano informacje o pochodze-
niu i przechowywaniu opisanego obiektu.

3. Blok opisu zawartosci i ukladu akt, gdzie zapisano informacje o treSci
1 stanie uporzadkowania opisywanego obiektu.

4. Blok udost¢pniania, gdzie zapisano informacje o mozliwosciach (wyko-
rzystania) udostgpniania opisywanego obiektu.

S. Blok Zrédetl uzupetniajgcych, z informacjami o innych materiatach ar-
chiwalnych powigzanych w wazny sposob z opisywanym obiektem.

6. Blok uwag, gdzie mozna zapisa¢ informacje specjalne lub tez takie, kt6-
rych nie udato si¢ zawrze¢ w innych blokach.

7 ISAD(G): General International Standard Archival Description..., s. 6.

8 Polska wersje standardu wraz z komentarzami opublikowato Narodowe Archiwum Cy-
frowe. Zob. EAD_PL. Migdzynarodowy standard zapisu informacji o zasobie archiwalnym, oprac.
A. Klubinski, W. Wozniak, Warszawa 2008.



7. Blok kontroli opisu, wskazujacy, jak, kiedy i przez kogo opis zostal przy-
gotowany.

Tylko sze$¢ elementdéw opisu uznano za zasadnicze z punktu widzenia
miedzynarodowej wymiany informacji. Sg to: a) kod (kraju, archiwum) i sy-
gnatura, b) tytul, ¢) daty skrajne, d) poziom opisu, €) rozmiar i nos$nik, f) ak-
totworca’.

Nazwa tworcy(6w) Przedstawienie Warunki stnieni l
= Kod/sygnatura = materialow = zakresu = decydujace N Uwagi = Uwagi archiwisty
archiwalnych i zawartosci (tresci) o udostepnianiu fzfe‘l’;:e“:‘c"h
przechowywania
e Tytut Historia ustroju/ Informacje Warunki B .
v ™ |biografia twércy o selekcji, decydujace . =) Reeuly i awyczaje
= brakowaniu = o reprodukowaniu Istnienie kopii
i przekazywaniu opisywanego = imiejsceich
do archiwum obiektu przechowywania
= Daty skrajne = Drieje zespolu L Data/daty
sporzadzenia opisu
Doplywy § Powigzania
= materialéw Jezyk/pismo | zinnymi
archiwalnych dokumentéw materiatami
oo archiwalnymi
o Bezposrednie
P
= Poziom opisu e
pochodzenia: )
przejecia lub . Spossh ) Charakterystyka
przekazania do uporzadkowania stanu fizycznego I
archiwum = wymagar = Uwagi o publikacji
Rozmiar i nosnik technicanych
k= opisywanego
obiektu
Archiwalne pomoce
L

informacyjne

Schemat 1. Struktura opisu archiwalnego wedtug standardu ISAD(G).

FOPAR

W realiach polskich Bohdan Ryszewski jako jeden z pierwszych rozpoczat
pod koniec lat osiemdziesigtych ubieglego wieku prace nad przygotowaniem
nowoczesnego standardu opisu archiwalnego. Ich efekty opublikowat w pozycji
zatytulowanej Problemy komputeryzacyi archiwow (Torun 1994). O ile z perspek-
tywy MRA wydaje si¢, ze najwazniejsze jest przekonanie o koniecznosci jak naj-
szerszej wymiany ujednoliconych informacji o materiatach archiwalnych, o tyle
Bohdan Ryszewski zwrocit uwage na inny wazny aspekt standaryzacji opisu
archiwalnego. Jego zdaniem bowiem opracowanie wzorca opisu archiwalnego
jest koniecznym warunkiem stworzenia i w dalszej perspektywie poprawnego
dzialania archiwalnego systemu informatycznego. Dlatego odpowiedni format
opisu powinien by¢ opracowany jeszcze przed etapem tworzenia takiego systemu,

o ISAD(G): General International Standard Archival Description...,s. 16—48.

Ferzy Bednarek, Zakres standaryzacji opisu archiwalnego w ,,Cyfrowym Archiwoum” Instytutu Pamigci Narodowej
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a mowigc $ciSlej — powinien stanowic jeden z teoretycznych elementow catoscio-
wego projektu planowanego systemu'®,

Bohdan Ryszewski, uwzgledniajac przede wszystkim specyfike polskiego
zasobu archiwalnego, wyraznie postulowal, ze podstawowg zasadg tworzenia
standardu opisu archiwalnego powinna by¢ mozliwo§¢ wszechstronnego i gie-
bokiego opisu zasobu archiwalnego, ale w calej jego zlozonej strukturze. Ozna-
cza to, ze budowa standardu powinna by¢ zgodna ze strukturg zasobu, natomiast
dostosowanie wzorca opisu do réznorodnosci typow i rodzajow materialéw po-
zostaje kwestig dalsza, zwigzang z ewentualng rozbudowg standardu o kolejne
szczegOlowe formy opisu'l.

Wychodzac z takiego zalozenia, Bohdan Ryszewski dokonal analizy struk-
tury zasobu archiwalnego w warunkach polskich, wyznaczyl i zdefiniowat w po-
rzadku hierarchicznym dziewiec¢ jego poziomow i wreszcie — sformutowat zasade
strukturalng, ktéra bedac rozwinieciem zasady proweniencji, nakazuje poszano-
wanie i rekonstrukcje catej struktury zasobu archiwalnego, ze wszystkimi jej
elementami, nieograniczonymi maksymalnie lub wylgcznie do poziomu zespotu
archiwalnego. W zaproponowanej przez niego strukturze zasobu wydzielone
zostaly nastepujace poziomy konieczne do poprawnego opisu archiwaliow. Wy-
mieniajac je od najwyzszego do najnizszego, sg to: 1) zasob archiwum, 2) zasob
archiwum historycznego, 3) grupa zespoldw, 4) zesp6t archiwalny, 5) podzespét,
6) seria archiwalna, 7) klasa archiwalna (podseria), 8) jednostka archiwalna,
9) dokument (pojedynczy przekaz informacyjny)'2.

Na takiej podbudowie teoretycznej, ktorej notabene do chwili obecnej nikt
pod wzgledem naukowym nie podwazyt, Bohdan Ryszewski opart opracowany
przez siebie standard wielopoziomowego opisu archiwalnego, ktéry nazwat
FOPAR (Format Opisu Archiwaliéw). Format, co trzeba podkreslié, jest w pelni
zgodny ze standardem ISAD(G). Opis na kazdym z wymienionych wczesniej
poziomow struktury zasobu powinien by¢ kategoryzowany wediug porzadkuja-
cych te strukture blokow:

. Identyfikacji.

. Danych proweniencyjnych.

. Opisu zawartoSci.

. Danych o opracowaniu.

. Opisu formalnego i technicznego.
. Danych o udost¢pnianiu.

. Uwag i bibliografii.

. Stéw kluczowych.

. Opiséw uzupelniajacych.

= O 00 NN O\ Lt AW N~

. Ryszewski, Problemy komputeryzacji..., s. 18-19, 27.
W Ibidem, s. 49-50.
2. Ibidem,s. 20-25.
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Wymienione bloki zawierajg szczegdélowe pola opisu archiwalnego. Stan-
dard, jako catos¢, uwzgledniajac wszystkie bloki, przewiduje maksymalnie 190
takich polB.

FOPAR, wedlug zalozen jego tworcy, jest formatem elastycznym — mozna
go rozbudowywac o kolejne podpoziomy — i rownocze$nie jest wszechstronny.
Po pierwsze, umozliwia szczegélowy opis zasobu archiwalnego w catej jego zto-
zonej strukturze; po drugie, zapewnia opis wszystkich typéw i1 rodzajéw archi-
waliéw (nie tylko dokumentacji aktowej, lecz takze dokumentacji specjalne;j:
kartograficznej, technicznej, audiowizualnej czy elektronicznej), przy zachowa-
niu dla kazdego z nich znormalizowanych p6l opisu'“.

Projekty NDAP

Propozycje Bohdana Ryszewskiego, dyskutowane w srodowiskach akade-
mickich, nie zyskaly jednak aprobaty polskich wiadz archiwalnych. Co prawda,
w Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych chwalono dokonania szkoty to-
runskiej, w tym tez i te w zakresie badan nad formatem opisu archiwaliéw, ale
roéwnoczesnie oznajmiano, ze nalezy si¢ raczej skupi¢ na bezposrednim wyko-
rzystaniu miedzynarodowego standardu ISAD(G)®.

Najbardziej chyba spektakularnym wyrazem takiego stanowiska byta De-
cyzja nr 4 naczelnego dyrektora archiwow panstwowych z 1 lutego 2005 r. w spra-
wie struktury i zawarto$ci komputerowych baz danych tworzonych i uzytkowa-
nych w archiwach panstwowych. Ich budowa, okreS§lona w zatgczniku nr 1 do
wspomnianej decyzji, zostala oparta prawie w catosci na standardzie ISAD(G)'°.
Szybko okazalo si¢ jednak, ze powyzsza decyzja jest regulacja martwa, niemoz-
liwg do praktycznego zastosowania w dziatalnosci sieci archiwow panstwowych,
ktore tylko w 2000 r. dysponowaty liczbg 1668 r6znych baz danych opisujacych
zgromadzone archiwalia, i z roku na rok ich przybywato!”. Wspomniang decyzje

13 Ibidem,s. 41-58.

Y Ibidem, s. 35, 38, 59. Szerzej o wykorzystaniu standardu FOPAR do opisu réznych
form archiwaliow zob. Komputeryzacja archiwow, t. 5: Problemy opisu archiwaliow w skompu-
teryzowanych archiwalnych systemach informacyjnych. Materiaty sympozjum, Torun, 5 i 6 grudnia
1997 r., red. H. Robétka, Torun 1999.

5 Historyk — Archiwista — Komputer. Historyk a nowoczesny system informacji archiwalnej, red.
R. Degen, H. Robétka, Torun 2004, s. 165.

16 Decyzja nr 4 naczelnego dyrektora archiwéw pafnstwowych z 1 II 2005 r. w sprawie
struktury i zawarto$ci komputerowych baz danych tworzonych i uzytkowanych w archiwach
panstwowych, s. 1-14, https://archiwa.gov.pl/images/docs/akty normatywne/dec_4_2005.
pdf (dostep 19 X 2015 r.).

17 H. Robotka, System informacji archiwalnej czy system zarzqdzania informacjq archiwalng
w epoce nowych technologii [w:] Historyk — Archiwista — Komputer...,s. 15.



uchylono 15 wrze$nia 2008 r. i skupiono si¢ rownocze$nie nad rozbudows zuni-
fikowanej bazy danych System Ewidencji Zasobu Archiwalnego SEZAM, spel-
niajgcego przynajmniej minimalne wymogi standardu ISAD(G)*2.

Ciekawym glosem z kregéw NDAP w dyskusji o standaryzacji zasobu byt
artykut Anny Laszuk opublikowany w 2013 r. w tomie pokonferencyjnym
z III Torunskich Konfrontacji Archiwalnych. Autorka zauwazyla m.in., ze co
prawda miedzynarodowe wzorce zawierajg istotne zalecenia, ale nie sg z natury
swojej obowigzujgce i dlatego w polskich archiwach obowigzujg tzw. standardy
de facto, czyli przepisy wprowadzane przez wiadze archiwalne!’.

Na podstawie przytoczonej uwagi mozna by wnioskowac, ze nie ma powodow
do wiekszych obaw o poziom metodyki opracowania polskiego zasobu archiwal-
nego, bo de facto obowigzujg w niej na przyklad takie wzorce jak Wytyczne w spra-
wie sporzgdzania inwentarzy ksigzkowych dla zespoloéw (zbioréw) przechowywa-
nych w archiwach panstwowych z 1960 1.2, uzupetnione w 1984 r. wskazéwkami
dotyczacymi sporzadzania inwentarzy archiwalnych zespolow i zbioréw akt wy-
tworzonych w okresie kancelarii akt spraw (XIX-XX w.)?. Sedziwe regulacje
ustalajg forme i elementy sktadowe podstawowej pomocy informacyjnej w archi-
wum, jaka jest inwentarz archiwalny, a takze, co dla niniejszych rozwazan jest
szczegollnie istotne, niezbedne elementy opisu na poziomie jednostki archiwalnej,
sporzgdzane w postaci karty inwentarzowej, skiadajacej si¢ z dziewigciu rubryk
(wzor NDAP-3). Schemat, uklad i przeznaczenie poszczegdlnych rubryk przywo-
fanego wzoru karty inwentarzowej, opracowanej na podstawie propozycji Adama
Wolffa z 1947 r., tworza standard opisu archiwaliéw stale obowigzujgcy w archi-
wach panstwowych?.

Na szczescie pojawila si¢ realna szansa na zmiang tego archaicznego stanu
rzeczy, wymuszona gléwnie intensywnym przebiegiem prac nad zbudowaniem

18 Zob. Decyzja nr 23 naczelnego dyrektora archiwow panstwowych z 15 IX 2008 r.
uchylajgca decyzj¢ w sprawie struktury i zawartosci komputerowych baz danych tworzo-
nych i uzytkowanych w archiwach panstwowych, http://archiwalna.archiwa.gov.pl/images/
stories/file/pdf/dec_23 2008.pdf (dostgp 19 X 2015 r.); Decyzja nr 24 naczelnego dyrektora
archiwoéw panstwowych z 15 IX 2008 r. zmieniajaca decyzje w sprawie wprowadzenia do
stosowania w archiwach panstwowych bazy danych System Ewidencji Zasobu Archiwal-
nego SEZAM 6.2, http://archiwalna.archiwa.gov.pl/images/stories/file/pdf/dec_24 2008.pdf
(dostep 19 X 2015 1.).

¥ A. Laszuk, Archiwa czescig dziedzictwa narodowego..., s. 182.

Wprowadzone Zarzadzeniem nr 6 naczelnego dyrektora archiwéw panstwowych z 19 III
1960 r. Zob. Zbior przepisow archiwalnych wydanych przez naczelnego dyrektora archiwow pan-
stwowych w latach 1952-2000, oprac. M. Tarakanowska, E. Rosowska, Warszawa 2001, s. 275—
=277.

21 Wprowadzone Pismem okdélnym nr 2 naczelnego dyrektora archiwow panstwowych
z 28 V 1984 r. Zob. ibidem, s. 502-514.

2 Por. W. Kwiatkowska, Budowa elektronicznego systemu informacji archiwalnej w Polsce.
Stan obecny 1 perspektywy, ,Archiwista Polski” 2007, nr 2, s. 82.
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Zintegrowanego Systemu Informacji Archiwalnej — projektem realizowanym
przez Narodowe Archiwum Cyfrowe?. W ciggu ostatnich trzech lat naczelny
dyrektor archiwow panstwowych podjat kilka decyzji, ktoérych celem jest przy-
spieszenie reformy metod opracowania polskiego zasobu archiwalnego. Miedzy
innymi w lipcu 2012 r. zostal powotany zesp6l naukowy do spraw analizy i no-
welizacji wskazowek metodycznych wydanych przez polskie wladze archiwalne.
Zespol ten dokonat przegladu obowigzujacych w archiwach panstwowych prze-
piséw metodycznych opracowanych w latach 1954-2012, zwtaszcza pod katem
zarzgdzania zasobem archiwalnym przy uzyciu systemoéw informatycznych. Dos¢
oczywistg konkluzjg prac zespotu bylo stwierdzenie, ze budowa nowoczesnego
systemu informacyjnego w polskich archiwach powinna by¢ oparta na narodo-
wym standardzie opisu archiwalnego, zgodnym z normami MRA i opracowanym
wraz z nowym modelem inwentarza archiwalnego?*.

Dlatego tez w grudniu 2013 r. naczelny dyrektor archiwéw panstwowych
powotlal kolejny zesp6t naukowy, tym razem do opracowania standardu opisu
materialéw archiwalnych w archiwach panstwowych. O§mioosobowa grupa zto-
zona z pracownikow archiwow panstwowych w: Koszalinie, Wroctawiu, Ptocku,
Katowicach, Lublinie, Warszawie oraz AGAD i NDAP otrzymata dwa zadania.
Po pierwsze, przygotowanie standardu opisu archiwalnego ze wskazaniem po-
ziomoOw oraz elementéw opisu obowigzkowych i fakultatywnych wraz z ich de-
finicjami. Po drugie, przygotowanie propozycji zmian w obowigzujacych prze-
pisach wydanych przez naczelnego dyrektora archiwéw panstwowych,
dostosowujgcych je do opracowanego standardu opisu.

Zgodnie ze wspomniang decyzjg prace zespolu uwzgledniaty:

1. Dotychczasowe przepisy metodyczne wydane przez naczelnego dyrek-
tora archiwéw panstwowych oraz inne akty normatywne dotyczace standardu
opisu.

2. Wyniki prac zespolu naukowego do spraw analizy i kierunkéw noweli-
zacji wskazoéwek metodycznych wydanych przez NDAP, powolanego Decyzja
nr 16 naczelnego dyrektora archiwow panstwowych z 4 lipca 2012 r.

3. Wyniki prac teoretycznych w dziedzinie archiwistyki, prowadzonych
w Polsce i innych krajach.

4. Standardy opracowane przez Miedzynarodowg Rade Archiwow: ISAD(G),
ISAAR(CPF), ISDIAH oraz ISDE

3 Ogolnie na temat systemu zob. H. Staszewska, Zintegrowany System Informacji Archiwal-
nej (ZoSIA) w archiwach panstwowych. Informacje wstgpne, ,Przeglad Archiwalny Instytutu
Pamieci Narodowej” 2015, t. 8, s. 9-21.

2 Analiza wskazowek metodycznych wydanych przez naczelnego dyrektora archiwow
panstwowych, s. 1-9, https://www.archiwa.gov.pl/images/docs/akty normatywne/analiza
wskazowki_metodyczne 2013.pdf (dostep 19 X 2015 r.).



S. Standardy opisu archiwalnego obowigzujace w innych krajach, w tym
kanadyjski Rules for Archival Description (RAD), wloski Sistema Informativo
degli Archivi di Stato (SIAS), hiszpanski Norma de Descripcié Arxivistica de
Catalunya (NODAC) i szwajcarskie zasady wdrazania standardu ISAD(G)%.

Jak widac, cztonkowie zespotu korzystali z bogatych do§wiadczen miedzy-
narodowych — kanadyjskich, wloskich czy tez szwajcarskich. W swoich pracach
korzystali takze ze standardu FOPAR, uwzgledniajgcego specyfike polskiego
zasobu archiwalnego. Wymiernym efektem ich wspolnego wysitku jest projekt
polskiej normy opisu materialéw archiwalnych (NOMA), ktory w koncu 2015 r.
zostal skierowany do konsultacji i dyskusji Srodowiskowej?.

,,Cyfrowe Archiwum” IPN

Nikly przez wiele lat stan prac nad narodowym standardem opisu archiwal-
nego determinowal w pewnym stopniu jako$¢ i poziom opracowywania takze
zasobu przejetego przez IPN. Oczywiscie obraz trudnosci, z ktérymi borykali
si¢ archiwiSci Instytutu, byl znacznie powazniejszy. Wystarczy tylko przypo-
mniec, ze po pierwsze, IPN zgromadzil zasob pod wzgledem archiwalnym nie-
opracowany; po drugie, przejat archiwalia w wigkszosci obarczone koniecznoScig
stosowania ustawy o ochronie informacji niejawnych?. Nalezy tez doda¢ do tego,
w pewnym stopniu deprymujacy, prezentowany publicznie bardzo krytyczny
stosunek niektérych wysokich przedstawicieli polskich wiadz archiwalnych do
samej idei utworzenia archiwum Instytutu i zarzuty braku profesjonalizmu
w jego dziataniu. Najlepszym przykiadem jest tu radykalne w treSci wystgpienie
Andrzeja Biernata i Darii Lipinskiej-Natecz, podczas konferencji poSwigcone;j
omowieniu dorobku naukowego i edukacyjnego IPN, ktdora odbyta sie w koncu

% Decyzja nr 58 naczelnego dyrektora archiwéw panstwowych z 10 XII 2013 r. w sprawie
powolania zespolu naukowego do opracowania standardu opisu materialéw archiwalnych
w archiwach panstwowych, https://www.archiwa.gov.pl/images/docs/akty normatywne/
dec 58 2013.pdf (dostgp 19 X 2015 r.).

% Projekt normy opisu materiatéw archiwalnych zesp6l po raz pierwszy przedstawit
na posiedzeniu Rady Archiwalnej 9 XII 2015 r. Zob. Norma opisu materiatow archiwalnych
w archiwach panstwowych NOMA, wersja 0.1, Warszawa 2015, http://archiwa.gov.pl/files/
NOMA_0_1(1).pdf (dostep z 22 II 2016 r.). Zaskakujace jest to, ze w ramach powolanego
zespolu nie znalazt sie nikt z NAC, ktore od kilku lat odpowiada za budowe i wdrozenie
do uzytkowania zestandaryzowanego systemu ZoSIA, obowigzujacego juz w niektérych ar-
chiwach panstwowych. Podstawowe dane dotyczace wzorca: W. Kwiatkowska, Ogolne uwagi
dotyczgce normy opisu materiatow archiwalnych w archiwach panstwowych NOMA wersja 0.1,
»Archiwista Polski” 2016, nr 1, s. 71-76.

%7 Szerzej zob. ]J. Bednarek, R. Leskiewicz, Wstgp [w:] Informator o zasobie archiwalnym
Instytutu Pamigci Narodowej (stan na dzien 31 grudnia 2008 roku), red. J. Bednarek, R. Leskie-
wicz, Warszawa 2009, s. 13-18.
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2010 r. w Lodzi. Referenci nie dopatrzyli si¢ wowczas wlaSciwie zadnego pozy-
tywnego aspektu w funkcjonowaniu Archiwum Instytutu?,.

Pomimo szeregu problemoéw, ktore dotykaly Archiwum Instytutu — budo-
wanego przeciez calkowicie od podstaw — juz w 2004 r. zaczeto dyskutowaé w nim
na temat kwestii standaryzacji opisu gromadzonego zasobu. Pierwszy Zesp6t
Roboczy ds. opracowania koncepcji wykorzystania narzedzi informatycznych
w zarzadzaniu zasobem archiwalnym Instytutu, ktory dzialat od stycznia do
czerwca 2004 r., przygotowal nawet projekt bazy danych do opisu zasobu,
uwzgledniajgcej standard ISAD(G)?. Jednak dopiero jesienig 2009 r., po prze-
prowadzeniu zmian organizacyjnych w Instytucie i rownoczesnym wzmocnieniu
kadrowym pionu archiwalnego, podjeto dzialania stuzace m.in. ostatecznej uni-
fikacji sporzadzanych opisoéw archiwalnych. Przede wszystkim scalono — funk-
cjonujace do tamtej pory niezaleznie od siebie — bazy danych z opisami zasobu,
wykorzystywane w poszczeg6lnych jednostkach terenowych Instytutu. Prace te
z sukcesem koordynowal 6wczesny zastepca dyrektora BUIAD Jacek Kwilosz.
We wspolpracy z pionem informatycznym zdotano uruchomi¢ wowczas pierw-
szg zintegrowang i ogolnopolskg baze danych o zasobie archiwalnym IPN, na-
zwang NEXUS. Na koniec 2009 r. zamieszczonych w niej bylo gcznie ponad
dwa i p6t miliona rekordow na poziomie opisu jednostek archiwalnych®,

Uzupelnianie danych w bazie NEXUS, nazywanej wowczas troch¢ na wy-
rost ,Systemem Informacji Archiwalnej”, odbywalo sie na podstawie specjalnej
instrukeji wprowadzonej zarzadzeniem prezesa IPN. Na podkreSlenie zastuguje
fakt, ze autorzy projektu mieli pelng §wiadomosc tego, iz opis archiwalny powi-
nien odbywac si¢ zgodnie z okre§lonymi standardami. Dlatego w powyzszej in-
strukcji wskazywano m.in., ze opracowany kwestionariusz opisu jednostek ar-
chiwalnych dla omawianej bazy ,,zbliza ich opis do Miedzynarodowego Standardu
Opisu Archiwalnego ISAD(G)”, a kwestionariusz opisu aktotworcow uwzgled-

nia zalecenia standardu ISAAR(CPF). Nie oznaczalo to jednak, ze zastosowane
28 Referenci, abstrahujgc od ogdlnej sytuacji w archiwach pafistwowych, a przede wszyst-
kim od zapisow ustawy o IPN, wyrazali zaniepokojenie, ze Archiwum Instytutu m.in.
w nieprawidlowy sposéb gromadzi i rozmieszcza akta, ze panuje w nim balagan, ze nie
opracowano jeszcze zgromadzonego zasobu, ze dokumenty sg udostgpniane w wybidrczy
i uznaniowy sposob, ze IPN jest lepiej finansowany niz archiwa panstwowe itd. Zob. D. Li-
pinska-Natecz, Uzytkownik w IPN. Metodyka gromadzenia i opracowania zasobow a problemy
udostgpniania [w:] Bez taryfy ulgowej. Dorobek naukowy 1 edukacyjny Instytutu Pamigci Na-
rodowej 2000-2010, red. A. Czyzewski, S.M. Nowinowski, R. Stobiecki, J. Zelazko, L.6dz
2012, s. 241-252.

2 Zob. R. Peterman, Zasob archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej a komputeryzacja ar-
chiwow [w:] W kregu teczek”. Z badan nad zasobem 1 funkcjami archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej, red. ]J. Bednarek, P. Perzyna, ¥.6dz-Torun 2007, s. 95-96.

2 Informacja o dziatalnosci Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w okresie 1 stycznia 2009 r. — 31 grudnia 2009 r., Warszawa 2010, s. 68—69,
http://ipn.gov.pl/ _data/assets/pdf file/0008/61397/1-23235.pdf (dostgp 19 X 2015 r.).



rozwigzania mialy spelniaé ostatecznie cho¢by minimalne wymagania obydwu
wzorcow MRA. W wypadku opisu aktotwdércow brakowato unikalnego kodu
identyfikacyjnego hasta wzorcowego i okreslenia typu jednostki (tzn. wskazania,
czy opisywana jednostka jest cialem zbiorowym, osobg czy rodzing). Opis za-
sobu, pomimo mozliwosci wprowadzenia nazwy zespolu i serii, nie mial takze
w pelni charakteru wielopoziomowego3!.

Przetomowy w zakresie informatyzacji Archiwum IPN - i co za tym idzie
w zakresie standaryzacji opisu archiwalnego — okazat sie jednak dopiero 2012 r.,
kiedy to 30 pazdziernika zostala zawarta umowa na dostawe, instalacje i konfigu-
racj¢ aplikacji ,,Cyfrowe Archiwum” pomiedzy IPN a Konsorcjum, w ktérego
skiad wchodzily sp6tki Comp S.A. i Enigma Systemy Ochrony Informacji
Sp. z0.0.%?

Projekt ,,Cyfrowe Archiwum” jest probg stworzenia w IPN systemu infor-
matycznego do kompleksowej obstugi dziatalno$ci archiwum z historycznym
i zamknietym zasobem archiwalnym. System ten przygotowano tylko na potrzeby
Archiwum Instytutu, dlatego uwzglednia specyfike zgromadzonego w nim za-
sobu, szczegdlnie widoczng chociazby w kwestii tzw. ewidencji operacyjnej.
Osoba, ktora z polecenia Rafata Leskiewicza — dyrektora Archiwum IPN w la-
tach 2010-2016 — koordynowata prace nad koncepcjg systemu i organizowata
jego wieloetapowe wdrazanie w Archiwum IPN, byl jego zastgpca od 2011 r. —
Andrzej Pieczunko.

31 Kwestie te regulowato Zarzadzenie nr 26/11 prezesa IPN-KSZpNP z 22 VI 2011 r.
w sprawie systemu informacji archiwalnej ,,Nexus” oraz struktury i zawartoS$ci innych baz
danych zawierajacych informacje o zasobie archiwalnym IPN-KSZpNP.

32 Szerzej zob. J. Bednarek, ICA-AtoM, ZoSIA, Cyfrowe Archiwum Instytutu Pamieci Naro-
dowej. Przeglgd funkcjonalnosci systemow informatycznych do zarzqdzania zasobem archiwalnym
[w:] Symposia Archivistica, t. I1: Komputeryzacja i digitalizacja w archiwach, red. R. Leskiewicz,
A. Zeglifiska, Warszawa 2016, s. 106-111. O »Cyfrowym Archiwum” IPN z perspektywy
metody prowadzenia projektu pisat A. Pieczunko, O co naprawde chodzi? Cyfrowe Archiwum
Instytutu Pamigci Narodowej [w:] Electronic Records and Access to Archive Resources via Internet.
Materials of the International Conference. Warsaw, 22-23 May 2013, red. A. Laszuk, Warszawa
2015, s. 257-265.

3 Ewidencja operacyjna to specyficzna forma dokumentowania pracy operacyjnej, wyni-
kajaca z obowigzku zglaszania do rejestracji osdb i spraw pozostajacych w zainteresowaniu
m.in. bylej Stuzby Bezpieczenstwa. Tryb rejestracji okreslaly odrgbne przepisy normatywne,
a prowadzono jg w formie specjalnych kartotek, z ktorych najwickszg byta kartoteka ogdlno-
informacyjna (alfabetyczna osobowa). Z nowszych prac na ten temat zob. m.in.: A. Zielinski,
Przykiady dokumentacyi wytworzonej przez pion ewidencyi operacyjnej SB w latach 1972—-1990
1 jej wykorzystanie do badan naukowych, »,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamigci Narodowe;j”
2010, t. 3, s. 147-168; K. Tylski, Zasady funkcjonowania ewidencji operacyjnej Stuzby Bezpie-
czenstwa, »Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej” 2013, t. 6, s. 77-99; ]. Pitat,
Zarys struktury ewidencyi operacyjnej Stuzby Bezpieczeristwa w zasobie Oddziatu IPN w Lublinie,
»Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej” 2013, t. 6, s. 101-134.

3 A. Pieczunko, 0p. cit., s. 261.
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Ze wzgledu na radykalne ograniczenia dotyczgce czasu realizacji projekt
»Cyfrowe Archiwum” nie byl konsultowany z Zespolem Metodycznym dziala-
jacym w Instytucie. Za to juz 15 grudnia 2012 r. wprowadzono w zycie jego
pierwszy etap. Baza NEXUS, po udanej migracji danych, zostala zastgpiona
modulem nowego systemu, umozliwiajgcym opis i prezentacj¢ archiwaliéw. Do
konca 2012 r. zawieral on juz 16 800 742 rekordéw na poziomie jednostek archi-
walnych?.

Wspomniany modut okreslany jest w dokumentacji technicznej jako ,,cen-
tralny system elektronicznej ewidencji jednostek archiwalnych”?. Przez czton-
koéw zespolu projektowego nazywany jest tez zamiennie ,hurtownig usystema-
tyzowanych danych”. Méwigc inaczej, jest to modul opracowania zasobu.
Umozliwia on tworzenie, edycje i wglad w elementy opisu archiwalnego. Dzigki
niemu powstaje i moze by¢ aktualizowana gtéwna baza danych Archiwum In-
stytutu, zawierajgca opisy poszczegdlnych j.a.

Zatozono, ze docelowo opis w tym module bedzie dostepny na poziomie
zespolu, podzespotu, serii, podserii, jednostki archiwalnej i dokumentu. W wy-
padku najwazniejszego elementu struktury zasobu, czyli zespotu archiwalnego,
kwestionariusz opisu porzadkuje na razie tylko jeden blok, nazwany ,dane ak-
totworcy”, skladajacy sie w sumie z 22 p6l opisu. Z opisem na poziomie zespolu
powigzana jest tez uzyteczna informacja prezentujgca dodatkowo jego strukture,
sporzadzona z uwzglednieniem ustalonego hierarchicznego porzadku w zespole.

Najbardziej rozbudowany jest poziom opisu jednostki archiwalne;j. Jego
strukture tworzy pieé wydzielonych blokow:

1. Danych podstawowych.

2. Dat i autor6éw opisu archiwalnego (akta spraw).

3. Warunkéw udostgpniania.

4. Miejsca przechowywania.

S. Zabezpieczenia i konserwacji.

Kazdy z tych blokéw zawiera dodatkowe kategorie opisOw, w ramach kto-
rych znajdujg si¢ poszczegblne pola. Kwestionariusz dotyczacy j.a. jako catos¢
przewiduje wykorzystanie w sumie az 91 p6l opisu (tyle przynajmniej zaklada

3% Instytut Pamigci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodow: Polskiemu.
Informacja o dziatalnosci. 1 stycznia 2012 r. — 31 grudnia 2012 r., Warszawa 2013, s. 99, http://
ipn.gov.pl/__data/assets/pdf file/0010/110008/Informacja-o-dzialalnosci-IPNKsZpNP
-w-okresie-1-stycznia-31-grudnia-2012-r.-.pdf (dostep 19 X 2015 r.).

% Wedtug dokumentacji projektowej: ,Modut 1 systemu «Cyfrowe Archiwum»: modut
w systemie okreslajacy zasady tworzenia, edycji i wgladu w opisy jednostek archiwalnych:
jednostek archiwalnych (j.a.), indeksu osobowego, zawarto$ci pomocy ewidencyjnych, do-
kumentow zawartych w j.a. oraz danych kontekstowych (zesp6t lub zbiér archiwalny, pod-
zespol, seria, podseria) w centralnym systemie elektronicznej ewidencji jednostek archiwal-
nych”. Zob. Analiza etapu V dla systemu ,,Cyfrowe Archiwum” w IPN, wersja 1.0, 2014, s. 9
(dokument wykorzystany w artykule za zgoda Andrzeja Pieczunki).
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dokumentacja techniczna projektu), co jest niewgtpliwie ewenementem nie tylko
w skali krajowej, ale i Swiatowej?.

Tworcy projektu, inaczej niz w standardach ISAD(G) i FOPAR, skonstru-
owali poszczegolne bloki opisu. Przede wszystkim pola: danych identyfikacyj-
nych, opisu proweniencji i zawartosci j.a., zamieszczono w jednym tylko bloku
danych podstawowych. W nieporéwnywalnie szerszym zakresie niz w przywota-
nych wcze$niej standardach rozbudowany jest tez blok dat i autoréw opisu, ktory
liczy docelowo az 32 pola. Mozna to uzasadnic jedynie potrzebg stalego nadzoru
nad terminowoS$cig opracowania zasobu wymagang przez kierownictwo Instytutu.

Budowa modutu opracowania w ,,Cyfrowym Archiwum” umozliwia takze
bezposredni dostep do indeksu osobowego (ale tylko dla danej j.a.), odsylaczy
(gdzie m.in. haslo osobowe lub geograficzne mozna powigzac z kartotekami
wzorcowymi) i hasta wzorcowego dla dysponenta zespotu, czyli konkretnego
archiwum IPN. W tym ostatnim przypadku opis poszczegolnych archiwéw IPN,
sporzadzony z wykorzystaniem standardu ISDIAH, jest na razie tylko czeScig
opisu na poziomie j.a. Wprowadza to powazng komplikacj¢ do przyszlej prezen-
tacji zasobu w formie hierarchicznego opisu wielopoziomowego, ktory, jak wia-
domo, powinien przebiegac od ogdtu do szczegotu®.

Podsumowanie

Opracowanie zasobu IPN, ktory liczy obecnie ponad 90 km biezacych akt,
caly czas trwa. Co kwartal, wediug dostepnych w Instytucie statystyk, archiwiSci
sporzgdzaja okoto 100 tys. nowych opiséw na poziomie jednostek archiwalnych.
Przedluzajg si¢ tez skomplikowane prace nad pelnym wdrozeniem ,,Cyfrowego
Archiwum” do uzytkowania. Okolicznosci te nie pozostajg bez wplywu na ak-
tualne mozliwosci systemu jako catosci, zwlaszcza te dotyczace prezentacji zgro-
madzonego zasobu.

Przede wszystkim w chwili obecnej uzytkownik ,,Cyfrowego Archiwum”
nie jest w stanie swobodnie poruszac sie po zasobie Instytutu na zasadzie prze-
gladu opiséw archiwalnych wedtug poszczegdlnych zespotéw, podzespotow czy
serii, i na tej podstawie typowac do udostepnienia jednostki archiwalne lub ich
ciagi. Do opiséw j.a. mozna dotrzeé, korzystajac wylacznie z rozbudowanej wy-

37

Analiza etapu III dla systemu ,,Cyfrowe Archiwum” w IPN, wersja 1.0, 2013, s. 107-
-111 (dokument wykorzystany w artykule za zgoda Andrzeja Pieczunki). Dla poréwnania
FOPAR zakladal na poziomie j.a. 35 p6l opisu (B. Ryszewski, op. cit., s. 57-58), a system
AtoM w wersji 2.0 — 45 p6l. Zob. http://demo.accesstomemory.org/informationobject/add
(dostep 19 X 2015 r.).

3 W tym przypadku nazwa konkretnego archiwum IPN jest wySwietlana w widoku szcze-
gbétowym opisu j.a., w polu ,Nazwa archiwum” — w sekcji ,,Miejsce przechowywania” — i sta-
nowi 1acze do elektronicznej karty archiwum IPN.



szukiwarki kontekstowej 1 duzej liczby pdl wyboru. Innymi siowy, system na
razie nie daje mozliwoSci prezentacji zasobu Instytutu na zasadzie hierarchicz-
nie uporzadkowanego i interoperatywnego opisu wielopoziomowego, wskazu-
jacego na realng tektonike zasobu archiwalnego Instytutu.

System umozliwia za to widok zawartoSci wybranego zespotu w formie wy-
kazu j.a., wygenerowanego zgodnie z kolejnymi pozycjami na spisach zdawczo-
-odbiorczych, przyporzadkowanych do danego zespolu. W takiej sytuacji uzyt-
kownik archiwum, aby uzyskac pozadane informacje, jest skazany na wyszukiwarke,
ktora zawsze ,,zwraca” opis na poziomie jednostki archiwalnej (lub dokumentu),
badz tez musi by¢ doskonale zorientowany w strukturze danego zespotu archiwal-
nego, aby dzigki dostepnym polom wyboru wyszukiwarki wytypowac interesujace
go grupy materialow. Ta druga okoliczno$¢ w wypadku akt zachowanych po ko-
munistycznym aparacie bezpieczenstwa wymaga jednak specjalistycznej wiedzy®.

Skupienie si¢ na bardzo szczegélowym opisie na poziomie jednostek archiwal-
nych kosztem innych elementéw struktury zasobu na razie cieszy tak specyficznych
uzytkownikow Archiwum IPN, jak np. funkcjonariusze stuzb specjalnych i mun-
durowych, prokuratorzy, genealodzy, czy w duzej mierze dziennikarze. To uzyt-
kownicy, ktdrzy poszukuja gtéwnie informacji unikalnej, najczeSciej danych o kon-
kretnych osobach. W tym przypadku sprawnie dziatajaca wyszukiwarka kontekstowa
w zupelnosci wystarcza. Wiecej problem6éw moze mie¢ natomiast bardziej zaawan-
sowany uzytkownik, np. naukowiec, ktéry sam chce dotrze¢ do okreSlonej partii
zasobu i na jej podstawie bedzie poszukiwat interesujacych go archiwaliow; badacz,
ktory chce poznaé najpierw pochodzenie dokumentow, ocenic ich stan zachowania
1 dopiero potem wytypowac konkretne partie materialéw do udostepnienia.

Wedlug dokumentacji projektowej systemu planowane jest udostepnienie
wykazu zespolow (zbiorow) archiwalnych, ktéry bedzie umozliwial bezposredni
dostep do opisdw na poziomie zespolu z widokiem szczegélowym zawierajacym
zestawienie wszystkich j.a. Wtedy tez mozliwe bedzie np. wydrukowanie inwen-
tarza skarbowego danego zespotu. Funkcje te zostang uaktywnione po nadaniu
zespolowi unikalnego numeru, nazywanego w dokumentacji technicznej systemu
»Sygnaturg zespolu”. Realizacja tych planow uzalezniona jest jednak od zakoncze-
nia opracowywania danych zespotéw, dodatkowo bedzie wymagata podjecia ko-
niecznych prac nad zmiang funkcjonujgcego obecnie w Instytucie systemu ewi-
dencji zasobu, wcigz opartego na spisach zdawczo-odbiorczych. Bytoby dobrze,
gdyby te finalne zmiany mogly zachodzi¢ w Archiwum Instytutu juz z wykorzy-
staniem deklarowanego przez NDAP polskiego standardu opisu archiwalnego.

¥ Przykladowo w strukturze $redniej wielkosci zespotu archiwalnego, jakim jest ,Woje-
wodzki Urzad Spraw Wewnetrznych w Skierniewicach [1975] 1983-1990”, wydzielono dwa
podzespoty, dziewigc serii i az pigcdziesiat podserii. Charakterystyka zespolu dostepna jest
w inwentarzu elektronicznym zasobu, publikowanym w Internecie przez IPN. Zob. http://
inwentarz.ipn.gov.pl/archivalCollection ?id_a=4009 (dostep 19 X 2015 r.).

Ferzy Bednarek, Zakres standaryzacji opisu archiwalnego w ,,Cyfrowym Archiwoum” Instytutu Pamigci Narodowej
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