Rafat Czachor
Stosunki polsko-biatoruskie

Stosunki polityczne Rzeczypospolitej Polski z Republika Biatorus na tle kontaktéw
z innymi wschodnimi sasiadami wyrézniaja sie stosunkowo niskg aktywnoscia. Wydawatoby
sie, ze wspdlne polsko-biatoruskie dziedzictwo historyczne i kulturowe siegajace czaséw | Rze-
czypospolitej, brak znaczacych konfliktéw na gruncie narodowym stanowia podwaliny pod
trwate i intensywne stosunki dwustronne. Na tle duzo trudniejszych, obarczonych balastem
historycznym i geopolitycznym relacji polsko-rosyjskich czy polsko-ukrairiskich stosunki z Bia-
torusia nie zanotowaly jednak spektakularnych wydarzer i istotnych przetoméw, pozostajac
jednym z najwiekszych wyzwar dla polskiej polityki wschodniej.

Stosunki polsko-biatoruskie w latach 2004-2011 wpisuja sie w panujaca od dwdch
dekad w relacjach bilateralnych atmosfere duzych oczekiwari i nadziei, cyklicznych konflik-
téw i kolejnych rozczarowan. Po transformacji ustrojowej i uzyskaniu suwerennosci przez
paristwa bytego bloku socjalistycznego Polska i Biatorus dokonaty odmiennych wyboréw
geopolitycznych, obraty rézne drogi budowy paristwa. Wtadze Rzeczypospolitej Polskiej od
czasu wyboru pierwszego demokratycznego rzadu Tadeusza Mazowieckiego niezmiennie
deklarowaty wiaczenie kraju w procesy zachodzace w zachodniej czesci kontynentu euro-
pejskiego, wole wstapienia do Unii Europejskiej oraz Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Stop-
niowe osiaganie tych celéw, akcesja do NATO w 1999 roku i Unii Europejskiej w 2004 roku,
sprawito, ze wiadze Polski mogty dokonac podsumowania osiagnie¢ w polityce zagranicz-
z cztonkostwa w UE i NATO. Wiadze Republiki Biatorus, po trwajacym do korica lat 90.
okresie dazenia do budowy wspélnego paristwa rosyjsko-biatoruskiego, od poczatku XXI
wieku dokonywaty reorientacji polityki zagranicznej kraju, odchodzac od $cistego politycz-
nego i gospodarczego uzaleznienia od Rosji w kierunku tak zwanej wielowektorowosci, wy-
razajacej sie w postulacie wzmocnienia biatoruskiej suwerennosci, réwnowazenia politycz-
nych wptywéw Wschodu i Zachodu oraz budowie strategicznych sojuszy z takimi paristwa-
mi jak ChRL, Wenezuela i Iran'. W praktyce od dekady postepowanie Biatorusi ma na celu
powstrzymywanie rosyjskich dazeni do $cislejszego zwigzania gospodarczego i politycznego
obu paristw. Po wielu latach patronowania autorytarnemu rezimowi Aleksandra tukaszenki,
Kreml| z gwaranta stabilnosci Biatorusi przeksztatcit sie w czynnik destabilizujacy?. Mimo

' Szerzej m.in.: W. Szadurskij, Princip mnogowektornosti wo wnieszniej politikie Biefarusi, [w:]
A. W. Rusakowicz (red.), Probliemy wnieszniej politiki i biezopasnosti: Bietarus—Pol’sza: istorija i per-
spektywy sotrudniczestwa, Minsk 2009, s. 37-38.

2 V. Silitski, The political economy of Russian-Belarusian integration, [w:] V. Bulhakaw (red.),
Belarus-Russia Integration. Analitycal Articles, Minsk-Warsaw 2003, s. 285.
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pogarszajacej sie atmosfery w relacjach biatorusko-rosyjskich, Republika Biatorus wciaz po-
zostaje w Scistym sojuszu politycznym, gospodarczym i militarnym z Federacja Rosyjska.
Niezaleznie od sktadanych przez wtadze deklaracji o zachowaniu neutralnosci, Biatorus jest
elementem rosyjskiej przestrzeni geopolitycznej, wchodzi w sktad wspélnego systemu obron-
nosci, pozostaje gospodarczo uzalezniona od wschodniego sasiada.

W omawianym okresie podstawa stosunkéw wzajemnych pozostawat podpisany w czerw-
cu 1992 roku Traktat miedzy Rzeczypospolita Polskg i Republikg Biatorus o dobrym sasiedztwie
i przyjaznej wspotpracy?, jednak charakter i atmosfera relacji zdecydowanie odbiegata od tej
z pierwszej potowy lat 90. Od momentu nasilenia autorytarnych tendencji rezimu Aleksandra
tukaszenki wiadze Polski, podobnie jak innych paristw europejskich, zaczety ograniczac oficjal-
ne kontakty, a Biatoru$ znalazta sie w miedzynarodowej izolacji. Za pogarszajacy sie stan sto-
sunkéw polsko-biatoruskich polska dyplomacja winita bezposrednio Aleksandra tukaszenke®.

Stosowana od korica lat 90. polska polityka krytycznego dialogu wobec Biatorusi
polegata na krytyce tamania zasad demokratycznego panstwa prawa, podstawowych praw
cztowieka i swobdd obywatelskich, przy jednoczesnym podtrzymywaniu kontaktéw z wia-
dzami biatoruskimi na szczeblu roboczym?. Fakt bezposredniego sasiedztwa oraz zamieszki-
wania na terytorium Republiki Biatorus kilkusettysiecznej mniejszosci polskiej sprawit, ze
dziatania polskiej dyplomacji wzgledem Miriska byty duzo bardziej elastyczne niz wobec
innych paristw europejskich. To wiasnie koniecznos¢ ochrony intereséw tej spotecznosci
lezata u podstaw zindywidualizowanego podejscia w stosunkach z Miriskiem. Polska nie
przytaczyta sie m.in. do sankcji natozonych przez kraje Unii Europejskiej w listopadzie 2002
roku, dotyczacych zakazu wjazdu dla przedstawicieli najwyzszych wtadz Biatorusi. Spotka-
to sie to z pozytywna reakcjq biatoruskiego MSZ°.

Rzad Polski z jednej strony w petni akceptowat polityke Unii Europejskiej wobec
Miriska, z drugiej za$ dazyt do mozliwego odmrozenia stosunkéw w imie dobrego sasiedz-
twa’. Zwracano jednak uwage, ze bez spetnienia okreslonych warunkéw (przestrzeganie
standardéw demokracji, praw cztowieka, wolnosci politycznych) biatoruskie wtadze nie moga

* Traktat miedzy Rzeczypospolita Polska a Republika Biatorus o dobrym sasiedztwie i przyja-
znej wspdtpracy podpisany w Warszawie dnia 23 czerwca 1992 roku, Dz. U. nr 118, poz. 527. Wersja
elektroniczna dokumentu: www.msz.gov.pl/bpt/documents/6784.pdf (data dostepu: 20 VI 2011 r.);
M. Wolanski, Postanowienia wazniejszych uméw dwustronnych zawartych miedzy Rzeczapospolita
Polska a Republika Biatorus, [w:] M.S. Wolarski, G. Tokarz (red.), Polska—Biatorus. Wybrane aspekty
polityczne i gospodarcze, Toruri 2007.

* M. Zidtkowski, Stosunki z Biatorusig, ,Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 1997, s. 159-160.

> M. Menkiszak, M.A. Piotrowski, Polska polityka wschodnia, [w:] R. Kuzniar, K. Szczepanik
(red.), Polityka zagraniczna RP 1989-2002, Warszawa 2002, s. 233; takze: P. Koscinski, Nie izolowac
i nie popierac, ,Rzeczpospolita” z dn. 20 X12001 r.

¢ Protest bez odwetu, ,Rzeczpospolita” z dn. 21 XI 2002 r.; ). Ksiazek, Republika Biatorus, ,Rocz-
nik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 2003, s. 319.

7 Wyraznie przejawito sie to w exposé ministra W. Cimoszewicza ze stycznia 2003 roku: ,Naszymi
stosunkami z Biatorusig kieruje zasada dobrosasiedztwa. W petni podzielamy przestanki, na jakich zostaty
oparte restrykcje Unii Europejskiej i USA wobec cztonkéw biatoruskiego kierownictwa. Nasze specyficzne
sasiedzkie interesy wymagaty innego postepowania i zostato to dobrze zrozumiane. Naszym celem jest
sprzyjanie, mimo ewidentnych barier, biatoruskiej niepodlegtosci, demokracji, reformom gospodarczym
i proeuropejskim tendencjom”. Informacja Rzadu na temat polskiej polityki zagranicznej w 2003 roku (przed-
stawiona przez Ministra Spraw Zagranicznych na posiedzeniu Sejmu w dniu 22 stycznia 2003 roku), dostep
w Internecie: www.msz.gov.pl/Wystapienie, Ministra, 1644.html (22 VI 2011 r.)
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liczy¢ na réwnoprawne traktowanie w Europie. Polska deklarowata poszerzanie gospodar-
czej i samorzadowej wspétpracy dwustronnej oraz podniesienie kontaktéw na wyzszy po-
ziom, ale po spetnieniu przez Biatorus okreslonych warunkéw. Wobec Biatorusi stosowane
byty rozmaite strategie (od wspierania opozycji i uprawiania polityki krytycznego dialogu po
ostrozne rozmowy z biatoruskimi wtadzami i préby odmrozenia dialogu), w zasadzie wy-
czerpujace spektrum mozliwego postepowania. Za podstawe budowy partnerskich i dobro-
sgsiedzkich stosunkéw z Polskg wiadze Biatorusi niezmiennie uwazaja poszanowanie zasa-
dy nieingerencji w wewnetrzne sprawy kraju, majace sie przejawia¢ w bezwarunkowym
uznaniu legitymacji Aleksandra tukaszenki do sprawowania wiadzy®.

Znaczace ostabienie pozycji miedzynarodowej Republiki Biatorus w pierwszych latach
XXI wieku wynikato z koniecznosci reorientacji polityki zagranicznej od $cistych zwiazkéw
z Rosja ku réwnowazeniu wptywéw wschodniego sasiada poprzez odbudowe dialogu z part-
nerami zachodnimi i budowe scistych sojuszy z wybranymi krajami pozaeuropejskimi. Na
gruncie konceptualnym ta szczegélnie istotna dla biatoruskiej polityki zagranicznej zmiana
dokonata sie w 2005 roku, gdy przyjeto dokument Podstawowe kierunki wewnetrznej i ze-
wnetrznej polityki Republiki Biatorus, okreslajacy zasady polityki zagranicznej kraju, cele stra-
tegiczne i zadania polityki zagranicznej, a takze jej sfery realizacji®. Zapisano w nim, ze strate-
giczne cele biatoruskiej polityki zagranicznej to ochrona suwerennosci paristwowej i integral-
nosci terytorialnej oraz ochrona praw, wolnosci i intereséw obywateli, spoteczeristwa i pan-
stwa. W zasadach polityki zagranicznej Republiki Biatorus zapisano: a) przestrzeganie ogélnie
uznanych zasad i norm prawa miedzynarodowego, b) adekwatnos¢ celéw polityki zagranicz-
nej do potencjatu kraju, zapewnienie ich realizacji dla wzmocnienia pozycji miedzynarodowe;j
Biaforusi i jej autorytetu, c) rozwdj wielostronnej wspdtpracy z paristwami i organizacjami mie-
dzynarodowymi z uwzglednieniem intereséw wszystkich zainteresowanych stron, d) dobro-
wolno$¢ wstepowania i uczestnictwa w strukturach miedzyparistwowych, e) przywiazanie do
polityki demilitaryzacji w stosunkach miedzynarodowych, f) brak pretensji terytorialnych Repu-
bliki Biatorus wobec paristw sasiedzkich'.

Wiadze w Minsku, zachowujac krytycyzm wobec geopolitycznych wyboréw Polski,
oficjalnie deklarujg wole wspétpracy pod warunkiem nieingerencji w wewnetrzne sprawy
kraju. Nalezy podkresli¢, iz polityczne deklaracje biatoruskiego kierownictwa wzgledem War-
szawy sa bardzo niejednoznaczne i czesto sie zmieniaja. Polske objeta antyzachodnia reto-
ryka tukaszenki, co wiazato sie z oskarzeniami, iz zostata podporzadkowana Zachodowi,
jest niesamodzielna w polityce zagranicznej i bezkrytycznie realizuje polecenia Brukseli
i Waszyngtonu. Nieufne wypowiedzi przeplataja si¢ z bardziej spokojnymi postulatami
rozwoju sgsiedzkiej, wzajemnie wygodnej wspétpracy''. Bardzo ograniczone kontakty na

8 Zob. m.in.: Dajcie nam czas. Rozmowa z Siarhiejem Martynawem, ministrem spraw zagranicz-
nych Republiki Biatorus, ,Rzeczpospolita” z dn. 27 11 2004 r.

° Ob utwierzdenii Osnownyh naprawlienij wnutrienniej i wnieszniej polityki Respubliki Biefa-
rus’. Zakon Respubliki Bietarus’, 14 XI 2005 r., dostep w Internecie: www.levonevski.net/pravo/razdel2/
num1/2d1157.html (dostep 10 VI 2011 r.)

10 Tamze.

""" U. Snapkouski, Stosunki polsko-biatoruskie (1990-2003), [w:] A. Eberhardt, U. Utachowicz
(red.), Bietarus-Polszcza. Polska-Biaforus, Warszawa 2003, s. 25; ). Ksiazek, Republika Biaforus, ,Rocz-
nik Polskiej Polityki Zagranicznej”, 2003, s. 319-320; M. Habowski, Stosunki Biatorusi z Polskg, [w:]
I. Topolski (red.), Biatorus w stosunkach miedzynarodowych, Lublin 2009, s. 237-238.
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wysokim szczeblu sprawialy, iz pojawiaty sie gwattowne, skokowe zmiany tonacji w ocenie
kontaktow'?.

Akcesja Polski w sktad Unii Europejskiej w 2004 roku przypadata na okres préby
podjecia ostroznego dialogu z Biatorusig. Polityka lewicowego rzadu, sformowanego po
wyborach parlamentarnych jesienig 2001 roku spowodowata pewne ocieplenie w relacjach
z Biatorusig i intensyfikacje bezposrednich kontaktéw politycznych'. Zasadniczg przestanka
tego trendu byty globalne przewartosciowania w polityce $wiatowej. Nowa sytuacja miedzy-
narodowa, jaka zaistniata po zamachach terrorystycznych z 11 wrzesnia 2001 roku sprawita,
Ze pojawita sie szansa normalizacji oficjalnych stosunkéw polsko-biatoruskich. Rzad Polski
zaprosit wladze Biatorusi do uczestnictwa w warszawskiej konferencji prezydentéw paristw
Furopy Srodkowej i Wschodniej w sprawie zwalczania terroryzmu w listopadzie 2001 roku. Na
przetomie 2001 i 2002 roku doszto do spotkan wicepremieréw i szeféw dyplomacji obu paristw'.

W latach 2002-2003 kilkakrotnie konsultowano sie w sprawach bezpieczeristwa, za-
réwno w formacie dwustronnym, jak i szerszym gronie przedstawicieli wtadz Polski, Biatoru-
si, Ukrainy i Rosji. W maju 2002 roku odbyty sie pierwsze wspdlne ¢wiczenia stuzb granicz-
nych w zakresie walki z przestepczoscig zorganizowang. W 2004 roku kontynuowano dia-
log polsko-biatoruski na wysokim szczeblu. Odbyto sie spotkanie szeféw dyplomacji Wto-
dzimierza Cimoszewicza i Siergieja Martynowa (21 lutego 2004 r.). Negocjacje miedzyresor-
towe umozliwity wprowadzenie wzglednie liberalnych zasad ruchu transgranicznego. Kro-
ki te mozna poczytywac za ostrozna prébe nawiazania kontaktéw z najwyzszymi wladzami
Republiki Biatorus. W obliczu polskiej akcesji do Unii Europejskiej uznano, iz jedyna szansg
na przetamanie blokady jest cierpliwa préba rozméw'®.

Przewartosciowania w polityce globalnej, powszechne zagrozenie zwiazane z terro-
ryzmem stanowity pozytywna przestanke dla poprawy wzajemnych stosunkéw. Réwnocze-
$nie zaostrzat sie jednak konflikt pomiedzy organizacja mniejszosciowa Zwiazek Polakéw
na Biatorusi (ZPB) a lokalnymi wtadzami. Spér wokét najwiekszej na Biatorusi organizacji
spotecznej, pozostajacej poza bezposredniag kontrolg wiadz biatoruskich narastat od 2002

12 ). Ksigzek, dz. cyt., s. 319-320.

13 Zauwazalna byfa ogéIna poprawa relacji ze wschodnimi sasiadami, w tym w pierwszej kolej-
nosci z Rosja. Dowodzg tego wizyty: 6wczesnego premiera Leszka Millera w Moskwie (grudzieri 2001 r.)
oraz prezydenta Wiadimira Putina w Warszawie (styczeri 2002 r.). Zob.: Informacja Ministra Spraw Za-
granicznych RP Wiodzimierza Cimoszewicza o podstawowych kierunkach polityki zagranicznej (przed-
stawiona na 16. Posiedzeniu Sejmu w dniu 14 marca 2002 roku), dostep w Internecie: www.msz.gov.pl/
Expose,2002,1647.html (dostep 15V 2011 r.); por.: Bedzie mata rewolucja. Rozmowa z Wiodzimierzem
Cimoszewiczem, kandydatem na ministra spraw zagranicznych, ,Rzeczpospolita”, 19 X 2001 r.;
M.A. Piotrowski, Stosunki dwustronne Polski: Biatorus, Rocznik polskiej polityki zagranicznej 2001,
s. 302; M. Habowski, dz. cyt., s. 245.

'* ZBiR: tukaszenka... europejski wybcr Kremla?, Rocznik strategiczny 2001/2002, Warszawa
2002, s. 241; M.A. Piotrowski, dz. cyt., s. 302-303.

'> A Eberhardt, Republika Biatorus a wspdfpraca i integracja w Europie - przyczyny i konsekwen-
cje izolacji miedzynarodoweyj, [w:] M. Krzysztofowicz (red.), Polska i Biatorus po rozszerzeniu Unii Euro-
pejskiej. Biefarus i Polszcza poslja paszyrenrija Jeurapiejskaha Sajuza, Warszawa 2005, s. 17.

' M. Wasilewskij, Granica: mir waszemu domu, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 29 V V 2002 r.;
A. Niekrasow, Pod raznymi ugtami zrenija. O cziom goworili w Brestie rukowoditeli sitowyh wiedomstw
Biefarusi i Pol’szi, ,Biefarus’ siegodnia” z dn. 11 VII 2002 r.; D. Pszczétkowska, Izolacja nieskuteczna,
,Gazeta Wyborcza” z dn. 17 VI 2002 r.; M. Nikotajew, Poriadok biez granic, ,Bietarus’ siegodnia” z dn.
17 VI 2002 r.; A. Pisalnik, Kontakty kontrolowane, ,Rzeczpospolita” z dn. 13 X 2003 r.
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roku. Punktem kulminacyjnym napiec¢ wokét ZPB byt rok 2005, a pacyfikacja tej organizacji
stata sie zarzewiem najpowazniejszego biatorusko-polskiego konfliktu politycznego ostat-
niego dwudziestolecia'’.

Od poczatku swej dziatalnosci ZPB spotykat sie z réznymi przejawami niecheci ze
strony biatoruskich dziataczy politycznych (takze dzisiejszych opozycjonistéw), lecz sytuacja
mniejszosci polskiej zaczeta sie znaczaco zmieniac po 1994 roku. Oficjalnie stosunek wiadz
paristwowych RB do polskiej mniejszosci nie ulegt zmianie, lecz zmienito sie podejscie do ich
postulatéw. Polacy, jako jedyna okcydentalna mniejszo$¢ na Biatorusi, stali sie dla wiadz kraju
elementem obcym, by nie rzec wrogim, uosabiajacym ,zto zachodu”'®. Biatoruscy Polacy byli
okresowo obiektem stownych atakéw prezydenta tukaszenki, ktéry w publicznym kreowaniu
wrogosci i napiecia na linii Biatorus-Zachdd siegat wiasnie po ,polskiego straszaka”'®.

Wzmacniajace spory dziataczy polonijnych postepowanie biatoruskich wiadz w mys|
zasady divide et impera sprawito, ze wybdr nowego prezesa Zwiazku Polakéw na Biatorusi —
Tadeusza Kruczkowskiego w 2000 roku przebiegt w atmosferze wewnetrznego sktécenia i oskar-
Zeri o agenturalno$¢. Wybdr ten gwarantowat jednakze zachowanie status quo w ZPB, w duzym
stopniu uspokoit wladze w Mirisku i zadowalat Warszawe?. Planowany na koniec 2004 roku
zjazd sprawozdawczo-wyborczy, na ktérym prezes Kruczkowski miat ztozy¢ sprawozdanie
z dziatalnosci, a delegaci — wybra¢ nowego prezesa, nie odbyt sie. W wyniku naciskéw
w czasie obrad Rady Naczelnej udato sie ustali¢ date zjazdu na marzec 2005 roku. Kon-
flikt w ZPB miat charakter personalny i toczyt sie pomiedzy: prezesem Kruczkowskim, po-
pieranym przez biatoruskie wtadze oraz dziataczami oskarzajacymi prezesa o wspétprace
z KGB, naduzycia, przestepstwa i dziatanie na szkode Polakéw?'. Zjazd Zwiazku Polakéw na
Biatorusi odbyt sie w Grodnie 12 marca 2005 roku. Dziatacze Zwigzku, mimo préb zastraszania

'7 Obszar WNP: imperium kontratakuje, Rocznik strategiczny 2005/2006, Warszawa 2006,
s. 244-245; T. Gawin, Historia niszczenia niezaleznosci Zwigzku Polakéw na Biaforusi (1988-2005),
[w:] M. lwanow (red.), Biaforus: trudna droga do demokracji, Wroctaw 2006, s. 84-85.

18 7. Kruczkowski, Polityka narodowosciowa, [w:] B.J. Albin, W. Baluk (red.), Europa Wschodnia
— dekada transformacji. Biatorus, Wroctaw 2003, s. 209; T. Gawin, dz. cyt., s. 88-89.

' Odnotowac nalezy permanentne dziatanie wtadz RB, majace na celu wzmocnienie wizerunku
Polski i Polakéw jako kraju i narodu wrogiego Biatorusi. Pewng odpowiedzig Republiki Biatorus na od-
czytywane za wrogie dziatania wladz polskich byto nieustanne powtarzanie sowieckiej wersji historii,
granie na wciaz zywym ,kompleksie polskim”. W mediach regulamie przypominano o ,polskiej okupa-
cji Zachodniej Biatorusi” (w czasach Il RP), rzekomej wspétpracy Polakéw z nazistami. Zob.: t. Adamski,
Polityka Polski wobec Biatorusi, Rocznik Polskiej Polityki Zagranicznej 2009, s. 150-151.

20 Aleksander tukaszenko twierdzit, ze z wyborem nowych wiadz ZPB ,sytuacja polityczna na
Biatorusi unormowata sie”. Skonfliktowany z Kruczkowskim ob6z Gawina wysytat do wiadz , WspéInoty
Polskiej”, marszatkéw Sejmu i Senatu RP oraz polskiego konsula w Grodnie listy, w ktérych dowodzono
kryminalnej dziatalnosci Kruczkowskiego. Pozostawaty one bez oczekiwanej odpowiedzi i reakcji. Zob.:
T. Gawin, dz. cyt., s. 92-93.

2! Jeden z przeciwnikéw Kruczkowskiego i realny kandydat na nowego prezesa ZPB Jézef Po-
rzecki zostat tuz przed zjazdem aresztowany pod zarzutami chuligariskich wybrykéw. Nadmierimy, ze
Porzecki byt zwolennikiem wiaczenia ZPB w zycie polityczne Biatorusi i wspétpracy z opozycja, co
w zasadzie kidcitoby sie ze statutowymi postulatami organizacji spoteczno-kulturalnej, jaka jest ZPB.
Kruczkowski bronit apolitycznosci Zwiazku jako jedynej metody przetrwania w biatoruskich realiach.
Jego przeciwnicy widzieli w nim cztowieka wiadzy, podporzadkowanego KGB. Zob.: T. Bielecki, Bdjka
prezesow, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 11 111 2005 r.; P. Kosciriski, Polski dziatacz w areszcie, ,Rzeczpospo-
lita” z dn. 14 11l 2005 r.; szerzej: R. Foks, Konflikt biatorusko-polski 11 marca-24 sierpnia 2005 r., [w:]
M.S. Wolariski, G. Tokarz (red.), Polska-Biatorus. Wybrane aspekty..., dz. cyt., s. 172.
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i naciskéw oraz wbrew oczekiwaniom wtadz Biatorusi, na prezesa wybrali dotychczasowg
kierowniczke dziatu oswiaty w Zarzadzie Gtéwnym ZPB — Andzelike Borys?.

Czes¢ dziataczy z obozu Kruczkowskiego podnosita gtosy o koniecznosci uniewaz-
nienia wyboréw i do tego stanowiska przychylity sie wiadze Biatorusi — na mocy decyz;ji
ministerstwa sprawiedliwosci RB uniewazniono decyzje zjazdu, a do kierowania ZPB przy-
wrécono Kruczkowskiego. Uznanie zjazdu za nielegalny legto u podstaw stwierdzenia pol-
skiego MSZ, ze akcja przeciwko mniejszosci polskiej to ,jedno z prewencyjnych dziatar,
majacych na celu storpedowanie wszystkich niezaleznych biatoruskich organizacji pozarza-
dowych”®. Stanowisko Polski zostato przez wtadze i media biatoruskie wykorzystane do
uzasadniania tezy, jakoby konflikt w Zwiazku Polakéw na Biatorusi zostat wywotany przez
polskie specstuzby. Stwierdzit to sam prezydent tukaszenko w corocznym oredziu, zarzuca-
jac Polsce wykorzystywanie mniejszosci do celéw politycznych?. Nastapity kolejne kroki
jawnie wymierzone w pogorszenie relacji miedzyparstwowych i przeciwko polskiej mniej-
szosci: uniemozliwiono druk polskiego ,Gtosu znad Niemna”, publikujac jednoczesnie fat-
szywe numery gazety; za inicjatora ,przewrotu w ZPB” biatoruskie wtadze uznaty radce
ambasady RP w Mirisku Marka Bucke, ktdry stat sie persona non grata. Nastapita cafa seria
wydaleri dyplomatéw strony przeciwnej. W tym czasie tukaszenko — kreujac atmosfere za-
grozenia — oskarzyt Polske o przygotowanie na Biatorusi ,powstania na polecenie zza oce-
anu” oraz ze nie dopusci, by obywatele Biatorusi, w tym miejscowi Polacy ,byli miesem
armatnim dla Warszawy badZ Waszyngtonu”. Powtdrny zjazd Zwiazku Polakéw na Biatorusi
pod Scista kontrolg wadz paristwowych odbyt sie w sierpniu 2005 roku. Na zjazd przybyli
tylko postuszni wiadzom biatoruskim delegaci, brak byto wymaganego kworum. Wybrany
w takich warunkach na prezesa ZPB J6zef tucznik nie uzyskat akceptacji wtadz Polski®.

Agresywna polityka biatoruskiego rezimu, wymierzona w polskg mniejszos¢ mieszka-
jaca na terenie Biatorusi, nie spowodowata — o dziwo — zdecydowanych krokéw polskich wiadz.
Konflikt wokét ZPB byt w pewnym stopniu wykorzystany na uzytek toczacej sie w Polsce kam-
panii przed wyborami parlamentarnymi i prezydenckimi i moze ten fakt w jakims stopniu wptynat
na bierno$¢ najwyzszych organéw wiadzy paristwowej. W dniu 12 maja 2005 roku MSZ RP
wydato o$wiadczenie, w ktérym wyrazono oburzenie decyzja Biatorusi o uznaniu zjazdu ZPB
za nielegalny. Polski parlament przyjat rezolucje potepiajace dziatania biatoruskich wtadz.
W mediach obu panstw rozpoczety sie akcje propagandowe skierowane w strone przeciwna:

22 P, Rudkouski, Powstawanie Biatorusi, Wroctaw 2009, s. 206-212; P. Kosciriski, Dramatyczny
zjazd w Grodnie. Odejscie kontrowersyjnego prezesa, ,Rzeczpospolita” z dn. 14 11l 2005 r.

2 A. Eberhardt, Polska a konflikt wokot Zwiazku Polakéw na Biatorusi, ,Rocznik Polskiej Polityki
Zagranicznej”, 2006, s. 260-261.

2 Obraszczenije Prezidienta Republiki Biefarus’ A. tukaszenko s postanijem bietorusskomu na-
rodlu i Nacional’nomu Sobraniju, 9 1V 2005 r., dostep w Internecie: www.president.gov.by (101X 2010 1.).

# A. Eberhardt, Polska a konflikt..., dz. cyt., s. 262; P. Kosciriski, Chcg wojny, bedzie wojna,
,Rzeczpospolita” z dn. 27 VII 2005 r.; W. Radziwinowicz, Polscy dziatacze zatrzymani na Biaforusi,
,Gazeta Wyborcza” z dn. 27 VII 2005 r.; P. Kosciriski, Farsa w Wotkowysku, ,Rzeczpospolita” z dn.
27 VIII 2005 r.; oraz A. Fadjejew, Ostryj nakoniecznik czuzoj strety, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 11
VI 2005 r.; Iskusstwiennyj kostior, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 30 VII 2005 r.; G. Ulitionok, Krizis
w SPB dotzen byt’ razrieszon, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 5 VIII 2005 r.; szerzej na ten temat:
T. Gawin, Zwigzek Polakéw na Biatorusi 1988-2005. Historia dziatalnosci, Biatystok 2007, w kon-
tekscie powyzszego s. 327-418.
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na Biatorusi rozpetano akcje antypolska, w Polsce potepiano dziatania wiadz Biatorusi*. Kon-
flikt stat sie ptaszczyzng podwdjnej kampanii wyborczej — kandydujacy na prezydenta lider
Platformy Obywatelskiej Donald Tusk wyrazat bezwzgledne poparcie dla Andzeliki Borys
i sktadat obietnice pomocy po wyborczym sukcesie. Odchodzacy prezydent Aleksander Kwa-
Sniewski tylko raz w zdawkowej formie stanat w obronie polskiej mniejszosci. Ministerstwo
Spraw Zagranicznych RP wydawato protesty, wydalito biatoruskich dyplomatéw, wyrazato so-
lidarnos¢ z Polakami zrzeszonymi w ZPB i odwotato z Miriska wtasnego ambasadora Tadeusza
Pawlaka. Fakt, ze polscy politycy nie wptyneli na rozwiazanie czy zatagodzenie konfliktu wokaét
Zwiazku Polakéw na Biatorusi nie tylko wystawia im niska ocene, ale i dowodzi, ze Polska nie
ma realnych mozliwosci oddziatywania na biatoruskie kierownictwo, a koszty zaostrzenia sto-
sunkéw ponosza zamieszkujacy obecng Republike Biatorus Polacy?.

Warto zwrdcic¢ uwage na dwa czynniki mogace byc ttem konfliktu wokét Zwiazku Po-
lakéw na Biaforusi. Pierwszym z nich jest miedzynarodowe potozenie Biatorusi w obliczu po-
marariczowej rewolucji na Ukrainie z 2004 roku. Wpisujace sie w fale , kolorowych rewolucji”
na obszarze Wspdlnoty Niepodlegtych Paristw wydarzenia za potudniowg granicg Biatorusi
spowodowaty gwattowne reakcje obozu tukaszenki. Biatoruski lider wzmocnit srodki kontroli
nad spofeczeristwem oraz zapowiedziat, ze ,zadnych rewolucji na Biatorusi nie bedzie”. Jako
potencjalne Zrédto zagrozenia dla swojej wtadzy tukaszenko mégt postrzegac Polske i miesz-
kajaca na Biatorusi mniejszos¢ polska. Teze te wydawat sie potwierdza¢ polski minister spraw
zagranicznych Adam Daniel Rotfeld, ktéry deklarowat wsparcie dla ,demokratycznych i wol-
nosciowych tendencji na Biatorusi”?. Drugim czynnikiem generujacym napiecie wewnatrzpo-
lityczne, ktére odbito sie na Zwigzku Polakéw na Biatorusi mogta by sytuacja przedwyborcza
w tym kraju. Wybory do nizszej izby parlamentu, referendum w sprawie umozliwienia tuka-
szence kandydowania na trzecig kadencje i perspektywa tychze wyboréw prezydenckich spra-
wiata, iz przed administracjq paristwowa stanety zadania konsolidacji spoteczeristwa wokét
jedynego lidera Biatorusi — prezydenta tukaszenki oraz wykreowanie atmosfery zagrozenia
zewnetrznego, ktéremu rzekomo moze sprostac jedynie silna wladza paristwowa®.

W istocie wydarzenia zwigzane z konfliktem i pacyfikacja Zwiazku Polakéw na Bia-
torusi byty dziataniem na szersza skale niz tylko posadzenie w fotelu prezesa Zwigzku sprzy-

% Warte uwagi jest odwotanie wtadz RB do ,polskiego kompleksu” i twierdzenie, ze konflikt
wokdét ZPB to preludium do polskich dziatari, majacych na celu odzyskanie Kreséw Wschodnich. Zob.:
N. Szetdyszewa, Bol’szaja pol’skaja intriga. Ot eskalacii konflikta wokrug SPB k territorial’nym pretenzi-
jam?, ,Respublika” z dn. 3 VIII 2005 r. Odnotujmy tez kampanie medialng w Polsce, bedaca pod bardzo
silng presja wydarzen, a przy tym pozbawiona wywazenia. Szerzej: A. Bonusiak, Polacy na Biatorusi
w swietle wybranych tytutéw prasy polskiej na przetomie XX i XXI wieku, [w:] S. Jaczyriski, R. Peksa (red.),
Stosunki polsko-biatoruskie. Tom 2 Spofeczeristwo i polityka, Siedlce 2009, s. 105-119.

7 Dodajmy, ze odwotanie na konsultacje, a p6Zniej dymisja ambasadora Pawlaka miata
zwiazek z jego zaangazowaniem w konflikt w ZPB i krytyczng ocena jego postepowania w tejze
sprawie. A. Majda, ). Przybylski, Polski ambasador wyjezdza z Miriska, ,Rzeczpospolita” z dn. 29 VII
2005 r.; M. Habowski, Stosunki Biatorusi z Polska, dz. cyt., s. 250.

2 Minister zajmowat stanowisko, ze sukces pomarariczowej rewolucji ,obala mit, jakoby nasi
wschodni sasiedzi nie byli w stanie sprostac zachodnim standardom demokracji i praw cztowieka”. Infor-
macja rzadu na temat polskiej polityki zagranicznej w 2005 roku (przedstawiona przez Ministra Spraw
Zagranicznych Adama Daniela Rotfelda na posiedzeniu Sejmu w dniu 21 stycznia 2005 roku), ,Rocznik
Polskiej Polityki Zagranicznej”, 2006, s. 21.

¥ R. Foks, dz. cyt., s. 173.
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jajacego Minskowi cztowieka. Kampania ta miata istotny wptyw na stosunki polityczne mie-
dzy dwoma paristwami: przeprowadzono atak polityczno-ideologiczny przeciwko Polsce;
przeprowadzono dyskredytacje polskich dyplomatéw, pracujacych na Biatorusi; zdyskredy-
towano polskie organizacje pozarzadowe, wspétpracujace z organizacjami biatoruskimi (przy-
ktadem Fundacja Europejska ,Dialog”); paralizowano prace polskich dziennikarzy na Biato-
rusi; przeprowadzono dziatania zmierzajace do podporzadkowania ZPB*°.

Kryzys wokét Zwigzku Polakéw na Biatorusi sprawit, ze skomplikowane stosunki pol-
sko-biatoruskie znalazty sie w jeszcze wiekszym impasie. Wygrana Prawa i Sprawiedliwosci
w wyborach parlamentarnych i prezydenckich w 2005 roku nie przyniosta zauwazalnej zmia-
ny w relacjach dwustronnych. Polska dyplomacja nie reagowata nalezycie na trwajacy proces
pogorszenia stosunkéw biatorusko-rosyjskich, traktujac przywrdcenie legalnych wiadz ZPB za
warunek sine qua non normalizacji stosunkéw miedzy dwoma paristwami. Polska klasa poli-
tyczna najwyrazniej nie rozumiata sprzecznosci pomiedzy checig demokratyzowania sasied-
niego kraju a deklarowana polityka wspierania niezaleznosci Biatorusi od Rosji*'. Szef polskiej
dyplomacji Stefan Meller w sejmowym wystapieniu w 2006 roku przedstawiat stanowisko rza-
du wobec Republiki Biatorus; stanowisko tyle znane, co nieskuteczne: ,Nasze stosunki z Biato-
rusig zaleze¢ beda od rozwoju sytuacji wewnatrz tego kraju, od tego, na ile panujacy tam
rezym o wyraznie niedemokratycznym obliczu nadal podwazac bedzie prawa cztowieka
i obywatela. (...) trudny bedzie powrét do petnowartosciowych stosunkéw politycznych mie-
dzy Biatorusig a Polskg, zwfaszcza na najwyzszym szczeblu”*2. Minister Meller akcentowat zte
potozenie polskiej mniejszosci na Biatorusi, zapowiadajac obrone jej podstawowych praw®.

Whbrew oczekiwaniom, hasta aktywnej i zdecydowanej polityki zagranicznej skupio-
nego wokdét Prawa i Sprawiedliwosci Srodowiska konserwatywno-narodowego nie przynio-
sty sukceséw. Szczegélna wrazliwos¢ na polityczne dziatania Rosji, che¢ ograniczenia ob-
szaru jej geopolitycznych wptywdw sprawita, ze niektérzy partnerzy na wschodzie zostali
szczegblnie uprzywilejowani (Gruzja), inni za$ byli w nieuzasadniony sposéb ignorowani
(Biatorus). W exposé minister Anny Fotygi z 2007 roku szczegélnie zaakcentowano znacze-
nie bezpieczeristwa energetycznego Polski, jednoczesnie nie zauwazajac, ze w tym zakresie
interesy Warszawy i Miriska sg zbiezne. Kwestia biatoruska w przeméwieniu Fotygi byta
jedynie wzmiankowania, deklarowano wole wspierania demokratycznych dazeri, na wyrost
nazywajac dziataczy opozycji biatoruskim spoteczeristwem?.

30 Tamze; por. D. Krjat, Otkrytyj razgowor, ,Biefarus’ siegodnia” z dn. 15 1X 2009 r.

3" M. Habowski, dz. cyt., s. 247; A. Cichamirau, Palitycznaja aspekty uzajemadzijarinija Biefarusi
i Polszczy u 2006-2007 gg., [w:] M.S. Wolariski, G. Tokarz (red.), Polska-Biatorus. Wybrane aspekty...,
dz. cyt,, s. 53-54; A. Szeptycki, Nowa odstona polskiego mesjanizmu na Wschodzie?, [w:] S. Bielen
(red.), Polityka zagraniczna Polski po akcesji atlantyckiej i unijnej — bilans i perspektywy, Warszawa
2010, s. 300.

’2 Informacja Rzadu na temat polskiej polityki zagranicznej w 2006 roku, dostep w Internecie:
www.msz.gov.pl/Wystapienie,Ministra, (tekst),4593.html (dostep 15 V 2011 r.).

3 W exposé Stefan Meller nie odnidst sie do ztej sytuacji polskiej mniejszosci narodowej na
Litwie i czestych przypadkéw tamania jej praw, jednak w czasie rzadéw PiS Wilno uznawane byto za
strategicznego partnera.

3 Zapis wystapienia w Sejmie Minister Spraw Zagranicznych Anny Fotygi w dniu 11 maja 2007 r.,
dostep w Internecie: http://www.msz.gov.pl/files/file_library/expose2007/expose70511AF.pdf (dostep 15
V 2011 r.); M. Habowski, Miejsce Biatorusi w polskiej polityce zagranicznej po uzyskaniu cztonkostwa
w Unii Europejskiej, ,Wschodnioznawstwo”, 2010 r., s. 58-59.
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Stworzony w listopadzie 2007 roku rzad PO i PSL, zapowiadat zdynamizowanie pol-
skiej polityki zagranicznej oraz odejscie od ,twardej dyplomacji”. Resort spraw zagranicz-
nych pod kierownictwem Radostawa Sikorskiego miat przyjac opcje pragmatyczna, wyraza-
jaca sie we wzmocnieniu pozycji Polski w Unii Europejskiej i Sojuszu Pétnocnoatlantyckim
oraz budowaniu na tej bazie aktywnej polityki wschodniej**.

W exposé ministra Sikorskiego w 2008 roku padty stwierdzenia, iz wiadze Polski nie
zamierzaja odstepowac od nadrzednego celu, jakim jest istnienie suwerennej i demokratycz-
nej Biatorusi*®. Zauwazalne jednak byto nowe podejscie praktyczne, skorelowane ze ztago-
dzeniem tonu wobec oficjalnych wtadz w Mirisku. Kreslac zasady dziatania polskiej dyplo-
macji na 2009 rok minister Sikorski wspomniat o Biatorusi w kontekscie ,perspektywy euro-
pejskiej”, majacej nastapi¢ wraz z wiaczeniem tego kraju w europejska polityke sgsiedztwa.
Polska dyplomacja podjeta tym samym prébe wykorzystania mozliwosci ptynacych z czton-
kostwa w Unii Europejskiej celem intensyfikacji polityki wschodniej.

O woli wzmozenia wysitkéw majacych na celu pogtebienie stosunkéw WspdlInoty
z krajami objetymi europejskg polityka sasiedzkg poinformowat szef polskiej dyplomacji
w marcu 2008 roku, po posiedzeniu Rady Europejskiej, ktéra podjeta decyzje o powotaniu Unii
Srédziemnomorskiej””. Inicjatywa Partnerstwa Wschodniego zostata przedstawiona przez Pol-
ske i Szwecje podczas spotkania ministréw spraw zagranicznych panstw Unii Europejskiej
w dniach 26-27 maja 2008 roku’. Partnerstwo Wschodnie ma za zadanie przyczynic sie do
realizacji jednego z kluczowych celéw polskiej polityki zagranicznej, czyli zblizenia i integra-
cji paristw Europy Wschodniej z Unig Europejska, wprowadzajac nowa jakos¢ w relacjach
pomiedzy UE a paristwami nim objetymi poprzez postepujaca i stopniowa integracje tych paristw
i ich spoteczenstw z Unig Europejska oraz wspieranie ambicji krajéw wschodnioeuropejskich
pogtebiania zwigzkéw i integracji z Unig Europejska™.

Polsko-szwedzka inicjatywa jest przez wtadze Republiki Biatorus rozpatrywana jako
LJinteresujaca perspektywa subregionalnej gospodarczej struktury integracyjnej nowego typu,
sktadajacej sie z petnoprawnych cztonkéw UE i przysztych cztonkéw stowarzyszonych”.
Wymieniane przez Mirisk mozliwe korzysci dla kraju, ptynace z Partnerstwa Wschodniego
sg nastepujace: a) wspdtpraca z Unig Europejskg bedzie nosi¢ przede wszystkim charakter
gospodarczy, powotanie strefy wolnego handlu i unii celnej ma oznaczac¢ otwarty dostep
biatoruskich producentéw do rynku europejskiego, a takze przyspieszy koricowy etap nego-
cjacji o przystapieniu Biatorusi do WTO; b) wspdlne projekty dotyczace walki z nielegalna
imigracja, przestepczoscig transgraniczng, realizowane wedtug unijnych standardéw mogg

% M. Mréz, Historyczne uwarunkowania polityki wschodniej Ill RP, [w:] A. Gil, T. Kapusniak
(red.), Polityka wschodnia Polski. Uwarunkowania, koncepcje, realizacja, Lublin 2009, s. 31-32.

3¢ Informacja Ministra Spraw Zagranicznych na temat polityki zagranicznej RP w 2008 roku,
dostep w Internecie: www.msz.gov.pl/Expose,2008,27479.html (dostep 15 V 2011 r.).

7 A. Stojewska, T. Serwetnyk, P. Kosciriski, Kijow moze liczyc na Warszawe, ,Rzeczpospolita”
zdn. 15 1112008 r.

% Joint Statement of the Visegrad Group Countries, Bulgaria, Estonia, Lithuania, Latvia, Romania
and Sweden, Warsaw 24 November 2008, dostep w Internecie: www.mae.ro/poze_editare/2008 X1 24_Jo-
int.Statement.pdf (dostep 10 111 2010 r.); B. Wojna, Wostocznoje partniorstwo, nowaja iniciatiwa sotrud-
niczestwa JES s wostocznimi sosiediami, ,Jewropa”, t. 9, nr 1 (30) 2009, s. 40-41.

¥ Partnerstwo Wschodnie, dostep w Internecie: www.msz.gov.pl/Partnerstwo,Wschod-
nie,19887.html (dostep 20 VI 2011 r.).
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stopniowo prowadzi¢ do ztagodzenia i zniesienia rezimu wizowego UE oraz dostepu do
unijnego rynku pracy; c) wspétpraca w zakresie energetyki moze prowadzi¢ do realizacji
wspdlnych, zywotnych intereséw Unii Europejskiej i Republiki Biatorus. Mirisk, podobnie jak
i Bruksela, jest zainteresowany zapewnieniem sobie statych dostaw nosnikéw energii, nie-
podlegajacych wahaniom koniunktury politycznej. Wiaczenie do Partnerstwa Wschodniego
Azerbejdzanu, Armenii i Gruzji moze by¢ krokiem ku realizacji alternatywnego dla ruro-
ciagow rosyjskich projektu ,Nabucco”; d) odrebnie nalezy rozpatrywac fakt, ze uczestnic-
two w Partnerstwie Wschodnim bedzie postrzegane jako forma legitymizacji wiadz. Sprawia
to, ze czes¢ biatoruskiej opozycji projekt jawnie krytykuje®.

W opinii wiadz Biatorusi Partnerstwo Wschodnie wpisuje sie w biatoruska koncepcje
,pasa dobrosasiedztwa”. Odbywajace sie regularnie konsultacje szefa biatoruskiej dyploma-
cji Siergieja Martynowa z europejskg ,tré6jka” dowodza, ze Mirisk przywigzywat duze zna-
czenie do Partnerstwa Wschodniego, okreslajac projekt jako ,naturalny priorytet polityki za-
granicznej Biatorusi i wazny element stosunkéw dwustronnych z UE"'.

Poczatek rzadéw koalicji Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego
nie byt jednak przez wiadze Biatorusi traktowany jako szansa na dokonanie nowego otwarcia
w relacjach dwustronnych. Negatywna reakcje Miriska spowodowato przyjecie Ustawy o Kar-
cie Polaka. W lutym 2008 roku MSZ Republiki Biatoru$ oswiadczyto, ze projekt Karty Polaka
nie byt konsultowany z oficjalnymi wiadzami Biatorusi, a jego wcielenie w zycie moze dopro-
wadzi¢ do napie¢ w biatoruskim spoteczeristwie, zaburzy¢ jego stabilnos¢ i obnizy¢ poziom
wzajemnego zaufania pomiedzy obywatelami Biatorusi réznych narodowosci*?. Wkrétce wia-
dze w Mirisku zagrozity, ze w obliczu braku konstruktywnego dialogu z Polskg moga podijac
okreslone kroki celem powstrzymania wydawania nowych dokumentéw biatoruskim Polakom*.

Przystapienie Polski do ukfadu z Schengen spowodowato, ze obywatele Biatorusi
zaczeli skarzyc sie na wydtuzony czas oczekiwania na wizy, czeste odmowy wydania doku-
mentu i niska jakos¢ obstugi w polskich konsulatach. Problem ten byt poruszany w czasie
konsultacji miedzyresortowych, stat sie punktem wyjscia do péZniejszego uzgodnienia poro-
zumienia w sprawie matego ruchu przygranicznego*.

W ciagu 2008 roku zauwazalna byta refleksja nad skutecznoscig dotychczasowej
polityki Warszawy wobec Republiki Biatorus. Jeszcze w maju tegoz roku delegacje biatoru-
skiej opozycji przyjmowat minister Radostaw Sikorski i dwczesny marszatek Sejmu Broni-
staw Komorowski. Opozycjonisci wyrazali zadowolenie z pojawienia sie idei Partnerstwa
Wschodniego, podkreslali jednak, ze wypracowujac dziatania wobec obozu tukaszenki pan-

% Zob.: B. Wojna, M. Gniazdowski (red.), Partnerstwo Wschodnie — raport otwarcia, Warszawa
2009, s. 59-61; L. Jesieri, Wostocznoje partniorstwo — usilionnaja JEPS. Sotrudniczestwo s Zefajuszczimi
sosiediami, ,Jewropa” t. 8, nr 2 (27) 2008; W. Konobiejew, ,Wostocznoje partniorstwo”: perspektiwy
i skrytyj smyst, ,Biefaruskaja dumka”, nr 7, lipiec 2009 r., s. 47.

#|. Kolczenko, Pierekriostok Jewropy, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 30 VII 2009 r.

# Otwiet press-sekretaria MID Bietarusi Andrieja Popowa na wopros informacionnogo agienstwa
BielTA otnositielno itogow bieforussko-pol’skih konsul'tacii po konsul’skoj problematikie, www.mfa.gov.by/
print/ru/press/news/f3ade84bc5c81deb.html (dostep 11 [X 2009 r.).

# MID Biefarusi s niedoumieniem wospriniat informaciju o naczale oformlienija pol’skoj storo-
noj ,kart poljaka”, www.belta.by/ru/print?id=208945 (dostep 11 1X 2009 r.).

* A. Tichomirow, Sostojanie bieforussko-pol’skogo diatoga w 2008 g., [w:] A.W. Rusakowicz
(red.), Probliemy wnieszniej politiki i biezopasnosti: Bietarus’-Pol’sza istorija i perspektiwy sotrudnicze-
stwa, Minsk 2009, s. 84.
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stwa europejskie powinny wstuchiwac sie w gtos biatoruskiej opozycji. Polscy politycy zobo-
wigzali sie do inicjowania rezolucji w sprawie Biatorusi na forum Organizacji Bezpieczen-
stwa i Wspétpracy w Europie oraz Rady Europy®. Juz w czerwcu 2008 roku pojawity sie
glosy, ze Polska zabiega w Brukseli o zniesienie sankcji wobec Biatorusi, a wysoki ranga
urzednik polskiego MSW stwierdzit, ze dotychczasowe postepowanie Unii Europejskiej ,prak-
tycznie nic nie dato, a tylko umocnito pozycje Moskwy na Biatorusi”*®. Druga potowa 2008
roku przyniosta znaczace ozywienie polsko-biatoruskiego dialogu na wysokim szczeblu.
W czerwcu odbyt sie | Szczyt Gospodarczy Polska-Biatorus, na ktéry przybyt wicepremier
Andriej Kobiakow. podczas wystapienia na szczycie i w indywidualnej rozmowie z biatoru-
skim politykiem premier Donald Tusk podkreslat, ze jednym z priorytetéw jego rzadu pozo-
staje poprawa relacji polsko-biatoruskich, czemu powinien sprzyjac brak historycznych nie-
checi miedzy dwoma narodami®. 1 wrzesnia, w czasie gdariskich obchodéw 70. rocznicy
wybuchu Il wojny Swiatowej doszto do waznego spotkania premieréw Donalda Tuska i Sier-
gieja Sidorskiego. Politycy oméwili mozliwosci wspdtpracy gospodarczej, szef biatoruskiego
rzadu podzigkowat za zainicjowanie na forum Unii Europejskiej Partnerstwa Wschodniego®™.
12 wrzesnia doszto do ,nieoczekiwanego”, jak pisata polska prasa, spotkania szeféw dyploma-
cji — Radostawa Sikorskiego i Siergieja Martynowa. Spotkanie w Puszczy Biatowieskiej zostato
uznane za zwiastun ocieplenia stosunkéw. W jego trakcie przedyskutowano biezace problemy
dwustronne oraz sprawy unijne. Polska strona podijefa kwestie bezpieczeristwa granic, zabez-
pieczenia tranzytu surowcéw do Polski, wspétpracy energetycznej i biatoruskiego programu
prywatyzacji®. Pojawity sie glosy o tym, ze polski MSZ miat nalega¢, by Andzelika Borys zrezy-
gnowala z prezesowania w nieuznawanym przez Mirisk Zwiazku Polakéw na Biatorusi w imie
polepszenia stosunkéw miedzypanstwowych. Kontre poczynaniom MSZ postawit prezydent
Lech Kaczyriski, udzielajac Borys swojego poparcia i deklarujac zaufanie®. W tym samym
czasie biatoruska delegacja na czele z wicepremierem Andriejem Kobiakowem uczestniczyta
w Forum Ekonomicznym w Krynicy. Doszto do spotkania z premierem Donaldem Tuskiem
i wicepremierem Waldemarem Pawlakiem. W pazdzierniku 2008 roku do Warszawy przyje-
chat biatoruski minister rolnictwa Siemion Szapiro. W lutym 2009 roku na Biatorus zaproszony
zostat szef resortu gospodarki wicepremier Waldemar Pawlak. Byta to pierwsza od lat wizyta
polskiego polityka na tak wysokim szczeblu na Biatorusi. Ciekawa oferta biatoruskiego rzadu
byto skierowane do Polski zaproszenie do udziatu w prywatyzacji biatoruskich przedsiebiorstw.
Strona polska otrzymata liste przedsiebiorstw objetych trzyletnim planem prywatyzacji®'.

% U. Glod, Bietaruskaja apazicija u MZS Pol’szczy, dostep w Internecie: www.svaboda.org/artic-
leprintview/1119278.html (11 1X 2009 r.).

*  Nowyje lzwiestia”: Polska lobbuje za zniesieniem sankcji wobec Biatorusi, dostep w Interne-
cie: http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80708,5405005,_Nowyje_lzwiestia___Polska_lobbu-
je_za_zniesieniem.html (11 VI 2011 r.).

¥ Premier spotkat sie z wicepremierem Biatorusi, www.poprzedniastrona.premier.gov.pl/
print.php?id=3460 (dostep 11 VI 2011 r.).

* Rozmowy bilateralne premiera Donalda Tuska, www.poprzedniastrona.premier.gov.pl/
s.php?id=3645 (dostep 11 VI 2011 r.).

4 P. Kosciriski R. Mickiewicz, W. Lorenz, Polska wyciaga reke do Biatorusi, ,Rzeczpospolita”
z dn. 131X 2008 r.; A. Poczobut, Szef polskiej dyplomacji przerywa izolacje Biatorusi, ,Gazeta Wybor-
cza” zdn. 13 1X 2008 r.

%0 P. Koscinski, A jednak MSZ chciat poswiecic pania Borys, ,Rzeczpospolita” z dn. 4 X 2008 r.;
tenze, Lech Kaczyriski wspiera Borys, ,Rzeczpospolita” z dn. 9 X 2008 r.

5 A. takoma, Mirisk zaprasza na zakupy, ,Rzeczpospolita” z dn. 24 11 2009 r.
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W kwestii kontaktéw gospodarczych nalezy stwierdzi¢, ze poprawity sie atmosfera wspétpracy
wielu istotnych kwestii wymagajacych regulacji oraz dowodzita stusznosci obranego kierunku
weciagania autorytarnych wtadz Biatorusi w konstruktywny dialog.

Poprawa atmosfery w kontaktach dwustronnych miata szersze tto miedzynarodowe. Po
latach nieskutecznej izolacji Biatorusi takze Unia Europejska zaczeta podejmowac préby ozy-
wienia dialogu z wtadzami w Mirisku. Wyrézni¢ mozna trzy zasadnicze czynniki, ktére wpty-
nety na zmiane podejscia Wspdlnoty. Po pierwsze, Unia Europejska zaczeta aktywnie rozwija¢
polityke sasiedztwa, ktdrg mieli zostac objeci takze wschodni sasiedzi UE. Spowodowato to, ze
w Brukseli porzucono utarty schemat myslenia o Biatorusi jako obszarze wytacznych wptywéw
Rosji. Tym sposobem kraj ten, podobnie jak Ukraina, stat sie polem geopolitycznej rywalizacji.
Po drugie, wojna pomiedzy Rosja i Gruzja w sierpniu 2008 roku unaocznita Zachodowi, ze dla
wiadz rosyjskich wciaz jest charakterystyczna predylekcja do sitowych rozwiazan konfliktéw
politycznych. W obliczu napiec biatorusko-rosyjskich i napastliwej retoryki Kremla mozna byto
zadawac uzasadnione pytanie o trwato$¢ biatoruskiej suwerennosci. W jej imie dopuszczono
ztagodzenie postepowania wobec rezimu Aleksandra tukaszenki, mimo ze wybory parlamen-
tarne na Biatorusi we wrzesniu 2008 roku nie spetnity kryteriéw demokracji*®. Po trzecie, sama
Biatorus wykonata gesty pozwalajgce krajom unijnym na odmrozenie kontaktéw dwustron-
nych. W potowie 2008 roku nastapity powazne zmiany w prezydenckim entourage’u. Zmiana
ta pozwolita na kreowanie nowego, bardziej liberalnego i technokratycznego wizerunku apa-
ratu wiadzy. Dowodem byto catkowite zwolnienie wieZnidw politycznych, w tym Aleksandra
Kazulina — dawnego rywala tukaszenki w wyborach prezydenckich. Porozumiano sie w spra-
wie otwarcia w Mirisku przedstawicielstwa Komisji Europejskiej**.

Nastepujgca poprawa klimatu relacji politycznych pozwolita na przedsiewziecie ocze-
kiwanych i pozadanych krokéw ku rozszerzeniu polsko-biatoruskiej wspétpracy gospodar-
czej i zapewnieniu bezpieczenstwa energetycznego. Najistotniejsze z nich miato miejsce we
wrze$niu 2009 roku — podpisano memorandum o polsko-biatoruskiej wspétpracy w dziedzi-
nie elektroenergetyki.

Dziatania podjete w celu zwigkszenia bezpieczeristwa energetycznego Polski nalezy
oceni¢ za bardzo pozyteczne, zwracajac jednoczesnie uwage na wiele zaniedbari w tym
zakresie. Przez diugie lata, patrzac na Biatorus przez pryzmat haset o autorytaryzmie przy-
wddcy traktowanego jako ,prawa reka Kremla” i awangarda rosyjskich wptywéw, nie za-
uwazano w Warszawie, ze Republika Biatorus posiada wtasne interesy, jednokrotnie sprzeczne
z rosyjskimi, a zbiezne z polskimi. Dowodzi tego gazociag Nord Stream, ktéry tukaszenko
nazwat ,najgtupszym projektem w historii Rosji”**. Mirisk pozytywnie wyraza si¢ 0 mozliwosci

*" A. takoma, Mirisk zaprasza na zakupy, ,Rzeczpospolita” z dn. 24 11 2009 r.

52.0. Samusik, Ulica s dwustoronnim dwizenijem, ,Biefarus’ siegodnia” z dn. 5 XI 2008 r.

% Declaration by the Presidency of the Council of the European Union on the parliamentary
elections in Belarus, dostepny w Internecie: www.eu2008.fr/PFUE/lang/en/accueil/PFUE-09_2008... (do-
step 20 VI 2011 r.); J. Pawlicki, A. Poczobut, Wyborczy kontrakt z Biatorusia, ,Gazeta Wyborcza” z dn.
251X 2008 r.; P. Kosciriski, P. Zychowicz, Wyborczy test rezimu, ,Rzeczpospolita” z dn. 29 1X 2008 r.

** A. Wierzbowska-Miazga, Dymisja Wiktara Szejmana - szarej eminencji Biaforusi, , Tydzieri na
Wschodzie” nr 23(57), biuletyn OSW; Obszar WNP: witamy w ciezkich czasach, Rocznik strategiczny
2008/09, Warszawa 2009, s. 222.

% W. Woljaniuk, Zaczem sub’jektow delat’ ob’jektami, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 17 1 2007 r.
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rozbudowy i przedtuzenia gazociagu Odessa—Brody do Ptocka, co lezy réwniez w polskim
interesie. Zbiezno$¢ intereséw Warszawy i Miriska w zakresie bezpieczeristwa energetyczne-
go udowadnia, iz Biatorus winna by¢ uwzgledniana w polityce polskiego rzadu i traktowana
jako partner w rozmowach o zapewnieniu stabilnosci w regionie.

Pewne ocieplenie relacji Biatorusi z krajami zachodnioeuropejskimi oraz perspektywa
uczestnictwa kraju w Partnerstwie Wschodnim nie odstreczyta wtadz w Mirisku od dazenia do
dtugofalowego celu, jakim wydaje sie by¢ likwidacja niezaleznosci Zwiazku Polakéw na Biato-
rusi. Na przetomie 2009 i 2010 roku doszto do kolejnej fali oskarzen pod adresem Andzeliki
Borys i Srodowiska polskiego, skupionego w nieuznawanym przez wtadze Biatorusi ZPB.
W biatoruskiej prasie ukazaty sie artykuty dyskredytujace dziataczke oraz negatywnie oceniaja-
ce polska polityke wschodnia, w tym wielokrotnie krytykowana Karte Polaka®®. W lutym 2010
roku biatoruskie wiadze przemoca odebraty iwienieckiej Polonii Dom Polski i przekazaty uzna-
wanemu przez siebie ZPB. Protest polskiego MSZ, wezwanie na rozmowe biatoruskiego amba-
sadora w Warszawie Wiktora Gajsionka oraz polskiego ambasadora w Mirisku Henryka Litwina
nie odniosty rezultatu. Bezradno$¢ wiadz polskich, niemoznos¢ ingerencji w wydarzenia za-
chodzace na Biatorusi spowodowaty ostra wymiane zdan wsréd polskich politykéw™.

Odnoszac dziatania biatoruskich wtadz wobec Polakéw skupionych wokét Borys do
szerszego kontekstu stosunkéw Republiki Biatorus z Unig Europejska, nalezy podkresli¢, iz
Mirisk nawet w ,okresie prébnym”, gdy Bruksela zawiesita czasowo sankcje za niedemokra-
tyczne kroki Biatorusi, nie rezygnowat z dziatari majacych na celu zapewnienie stabilnosci
rezimu. Likwidacje niekontrolowanych osrodkéw spotecznosci polskiej mozna taczyc z za-
planowanymi na wiosne 2010 roku wyborami lokalnymi na Biatorusi. Dowodzi to, iz nawet
wyrazanie woli dialogu z Unia Europejskg oraz pewne oznaki demokratyzacji byty jedynie
gra kierownictwa Biatorusi, skrywajaca rzeczywista che¢ wzmocnienia pozycji establish-
mentu. Dokonujac pacyfikacji iwienieckiej Polonii oraz nasilajac dziatania przeciw Borys,
biatoruskie kierownictwo pafistwowe ,testowato” Zachéd, sprawdzajac przed wyborami pre-
zydenckimi w 2010 roku, jak daleko siegajq granice jego wyrozumiatosci®®. Wiedzac o tym,
ze dla Unii Europejskiej Biatorus staje sie obszarem o znaczeniu geostrategicznym, Mirisk
starat sie wysondowac, na ile moze sobie pozwoli¢ w prowadzeniu dziatari w dotychczaso-
wym niedemokratycznym stylu.

W nienajlepszej atmosferze dla dwustronnych relacji odbyta sie pierwsza od lat wizy-
ta wysokiego ranga przedstawiciela wtadz Republiki Biatorus w Polsce. W 12 lutego 2010
roku na zaproszenie ministra Radostawa Sikorskiego przybyt szef biatoruskiej dyplomacji
Siergiej Martynow. Rozmowy dotyczace problemu Zwiazku Polakéw na Biatorusi nie przy-
niosty rozwigzania. Za jedyny wymierny rezultat wizyty Martynowa nalezy uznac¢ podpisa-
nie Umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Republiki Biaforusi o zasadach

*¢ D. Krjat, Nieprilicznyje miortwyje duszy, ,Bietarus’ siegodnia” z dn. 23 XII 2009 r.; Naciski na
mniejszos¢ polska na Biatorusi, ,Tydzien na Wschodzie” nr 1 (119) zdn. 612010 r.

57 A. Pisalnik, P. Zychowicz, Biaforuska milicja zajeta Dom Polski w Iwiericu, ,Rzeczpospoli-
ta” zdn. 9 11 2010 r.; Mirisk wzmaga represje wobec ZPB Andzeliki Borys, ,Tydzieri na Wschodzie”
nr6(124) z dn. 10 11 2010 r.; P. Wroniski, A. Borys, Polska ostrzega Mirisk, ,Gazeta Wyborcza”
z dn. 16112010 r.; A. Pokrowskij, Sud da dieto, ,Biefarus’ siegodnia” z dn. 16 11 2010 r.

% Biaforus testuje Unie, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 17 11 2010 r.; Od kija lepszy kij i marchewka,
,Gazeta Wyborcza” z dn. 17 11 2010 r.
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matego ruchu granicznego®. Ponowna wizyta biatoruskiego dyplomaty miata miejsce w maju
2010 roku, byt on uczestnikiem nieformalnego szczytu paristw Partnerstwa Wschodniego.
W 2010 roku doszto réwniez do dwukrotnego spotkania ministra Sikorskiego z prezydentem
tukaszenka. W lutym w Kijowie biatoruski polityk zapewniat, ze w stosunkach bilateralnych
,nie ma zadnych problemdw, sa tylko nieporozumienia, ktére mozna przezwyciezy¢”*.
W czasie wizyty Sikorskiego w Mirisku w listopadzie 2010 roku polski polityk zapewniat
o woli rozwoju wspétpracy Polski i UE z Biatorusia. W nadziei na uczciwe wybory prezy-
denckie w grudniu 2010 roku, Sikorski wraz z niemieckim szefem dyplomacji Guido Wester-
welle deklarowali udzielenie pomocy materialnej w wysokosci 3 miliardéw euro®'.

Istotny wydaje sie fakt, ze zmiana postepowania wobec wtadz Biatorusi spowodowa-
ta niejednoznaczne reakcje srodowisk politycznych w Polsce. Faktu, ze brak w Polsce kon-
sensusu w kwestii polityki wschodniej (podobnie jak i w innych obszarach zagranicznej ak-
tywnosci RP) dowodzi ostra krytyka postepowania ministra Sikorskiego w kwestii biatoruskiej
wyrazana przez Prawo i Sprawiedliwo$¢®. Sytuacja ta jest powaznym problemem na drodze
do budowy okreslonego, bazujacego na konsensusie w najbardziej rudymentarnych kwe-
stiach, algorytmu relacji z niedemokratycznym rezimem tukaszenki.

Lata 2007-2010 przyniosty istotne ozywienie kontaktéw biatorusko-polskich i wyraz-
nie kontrastowaty z zastojem lat wcze$niejszych. Zanotowano pewien postep w dialogu po-
litycznym, jednak kontakty pozostawaty chtodne, obcigzone balastem niewyjasnionych pro-
bleméw. Dalszy postep w relacjach dwustronnych wtadze Polski uzalezniaty od demokra-
tycznosci biatoruskich wyboréw prezydenckich w grudniu 2010 roku. Ich nieprawidtowy
przebieg i represje wobec opozycji staly sie przyczyna rewizji dotychczasowej polityki ostroz-
nego dialogu. Sejm RP w przyjetej w lutym 2011 roku uchwale potepit wiadze Biatorusi za
stosowanie przemocy wobec opozycji. Dokument zawiera zapis deklarujacy solidarnos¢ i wspar-
cie dla oséb ,walczacych o demokratyczna Biatorus” oraz stwierdzenie, ze ,Sejm RP opowiada
sie za znaczacym zwiekszeniem naktadéw budzetowych na projekty demokratyzacyjne na
rzecz Biatorusi”®. Powyborcze represje, skierowane tez przeciwko dziataczom nieuznawane-
go przez wiadze Zwiazku Polakéw na Biatorusi, staty sie przyczyng zamrozenia dialogu na
najwyzszym szczeblu. W 2011 roku wiadze w Mirisku powrdcity do agresywnej kampanii

% Wizyta Ministra Spraw Zagranicznych Biaforusi Siergieja Martynowa w Warszawie, dostep
w Internecie: www.msz.gov.pl/Wizyta,Ministra,Spraw,Zagranicznych,Bialorusi,Siergieja,Martyno-
wa,w,Warszawie,33782.html (dostep 20 VI 2011 r.); O wizitie Ministra inostrannyh dief Bietarusi S. Mar-
tynowa w Pol’szu, www.mfa.gov.by/ru/press/news/ae01ea1909fe652d.html (dostep 1512011 r.); ). Hasz-
czyriski, Meska rozmowa o Andzelice Borys, ,Rzeczpospolita” z dn. 13 11 2010 r.; M. Wojciechowski,
Mirisk do Europy? Nic na site, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 13 11 2010 r.

% Biefarus” i Ukraina wstupajut w nowyj etap strategiczeskogo partniorstwa, http://www.presi-
dent.gov.by/press84364.html#doc (dostep 20 VI 2011 r.).

o1 Szerzej: A. Tichomirow, Politiczeskije aspekty pol’sko-bieforusskih otnoszenij w 2009-2010
gg., [w:] W.G. Szadurski (red.), Biefarus-Polszcza: dwa dziesiacigoddzi mizdziarzaunyh znosin: matery-
jaty biefaruska-polskaha krugtaha stota, Mirisk 2010, s. 12.

62Zob. m.in.: ). Kaczyriski, Sikorski przegrat Biatorus, www.rp.pl/artykul/603086.html, (dostep 20
V12011 r.).

% Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 lutego 2011 r. w sprawie wsparcia dla
spofeczeristwa obywatelskiego w Republice Biatorus, ,Monitor Polski” nr 18/2011, poz. 183, s. 938;
Sejm potepi tukaszenke, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 21 11 2011 r.; Komorowski: Wspierajmy Biatorusinéw,
,Gazeta Wyborcza” z dn. 21 11 2011 r.
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propagandowej przeciwko Polsce. Podstawa do niej stata sie sprawa zgodnosci Karty Polaka
z prawem miedzynarodowym. Zagadnienie ma zbadac biatoruski sad, jednak sprawa ta moze
by¢ poczatkiem kolejnego etapu walki o petne podporzadkowanie mniejszosci polskiej®.

Rekapitulujac obecny stan stosunkéw polsko-biatoruskich, nalezy podkreslic, ze istota
polskiej polityki wschodniej jest utrwalenie suwerennych bytéw paristwowych Biatorusi, Ukra-
iny oraz innych republik postradzieckich. W tym kontekscie warto zauwazy¢ role Aleksandra
tukaszenki w zakresie umacniania biatoruskiej suwerennosci. Jednoznaczne oceny moralne
wiadz biatoruskich, wobec ktérych stosowano miano ,ostatniej dyktatury w Europie”, wyklu-
czaly glebsza refleksje wérdd polskiej klasy politycznej. Paristwo biatoruskie przez sam fakt
istnienia ma moc kreujaca: pojawiaja sie nawyki myslenia ,0 swoim”, codziennego rozréz-
niania swojego i obcego; jest takze wspdlnota intereséw gospodarczych, niezaleznie od po-
litycznych dziatai tukaszenki®. Spofeczna zgoda i autentyczne poparcie dla prezydenta
Biatorusi przez lata stanowito osnowe stabilnosci kraju. Republika Biatorus, wraz z petryfi-
kacjq paristwowosci ustabilizowata wiasne interesy narodowe, niebedace prostym odbiciem
intereséw Kremla. Skuteczno$¢ izolacjonizmu w stosunku do najblizszego sasiada budzi wat-
pliwos¢ w obliczu braku europejskiej solidarnosci. Politycy Wtoch, Litwy i Niemiec oraz za-
chodnioeuropejski kapitat buduja kontakty z Biatorusig, dla ktérej jest to szansa na ogranicze-
nie zaleznosci gospodarczej i finansowej, a takze politycznej od Rosji. Niechetne, ideologicz-
nie uwarunkowane stanowisko Polski wydaje sie nie stuzy¢ wzmocnieniu biatoruskiej pari-
stwowosci. Polskie wsparcie dla biatoruskiej opozycji, funkcjonowanie radia Racja i telewizji
Bietsat nie musi przetozyc sie na budowe przysztej Biatorusi, zgodnej z polska wizja®.

Konfiguracja zmiany podejscia UE do Biatorusi oraz okresowych tendencji liberaliza-
cyjnych w tym kraju data impuls do poszukiwania polsko-biatoruskich punktéw stycznosci,
miedzy innymi w ukrytych, aczkolwiek istniejacych od dawna, kwestiach bezpieczenstwa
energetycznego i niewykorzystanym potencjale gospodarczym, ptynacym z bezposredniego
sgsiedztwa. Wyzwaniem dla polskiej dyplomacji pozostaje wypracowanie modelu postepo-
wania, pozwalajacego na realizacje zywotnie waznych dla Polski intereséw przy jednocze-
snym zachowaniu krytycznego i wstrzemieZliwego stosunku wobec obozu rzgdzacego Bia-
torusig Aleksandra tukaszenki.

Kreslac perspektywy stosunkéw polsko-biatoruskich warto pamietad, iz polska polity-
ka wschodnia nadal bedzie funkcjg stosunkéw Rosja-Zachdd, a postepowanie wobec Biato-
rusi bedzie wektorem zaleznym od kontaktéw z Rosja. Znaczenie polskiej polityki wschod-
niej bedzie rosto wraz z ekspansywnymi tendencjami Rosji, gdyz zyska na znaczeniu postu-
lat suwerennych republik lezacych miedzy Polska a Rosja, stabto zas bedzie w sytuacji poli-
tycznej woli podazania Moskwy za wzorcami okcydentalnymi i wygaszania napie¢ w sto-

% Nowa skierowana przeciwko Polsce kampania propagandowa na Biatorusi, , Tydzieri na Wscho-
dzie” nr 8 (168) zdn. 3 111 2011 r.

% M.J. Karp, Biatoruska ucieczka od wolnosci, [w:] ). Borkowicz, J. Cichocki, K. Petczyriska-Natecz
(red.), Okret Koszykowa, Warszawa 2007, s. 123-124.

% Swiadczy o tym miedzy innymi fakt, iz biatoruska opozycja o zabarwieniu narodowym doma-
gafa sie w ,przedtukaszenkowskim” okresie istnienia Republiki Biatorus rewizji granicy polsko-biatoru-
skiej, czy tez wyeliminowania jezyka polskiego z kosciota katolickiego na Biatorusi. Szerzej: Z.). Winnic-
ki, Wspotczesna doktryna i historiografia biatoruska (po 1989 roku) wobec Polski i polskosci, Wroctaw
2003, s. 200, 256.
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sunkach ze spotecznoscia transatlantycka. W tym kontekscie beda sie rozwijac relacje pol-
sko-biatoruskie, bedace obecnie jednym z weztowych probleméw polskiej polityki wschod-
niej. Oczekiwane przez polska klase polityczna odejscie Aleksandra tukaszenki od wiadzy
nie musi oznaczac jednoznacznego wyboru na rzecz europeizacji i demokratyzacji Biatoru-
si. Postepujace w warunkach izolacji rezimu przez Zachéd ekonomiczne uzaleznienie Miri-
ska od Rosji moze oznaczac, ze wkrétce Biatorus catkowicie utraci suwerennos¢ gospo-
darcza i polityczna. W interesie Polski lezy istnienie demokratycznej, lecz w pierwszej kolej-
nosci niepodlegtej, Biatorusi.
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